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Juizo Central Civel de Aveiro - Juiz 1
RELACAO N.© 188

Relator: Alberto Taveira

Adjuntos: Maria Eiro

Alexandra Pelayo

ACORDAM NO TRIBUNAL DA RELACAO DO PORTO

%

I - RELATORIO.

AS PARTES
A.: AA

R.: Banco 1..., S.A.

AQIA. instaurou a presente acdo, com processo comum, contra Banco 1...,
S.A., com sede na Avenida ..., ..., Lisboa, pedindo que:

a) se declare que a A. é titular do direito de propriedade sobre os saldos
bancdrios (dinheiro e valores) existentes em nome de BB, legatdria melhor
identificada nos autos, no Banco 1... S.A., nos montantes reportados a data do
seu obito, em 4 de novembro de 2020 concretamente, € 60.329,00 por
referéncia na conta bancdria na Agéncia da Ré, sita em ..., com o numero ...... ,
entre outros cuja existéncia se venha apurar até final e posteriores
remuneracgoes desde essa data até integral e efetiva entrega a A. de tais
saldos bancdarios;

b) se condene o R. a reconhecer o pedido formulado em a);

c) bem como ao pagamento de juros vencidos desde 5 de agosto de 2022 e
vincendos até ao efetivo e integral pagamento;
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d) condenado ao pagamento de sang¢do pecunidria compulsoria, quantia ndo
inferior a € 100,00 didrios, até a entrega do prédio, acrescida de juros, a taxa
de 5%.

Articula, para o efeito, em muito breve resumo, que BB, falecido em
04/11/2020, lhe legou, por testamento exarado a 16/07/2020, “todo o dinheiro
que se encontrar depositado nas contas bancdrias de que é titular junto do
Banco 1..., S.A.”.

A data do ébito o legado tinha o valor de € 60.329,00 na conta bancdria na
Agéncia da Ré, sita em ..., com o numero .......

A pedido do R. entregou-lhe escritura de habilitagdo de herdeiros da qual
consta que BB faleceu no estado de divorciado de CC, ndo se encontrando,
ainda, transcrita em Portugal a dissolug¢do deste casamento, e que deixou,
como herdeiros legitimdrios, os seus cinco filhos DD, BB, EE, FF e GG.

O ora R. recusa-se a entregar-lhe o saldo da conta bancdria, alegando, no
email que enviou a A. datado de 22/08/2022, necessitar “de ter a certeza que
efetivamente os herdeiros aceitam e concordam que os montantes existentes
no Banco 1... sejam transferidos para uma conta titulada pela legataria, sob
pena de sermos interpelados por estes sobre o destino e responsabilidade
sobre os valores que se encontram nas contas sedeadas no Banco 1...,
salvaguardando o banco na sua posigdo de depositdrio dos valores em causa.
Acresce o facto de desconhecermos se efetivamente os valores da legitima sdo
suficientes para que o legado seja livremente prestado, tendo ciente que ndo
cabe, uma vez mais, ao banco efetuar partilha dos mesmos”. O R. deve ser
condenado a entregar a A. o dinheiro do legado, ao abrigo do disposto no art.
2279.2do C. Civil.

O R. Banco 1..., S.A., na contestagdo que apresentou (aléem do mais),
excecionou a sua ilegitimidade, defendendo que a A. deveria ter movido a
presente acdo contra os herdeiros legitimdrios do de cujus, que tém interesse
em contradizer e sem os quais serd impossivel regularizar, em definitivo, o
presente litigio. O R. ndo pode, por si, a revelia dos herdeiros legitimdrios, e
por sua iniciativa, apenas a pedido da A., movimentar os valores na conta
bancdria do de cujus, por o unico ativo que é conhecido do R. a data do obito é
precisamente o que estd a ser peticionado pela - suposta - legataria. Os
legados podem apenas ser feitos por for¢ca da quota disponivel, por conta da
legitima ou em substitui¢cdo da legitima. Isto é, estd vedada a hipotese de o
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legado defraudar normas imperativas de direito sucessorio sobre a medida da
legitima, pois que ao dispor de bens, sob a forma de legados, cujo valor
ultrapassa a quota disponivel, atingir-se-ia a legitima dos herdeiros
legitimdrios.

Foi proferido despacho, a 04/03/2024, nos termos do n? 2 do art. 6.2 do CPC e
do art. 316.2, n 1, ambos do CPC, a convidar a A. a chamar para intervengdo
principal, como seus associados, os herdeiros do testador, trazendo estes a
acdo por:

a) nos termos do art. 2168.2, n? 1, do C. Civil sdo “inoficiosas as liberalidades,
entre vivos ou por morte, que ofendam a legitima dos herdeiros legitimdrios”.
No caso, a legitima dos cinco filhos do testador;

b) por sua vez, o art. 2279.2 do C. Civil permite ao legatdrio “reivindicar de
terceiro a coisa legada, contanto que esta seja certa e determinada”. Esta
norma ndo parece ter aplicacdo direta ao nosso caso por, se bem vemos, estd
colimada aos direitos reais - art. 1311.2 do C. Civil - e, ndo, a valores;

c) seja como for, importa sempre conhecer se o legado é ou ndo inoficioso.
Este ponto é tdo importante que o processo de inventdrio contém uma secgdo
propria - arts. 1118.2e 1119.2 do CPC.

A ora A. ndo acedeu ao convite para deduzir a intervengdo principal provocada
dos herdeiros legitimdrios do ora falecido BB.

kk

DA/O DESPACHO/DECISAO RECORRIDO
Foi proferida SENTENCA, nos seguintes termos:

“Julgo, pelo exposto, a A. AA parte ilegitima e, em consequéncia, nos termos
don®2doart.576.2,577.2, alinea e), e 578.2, todos do CPC, absolvo o R.
Banco 1..., S.A., da instancia.”.
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DAS ALEGACOES
A A., vem desta decisao interpor RECURSQO, acabando por pedir o seguinte:

“Nestes termos e nos melhores de direito, devem as presentes alegacoes
serem consideradas procedentes e, consequentemente, ser considerado nulo,
por falta de fundamentacgdo, o despacho que decidiu pela ilegitimidade da
Autora; ou caso assim ndo se considere, ser revogada tal decisdo, e ser
substituida por outra que considere a Autora parte legitima na ag¢do.”.

A recorrente apresenta as sequintes CONCLUSOES:
“A. Por despacho datado de 5 de marco de 2024, o Tribunal a quo decidiu que:

«Nos termos do art. 2168.2, n2 1, do C. Civil sdo “inoficiosas as liberalidades,
entre vivos ou por morte, que ofendam a legitima dos herdeiros legitimdrios”.
No caso, a legitima dos cinco filhos do testador. Por sua vez, o art. 2279.2 do
C. Civil permite ao legatdrio “reivindicar de terceiro a coisa legada, contanto
que esta seja certa e determinada”. Esta norma ndo parece ter aplicacdo
direta ao nosso caso por, se bem vemos, estd colimada aos direitos reais - art.
1311.2do C. Civil - e, ndo, a valores. Seja como for, importa sempre conhecer
se o legado é ou ndo inoficioso. Este ponto é tdo importante que o processo de
inventdrio contém uma sec¢do propria - arts. 1118.2e 1119.2 do CPC. Dai que
aceitemos a ilegitimidade invocada. E, em resultado disso, nos termos da parte
final do n? 2 do art. 6.2 e do art. 316.2, n® 1, ambos do CPC, convida-se a A. a
chamar para intervencgdo principal, como seus associados, os herdeiros do
testador.»

B. A Aqui recorrente apresentou recurso desse despacho, mas foi rejeitado,
sendo que posteriormente, foi proferida decisdo final nos seguintes termos:

«Julgo, pelo exposto, a A. AA parte ilegitima e, em consequéncia, nos termos
don?2doart. 576.2, 577.2, alinea e), e 578.2, todos do CPC, absolvo o R.
Banco 1..., S.A., da instdncia.»

C. Ora, o Tribunal a qua refere apenas que «parece» que a norma ndo é de
aplicacdo ao caso, sem que fundamente tal decisdo de fato ou de Direito,
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referindo o processo de inventdrio, para a situacdo; em clara confusdo, salvo
melhor opinido, pois a aqui a Autora ndo é herdeira!

D. O dever constitucional e legal de fundamentagdo das decisées tem por
objectivo a explicitagcdo por parte do julgador acerca dos motivos pelos quais
decidiu em determinado sentido, dirimindo determinado litigio que lhe foi
colocado, de forma a que os destinatdrios possam entender as razoes da
decisdo proferida e, caso o entendam, sindicd-la e reagir contra a mesma.

E. No caso em apreco, o tribunal a quo limita-se a dizer que ndo parece, tal
norma, de ser de aplicar ao caso concreto, ndo apresentando mais
justificagbes; sendo tal decisdo nula por falta de fundamentacdo de fato e de
Direito, o que se requer expressamente.

F. Os sucessores sdo herdeiros ou legatdrios, sendo que, diz-se herdeiro o que
sucede na totalidade ou numa quota do patrimoénio do falecido e legatdrio o
que sucede em bens ou valores determinados (artigo 2030.2 do Codigo Civil) 2
- Seguimos de perto o Acorddo do Tribunal da Relagdo de Coimbra, processo
n.2 2972/19.2TBLRA-C1, cujo Relator foi Jorge Manuel Loureiro, votado por
unanimidade.

G. A autora é legatdria!

H. Ndo tem sequer legitimidade para instaurar o processo de inventdrio,
conforme consta do artigo 10859, n.2 1 do CPC.

I. Neste sentido, o legatdrio, mesmo que a herang¢a ndo haja ainda sido
partilhada, sabe aquilo a que tem direito, conhece o objecto ou o valor com
que foi contemplado pelo testador; ao invés, e no que respeita ao herdeiro, so
pela partilha vé concretizado o seu direito, tendo até ld tem uma mera quota
ideal do valor do acervo hereditdrio.

J. Portanto, o legado, porque incide sobre bens ou valores determinados,
transmite-se ao seu beneficidrio, com a sua aceitagdo, retroagindo os efeitos a
data da abertura da sucessdo, sem necessidade de se efectuar a partilha da
heranca.

K. Com efeito, na falta de disposicdo em contrdrio, o legatdrio tem o direito de
exigir o cumprimento do legado aos herdeiros (artigo 2265%/1 do CC),
podendo inclusivamente reivindicar de terceiro a coisa legada (artigo 22792 do
CC); o que se verifica no caso em aprec¢o
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L. Conforme consta do Acorddo do Tribunal da Relagdo de Coimbra, processo
n.2 2972/19.2TBLRA-C1, cujo Relator foi Jorge Manuel Loureiro, votado por
unanimidade: Assim sendo, sucedendo o legatdrio em bens ou valores
determinados, a transmissdo para o mesmo dos direitos legados dad-se por
simples aceitagdo do legatdrio e sem necessidade de recurso a qualquer
procedimento, designadamente o da partilha, por acordo ou por inventario,
sendo licito ao legatdrio socorrer-se de uma acgdo declarativa comum para
obter o reconhecimento judicial de tal posi¢do juridica - neste sentido, entre
outros, consultem-se os acorddos do ST] de 3/3/1998[1], proferido no processo
160/98, do Tribunal da Relagdo de Lisboa de 11/12/2019, proferido no
processo 6441/16.4T8LSB-2[2], de 2/11/2006, proferido no processo
8566/2006-6[3], do Tribunal da Relacdo de Guimardes de 22/11/2018,
proferido no processo 73/16.4BEMDL.G1[4], do Tribunal da Relag¢do de Porto
de 1/3/2007, proferido no processo 0636972[5], de 1/6/2006, proferido no
processo 0633018[6].

M. Ainda no mesmo aresto: Alids, ndo assistindo ao legatdrio o direito a
requerer o inventario, o reconhecimento pleno da posigdo juridica do legatdrio
ficaria na total dependéncia dos herdeiros que poderiam instaurar ou ndo e
quando lhes aprouvesse o processo de inventdrio, convertendo-se o direito do
legatdrio, na prdtica, a um direito desprovido da garantia judicidria, o que se
mostra vedado, designadamente pelos artigos 20%/5 da CRP e 29/2 do NCPC;
posicdo com a qual concordamos!

N. E conclui: De todo o modo, afigura-se-nos claro o reconhecimento legal do
direito que o legatario tem jad sobre o seu legado por via da simples aceitagdo,
independentemente da efectivacdo da partilha e sem prejuizo da eventual
reducdo do legado por inoficiosidade (arts. 11182 e 11102 do NCPC) - no
sentido de que a eventual inoficiosidade do legado ndo obsta a transmissdo
para o legatdrio dos direitos sobre os bens legados sem necessidade de
partilha, consulte-se o acoérddo do Tribunal da Relagdo do Porto de
27/11/2017, proferido no processo 1372/17.3T8OAZ.P1. (negrito e sublinhado
nosso)

O. Termos em que deve a decisdo ser revogada, e deve o processo prosseguir
0s seus ulteriores termos, com vista a que a Ré seja condenada a entrega do
legado.

P. Normas juridicas violadas: artigo 202 e 225, n.2 1 CRP, art. 2101%/1 CC, a
contrario, artigo 2265%/1 do CC, artigo 22792 do CC, artigo 2030.2 CC; 1085,
n.2 1 do CPC “.
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O R. banco apresentou CONTRA-ALEGACOES, pugnando pela
improcedéncia do recurso.

A M.ma Juiza pronunciou-se laconicamente quanto a invocada nulidade.

kkk

II-FUNDAMENTACAO.

O objecto do recurso é delimitado pelas conclusdes da alegagao da recorrente,
nao podendo este Tribunal conhecer de matérias nelas nao incluidas, a nao ser
que as mesmas sejam de conhecimento oficioso - artigos 635.2, n.2 4 e 639.9,
n.2s 1 e 3 do Cédigo de Processo Civil

Como se constata do supra exposto, as questoes a decidir, sdo as seguintes:
A) Nulidade da decisao por falta de fundamentacao - cls A. a E..

B) O bem legado (depdsito de quantia em dinheiro em instituicao Bancaria)
transmite-se para o legatario no momento da morte autor da heranca sem que
seja necessaria partilha, podendo o legatario exigir o cumprimento do legado
dos herdeiros ou de terceiros.

kk

OS FACTOS

Os factos com interesse para a decisao da causa e a ter em consideragao sao
os constantes no relatoério, e que aqui se dao por reproduzidos, e bem como o
seguinte.

O de cujus, BB por testamento de 16.07.2020, declarou:

BB faleceu a 04.11.2020.
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DE DIREITO.
A)
Nulidade da decisao por falta de fundamentacao - cls A. a E..

Dispoe o artigo 615.2, n.2 1, alinea b) in fine do Cddigo de Processo Civil, o
seguinte:

“E nula a sentenca quando: (...)

b) Ndo especifique os fundamentos de facto e de direito que justificam a
decisdo;”

E pacifico que a apontada nulidade somente ocorre quando ocorra falta de
fundamentacgao e nao quando a mesma seja insuficiente ou deficiente.

“Ha invalidade (no sentido lato de invalidade, usado pela lei) quando falte em
absoluto a indica¢do dos fundamentos de facto ou a indicagdo dos
fundamentos de direito da decisdo (ac. do ST] de 17.10.90, ROBERTO
VALENTE, A]J, 12, p. 20: constitui nulidade a falta de discriminag¢do dos factos
provados). Ndo a constitui a mera deficiéncia de fundamentacdo (ac. do TRP
de 6.1.94, CJ, 1984, 1, p. 197: a simples indicagdo do preceito legal aplicdvel
constitui fundamentag¢d9o suficiente da decisdo de condenacgdo da parte como
litigante de ma fé).”, LEBRE DE FREITAS, ISABEL ALEXANDRE, in Cddigo de
Processo Civil Anotado, Vol 22, 32 ed., pags. 735 e 736.

Mais é de acrescentar, que de modo manifesto, a sentenca em crise, contém
de modo especifico e concreto qual a fundamentacao - motivagao da decisao
de direito. Neste sentido Acérdao do Supremo Tribunal de Justica
7129/18.7T8BRG.G1.S1, de 09.12.2021, relatado pelo Cons OLIVEIRA ABREU,
“A nulidade em razdo da falta de fundamentacdo de facto e de direito (alinea
b) do n?. 1 do art.?2 6152 do Codigo de Processo Civil) estd relacionada com o
comando que impoée ao Tribunal o dever de discriminar os factos que
considera provados e de indicar, interpretar e aplicar as normas juridicas
correspondentes.
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Na verdade, a fundamentagdo das decisées é uma exigéncia constitucional -
art.?2 2052, n.2 1 da Constituigdo da Reptblica Portuguesa - e legal - art®s.
1542, 607° e 6632, todos do Codigo de Processo Civil.

E na fundamentacdo que o Tribunal colhe legitimidade e autoridade para
dirimir o conflito entre as partes e lhes impor a sua decisdo, sendo a
fundamentag¢do imprescindivel ao processo equitativo e contraditorio.

S0 a falta absoluta de fundamentagdo, entendida como a total auséncia de
fundamentos de facto e de direito, gera a nulidade prevista na alinea b) do n.?
1 do citado art.2 6152 do Codigo de Processo Civil.

A fundamentacdo deficiente, mediocre ou errada, afeta o valor doutrinal da
sentenca, sujeita-a ao risco de ser revogada ou alterada em recurso, mas ndo
produz nulidade.”

Pelo exposto nao esta verifica a apontada nulidade, improcedendo, portanto,
este segmento do recurso.

kk

B)

O bem legado transmite-se para o legatario no momento da morte
autor da heranca sem que seja necessaria partilha, podendo exigir o
cumprimento do legado dos herdeiros ou de terceiros.

A sentenca em crise fundamentou do seguinte modo:

“Foi proferido despacho, a 04/03/2024, nos termos do n2 2 do art. 6.2 do CPC e
do art. 316.2, n 1, ambos do CPC, a convidar a A. a chamar para intervengdo
principal, como seus associados, os herdeiros do testador, trazendo estes a
acdo por:

a) nos termos do art. 2168.2, n? 1, do C. Civil sdo “inoficiosas as liberalidades,
entre vivos ou por morte, que ofendam a legitima dos herdeiros legitimdrios”.
No caso, a legitima dos cinco filhos do testador;
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b) por sua vez, o art. 2279.2 do C. Civil permite ao legatdrio “reivindicar de
terceiro a coisa legada, contanto que esta seja certa e determinada”. Esta
norma ndo parece ter aplicacdo direta ao nosso caso por, se bem vemos, estd
colimada aos direitos reais - art. 1311.2 do C. Civil - e, ndo, a valores;

c) seja como for, importa sempre conhecer se o legado é ou ndo inoficioso.
Este ponto é tdo importante que o processo de inventdrio contém uma secg¢do
propria - arts. 1118.2e 1119.2 do CPC.

A ora A. ndo acedeu ao convite para deduzir a intervengdo principal provocada
dos herdeiros legitimdrios do ora falecido BB.

A A., desacompanhada dos herdeiros legitimarios do ora falecido BB, é parte
ilegitima pelos motivos expostos.

A ilegitimidade é uma excecdo dilatoria - alinea e) do art. 577.2 do CPC.

A excecdo dilatoria de ilegitimidade é de conhecimento oficioso - art. 578.2 do
CPC.

E, consequentemente, o R. Banco 1..., S.A., tem de ser absolvidos da instdncia
—-arts. 576.2, n? 2, e 577.2, alinea e), ambos do CPC.”

Desde ja afirmamos que a presente apelagao estd votada ao fracasso.
Vejamos o porqueé.
i)

O primeiro passo a dar diz respeito a qualificacao que se faca do
contrato de deposito bancario, ie, se a posse do bem depositado,
dinheiro, é do banco ou do depositante.

“I. O deposito bancdrio em sentido proprio é um depdsito em dinheiro,
constituido junto de um banqueiro, como se viu. Trata-se de uma operagdo que
surge sempre associada a uma abertura de conta, de tal modo que, aquando
da efectivagdo, o banqueiro ja deu o seu assentimento genérico: ele mais ndo
pode fazer do que aceitar as diversas manifestacées da sua concretizacgao. (...)
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A natureza do deposito bancario ja levantou muitas duvidas. O deposito
bancdrio a ordem tem sido considerado, entre nds. na doutrina e, sobretudo,
na jurisprudéncia, como um deposito irregular, o banqueiro adquire a
titularidade do dinheiro que lhe é entregue, sendo o cliente um simples credor.
A pedra de toque estd na disponibilidade permanente do saldo.”, Manual de
Direito Bancério, 32 ed., 2008, ANTONIO MENEZES CORDEIRO, pégs. 480 e
481.

A jurisprudéncia tem vindo a caracterizar o contrato de depdsito bancario ou
como um depdsito irregular ou como um contrato de mutuo.

Sobre esta questao este Tribunal da Relagao do Porto em recente decisao
pronunciou-se do seguinte modo - pela sua clareza e pela descrigao da
doutrina e jurisprudéncia, transcrevemos a seguinte passagem mais extensa:

“Com o acto de abertura da conta pela Autora no Banco Réu, gerou-se entre
ambos uma relagdo contratual, passando a vigorar entre ambos o denominado
contrato de depdsito.

Com efeito, tratando-se o contrato inicial celebrado pela A. com o Banco R., de
um contrato de depdsito, temos como caracteristicas deste tipo de contratos, o
facto de alguém (depositante) entregar ao banco (depositdrio) uma soma de
dinheiro, para que este o guarde e restitua quando peticionado.

Trata-se de uma relagdo complexa, alvo de aturados estudos na doutrina e
jurisprudéncia, maxime quanto a sua natureza.

Seguimos o que deixdmos escrito na nossa ja citada Obra “Contratos
Privados...”, vol. II, Item “Depdsito Bancdario”.

O miutuo bancdrio conta-se entre as operagoes bancdrias activas, assim
denominadas em atencgdo a posi¢cdo activa do banco na relagdo de crédito. Ora,
0s bancos, que sdo por natureza instituigoes de mediagdo do crédito, recorrem
por sua vez ao financiamento. No caso dos bancos comerciais ou de retalho, as
mais frequentes operac¢oes bancdrias passivas consistem na captacgdo de
fundos junto do ptblico através dos chamados depdsitos bancdarios (a prazo,
com pré-aviso ou a ordem, consoante o reembolso se efectue em prazo certo,
com prazo certo apos interpelagdo ou a todo o tempo).

E muito controversa, na Doutrina e Jurisprudéncia, a natureza juridica dos
contratos de depdsito bancdrio, distribuindo-se as opinidées no direito
portugués por vdrias orientagées [9], umas monistas (depdsito irregular —
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opinido dominante na jurisprudéncia —, mutuo, contrato sui generis), outras
dualistas (depdsito irregular, para os depositos a ordem e com pré-aviso;
mutuo, para os contrato de depdsito a prazo).

A propdsito, escreve, doutamente, Carlos Ferreira de Almeida [10]:

«Algumas destas formulagobes fazem (a nosso ver, bem) uma distingdo
preliminar: por um lado, a conta corrente (que a prdtica designa por conta de
deposito a ordem), onde se registam os movimentos gerados por um contrato-
quadro entre o banco e o seu cliente; por outro lado, cada um dos actos que
Jjustificam tais movimentos, entre os quais se incluem, geralmente, um
contrato de "deposito" a ordem e, frequentemente, outros contratos, tais como
contratos de "deposito" a prazo ou com pré-aviso, contratos de prestagdo de
servico de C4..., contratos de gestdo de valores mobilidrios e contratos de
crédito (concedido ao cliente) [11].».

E continua, ali, o ilustre Autor:

«Na verdade, o uso actual da palavra "depdsito" nas expressoées "contrato de
deposito bancario" e "conta de depdsito a ordem" apenas se explica como
resquicio do tempo em que os bancos recebiam dos seus clientes para
deposito bens valiosos, fungiveis ou infungiveis. Ora, em minha opinido, o tipo
legal do contrato de depdsito ndo prescinde, em nenhuma das suas
modalidades de um elemento de guarda, que s6 é compativel com as coisas
corporeas. Este requisito ndo deixa de ser necessdrio no depdsito irregular
que foi concebido para coisas fungiveis, mas corporeas, como cereais e barras
de ouro (cfr. artigos 1185.2 e 1189.2). Os tinicos contratos de depdsito
bancdrio que subsistem sdo, pois, os depositos administrados (isto €, com
obrigacdo de gestdo dos bens depositados) e os depdsitos em cofre forte. Os
"depdsitos" em dinheiro (meramente escritural) em conta bancdria ndo
satisfazem o requisito da obrigag¢do de guarda, razdo pela qual ndo podem ser
qualificados como contratos de deposito.

Na prdtica actual, os contratos de "depdsito" bancario preenchem, sim, todos
os elementos do tipo contratual do mutuo (real quoad constitutionem),
porquanto, em todas as suas modalidades, o mutuante (cliente) entrega ao
mutudrio (banco) uma determinada quantia em dinheiro que este se obriga a
reembolsar....».

Ainda sobre a natureza juridica do contrato de deposito bancdrio, veja-se o
aludido (e desenvolvido) estudo de Paula P. Camanho [12] — para uns, um
verdadeiro contrato de depdsito (ver. ob. cit., pp. 149-156); para outros, um
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contrato de miutuo (ver cit., pp. 157-161); outros fazem depender a natureza
juridica do contrato do tipo de deposito efectuado (cit., pp. 161-163); contrato
de depdsito como relagdo complexa (cit., pp. 163-164); contrato de depdsito
como um contrato atipico (ob. cit., pp. 164-166); contrato de deposito como
contrato inominado (cit., p. 166); contrato de depdsito como um depdsito
irregular (cit., 166-167).

Esta aludida autora, apos ali fazer um estudo exaustivo sobre as diversas
posicoes que a Doutrina e Jurisprudéncia tém sustentado e debatido, conclui
desta forma:

«O contrato de depdsito reveste a natureza de um verdadeiro contrato de
mittuo. E o contrato pelo qual uma das partes (cliente) empresta a outra parte
(banco) dinheiro, ficando esta obrigacdo da a restituir outro tanto do mesmo
género ou qualidade (artigo 1142.2 do Cdédigo Civil). A definigdo, assim como o
regime deste contrato, adequa-se perfeitamente ao depdsito bancdrio, bem
como a todo o regime deste contrato.

Na verdade, tal como no contrato de mutuo, a propriedade da quantia
entregue transfere-se para o banco (mutudrio), podendo este livremente
utiliza-la. O motivo que leva o cliente a depositar uma quantia no banco é, ndo
SO obter a segurancga do seu dinheiro (tal como aconteceria num genuino
contrato de depdsito), mas também investir essa quantia, tal como o mutuante
num contrato de mutuo oneroso, uma vez que receberd um juro e,
eventualmente, beneficiar de um conjunto de servigos acessorios que o banco
lhe poderad proporcionar.

Alem disso, o interesse neste contrato ndo é exclusivamente o do cliente (tal
como acontece nos contratos de depdsito, em que o interesse é do
depositante). A semelhang¢a do mutuo, existe também um interesse do banco
(mutudrio) na obtengdo de fundos necessdrios ao financiamento das suas
operagoes de crédito, sendo mesmo frequente o recurso a meios publicitdrios
para "recrutar" novos clientes (potenciais depositantes).

Ha ainda dois argumentos que afastam a tese do depdsito irregular,
aproximando o deposito bancdrio do contrato de mutuo.

O depdosito bancdrio a prazo nunca poderia ser considerado como depdsito
irregular uma vez que neste, mesmo quando é fixado um prazo ao contrato, o
depositante pode, a todo o tempo, exigir a restituicdo da coisa. Ora, tal ndo
acontece no depdsito bancdrio, onde o termo é, também, estipulado no
interesse do banco (mutudrio).
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Por outro lado, se hd lugar ao pagamento de juros, tal implica que se
considere que o interesse prevalecente no contrato é o do accipiens e que,
deste modo, o contrato deverd ser considerado como um miutuo.

Ndo se diga, porém, que, nos depositos a ordem em que ndo haja lugar ao
pagamento de juros, se pode identificar a figura do depdsito irregular. E que
tais depdsitos sdo perfeitamente enquadrdveis no contrato de miutuo, tal como
as outras modalidades de depdsito bancdrio, ndo obstante admitirmos que
aqui ja ndo terdo cabimento as duas criticas atrds referidas.

Na verdade, o facto de, nos depositos a ordem (e, eventualmente nalguns
depositos a prazo, quando tal for acordado) 651 o cliente (mutuante) poder
exigir a restituicdo imediata da quantia entregue ndo é impeditivo da
qualificagdo por nos defendida, uma vez que a fixagdo de um prazo ndo é
elemento essencial do mutuo.

Com efeito, os n.os 1 e 2 do artigo 1148.2 do Codigo Civil revestem natureza
supletiva, podendo, por consequéncia, as partes convencionar a restituicdo
imediata da quantia mutuada a pedido do mutuante, fixando o momento do
vencimento da obrigagdo de restituigdo, e retomando até o nimero 1 do artigo
777.2 do Codigo Civil.» - destaque nosso.”, Acordao Tribunal da Relacao do
Porto 22158/17.0T8PRT.P1, de 14.07.2020, relatado pelo Des. FERNANDO
BAPTISTA.

Em igual sentido, “I - Os contratos de depdsito bancdrio, como categoria
geral, apesar de atipicos, regem-se essencialmente pelas disposi¢cées que, na
lei civil, regulam os contratos de deposito em geral e as normas que
disciplinam o contrato de miituo, conjugados com as cldusulas contratuais
gerais a que os respetivos contratos crescentemente recorrem e, por fim, com
0s usos bancdrios.”, Acérdao Tribunal da Relacdo do Porto
5463/15.7T8GMR.G1, de 08.06.2017, relatado pela Des LINA CASTRO
BAPTISTA, “IV - O contrato de “depdsito” bancario é um contrato real (quoad
constitutionem), exigindo a sua constitui¢cdo a entrega de dinheiro, com a
inseparadvel transferéncia da sua propriedade do depositante para o banco,
ficando este obrigado a restituir outro tanto do mesmo género e qualidade e
aquele, portanto, na titularidade de um direito de crédito sobre o valor
equivalente a quantia depositada e aos frutos uros remuneratorios) que
tenham sido estipulados (arts. 1144.2, 1142.2 e 1145.2 do diploma)”,
sumariado, Acérdao Supremo Tribunal de Justica 17566/16.6T8L.SB.1.1.S2, de

30.04.2019, relatado pelo Cons ALEXANDRE REIS, e “I - Constituem
elementos determinantes do contrato de depodsito bancdrio: 1) a transferéncia/
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deposito pelo tradens de uma coisa fungivel (determinada quantia em
dinheiro); 2) a radica¢do/inclusdo da quantia transferida/depositada na esfera
de dominialidade (propriedade) do accipens; 3) a disponibilidade, uso e frui¢do
da coisa entregue/depositada por parte do depositario; 4) o dever de restituir
por parte do depositdrio, quando solicitado pelo depositante, a quantia
correspondente ao saldo existente. II - O contrato de depdsito (irregular)
constitui-se, nos termos da prdtica bancdria, como um contrato de adesdo,
porquanto o depositante e o banco estipulam entre eles um conjunto de regras
predefinidas a que o aderente dd o seu assentimento e mediante o qual o
banco se compromete a oferecer determinados servicos, como sejam a
transmissdo regular dos movimentos bancdrios efectuados, de débito e
crédito, com o respectivo saldo final.”, sumariado, Acérdao do Supremo
Tribunal de Justica 1182/09.1TVL.SB.S1.1.1, de 10.11.2011, relatado pelo Cons
GABRIEL CATARINO.

O deposito bancario é configurado como um contrato atipico, que retine
elementos comuns da conta corrente mercantil (artigo 347.2 do C. Comercial)
e de contrato de mandato. (artigo 1157.2 do Cédigo Civil), e cujo objecto se
desdobra em actividades proximas do mutuo oneroso (artigos 1142.2 e
seguintes do Codigo Civil) e do depdsito (artigo 1185.2 do Cddigo Civil). Nao
corresponde ao tipico contrato de depdsito, porque transfere para o Banco a
propriedade da quantia depositada, ficando o titular da conta com apenas um
direito de crédito sobre o Banco.

Determinada a natureza do contrato de depdsito, como de depdsito irregular,
temos como certo que o depositante, o de cujus, entregou ao R. banco a
disponibilidade da quanta depositada. Em consequéncia, podemos afirmar que
ficou e esta na posse do R. banco a quantia depositada.

ii)

Passemos, entao, a apreciacao do regime juridico do legado, em causa
nos autos.

O herdeiro, porque sucessor, recebe a totalidade da massa hereditaria.

E recai sobre o(s) herdeiro(s) a obrigacao de cumprimento do(s) legado(s) -
artigo 2068.2 do Cddigo Civil (A herancga responde pelas despesas com o
funeral e sufrdgios do seu autor, pelos encargos com a testamentaria,
administracgdo e liquidagdo do patrimonio hereditdrio, pelo pagamento das
dividas do falecido, e pelo cumprimento dos legados.)
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Por sua vez, é inequivoco que a propriedade do bem legado se transmite para
o legatario no momento da aceitagao da herancga. Neste sentido Acérdao do
Tribunal da Relacao do Porto 1372/17.3T80AZ.P1, de 27.11.2017, relatado
pelo Des CARLOS GIL.:

“Os sucessores podem ser herdeiros ou legatdrios (artigo 20302, n2 1, do
Codigo Civil), dizendo-se herdeiro o que sucede na totalidade ou numa quota
do patrimonio do falecido e legatdrio o que sucede em bens ou valores
determinados (artigo 20302, n? 2, do Codigo Civil)[4].

Em virtude do direito do legatario incidir sobre bens ou valores determinados,
ndo lhe é reconhecido o direito de exigir a partilha, direito que é legalmente
conferido a qualquer co-herdeiro ou ao conjuge meeiro (artigos 21012, n? 1, do
Codigo Civil e 42, n? 1, do Regime Juridico do Processo de Inventdrio aprovado
pela Lei n? 23/2013, de 05 de margo) e que se exerce mediante acordo ou por
meio de inventdrio[5].

De facto, o legatdrio, na falta de disposi¢do em contrdrio, tem o direito de
exigir o cumprimento do legado aos herdeiros (artigo 22652, n? 1, do Codigo
Civil), podendo reivindicar de terceiro a coisa legada (artigo 22792 do Cdédigo
Civil).

Neste contexto, o Sr. Professor Inocéncio Galvdo Telles[6] distingue os legados
dispositivos, dos legados obrigacionais. Os legados dispositivos implicam uma
diminuig¢do do ativo da heranga, enquanto os legados obrigacionais
determinam o aumento do passivo da heranca. Por isso, afirma este autor, no
caso dos legados dispositivos, “o direito passa recta via do falecido para o
legatdrio” (pdgina 163 da obra citada), enquanto nos “legados obrigacionais a
aquisi¢do da propriedade a favor do legatario da-se por efeito de acto do
sucessor onerado que, em cumprimento da obrigacdo imposta, lha transmite
ou contrata com terceiro transmitir-lha” (pdgina 164 da obra citada). (...)

Pelo contrdrio, porque a posig¢do juridica de legatdrio tem pressuposta a
determinag¢do do bem ou valor a que é chamado a suceder, ndo sendo
instaurado inventdrio, é processualmente adequada a defesa e o
reconhecimento pleno de tal posigdo juridica com recurso a ac¢do declarativa
comum. “

Mas, ja quanto a posse do legado nao se passa do mesmo modo.

De modo esclarecedor decidiu-se no Acorddao do Supremo Tribunal de Justica

332/11.2TBPRG.1.1.S1, de 14.01.2014, relatado pelo Cons GARCIA CALE]O:
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“Decorre, por outro lado, do disposto no art. 20792 que a administragcdo da
heranca, até a sua liquidagdo e partilha[1], pertence ao cabega de casal. Este,
de acordo, com o art. 20882 pode pedir aos herdeiros ou a terceiros a entrega
dos bens que deva administrar. O cabec¢a de casal deve prestar contas da
administragdo anualmente, como estipula o disposto no art. 2093°.

Em relagdo aos bens sujeitos a administragdo do cabecga de casal, afirma
Oliveira Ascencgdo (Direito Civil, Sucessoes, pdg. 450) que “nos termos do
referido artigo 20792, a administracdo da herancga, até a liquidacgdo e partilha,
pertence ao cabeca de casal. Essa administragdo abrange a totalidade do
patrimonio hereditdrio (art. 20872 n2 2). Em consequéncia, o art. 2088¢-
permite ao cabeca de casal «pedir aos herdeiros ou a terceiro a entrega dos
bens que deva administrar e que estes tenham em seu poder, e usar contra
eles acg¢obes possessorias a fim de ser mantido na posse das coisas sujeitas a
sua gestdo ou a ela restituidos ...Em compensacgdo, os poderes do cabeca de
casal ndo abrangem os bens doados em vida do autor da sucessdo (art. 20879
-2)”. No que toca ao legatdrio (com relevdncia para o presente caso)
acrescenta o mesmo autor que os poderes do cabeca de casal ndo abrangem
também “mesmo na auséncia de declaragdo especifica da lei, os bens certos e
determinados que foram legados e estavam ja em poder do legatdrio. Ndo se
compreenderia efectivamente que o cabeca de casal fosse exigir bens ja da
propriedade dos legatdrios e cuja entrega teria de ser feita no prazo de um
ano. Alids o art. 20882 permite ao cabeca de casal pedir os bens que deva
administrar «aos herdeiros ou a terceiros». Ndo se refere ao legatdrio, que
ndo é evidentemente um terceiro em relagdo a bens que sdo ja da sua
propriedade”.

Quer dizer, em relagdo ao legatdrio, o cabega de casal ndo lhe podera exigir os
bens certos e determinados que foram legados e estavam ja em seu poder.
Ndo estando esses bens em poder do legatario, o cabeca de casal poderad
exigir do herdeiro ou de terceiros a sua entrega.

Ao cabecga de casal compete, como se viu, a administra¢do da heranca.
Compete-lhe usar todos os meios conservatorios em relagdo ao patrimonio
hereditdrio. Mas, como esclarece Oliveira Ascen¢do (mesma obra, pdg. 452),
“0 cabeca de casal ndo tem em geral a fun¢do de satisfazer o passivo
hereditario ou de cumprir legados ...também ndo tem poderes de disposic¢do.
Pode porém alienar frutos e outros bens deteriordveis; e pode mesmo vender
frutos ndo deterioradveis, na medida em que tal for necessdrio para satisfagdo
dos encargos acima referidos (art. 2090° 2”. (...)
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Estabelece o art. 22652 n2 1 que “na falta de disposicdo em contrdrio, o
cumprimento do legado pertence aos herdeiros”. (...)

E certo, todavia, que ndo cabe ao cabeca de casal o cumprimento dos legados.

O art. 22792 permite ao legatdrio a possibilidade de reivindicar de terceiro a
coisa legada, contanto que esta seja certa e determinada.

Pese embora esta possibilidade, o legatdrio, normalmente, mesmo aceitando o
legado, ndo adquire (logo) a sua posse. Como refere Oliveira Asceng¢do (obra
referida, pdg. 387) “o legatdrio pode, é certo, reivindicar de terceiro a coisa
legada, contanto que seja certa e determinada (art. 22799)... A reivindicac¢do é
uma acg¢do de propriedade e ndo de posse. A propriedade foi sem duvida
adquirida pelo legatario pela aceitagdo, independentemente da apreensdo
material da coisa; a posse ndo” (sublinhado nosso).

A posse do legatdrio opera-se através da entrega da coisa, por quem estiver
onerado com a obrigacdo de cumprimento do legado no tempo e no lugar
estabelecido no art. 2270°. Neste sentido vide Oliveira Ascencdo (mesma obra,
pdg. 387) e também Carvalho Fernandes (obra citada pdg. 459) que, a este
propdsito, refere “se a coisa ndo se encontrar na posse de terceiro, mas na de
outra pessoa a quem o cumprimento do legado caiba, é através da accdo de
cumprimento do legado que o legatdrio deve exercer o seu direito”.

Em jeito de sintese, afirma Oliveira Asceng¢do (mesma obra e pdgina) “quer
dizer, o legatdrio adquire a posse através do herdeiro e ndo directamente do
autor da sucessdo ...Portanto o verdadeiro esquema é o seguinte: o herdeiro
adquire de facto a posse da heranga, como totalidade, com a devolug¢do. Na
heranca estdo compreendidas ...as coisas legadas. E o herdeiro quem deve
subsequentemente transmitir a posse ao legatario”.

Todo este raciocinio parte do pressuposto da existéncia de herdeiro. Existindo
herdeiro é dele que a legataria deveria exigir o cumprimento do legado. “,
sublinhado nosso.

No mesmo sentido Acordédo do Tribunal da Relacao de Coimbra
2972/19.2TBLRA.C1, de 08.09.2020, relatado pelo Des JORGE MANUEL

LOUREIRO, citado pela apelante: “Como ensina Galvado Telles (Direito das
Sucessoées, No¢coes Fundamentais, Coimbra Editora 1980, pp. 159 a 165) hd
que distinguir os legados dispositivos, dos obrigacionais.
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Os primeiros implicam uma diminui¢do do activo da herancga, ao passo que os
segundos determinam o aumento do passivo da heranca.

Por isso, e como ensina o mesmo autor e na mesma obra, no caso dos legados
dispositivos “o direito passa recta via do falecido para o legatario” (p. 163),
enquanto nos “legados obrigacionais a aquisi¢do da propriedade a favor do
legatdrio dd-se por efeito de acto do sucessor onerado que, em cumprimento
da obrigagdo imposta, lha transmite ou contrata com terceiro transmitir-lha”
(p. 164).

Assim sendo, sucedendo o legatdrio em bens ou valores determinados, a
transmissdo para o mesmo dos direitos legados dd-se por simples aceitacdo do
legatdrio e sem necessidade de recurso a qualquer procedimento,
designadamente o da partilha, por acordo ou por inventdrio, sendo licito ao
legatdrio socorrer-se de uma acg¢do declarativa comum para obter o
reconhecimento judicial de tal posicdo juridica - neste sentido, entre outros,
consultem-se os acorddos do STJ de 3/3/1998[1], proferido no processo
160/98, do Tribunal da Relag¢do de Lisboa de 11/12/2019, proferido no
processo 6441/16.4T8LSB-2[2], de 2/11/2006, proferido no processo
8566/2006-6[3], do Tribunal da Relacdo de Guimardes de 22/11/2018,
proferido no processo 73/16.4BEMDL.G1[4], do Tribunal da Relagdo de Porto
de 1/3/2007, proferido no processo 0636972[5], de 1/6/2006, proferido no
processo 0633018[6].

Alids, ndo assistindo ao legatdrio o direito a requerer o inventdrio, o
reconhecimento pleno da posigdo juridica do legatario ficaria na total
dependéncia dos herdeiros que poderiam instaurar ou ndo e quando lhes
aprouvesse o processo de inventdrio, convertendo-se o direito do legatario, na
prdtica, a um direito desprovido da garantia judicidria, o que se mostra
vedado, designadamente pelos artigos 20%/5 da CRP e 22/2 do NCPC.

De todo o modo, afigura-se-nos claro o reconhecimento legal do direito que o
legatdrio tem ja sobre o seu legado por via da simples aceitagdo,
independentemente da efectivacdo da partilha e sem prejuizo da eventual
reducdo do legado por inoficiosidade (arts. 11182 e 11102 do NCPC) - no
sentido de que a eventual inoficiosidade do legado ndo obsta a transmissdo
para o legatdrio dos direitos sobre os bens legados sem necessidade de
partilha, consulte-se o acoérddo do Tribunal da Relagdo do Porto de
27/11/2017, proferido no processo 1372/17.3T8OAZ.P1.”
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No caso do presente recurso, estando em causa o legado de “todo o dinheiro
que se encontrar depositado nas contas bancdrias de que é titular junto do
Banco 1..., S.A.” - depdsito bancario -, ndo se pode afirmar que estamos
perante “coisa certa e determinada”.

Na realidade o depositante tem um direito de crédito sobre o banco que
correspondera a um saldo existente decorrente de operacoes de débito e de
crédito - artigo 344.2 do Cdédigo Comercial. O depdsito bancario, em sentido
estrito ou proprio, ou deposito de dinheiro ou disponibilidades monetarias, é o
contrato pelo qual uma pessoa entrega uma quantia pecuniaria a um banco,
que dela passa a dispor livremente e se obriga a restitui-la, a solicitagdao do
depositante, nas condigdes convencionadas (artigos 408.2 do Codigo
Comercial e 1.2 do Decreto Lei n.2 430/91, de 2 de Novembro).

Em sustento do afirmado podemos respigar a fundamento do Acérdao do
Supremo Tribunal de Justica 4482/20.6T8LSB.L1.S1, de 24.05.2022, relatado
pelo Cons ANTONIO BARATEIRO MARTINS: “Efetivamente, o depdsito de
dinheiro/valores num banco ndo passa de um mero contrato obrigacional,
“pelo qual uma pessoa (depositante) confia dinheiro a uma institui¢do
bancdria (depositdrio), a qual, tornando-se proprietdria dos fundos
depositados, fica com direito de livremente dispor deles para as necessidades
da sua atividade profissional e assume a obrigagdo de restituir outro tanto em
conformidade com o estipulado pelas partes”[11], contrato de que, apos ser
validamente celebrado (isto é, apos, o depositante haver entregue os fundos a
depositar - contrato real), resulta a obrigag¢do de restituir a cargo do banco,
obrigacdo de restituir que, no chamado depdsito ou conta coletiva solidaria
[12], vincula o banco a restituir a totalidade dos fundos depositados a
qualquer um dos titulares da conta.”

No mesmo sentido, Acérdao do Tribunal da Relacdo de Coimbra
447/09.7TJCBR.C1, de 12.07.2022, relatado pelo Des HENRIQUE ANTUNES: “

A titularidade do depdsito pertence aquele em nome do qual o depdsito foi
feito, sujeito a quem pertence, em termos juridico-bancdrios, o crédito sobre o
banqueiro, no caso, evidentemente, de o depdsito apresentar um saldo
positivo; a propriedade do dinheiro é, naturalmente, do banco, sendo o titular
do depdsito, quando muito, titular da moeda escritural, representada pela
inscrigdo a crédito seu, na respectiva conta corrente; a propriedade
economica do dinheiro depositado, objeto de lancamento a crédito, pode
pertencer ao titular ou titulares da conta, ou so a alguns deles, em partes
iguais ou desiguais, ou mesmo a nenhum deles, mas a terceiro, ponto que -
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como ja se fez notar - assume particular relevancia nos depositos plurais
soliddrios ou nos depositos plurais mistos, que apresentem caracteristicas
tipicas da solidariedade.”

Concluindo, estamos perante um legado obrigacional, porque tem como
objecto um crédito - artigo 2261.2 do Cddigo Civil.

Assim sendo, de quem podera a legatdria, apelante, reclamar o cumprimento
do legado?

A resposta a esta questdo foi ja atras adiantada.

“3. Confrontando agora o artigo 1857.° do Cédigo de 1867 com o texto do
artigo 2279. do novo Cadigo, fdcil é concluir que neste se manteve a dupla
solugdo consagrada na legislagdo anterior.

Por um lado, desde que a coisa legada, certa e determinada, se encontre na
posse de terceiro, a lei continua a ndo exigir que, uma vez aceite a herancga
pelo herdeiro, o legatdrio exija deste o cumprimento do legado e a
consequente entrega da coisa legada, admitindo que o legatdario reivindique
directamente do terceiro possuidor a coisa legada.

Ndo se exige, portanto, que o legado tenha sido ja entregue ao herdeiro, pois
nesse caso o direito de reivindicagdo resulta ja do direito (geral) de
propriedade.

E é liquido, naturalmente, que este direito de reivindicag¢do directamente
atribuido ao legatdrio (contra o terceiro possuidor da coisa certa legada) ndo
prejudica o direito geral de reivindicag¢do atribuido ao herdeiro (art. 2075.9,
n.2 1), nem o direito funcional correspondente reconhecido ao cabeca-de-casal
(art. 2088.°).

4. Por outro lado, depreende-se implicitamente do texto do artigo 2279.2 que,
mesmo tratando-se do legado de coisa certa e determinada, quando esta se
ndo encontre na posse de terceiro nem do proprio legatdrio, é através da
acgdo de cumprimento do legado, instaurado contra quem deva cumpri-lo (art.
2265.2, n.0s 1 e 2), que a entrega do legado hd-de ser obtida (Oliveira
Ascensdo, ob. cit., n.2 226, pdg. 487).", Cddigo Civil Anotado, Vol. IV, 1998,
PIRES DE LIMA e ANTUNES VARELA, pag.439.

O legatario pode vir pedir a entrega do legado por via de acgao comum. Assim,
Acoérdao Tribunal da Relacao do Porto 1372/17.3T80AZ.P1, de 27.11.2017,
relatado pelo Des CARLOS GIL, sumariado, “I - Em virtude do direito do
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legatdrio incidir sobre bens ou valores determinados, ndo lhe é reconhecido o
direito de exigir a partilha, direito que é legalmente conferido a qualquer co-
herdeiro ou ao conjuge meeiro (artigo 21012, n2 1, do Codigo Civil) e que se
exerce mediante acordo ou por meio de inventdario. II - Os legados dispositivos
implicam uma diminuig¢do do ativo da heranga, enquanto os legados
obrigacionais determinam o aumento do passivo da herancga. III - No caso dos
legados dispositivos, “o direito passa recta via do falecido para o legatdrio”,
enquanto nos “legados obrigacionais a aquisi¢do da propriedade a favor do
legatdrio dad-se por efeito de acto do sucessor onerado que, em cumprimento
da obrigacgdo imposta, lha transmite ou contrata com terceiro transmitir-lha”.
IV - Porque a posi¢do juridica de legatario tem pressuposta a determinacdo do
bem ou valor a que é chamado a suceder, ndo sendo instaurado inventdrio, é
processualmente adequada a defesa e o pleno reconhecimento de tal posi¢do
juridica com recurso a ag¢do declarativa comum.”

Por fim, importa decidir a quem pode o legatario pedir o seu cumprimento, ie,
a quem recai a obrigacao de cumprimento do legado, se ao(s) herdeiro(s), se a
terceiro, aqui recorrido banco.

“III- No que respeita a reclamacgdo do objecto do legado, devemos comegar por
distinguir consoante este se refere a:

- coisa certa e determinada;
- outro qualquer bem.

No primeiro caso, temos ainda de distinguir consoante o legatario, na altura
da aceitacgdo:

- detinha essa coisa.
- ndo a detinha.

Se detinha essa coisa, seja a que titulo for, nenhum problema de entrega se
coloca subsequentemente. Concentram-se no legatario a propriedade, que
alids retroage ao momento da abertura da sucessdo, e a posse. Conjugue-se
todavia esta matéria com o que se disse atrds, sobre uma eventual devolugdo
em beneficio do legatario (1 - supra, n.2 199).

IV - Se o legatdrio ndo detinha a coisa, temos de novo de distinguir. Ou essa
coisa esta em poder:
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- dum herdeiro, doutro legatdrio ou doutra pessoa a quem incumba o
cumprimento do legado;

- de terceiro.

Se estd em poder de terceiro, o legatdrio pode reivindicar a coisa legada (art.
2279.9).

No segundo caso, o legatdrio deve pedir o cumprimento do legado. Em
principio, o cumprimento incumbe aos herdeiros, mas o testador pode impor o
cumprimento so a algum ou alguns dos herdeiros, ou a algum ou alguns dos
legatdrios (art. 2265.2/1 e 2 e art. 2276.9).

Quanto a entrega do legado, estabelece o art. 2270.2 que na falta de
declaracgdo do testador sobre a entrega do legado, esta deve ser feita no lugar
onde a coisa legada se encontrava ao tempo da morte do testador e no prazo
de um ano a contar dessa data, salvo se por facto ndo imputdvel ao onerado se
tornar impossivel o cumprimento dentro desse prazo.

Se o legado consistir em dinheiro ou coisa genérica que ndo exista na heranca,
a entrega deve ser feita de lugar da abertura da sucessdo (1 Cfr. supra, n.2 64/
II). “, Direito Civil Sucessoes, 4.2 ed., OLIVEIRA ASCENCAO, pags.486 a 489.

Como vimos, nao recai sobre o cabecga-de-casal a obrigagao de cumprir os
legados - artigo 2090.2 do Cddigo Civil, pois que tal nao cabe nos seus poderes
de administragao da heranga, uma vez que apenas tem poderes de
administragao ordinaria da heranca.

“I- Em tudo o que ndo respeita aos poderes do cabec¢a- -de-casal, exceptuando
e 0 que a seguir diremos sobre o testamenteiro, vale a regra do art. 2091.9/1:
fora dos casos especialmente previstos na lei, como o da reivindica¢do dos
bens em poder de terceiro, os direitos relativos a heranca sé podem ser
exercidos conjuntamente por todos os herdeiros ou contra todos os herdeiros.
Processualmente, hd litisconsdrcio necessdrio.

II- Deixando sempre de parte o que especificamente se liga a situacdo
resultante da pluralidade de herdeiros, temos aqui consagrada uma regra
geral quanto a actuacdo sobre o patrimoénio hereditdrio. Particularmente
temos que so os herdeiros podem em geral praticar:

1) A disposi¢do dos bens;

2) O pagamento do passivo hereditdrio;
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3) A defesa judicial dos direitos contestados, nomeadamente a cobranca de
dividas activas.”, ob. cit, pag. 496.

Concluindo, no caso dos autos, nao estamos perante uma coisa certa e
determinada, antes um direito de crédito sobre a entidade bancaria, aqui R.,
que estd na posse da quantia depositada existente nas contas bancarias, o
cumprimento do legado devera exigido aos herdeiros do de cujus. Neste
sentido, para além da jurisprudéncia citada supra, vide Acérdao Tribunal da
Relacao do Porto 6312/16.4T8MAI.P1, de 08.03.2019, relatado pelo Des
CORREIA PINTO, sumariado, “Il - Encontrando-se o legado na posse de
terceiro, o legatdrio pode reivindicar directamente deste a coisa legada,
contanto que esta seja coisa certa e determinada.”

Deste modo, a apelante, legatdria, deveria ter respondido positivamente ao
convite feito, e demandar todos os herdeiros, pois somente a estes ela pode vir
pedir o cumprimento do legado, como se deixou atras decidido. Nao estando
estes presentes na demanda, por ilegitimidade passiva, sendo caso de
litisconsorcio passivo obrigatorio, terd esta demanda que perecer, com a
consequente absolvicao da instancia do R. banco - artigos 576.2, n.2 1 e 2,
577.2, alinea e), 578.2, do Cddigo de Processo Civil.

Deste modo, discordamos da fundamentacgao incita na decisao objecto de
recurso - que julgou a A. como parte ilegitima. Na realidade e na sequéncia do
atras firmado, os herdeiros deveriam estar presentes na demanda mas na
parte passiva, como demandados, ie, distintamente do decidido pela primeira
instancia - litisconsorcio activo obrigatorio - é caso de litisconsércio passivo
obrigatério. E nesta parte, nao pode manter-se o decidido.

Como nota, nao sera caso de audicao das partes quanto a este fundamento,
pois que a questao foi expressamente suscitada e colocada pelas partes na
primeira instancia e bem como nesta instancia de recurso e, portanto, nao se
déd cumprimento ao disposto no artigo 3.2, n.2 3 do Cédigo de Processo Civil.

Pelo exposto, julga-se a apelacao improcedente, por fundamentos distintos dos
indicados pela primeira instancia.

kkk

III DECISAO
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Pelo exposto, acordam os Juizes deste Tribunal da Relacao do Porto, em julgar
improcedente a apelacao, mantendo-se a decisao que absolveu o Réu da
instancia, por violagao de litisconsorcio obrigatério, por auséncia dos
herdeiros do de cujus na causa, no lado passivo.

Custas pela apelante (confrontar artigo 527.2 do Cédigo de Processo Civil).

Sumario nos termos do artigo 663.2, n.2 7 do Cédigo de Processo Civil.

....................................
....................................

....................................

Porto, 11 de Dezembro de 2024
Alberto Taveira

Maria Eir6

Alexandra Pelayo

[1] O relator escreve de acordo com a “antiga ortografia”, sendo que as
partes em italico sao transcricoes cuja opcao pela “antiga ortografia”
ou pelo “Acordo Ortografico” depende da respectiva autoria.

[2] Seguimos de perto o relatorio elaborado pelo Exmo. Senhor Juiz.
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