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Acordam neste Tribunal da Relacao do Porto (52 seccgao judicial - 32 Secgao
Civel)

I. Relatorio

Na presente acao declarativa que segue a forma de processo comum, em que
figuram como:

- AUTORAS: AA, que usa o nome profissional de AA, solteira, maior, NIF ...50 e
BB, que usa o nome profissional BB, NIF ...82..., ambas advogadas, com o
domicilio profissional na Avenida ..., sala ...9, ... ... ; e,

- RE: CC, divorciada, residente na rua ..., ..., rés-do-ch&o, traseiras, freguesia
..., e concelho de Vila do Conde,

pedem as autoras que a Ré seja condenada no pagamento de €3690,00 pelo
trabalho desenvolvido no processo declarativo comum pendente no Juizo de
Familia e Menores de Vila do Conde, Juiz 1 e no procedimento de arresto,
acrescida de juros civis desde 31.04.2021 e até integral pagamento.

Alegaram, em sintese, que sao advogadas e que a Ré as contactou para
instauracao de diversos processos judiciais e nesse ambito instauraram o
procedimento cautelar de arresto n.? .../20.4, com o valor de €.85.000,00, com
vista a acautelar um crédito, por efeito da compensacgao de créditos. Atenta a
complexidade do caso narrado pela Ré, foi necessario um estudo aprofundado
da legislagao e jurisprudéncia para opcgao da estratégia a adotar, no que foram
despendidas nunca menos de 15 horas de trabalho. Foram praticados varios
atos processuais que enumeram, bem como intervieram numa diligéncia de
producao de prova. Apos o procedimento cautelar, instauraram a competente
acdao em representacao da Ré (ai Autora), na qual, depois da contestacao do
Réu, foram notificadas da apresentacao de novo mandato judicial pela Ré, sem
que tivesse procurado saber o montante que se encontrava em divida a titulo
de honorarios pelo trabalho

desenvolvido. E os honorarios devidos neste processo, atendendo ao trabalho
desenvolvido na providéncia cautelar e no processo principal, ao elevado
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numero de horas que impo6s aplicado as areas do Direito da familia, ao direito
adjetivo, ascendem a €3000,00 acrescidos do IVA a taxa de 23% o que perfaz
um total de €3690,00.

Mais alegaram que a Ré foi notificada da nota de honorarios, mas nao deu
qualquer resposta e manifesta a clara intencao de nao pagar os honorarios em
divida as Autoras.

Alegaram, ainda, que a Ré participou ao Conselho Superior da Ordem dos
Advogados, do montante de honorarios apresentados e alegando
incompeténcia das Autoras, sendo que as Autoras apresentaram a sua defesa.
Mais tarde foram as Autoras notificadas da decisao daquele 6rgao que
notificou a Ré para proceder ao pagamento dos honorarios, mas a Ré desistiu
do processo instaurado na Ordem dos Advogados.

A Ré, valida e regularmente citada, veio contestar e deduzir reconvencao.

A Ré defendeu-se por excecdo, invocando a incompeténcia relativa deste Juizo
Local Civel, por considerar competente para conhecer dos presentes autos o
Juizo Central Civel da Povoa de Varzim, Juiz 1, devendo estes autos ser
apensados ao processo que correu termos sob o n.2 .../20.4T8VCD.

Maia alegou que apenas mandatou a Dra. AA, mas nao a Dra. BB, conforme
procuracgao subscrita em 17.05.2017. A pretensao da Ré foi apenas mandatar
a Dra. AA e nao qualquer outra Advogada, sendo que nao conhece nem nunca
contactou, por qualquer forma ou meio, com a Dra. BB. Assim sendo, a Dra.
BB é parte substantivamente ilegitima para a agao, pelo que a Ré deve ser
absolvida do pedido.

Impugna a factualidade alegada pelas Autoras, e refere que contactou a Dra.
AA a quem relatou a sua situacao, tendo a Ré, por conselho da Autora,
instaurado acao de divorcio. Sucede que a Dra. AA nao acautelou, a final, que
os efeitos do divércio retroagissem a data da separacao, desacautelando os
interesses patrimoniais da Ré que pretendia nao so6 dissolver o casamento,
mas também proteger a sua meacao no patrimonio comum.

Deste modo, no inventdrio que se seguiu, apenas podiam ser relacionados os
bens existentes em 29.05.2017 (data da propositura da agao de divércio), mas
ja nao os montantes que o ex-marido da Ré tinha transferido em marcgo de

3/55



2017. Contudo, a Dra. AA fez constar tais montantes na relagcao de bens
apresentada.

Se tivesse sido acautelada a data da separacgao no divércio, nao haveria
necessidade de ver os eventuais créditos da Autora (a aqui Ré) acautelados
fora do processo de inventario e como tal ndo seria necessario instaurar a
acao que a Dra. AA instaurou (e na qual assenta o pedido destes autos) e que
veio a ser julgada inepta por contradicao entre os pedidos e a causa de pedir,
o que inutilizou o arresto instaurado pela Autora.

Mais alegou que a Dra. AA, ao nao fazer retroagir os efeitos do divdrcio a data
da separacgao de facto, como assim se impunha, impossibilitou a Ré de alegar e
discutir a sonegacgao das quantias monetarias que constituiam o acervo
patrimonial comum e que existiam a data da efetiva separacao de facto, bem
como de obter para si a totalidade de tais montantes, sendo tal conduta um
prejuizo para a Ré.

A Dra. AA deveria ter optado por uma de duas solugoes: nao relacionava tais
quantias no processo de inventdrio e instaurava uma acao de indemnizacao
por perdas e danos contra o ex-marido da Ré; ou instaurar o processo de
inventario. A solugao de instaurar a agao de indemnizagao por perdas e danos,
por muito onerosa e morosa para o conjuge prejudicado, nao é e nao foi a
melhor solugao.

Mais refere que ocorreu a falta de diligéncia na elaboracgado da agao principal,
nao s6 porque a peticao inicial da agao principal intentada pela Dra. AA se nao
tivesse sido acometida de ineptidao, sempre estaria condenada ao fracasso.
Acresce que no ambito da dita acao, foi invocada a nulidade da citagao por
falta de documentos, sendo que a Dra. AA nao procedeu a juncao dos 10
documentos que deveriam acompanhar a peticao inicial.

Posteriormente, o Juizo de Familia e Menores de Vila do Conde declarou-se
territorialmente incompetente para conhecer da acao e remeteu os autos para
o Juizo de Familia e Menores da Maia, o qual, por sua vez, se julgou
incompetente em razdao da matéria e remeteu os autos para o juizo Central
Civel da Pévoa de Varzim. E tudo isto, serviu para diluir no tempo a
problematica patrimonial da aqui Ré, sem que a mesma tivesse qualquer
culpa.

Por fim, a acao principal foi julgada inepta em 06.09.2022, através de
saneador-sentenca.
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A Autora teve a pretensao de conseguir “dois resultados” numa s6 agao, sem
ter em consideracao a manifesta contradicao entre os dois pedidos e causas de
pedir formulados e que tendiam a obter tais resultados, pois a Autora nao
podia ter alegado, em simultdneo, que o ex-marido da aqui Ré fez suas as
totalidades das quantias que se encontravam depositadas em conta comum e
que constituiriam bem comum do casal e, ao mesmo tempo, que essas
quantias existiam no patrimonio comum a data da propositura da agao de
divércio e que aquele sonegou tais bens.

Embora nao fosse exigivel a Autora, a procedéncia da agao que intentou,
impunha-se que tivesse atuado de forma eficaz e tecnicamente adequada em
ordem a obtencao daquele resultado, o que nao ocorreu. As condutas
assumidas pela Autora traduziram-se num arrastar da problematica financeira
da vida da Ré, que se vé prejudicada pelas escolhas técnicas da Autora, pois
que ficou privada de discutir a sonegacgao no processo de inventario e porque
se quiser instaurar uma ac¢ao de indemnizacgao por perdas e danos contra o
seu ex-conjuge, tera de instaurar nova agao, quando o assunto ja podia ter
sido discutido e resolvido.

Acresce ainda que o sucedido tem causado a Ré ansiedade, preocupacao
extrema e tristeza profunda por, volvidos quatro anos sobre a data em que foi
intentado o arresto e trés anos sobre a data da propositura da agao, s6 agora
ver os problemas para os quais mandatou a Autora serem solucionados por
outros profissionais.

A Autora incumpriu grosseiramente o contrato de mandato celebrado com a
Ré, tendo inclusive violado os deveres deontoldgicos que a obrigava a aceitar
apenas patrocinios para os quais tivesse competéncia e, aceitando-o, como foi
0 caso, a agir de forma a defender os interesses legitimos do cliente.

Nessa sequéncia, a Ré deduz reconvencgao, invocando que a conduta da Autora
- Dra. AA - acima descrita lhe causou danos nao patrimoniais que merecem a
tutela do direito e que computa em €.2.000,00. A tais danos acrescem 0s
custos que a Ré terd de suportar, onde se incluem taxas de justica e
honordrios, o que constitui um dano patrimonial, cujo apuramento remete
para liquidacao de sentenca.

Por fim, defende que a Autora nao tem razdao quando pede IVA a taxa de 23%,
sendo que, caso haja algum valor a liquidar pela Ré, o mesmo sé pode ser
tributado a taxa de IVA de 6%.
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Termina pedindo que:

a) Seja declarada a excegao perentoria inominada de ilegitimidade substantiva
da Autora BB e que a Ré seja absolvida do pedido.

b) Seja declarada a excecgao dilatéria de incompeténcia do Juizo local civel de
Vila do Conde e que os autos sejam remetidos ao Juizo Central Civel da Pévoa
de Varzim, Juiz 1.

c) A agao seja julgada totalmente improcedente, absolvendo-se a Ré do pedido
e que a Autora, Dra. AA, seja condenada a pagar a Ré uma indemnizagao por
danos nao patrimoniais em montante nunca inferior a €.2000,00, bem como ao
pagamento a apurar em sede de liquidacao de sentencga pelos danos
patrimoniais.

As Autoras, notificadas da contestagdo com reconvengao, vieram responder as
excegoes e replicar.

Comecam por defender que a agao deve ser apensada a agao principal que
corre termos no Juizo Central Civel da P6voa de Varzim, mas que
desconheciam tal facto.

No mais, impugnam o alegado pela Ré, sendo que nao ocorreu, em momento
algum, qualquer culpa das Autoras na opcao dos meios técnicos tendentes a
alcancar o desiderato pretendido pela Ré. A Ré é que omitiu factos essenciais
a instauracao das acoes.

Rejeitam qualquer responsabilidade na opgao dos meios técnicos e nos
alegados danos nao patrimoniais da Ré, pois também nao tém qualquer
responsabilidade sobre as decisdes de mérito proferidas em sede judicial. As
Autoras desenvolveram trabalho profundo de estudo e andlise e nao lhes pode
ser assacada qualquer responsabilidade pelo insucesso final.

Terminam pedindo a improcedéncia da matéria de excecao alegada e do
pedido reconvencional.
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A Ré foi notificada para indicar o valor da reconvencao e ainda para se
pronunciar sobre a possibilidade de a reconvencao nao ser admitida, quanto
aos alegados danos patrimoniais, por configurarem custas de parte, conforme
despacho de 23.05.2023. A Ré respondeu a 12.06.2023, atribuindo a
reconvencao o valor de €2.000,00 (correspondente aos danos nao
patrimoniais) e aceitando que a reconvencao nao deve ser admitida quanto
aos danos patrimoniais.

Proferiu-se despacho a dispensar a realizacao da audiéncia prévia, no qual se
conheceu da excecao da incompeténcia do Tribunal, que foi julgada
improcedente.

Admitiu-se, em parte, a reconvengao apenas quanto ao pedido de
indemnizagao pelos danos nao patrimoniais sofridos.

Fixou-se o valor da acao.

Proferiu-se despacho saneador e relegou-se o conhecimento da excecao de
ilegitimidade substantiva da Dra. BB para final.

Foram admitidos os meios de prova e designou-se a data para a realizagao da
audiéncia de julgamento.

Procedeu-se a realizagao da audiéncia de julgamento, conforme decorre da
respetiva ata da audiéncia.

Proferiu-se sentenca com a decisao que se transcreve:
“Pelo exposto, decide-se:

A. Julgar a presente acao parcialmente procedente e, em consequéncia,
decide-se:

a. Absolver a Ré CC do pedido formulado pela Dra. BB.
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b. Condenar a Ré CC a pagar a Autora Dra. AA a quantia de €.2862,00 (dois
mil oitocentos e sessenta e dois euros), acrescida de juros mora a taxa de juro
legal desde 12.09.2021 e até efetivo e integral pagamento.

B. Julgar a reconvencao totalmente improcedente e, em consequéncia,
absolve-se a Autora Dra. AA do pedido formulado pela Ré reconvinte.

Custas da acao a cargo das Autoras e da Ré na proporc¢ao de 25% para as
Autoras e 75% para a Ré e custas da reconvencao integralmente a cargo da
Ré, sem prejuizo do apoio judiciario de que beneficia, nos termos do art.?
527.2 do Cddigo de Processo Civil”.

A ré veio interpor recurso da sentenca.

Nas alegacgoes que apresentou a apelante formulou as seguintes conclusoes
(que se transcrevem, com excecao dos depoimentos das testemunhas, por nao
constituir um fundamento de alteracao ou anulacao da decisao (art.2 6399/1
CPQ)):

A) As Conclusoes definem o objeto e delimitam o dmbito do Recurso nos
termos do disposto nos artigos 6352 n 2 a 4 e 6392 n? 1 todos do Codigo de
Processo Civil em vigor.

B) Por via desse regime processual, a ora apelante apresenta, de seguida, as
Conclusoes, as quais, tentam realgar, no essencial, o texto da motivagdo ja
apresentada e, por cautela e dever de patrocinio, serdo extensas, mas
oportunas.

C) Ndo houve correta apreciagdo da matéria de facto, no seguinte tema da
prova:

- Apurar do cumprimento ou incumprimento do contrato de mandato pela
Autora/reconvinda, Dra. AA (art.2 1157.2 e ss. do Codigo Civil).

D) Ndo houve correta aplicagdo do direito, tendo em conta que:
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a. Na ag¢do de divorcio a Autora ndo salvaguardou a data da separacdo de facto
da Ré do seu ex-marido, desacautelando assim os interesses patrimoniais
daquela na partilha que se seguiu ao divorcio, nomeadamente, porque, esse
facto por si s0, embora ndo impecga o recurso a outros meios, como uma a¢do
de indemnizacgdo por perdas e danos, impede (como impediu) que seja
discutido em sede de inventdrio a sonegacdo de bens que permitiria a Ré
recuperar a totalidade dos montantes sonegados e ndo apenas metade desse
montante, como podera resultar de outras acoes. Mas, a sonegagdo, essa ficou
impedida de se ver discutida em virtude de a fixagdo da data de separacgdo de
facto ndo ter sido acautelada em sede propria.

b. Se tivesse sido salvaguardada a data da separacgdo de facto, era
desnecessdria a propositura da agdo que constitui o processo n.2
.../20.4T8VCD, bastando o processo de inventdrio e o incidente de sonegagdo
de bens, por mais adequado a tutelar os interesses da aqui Ré. Portanto, ndo
podia o tribunal “a quo” ter decidido que “deste modo, em abstrato e no
dambito das vdrias solugées plausiveis e possiveis de Direito ao caso, sempre a
alegada sonegacgdo poderia e pode (ndo sabe este Tribunal o estado do
processo de inventdrio) ser discutida no processo de inventdrio.”, porquanto,
tal discussdo deixou de ser possivel.

c. O facto de a peticdo inicial do processo n.? .../20.4T8VCD ter sido julgada
inepta, inutilizou o arresto decretado, bem como as pretensbes e expectativas
da Ré tendo em conta que a Autora ao intentar o inventdrio e ao mesmo tempo
dar entrada do arresto com a ag¢do principal que veio a ser declara inepta, e
bem, porque mal formulada, causou prejuizos patrimoniais a Ré. Primeiro
porque podia ter-se ficado pelo inventdrio e aguardar o seu desfecho e
segundo porque ndo o tendo feito, fez a Ré incorrer em custos com honordrios
para um arresto e uma acgdo principal que ndo obtiveram sucesso.

d. Nessa esteira, mal julgou o tribunal “a quo” quando refere que o novo
mandatdrio, em face da absolvigdo da instdncia pela ineptiddo da PI, tinha a
faculdade de, ao abrigo do artigo 279.2, n. 22 do CPC, dar entrada de nova
acdo para ndo inutilizar o arresto.

E) Assim, e no que a matéria de facto provada diz respeito, debrugando-nos
sobre os factos provados 12) e 15), que a seguir transcrevemos, entendemos
deverem os mesmos ser considerados ndo provados.

F) A esse propdsito, cumpre-nos tecer algumas consideracgoes.
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G) Pode ler-se no Facto provado n.2 12) “Atenta a complexidade do caso
narrado pela Ré, a Autora fez um estudo aprofundado da legislacdo e
jurisprudéncia, para opg¢do da estratégia a adotar no tocante ao caso da Ré, no
que se despendeu um numero de horas nunca inferior a 15 horas de trabalho”.

H) E, por conseguinte, lé-se no Facto provado n.2 15) que “Para tanto, atenta a
complexidade da questdo doutrindaria da compensagdo Autora Dra. AA fez
estudo nunca inferior a 15 horas”.

I) Para o efeito, a douta sentenca refere, na motivag¢do da decisdo de facto, que
“Ja quanto aos factos provados em 12) e 15), valoramos conjuntamente as
declaragoées da Dra. AA com os depoimentos do Dr. DD e da Dra. EE, ambos
Advogados com escritorio em ... e com vasta experiéncia profissional no
direito civil e da familia. Com efeito, o Dr. DD referiu ter trocado ideias/troca
de impressoes com a Dra. AA, acerca da matéria e da sua complexidade, o que
acresce o depoimento da Dra. EE, Advogada muito experiente, e que disse
igualmente que para si 50 horas de trabalho ndo seriam suficientes. Com
efeito, a elaboragdo de pecas processuais assente no que é relatado pela
cliente, com o necessario estudo do Direito aplicdavel e da estratégia a seguir, a
andlise dos requerimentos da parte contrdria e dos despachos/decisoes,
implica tempo de estudo e andlise, que levam o seu tempo. E neste caso,
considerando os ditos depoimentos, e as regras da logica e da experiéncia,
considerando que estamos perante um procedimento cautelar com recurso
pela Dra. EE, e ainda a propositura da ag¢do principal, temos por consistentes,
séria e validas as explicacées dadas pelas testemunhas e por isso, demos tais
factos como provados”.

J) Do depoimento da Autora, alids, transcrito na motivagdo deste recurso, que
se desenvolveu ao longo de doze minutos e que, por razées de economia
processual, ndo transcreveremos novamente, ndo resulta qualquer referéncia
as horas de estudo de legislacdo ou de jurisprudéncia e,

K) Do mesmo modo, ndo foi produzida qualquer outra prova que comprove o
alegado estudo.

L) Inclusive, e a ser verdade que despendeu as trinta horas de estudo, afinal, a
sentencga recorrida dda como provadas, ndo se alcanca como poderd, e sem
mais delongas quanto ao restante caminho processual que foi objeto de
escolha pelas Autoras, ter elaborado uma peticdo inicial da ag¢do principal que
se seguiu ao arresto onde peticiona dois pedidos absolutamente contraditorios
entre si e, ademais, de onde ressalta a nitida confusdo de institutos a aplicar
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porquanto como se viu e se deixard nesta sede novamente reforcado,
confundiram as Autoras o instituto da sonegag¢do com a indemnizagdo prevista
no n-2 1 do artigo 1681.2 do Cédigo Civil.

M) Tanto mais que, concluiu aquele tribunal, tendo em conta a manifesta
contradigcdo dos pedidos formulados, pela ineptiddo da peti¢do inicial com
consequente absolvigdo da instdncia do ex-marido da aqui Ré, podendo ler-se,
acerca do pedido, avancando aquele tribunal, e assim concluindo, que “Ou o
R. dissipou bem comum e é responsavel pelos prejuizos que intencionalmente
causou a A., nos termos do n1 do art.?2 16812 do C. Civil, ou a quantia existe a
data do divorcio e pretende demonstrar-se que foi sonegada”.

N) Portanto, ndo resultou das declaragoes de parte da Autora AA nem de
qualquer outra prova, nomeadamente documental, que aquele estudo de trinta
horas tenha sido efetuado ou, sequer, caso o mesmo tenha sido efetuado, ndo
poderad ser invocado pelas Autoras, nem objeto de pagamento, porquanto, ndo
obstante ter a Autora estudado as matérias sobre as quais se arroga, estudou
mal,

O) Isto porque, as opgoes técnicas que tomou diante do estudo a que se arroga
culminaram numa peti¢do inicial inepta, unicamente por culpa exclusiva das
Autoras, inutilizaram o arresto anteriormente decretado (ndo obstante se
possa discutir da sua utilidade, ainda assim), causando prejuizos a Ré,
designadamente com a constituigcdo de novo mandatdrio para sanar, na medida
do possivel, questbées pendentes e, por essa via, sendo indevida a sua cobranga
a Ré.

P) Adiante, e quanto ao depoimento da testemunha arrolada pelas Autoras, Dr.
DD, advogado, também tido em consideragdo para prova dos factos 12 e 15,
atentemos nas transcri¢goes sublinhadas e a negrito do aludido depoimento. [...

1

Q) Ora, ndo tendo Exm.? Sr. Dr. DD, intervindo na qualidade de perito, também
ndo se vislumbra, do depoimento pelo mesmo prestado, em que medida péde o
mesmo servir para alavancar os factos que foram dados como provados como
12) e 15).

R) Na medida em que a testemunha, que depds nessa qualidade, limitou-se a
fazer uma exposi¢do genérica daquilo que serdo os valores, no seu
entendimento, dos honorarios praticados na comarca para concluir, ainda que
admitindo que o proprio cobraria um valor mais alto, ndo obstante tudo o que
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lhe foi transmitido sobre o processo em causa nos autos, o foi pelas aqui
Autoras.

S) E a prépria testemunha que refere ter um conhecimento abstrato do que
estaria em causa.

T) E, assim, cremos ndo poderia, de forma alguma, ser levado em
consideracgdo o depoimento da testemunha que ndo demonstrou qualquer
conhecimento sobre o processo, para prova daqueles factos.

U) Tanto mais que ndo dispunha de elementos para poder afirmar que levaria
mais ou menos horas do que as Autoras nem, como se disse, dispunha de
conhecimento sobre os factos para poder afirmar se as horas de estudo
invocadas pelas Autoras seriam suficientes ou ndo.

V) Além disso, como referiu o mandatdrio da Ré, aqui signatdrio, ndo se
tratava, nestes autos, de discutir o montante dos honordrios, mas, antes, de
apurar se esses eram ou ndo devidos. E, quanto a esse ponto em especifico,
demonstrou a testemunha que o pouco que sabia ter-lhe-ia sido transmitido
pela Autoras pelo que, uma vez mais, ndo tinha conhecimento, nem direto e,
arriscamos dizer, nem indireto, sobre todas as circunstdncias processuais que
motivaram o plano de atuag¢do das Autoras.

W) Assim sendo, também nesta parte somos forcados a concluir que, com base
no depoimento desta testemunha ndo poderiam ter sido dados como provados
tais factos.

X) Resta, assim, analisar o depoimento da testemunha arrolada pelas Autoras,
Dr.2 EE, advogada, também tido em consideragdo para prova de tais factos e
relativamente ao qual, assinalamos a negrito e sublinhado os momentos em
que a testemunha se refere ao caso dos autos. [...]

Y) Ora, do depoimento ante transcrito verificamos que, a par da anterior
testemunha, o depoimento versou, essencialmente, sobre a otica da
testemunha sobre os honordrios que se praticam na comarca, sendo tal visdo a
sua, claro estd. A testemunha refere que o valor de honordrios cobrados pelo
trabalho desenvolvido, que a mesma descreve, apos leitura da nota
discriminativa de honordrios, no minuto [00:06:28] “Pronto, senhora doutora,
ja li aqui sumariamente e relembrei. Nos temos aqui, basicamente, e em
resumo, um arresto com oposi¢cdo, um recurso com provimento e revogando a
decisdo de primeira instdncia e depois temos uma PI e acdo definitiva e depois
temos uma contestacdo”.
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Z) Como se verifica, a testemunha nem sequer tem conhecimento sobre o caso
objeto de discussdo nos autos, tendo apenas, como anteriormente referiu, lido,
outrora, a nota de honordrios junta pelas aqui Autoras nestes autos. Tanto
mais que, descreve o resultado de todas as agoes judiciais intentadas pelas
Autoras, mas, curiosamente (ou ndo), quanto a petic¢do inicial da agdo
principal que veio a ser declarada inepta, ndo refere tal resultado. [...]

BB) A acdo sobre a qual impendem os autos ndo carece de ver discutido se o
montante cobrado a titulo de honordrios se encontra devidamente fixado, se o
mesmo foi mais ou menos elevado, mas, antes, se o mesmo é devido e,
portanto, salvo o devido respeito, ndo se vislumbra em que medida a
testemunha, que ndo atuou na qualidade de perita, embora mantenha um
discurso que nos pode, a primeira vista, remeter para aquele que seria o de
um perito.

CC) A testemunha ndo tem conhecimento, direto ou indireto, sobre o caso em
apreco, tendo apenas lido a nota de honordrios, como a propria referiu, e,
portanto, ndo pode ter conhecimento sobre se os honordrios sdo ou ndo
devidos tendo em conta as diligéncias tomadas pelas Autoras no percurso
tecnico pelas mesmas escolhido. Razdo pela qual ndo se vislumbra, também
quanto a testemunha AA, em que medida possa o seu depoimento ter sido
relevante para dar como provados os factos 12 e 15.

DD) Em face do exposto, entendemos que os factos provados n.%s 12 e 15
deveriam ter sido dados como ndo provados tendo em conta que o que
motivou tal decisdo (de os dar como provados) foram as declarag¢oées de parte
da Autora, que nem se debrugou sobre tal matéria, e os depoimentos das duas
testemunhas por si arroladas que ndo detinham qualquer conhecimento sobre
os factos e se limitaram a opinar sobre se o montante cobrado pelas Autoras a
titulo de honordrios teria sido suficiente caso fossem eles os mandatarios das
Rés.

EE) Sem, contudo, reforca-se, ter qualquer conhecimento sobre a matéria em
causa.

FF) Ndo podemos admitir que olhando para as pec¢as processuais elaboradas,
sem conhecimento dos factos que sobre as mesmas versaram, e sobre os
resultados obtidos, se possa, sem mais, apresentar um depoimento, como se
de uma pericia se tratasse e, posteriormente, serem tais depoimentos
atendidos, seja de que forma for, para confirmar o valor peticionado pelas
Autoras.
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GG) Quanto aos factos dados como provados é tudo quanto nos cumpre dizer.

HH) Em bom rigor, os factos dados como provados, a exceg¢do do 12 e do 15,
resultam, na sua maioria, dos processos a que o tribunal teve acesso bem
como dos documentos juntos pela Ré com a sua contestacdo. No entanto,
atendendo ao teor dos factos que se consideraram

provados, entendemos que o teor dos factos que foram dados como ndo
provados, como adiante exporemos, levariam a concluir pela sua prova e ndo o
contrdrio.

II) O tribunal recorrido dda como facto ndo provado m) que “Por causa do
referido em 52) fruto da atuacdo da Autora, a Ré viu os seus efeitos
patrimoniais do seu divorcio, retroagir a 29 de maio de 2017”.

JJ) Para melhor enquadramento, o referido em 52 dos factos provados diz o
seguinte: “A final, foi pedido que «Termos em que e nos demais de Direito,
deve a presente acgdo ser julgada procedente por provada, e em consequéncia
disso, ser decretado o divorcio entre a Autora e

Réu.»”

KK) Acerca desse facto, discorre o aludido tribunal na motivagdo da decisdo de
facto o seguinte: “O facto ndo provado em m) ficou a dever-se a auséncia de
prova documental da data da propositura da agdo, facto esse que ndo estd
documentado nos autos e por isso, demos o mesmo como ndo provado.”.

LL) De facto, da peticdo inicial de divdrcio junta com a contestag¢do ndo consta
a data da propositura daquela agao.

MM) Todavia, a tdo aclamada data, 29 de maio de 2017, consta de variados
elementos a que o tribunal recorrido teve acesso, nomeadamente, consta da
peticdo inicial de arresto, elaborada pela Autora, designadamente, no seu
artigo 3.2. que foi junta pela Ré com a contestacgdo e onde pode ler-se “Na
auséncia de fixacdo da data de separac¢do de facto do casal, os efeitos
patrimoniais de divorcio produzem-se a partir do transito em julgado da
sentencga, mas retrotraem-se a data de propositura da agdo em 29 de maio de
2017, conforme teor do artigo 1789.%/1 do CC, e resulta do DOC.1 que se junta
para os devidos e legais efeitos.”

NN) O sobredito arresto correu termos no juizo central civel da Povoa de
Varzim, sob o processo n.? .../20.4T8VCD-A, processo esse a que o tribunal
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recorrido pediu acesso para acompanhamento daqueles autos, tendo o mesmo
sido concedido, para instrugdo dos presentes autos, em 29/11/2023.

OO0) Acresce ainda que, no facto dado como provado n. 256) 1é-se “No processo
de inventdrio, FF apresentou reclamacgdo a relagdo de bens e ai defendeu,
para além do mais, que «Questdo prévia - Da impossibilidade de Relacionagdo
dos bens constantes das verbas 1 a 3 da rubrica “Dinheiro” 1.2 A cabeca de
casal apresentou na sua reclamacgdo de bens

valores desde logo datados de 3 de novembro de 2016, altura em que ambos
viviam maritalmente e ndo os valores concretamente apurados a data da
propositura da agdo de divorcio, sendo esta a data que concretamente produz
efeitos quanto as relagées patrimoniais entre os conjuges, nos termos do
artigo 17892 do Codigo Civil. 2.2 ...pelo que ndo poderd haver lugar a
relacionac¢do deste bem, nos moldes apresentados pela Cabecga de Casal,
podendo apenas ser relacionadas as quantias monetdrias existentes a data da
propositura da ag¢do, ou seja, os valores existentes a data de 29 de maio de
2017”7

PP) Cremos, deste modo, que resultam, pelo menos, dos autos, duas mencoes
a data da propositura da acdo de divorcio pelo que o facto dado como ndo
provado em m) deveria, antes, ter sido dado como provado.

QQ) O tribunal recorrido da ainda como ndo provado o facto n), segundo o
qual “A decisdo de ineptiddo referida em 44) inutilizou o arresto decretado
bem como todas as pretensoes e

expectativas depositadas pela Ré nesses procedimentos/acoes”.

RR) Para melhor enquadramento e entendimento das consideracoes que
adiante se tecerdo, atentemos que:

Do facto dado como provado n.26) pode ler-se “Em 24.06.2020, a Dr.¢ AA
instaurou ainda no Juizo de Familia e Menores de Vila do Conde a agdo
declarativa de condenacdo a qual foi atribuido o n.2 .../20.4T8VCD, ndo tendo
ai sido junta qualquer procuracdo.”

SS) Em conseguinte, do facto dado como provado n.224) pode ler-se
“Posteriormente, a Dr.¢ AA elaborou a peticdo inicial da ag¢do declarativa de
condenagdo referida em 6), cujo teor aqui se dd por integralmente
reproduzido para todos os efeitos legais”.
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TT) E por fim, no facto dado como provado n.2 42), l1é-se “Apos, no Juizo
Central Civel da Pévoa de Varzim, para onde o processo foi remetido, foi
proferido despacho em 07.06.2022, para aléem do mais, com o seguinte teor «A
A. invoca como fundamento do primeiro pedido formulado o disposto no art.?
16819, n1, do C. Civil. Esta norma estabelece que o conjuge que administra
bem comum do casal responde nos termos gerais pelos atos intencionalmente
praticados em prejuizo do casal ou do outro cénjuge. Os atos praticados sdo,
como se retira da quantia peticionada, o alegado levantamento das quantias
depositadas / aplicadas em conta comum do casal. Ou seja, o fundamento da
demanda do R. é a perda das quantias em causa, pois que a A. exige metade
do valor que estaria depositado / aplicado (pressupondo o Tribunal que existe
um lapso na soma indicada pela A.), ndo alegando que tenha sofrido quaisquer
outros danos. Ora, se este é o fundamento do primeiro pedido formulado, ndo
percebe o Tribunal como pode a A. peticionar tal valor e, ao mesmo tempo,
alegar que a quantia existe afinal a data do divorcio - sendo certo que a
relacionou como tal no inventdrio - e que a mesma foi sonegada pelo R.. Ou o
R. dissipou bem comum e é responsavel pelos prejuizos que intencionalmente
causou a A., nos termos do n1 do art.?2 16812 do C. Civil, ou a quantia existe a
data do divorcio e pretende demonstrar-se que foi sonegada. Existe assim uma
manifesta cumulagdo incompativel de causas de pedir, sendo os pedidos
formulados, ambos a titulo principal, contraditorios entre si.

Esta contradigcdo implica a ineptiddo da petigdo inicial e, esta, a nulidade de
todo o processo, excecdo dilatoria que é de conhecimento oficioso e implica a
absolvi¢cdo do R. da instancia».

UU) Deste modo, resulta ainda provado, do facto n.°44, que “A agdo
declarativa de condenacgdo n.? .../20.4T8VCD findou por decisdo de
06.09.2022, onde se decidiu que «Pelo exposto, o Tribunal julga verificada a
excecdo de nulidade de todo o processo por ineptiddo da petigdo inicial e
absolve o R. FF da instdancia.»”

VV) Ora, dos factos dados como provados ante referenciados, dividas ndo
restam de que a ag¢do principal que se seguiu ao arresto foi elaborada pela
Autora, Dr.2 AA.

WW) Do mesmo modo, igualmente, duvidas ndo restam de que a mencionada
petigdo inicial da sobredita agdo declarativa de condenacgdo, foi declarada
inepta, com os fundamentos que o proprio tribunal cita no facto dado como
provado n.2 42).
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XX) Ou seja, é ali explicitamente confirmado e declarado que, a aqui Autora,
elaborou uma petig¢do inicial onde conclui por dois pedidos absolutamente
contraditorios entre si, porquanto alegou que a quantia existia a data do
divorcio, uma vez que até a relacionou no inventdrio, concluindo pela
sonegagdo daquela quantia pelo ex-marido da aqui Ré, alegando ao mesmo
tempo que o ex-marido da aqui Ré dissipou a quantia que era bem comum do
ex-casal entendendo que aquele seria responsdvel pelos prejuizos causados,
nos termos do artigo 1681.2, n.?1 do CC.

YY) Deste modo, dad o tribunal recorrido como provado que a peti¢cdo inicial
que instruiu a a¢do declarativa de condenagdo, a que a Autora se arrogou num
estudo de 20 horas, solicitando a Ré os honordrios correspondentes a tais
horas de trabalho, foi declarada inepta, tendo o ex-marido da Ré sido
absolvido da instdncia.

ZZ) Tudo para, logo de seguida, nos factos dados como ndo provados,
designadamente, no facto dado como ndo provado n), sobre o qual nos
debrucamos, considerar que ndo resultou provado que “A decisdo de ineptiddo
referida em 44) inutilizou o arresto decretado bem como todas as pretensbes e
expectativas depositadas pela Ré nesses procedimentos/acoes”.

AAA) Concluindo na “motivacgdo da decisdo de facto” que “No que diz respeito
ao ndo provado em n) o Tribunal considerou as regras da experiéncia
conjugadas com o disposto nos art.2 279.2 e 373.2,n.2 1, al. d) do Cddigo de
Processo Civil, que prevé a propositura de uma nova ag¢do no prazo de 30 dias
apos a absolvigdo da instdncia e a possibilidade de se aproveitar dessa nova
acdo e assim obstar a caducidade da providéncia decretada”.

BBB) E, por fim, ainda sobre o mesmo tema, acrescenta o tribunal recorrido,
na fundamentacdo de direito, designadamente, na pdgina 28 da sentenca que
“Tal como referimos supra a Autora tinha, como era evidente, o dever de se
empenhar na defesa dos interesses da Ré, mas com liberdade para escolher a
solucgdo técnico-juridica que se lhe afigurava mais adequada a tal desiderato e
dentro da liberdade técnica que lhe assiste, como fez. E no procedimento
cautelar, conseguiu-o tendo obtido ganho de causa. Ja ndo se pode dizer o
mesmo, nem o seu contrdrio, quanto a agdo principal, pois a Ré constitui novo
Mandatdrio na pendéncia dos autos, ndo tendo a Autora acompanhado tal agdo
até ao seu desfecho final”.

CCC) Culminando o seu entendimento sobre o assunto afirmando na pdgina 31
do mesmo aresto que “Por outro lado, apurou-se igualmente que no admbito do
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contrato de mandato objeto destes autos, que se prolongou por cerca de 20
meses, a Autora praticou todos os atos elencados nos artigos 10) a 30). Ou
seja, deu entrada de um procedimento cautelar de arresto, que é
evidentemente um processo de natureza urgente, com o valor de €85.000,00,
no ambito do qual, depois da decisdo de 17.12.2019, que indeferiu o
requerido, interpés recurso para o Tribunal da Relagdo do Porto, onde obteve
ganho de causa. Apds, ja na 1.2 instdncia interveio na produgdo de prova e viu
a sua pretensdo ter ganho de causa como decretamento do arresto requerido.
Inerente a tudo isto, esteve a evidente elaboragdo das pec¢as processuais
apresentadas e da analise dos requerimentos e decisées de que foi notificada,
o que implicou, como também se provou o estudo da legislacdo e da
jurisprudéncia de modo a definir a estratégia a adotar e que teve ganho. De
seguida - com a evidente urgéncia, pois apenas dispunha de 30 dias a contar
da notificagdo do transito em julgado da decisdo proferida no procedimento
cautelar para propor a a¢do principal - deu entrada da a¢do principal e ai
interveio até a Ré constituir novo Mandatdrio. Deste modo, entendemos que 0s
servicos prestados sdo de importancia média, pois estamos ainda no ambito de
um procedimento cautelar e de uma ag¢do de indemnizagdo entre ex-conjuges,
ainda que estejam em causa valores relevantes (atento o valor do
procedimento e da agdo). Ja quanto ao tempo despendido - 30 horas em
estudo de legislacgdo e jurisprudéncia - parece ser adequado. No que concerne
ao resultado obtido, o arresto foi procedente e a agdo declarativa de
condenacgdo veio posteriormente a cessacgdo do contrato de mandato a ser
declarada extinta por ineptiddo da peti¢do inicial”.

DDD) Ou seja, entende o Tribunal recorrido que, de facto, a petigcdo inicial da
acdo de condenacgdo interposta pela aqui A., no seguimento do arresto pela
mesma interposto, foi declarada inepta, por manifesta contradi¢do entre os
pedidos formulados e, em consequéncia, absolveu-se o ex marido da aqui Ré
da instancia.

EEE) Tudo para, de seguida, adiantar que, ndo obstante tal facto, a aqui Ré
poderia, agora sob a algada do novo mandatdrio, a quem pagaria os
honorarios decorrentes do servigo por este prestado, intentar uma nova ag¢do
nos 30 dias subsequentes a sentenca de ineptiddo e absolvigdo de instdncia.

FFF) Isto para, por fim, poder concluir que, assim sendo, o arresto elaborado
pela aqui Autora ndo seria totalmente inutilizado, contanto que a aqui Ré, para
colmatar a negligéncia da Autora na elaborag¢do da ag¢do principal que veio a
ser declarada inepta, desse entrada de uma nova agdo, sob a algada do seu
novo mandatdrio, a quem, naturalmente, pagaria os respetivos honordarios.
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GGG) E, mais, pasme-se, assim concluindo o tribunal em sede de
fundamentacdo de direito, como teremos oportunidade de constatar em
consideracgoes infra, que “Deste modo, entendemos que os servigos prestados
sdo de importdncia média, pois estamos no admbito de um procedimento
cautelar e de uma ac¢do de indemnizacgdo entre ex-conjuges - (que, na verdade,
como vimos, pretendia ser um dois em um, tentando alegar-se a sonegacgdo e,
ao mesmo tempo, o enriquecimento de um cénjuge em relagdo ao outro a
custa de patrimonio comum, nos termos do n.21 do 1681.2 do CC, dizemos nos)
- ainda que estejam em causa valores relevantes (atento o valor do
procedimento e da agdo). Ja quanto ao tempo despendido - 30 horas em
estudo de legislacgdo e jurisprudéncia - parece ser adequado”.

HHH) Portanto, tudo para concluir que a Ré deve a Autora honorarios por
aquela peticionados pela elaboragdo da a¢do de condenagdo cuja peticdo
inicial foi declarada inepta.

III) O que nos ocorre, de imediato, afirmar é que a Autora ndo obteve ganho
de causa na agdo principal, mas ndo é porque a Ré constituiu novo mandatdrio
e, assim, a Autora deixou de acompanhar a ag¢do até ao seu desfecho final.

JIJ) Dizé-lo, é alterar por completo e de forma falaciosa os factos.

KKK) Na verdade, a Autora deu entrada de uma ag¢do apresentando, para o
efeito, a peticdo inicial que elaborou. Sucede que, a peticdo inicial padecia de
dois pedidos absolutamente contraditorios e incompativeis entre si que
levaram a que fosse decretada a ineptiddo da mesma.

E 0 novo mandatario da Ré ndo teve qualquer responsabilidade na elaboragdo
daquela peticdo porque a mesma foi feita sob a algada da Autora que era
mandatdria da Ré, a época.

LLL) E a questdo é que os pedidos feitos pela Autora na sua petig¢do inicial so
concretizam tudo o quanto a Ré vem alegando uma vez que, o0s mesmos,
evidenciam a negligéncia grosseira daquela num estudo que, diz a mesma, lhe
levou 20 horas.

MMM) E, pode ainda ler-se na senteng¢a, na sua pdgina 28, parte final, “Mas
tal significa que, s6 por isso, a Autora ndo tem direito a receber qualquer
remuneracgdo pelo trabalho realizado? Entendemos, que ndo, ndo assiste razdo
a Re”.
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NNN) E respondemos nos, sim, significa. Porquanto, pese embora o ganho de
causa no arresto, aquele foi completamente inutilizado por uma petig¢do inicial
que denota o desconhecimento da Autora no estudo do caso que lhe foi
confiado e que culminou com a sua ineptiddo.

OO0O) E ndo, a solugdo ndo era a Ré ter intentado nova acdo sob a algada do
seu novo mandatdrio para “salvaguardar” o sucesso do arresto, sem olhar aos
gastos em que a mesma teria que incorrer para tentar corrigir o que a Autora
fez.

PPP) A solugdo justa seria a Ré ser compensada pelo erro cometido pela
Autora.

QQQ) Ora, com os elementos citados que constituem os factos provados e que
constam da sentenca recorrida, como pode o tribunal entender serem devidos
honordarios por uma agdo mal elaborada que culminou na ineptiddo da sua
peticdo inicial, inutilizando o arresto decretado.

RRR) Como pode, inclusive, entender aquele tribunal ndo terem sido
defraudadas as expetativas e pretensoes da Ré sobre a agdo principal, se
aquela inutilizou o arresto?

SSS) Antes, como pode o tribunal recorrido entender que a solugdo seria a Ré
intentar uma nova acdo sob a alcada do seu novo mandatdrio, sem atender aos
custos que a mesma teria e ao tempo que a mesma levaria? Como pode este
quadro mental ser elaborado sem que, em alguma parte do processo, seja
tomado em conta que tudo isto aconteceu por culpa exclusiva da Autora a
quem o tribunal veio a entender serem devidos honordrios e ndo ter aquela
cometido nenhum ato negligente no exercicio das funcées que lhe foram
confiadas?

TTT) Mais, note-se que, ndo poderia a Ré ter interposto uma nova ac¢do nos
trinta dias seguintes aquela sentenc¢a sob pena de, no processo de inventario
que ja se encontrava a correr e que foi iniciado também pela aqui Autora,
onde se discutia precisamente a natureza do bem/crédito, podermos vir a ter
uma decisdo sobre a mesma questdo.

UUU) Ou seja, se ele seria comum, como alegava a Autora (em representag¢do
da aqui Ré) ou proprio, como alegava o ex-marido da aqui Ré.

VVV) E, portanto, o que poderia acontecer era ser proferida uma decisdo
sobre o mesmo bem/crédito que se discutiria na nova agdo.
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WWW) Salvo melhor entendimento, primeiro discute-se a natureza do bem (o
que se

encontrava a ser feito no processo de inventdrio que fora, inclusive, remetido
para os meios comuns) e, s6 depois, se avang¢aria para outro patamar.

XXX) Concluindo, ndo poderia discutir-se a natureza do bem (no processo de
inventdrio) e, ao mesmo tempo, intentar uma ag¢do alegando que o bem era
comum. E é precisamente por ai que o arresto se inutiliza. Porque sempre
teria de aguardar a decisdo a ser proferida sobre a

natureza do bem no processo de inventdrio.

YYY) Dai que mal tenha andado a Autora que antes sequer de ter dado entrada
do arresto e encontrando-se o inventdrio a correr, deveria ter aguardado pelo
seu desfecho e, so posteriormente a essa decisdo, caso fosse necessdrio, fazer
uso da acgdo declarativa de condenacgdo ao abrigo do disposto no artigo 1681 .2
do Cadigo Civil.

ZZZ7) Assim sendo, como é, deverda o facto dado como ndo provado em n) ser
dado como provado porquanto, de facto, a decisdo de ineptiddo da a¢cdo
principal inutilizou, efetivamente, o arresto decretado.

AAAA) Certo é que, caso a Autora tivesse lancado mdo dessa ag¢do de forma
correta poderiamos, das duas uma, ou ter uma decisdo desse tribunal dizendo
que aguardaria o desfecho do inventdrio, ou, caso ela tivesse sido interposta
depois de se saber o desfecho do inventdrio, poderia, na eventualidade de ter
sido elaborada de forma correta, até, vir a proceder.

BBBB) Ndo tendo ocorrido os factos de tal forma, entendemos que o facto
dado como ndo provado em n) deveria ter sido dado como provado.

CCCC) Tendo ja decorrido tudo o quanto entendemos ndo ter sido bem
decidido quanto a matéria dada como provada e ndo provada, atentemos no
capitulo destinado a fundamentacdo de direito, referindo a douta senteng¢a o
seguinte:

“Mas serd que a Autora, na sua atuag¢do no exercicio do mandato ndo foi
diligente, como invoca a Ré, nomeadamente porque:

- Na agdo de divorcio ndo salvaguardou a data da separacgdo de facto da Ré do
seu ex-marido, desacautelando assim os interesses patrimoniais da Ré na
partilha que seguird ao divorcio;
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- Se tivessem sido salvaguardadas a data da separacgdo de facto, era
desnecessdria a propositura da agdo que constitui o processo n.2
.../20.4T8VCD, bastando o processo de inventdrio e o incidente de sonegagdo
de bens, por mais adequado a tutelar os interesses da aqui Ré;

- O facto de a petig¢do inicial do processo n.2 .../20.4T8VCD ter sido julgada
inepta, inutilizou o arresto decretado, bem como as pretensbes e expectativas
da Ré;

- No processo n.2 .../20.4T8VCD, a Dra. AA ndo juntou os documentos com a
peticdo inicial, nem quando notificada, o que determinou a nulidade da
citagdo, para alem do problema da incompeténcia do Tribunal”.

DDDD) Ora, no que respeita ao primeiro dos pontos referidos a ser discutido,
“- Na ag¢do de divorcio ndo salvaguardou a data da separagdo de facto da Ré
do seu ex-marido, desacautelando assim os interesses patrimoniais da Ré na
partilha que seguird ao divércio”.

EEEE) Sempre se dird que a sentenga confirma que, de facto, essa fixagdo ndo
foi acautelada, mas, num juizo de adivinhagdo, tenta justificar a razdo pela
qual tal ndo aconteceu, podendo ler-se: “Todavia, desconhece-se porque é que
tal sucedeu e, de acordo com a nossa experiéncia profissional, ha muitas
razoes para tal. Uma delas é que para isso, o processo de divorcio teria de
prosseguir para julgamento, com custos e tempos e com a evidente
necessidade de discutir e produzir prova sobre os factos que levaram ao
divorcio e a data da separacgdo de facto. E muitas vezes, as pessoas - e ndo
sabemos se é este o caso - ndo querem discutir e rememorar o sucedido que
as leva ao divorcio, e querem apenas «obter o divorcio». Foi iSso o que
aconteceu. Ndo se sabe”.

FFFF) E culmina, referindo que “Mas ndo é pelo facto de ndo se ter
salvaguardado a dita data da separagdo de facto, que se pode dizer e concluir
que a Dra. AA ndo agiu com diligéncia de empenho na defesa dos interesses
da Ré”.

GGGG) Ora, como bem sabemos, esse facto por si s0, embora ndo impeg¢a o
recurso a outros meios, como uma ag¢do de indemnizagdo por perdas e danos,
impede que seja discutido em sede de inventario a sonegacgdo de bens que
permitiria a Ré recuperar a totalidade dos montantes sonegados e ndo apenas
metade desse montante, como poderd resultar de outras agoes.
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HHHH) A propdsito da sonegagdo, pode ler-se no n.21 do artigo 2096.2 do
Codigo Civil:

IIIT) “O herdeiro que sonegar bens da heranca, ocultando dolosamente a sua
existéncia, seja ou ndo cabeca-de-casal, perde em beneficio dos co-herdeiros o
direito que possa ter a qualquer parte dos bens sonegados, além de incorrer
nas mais sangoes que forem aplicaveis.”

JIIJ) Da leitura da lei, facilmente se conclui, e dai que a apelante ndo possa
admitir as solugédes adiantadas pelo tribunal recorrido, porquanto ndo sdo
conforme a lei, que a SONEGACAO ficou impedida de se ver discutida em
virtude de a fixac¢do da data de separacgdo de facto ndo ter sido acautelada em
sede propria.

KKKK) E, assim sendo, o prejuizo dai resultante é, de per si,
consideravelmente relevante atendendo ao montante que a apelante poderia
obter para si, e deveria, acrescentamos nos (ndo fosse todo o
circunstancialismo descrito, consequéncia da negligéncia das Autoras).

LLLL) Portanto, quanto a esse ponto, ndo é verdade o que a sentenga conclui
quando refere que ndo se pode dizer que a Dr.2 AA ndo agiu com diligéncia e
empenho na defesa dos interesses da Ré, mais tentando adivinhar a razdo pela
qual ndo o fez.

MMMM) Ndo podemos, pois, ignorar todas as sobreditas escolhas técnicas da
Autora que, como se vem demonstrando, confirmam largamente a negligéncia
que entendemos ter existido por parte daquela quanto a cautela e diligéncia
com que deveria ter atuado.

NNNN) A titulo exemplificativo, e porque denota perfeitamente a auséncia de
rigor, e, eventualmente, até de “brio” profissional da Autora, num pormenor
muito especifico.

Ora vejamos:

OOOO) Na peticdo inicial de divorcio apresentada pela Autora, em 29 de maio
de 2017, alega aquela que a separacdo de facto do entdo casal ter-se-d dado
em dezembro de 2015, conforme vertido nos artigos 26.2 e 27.2 daquela peca
processual.

PPPP) Posteriormente, em 22 de outubro de 2019, quando intenta a
providéncia cautelar de arresto, afirma no artigo 4.2 da petigdo inicial que a
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aqui Ré e o seu ex-marido se encontravam separados de facto “desde, pelo
menos, finais de 2016”.

QQQQ) Para, aquando da entrada da agdo principal que se seguiu ao arresto,
em 24 de junho de 2020, vir alegar, no seu artigo 14.2 que a aqui Ré e o seu
ex-marido ja se encontravam separados de facto desde os principios do ano de
2017.

RRRR) Em face destes pormenores que se encontram espelhados nas pecas
processuais mencionadas e que se encontram juntas a estes autos “ab initio”
como pode ignorar-se esta auséncia de congruéncia por parte da Autora?

SSSS) E como pode, ao invés de analisar com objetividade a atuacdo daquela
transpor-se para a Ré, em juizos de adivinhagdo, a responsabilidade pela
alegacdo destes factos nas pecas processuais elaboradas pela Autora?

TTTT) Sendo certo que, sobre as consequéncias juridicas das mesmas so a
Autora poderia ter conhecimento.

UUUU) Como pode, para esse efeito, entender-se que “talvez” tenha sido a Ré
que assim tenha querido para ter menos custos e, depois, inversamente, sobre
a interposi¢do de uma nova ag¢do principal apés uma decisdo de ineptiddo da
peticdo inicial com absolvigdo da instdancia, ajuizar-se que a Ré poderia
perfeitamente intentar uma nova a¢do, com novos custos a todos os niveis e
demanda de tempo, sem refletir sobre as razbées subjacentes a uma tal tomada
de decisdo?

Sem, verdadeiramente, analisar o percurso de agdo da Autora e verificar que,
a decisdo final de ineptiddo foi unicamente tomada por causa da
incompeténcia técnica da Autora?

VVVV) Ndo nos compadecemos com tal decisdo.

WWWW) Prosseguindo, quanto ao SEGUNDO ponto que em andlise, “- Se
tivessem sido salvaguardadas a data da separacdo de facto, era desnecessdria
a propositura da agdo que constitui o processo n.2 .../20.4T8VCD, bastando o
processo de inventdrio e o incidente de sonegac¢do de bens, por mais adequado
a tutelar os interesses da aqui Ré”;

XXXX) Refere a Exm.2 Sr.2 Juiz que “Considerando isto, e bem ainda a
Jurisprudéncia que a propria Ré cita, temos que no acorddo do T.R.Porto de
09.03.2020, proferido no processo n.2 1336/19.2T8VCD.P1, publicado in
www.dgsi se escreveu que «Na partilha, devem ser relacionados ndo so os
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bens existentes no patrimonio coletivo do casal a data da propositura da agdo
de divorcio (se a momento anterior ndo deverem retrotrair os seus efeitos),
mas também aqueles que a esse patrimonio cada conjuge deve conferir, por
lho dever. Deve ser conferido ao patrimonio coletivo do casal, para ulterior
partilha, os saldos existentes em contas soliddrias de que um dos conjuges se
apropriou sem que a tal tivesse qualquer direito, e por via do que
engrandeceu o seu patrimonio proprio a custa desse patrimonio coletivo,
ainda que tais atos tenham ocorrido cerca de dois meses antes de instaurada a
acdo de divércio.». E de realcar que este acérddo citado pela Ré, é o acérddo
que foi proferido no arresto que estd na origem desta agdo de honordrios e
que antes de ser o apenso A do processo n.2 .../20.4T8VCD, foi o processo n.2
1336/19.1T8VCD.

Tal posicdo resulta igualmente do acorddo de 07.03.2022, igualmente citado
pela Ré. Ou seja, e como se vé da Jurisprudéncia citada pela propria Ré, a ndo
salvaguarda da data da separacgdo de facto, ndo inviabiliza nem descuida, sem
mais, os interesses patrimoniais da Ré na partilha e no processo de inventdario.
E por isso, ndo podemos dizer que a atuag¢do da Dra. AA foi pouco diligente ou
negligente”.

YYYY) Concluindo que: “Deste modo, em abstrato e no dmbito das vdrias
solugoes plausiveis e possiveis de Direito ao caso, sempre a alegada
sonegacdo poderia e pode (ndo sabe este

Tribunal o estado do processo de inventdrio) ser discutida no processo de
inventario”. - pdg. 27 da sentenca.

ZZ77) Ndo podemos concordar com o teor das consideragoes proferidas
porquanto entendemos ndo ser o que resulta dos arestos invocados quer pela
Ré na sua contestagdo, quer pela Exm.2 Sr.2 Juiz no aresto proferido, isto
porque, com certeza, o que podemos afirmar é que a sonegag¢do ndo podia ser
discutida em processo de inventdrio porque o valor jd ndo existia a data da
propositura da ag¢do de divorcio.

AAAAA) A verdade é que, quando muito, podia a Ré discutir o direito a sua
meacdo desse valor no processo de inventdrio, que é o que se estd a fazer, mas
a sonegacgdo, que podia fazer com que a Ré obtivesse para si a totalidade do
valor, ndo pode ja ser discutida porque ndo foi fixada a data da separagdo de
facto.
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BBBBB) Portanto, a verdade é que a Ré ficou prejudicada patrimonialmente
porque, apesar de poder discutir o direito a sua meagdo daquele valor em sede
de inventdrio, ndo pode alegar a sonegacgdo.

CCCCC) Ou seja, nem é verdade que a sonegacgdo possa ser discutida no
processo de inventdrio nem é verdade que com a omissdo da fixa¢do da data
da separacgdo de facto, a Dr.2 AA ndo tenha sido pouco diligente ou negligente
porque o foi.

DDDDD) Portanto, ou a Autora aguardava pelo desfecho do inventdrio para,
caso discordando, intentar acdo de condenacdo do 1681.2 do CC (com
encargos, naturalmente), ou intentava o arresto com a ag¢do principal, mas
somente com a finalidade de ver recuperada a sua meagdo daquele valor,
porquanto a sonegagdo ficou inviabilizada tendo em conta a inexisténcia da
fixacdo da data da separagdo de facto.

EEEEE) A esse respeito, reiteramos o explanado em sede contestatoria, sendo
de retirar trés conclusoes de tudo o quanto temos vindo a referir:

FFFFF) - A primeira delas é a de que, na esteira dos mais recentes
desenvolvimentos jurisprudenciais proferidos pelas Relacées do Porto e
Coimbra, que se afiguram maioritdrios, deveria a aqui Autora ter aguardado o
desfecho da questdo em apreco em sede de inventario e, s6 na eventualidade
de a mesma, nessa sede, ndo se mostrar devidamente acautelada, lancar mdo
do mecanismo previsto no n.21 do artigo 1681.2 do Codigo Civil.

GGGGG) - A segunda delas é a de que, ndo tendo sido acautelada, na agdo de
divorcio, pela Autora a fixacdo da data da separagdo de facto para fazer
retroagir os efeitos patrimoniais decorrentes do divdrcio a essa data,
impossibilitou a aqui Ré de poder ver discutida na

decorréncia do inventdario o instituto da sonegagdo de bens, que seria muito
mais vantajoso patrimonialmente, porquanto, a data que ficou, obviamente, a
constar do inventdrio para relacionar o acervo patrimonial comum entre os ex-
conjuges, foi a da propositura da agdo de divorcio;

HHHHH) - A terceira é a de que, tendo-se deparado a Autora com as
dificuldades decorrentes da auséncia de fixagdo da data de separagdo de facto,
logrando acautelar aquilo que até entdo ndo conseguiu, langou mdo do arresto
e subsequente ag¢do principal, ainda que a nosso ver desnecessdria, em termos
tais que, nos moldes em que a configurou a mesma encontrava-se ab initio
destinada ao insucesso.
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IIIII) Prosseguindo e retomando, quando, na pdgina 26 da sentenca refere a
Exma. Sr.2 Juiz que “Tal posi¢cdo resulta igualmente do acorddo de 07.03.2022,
igualmente citado pela Ré.”, cumpre-nos referir que nesse mesmo acorddo
cuja Ré refere um excerto, citando-o no artigo 50.2 da contestacgdo, resulta de
forma clara que “Foi o que determinou a decisdo recorrida, no seu ponto 1, al.
a) e b), que, por isso, deve ser confirmada, improcedendo o recurso também
nessa parte».

JIIJJ) Como decorre da passagem citada, esta solugcdo vem na esteira do
decidido no Ac. TRC de 08.01.2011 (proferido no processo n.2
4931/10.1TBLRA.C1; Des. Henrique Antunes), de que destacamos as seguintes
proposicées do sumario com que foi publicado:

KKKKK) «XV - Deve admitir-se um principio geral que obriga as compensacgoes
entre os patrimonios proprios dos conjuges e a massa patrimonial comum
sempre que um deles, no momento da partilha, se encontre enriquecido em
detrimento do outro. Caso contrdrio verificar-se-ia um enriquecimento injusto
da comunhdo a custa do patrimoénio de um dos cénjuges ou de um dos
conjuges a custa do patrimonio comum.

LLLLIL) XVI - Se um cénjuge utilizou bens ou valores comuns deverd, no
momento da partilha, compensar o patrimonio comum pelo valor atualizado
correspondente. A compensacgdo devida serd calculada no pressuposto de que
o objeto do depdsito deveria ser dividido por metade, pelo que a prova de uma
diferente conformagdo das relacées internas ficard a cargo do conjuge que a
invocar”.

MMMMM) Ora, é certo que a quantia podia, segundo esta vertente
minoritdria, ser relacionada no inventario, contudo, a provar-se que o ex-
cénjuge, no caso, da Ré, teria que compensar o patrimoénio comum, tal seria
feito sempre e somente pela metade, porquanto, ndo tendo sido fixada a data
da separacdo, impossibilitou-se a discussdo da sonegacdo em sede de
inventario, que, a provar-se, faria com que a Ré ficasse com a totalidade da
quantia sonegada e ndo somente metade, como poderd vir, eventualmente a
acontecer.

NNNNN) E, por demais evidente, que tal situacdo configura um prejuizo para
a Ré que adveio precisamente da negligéncia da Autora na acdo de divorcio.

OO0O0O0OQO) E quanto ao TERCEIRO ponto referido na sentenca, segundo o qual
“O facto de a peticdo inicial do processo n.2 .../20.4T8VCD ter sido julgada
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inepta, inutilizou o arresto decretado, bem como as pretensbes e expectativas
da Ré.”

PPPPP) Temos que a Autora ao intentar o inventdrio e ao mesmo tempo dar
entrada do arresto com a ag¢do principal que veio a ser declara inepta, e bem,
porque mal formulada, causou prejuizos patrimoniais a Ré.

QQQQQ) Primeiro porque podia ter-se ficado pelo inventdrio e aguardar o seu
desfecho e segundo porque ndo o tendo feito, fez a Ré incorrer em custou com
honorarios para um arresto e uma ag¢do principal que ndo obtiveram sucesso.

RRRRR) E o facto de o novo mandatdrio, em face da absolvi¢do da instdncia
pela ineptiddo da PI, poder dar entrada de nova a¢do para ndo inutilizar o
arresto, faria a Ré incorrer em novos encargos com honordrios e, tal facto ndo
pode ser apto a disfarcar o erro cometido pela Autora.

SSSSS) Ndo pode a sentenga recorrida, com recurso ao argumento de que se
podia ter contornado a ineptiddo da petigdo inicial que levou a absolvigdo da
instdncia e inutilizagdo do arresto, com uma nova agdo que podia ter sido
proposta pelo novo mandatdrio da Ré, aqui signatdrio, contornar a evidente
negligéncia da Dr.2 AA.

TTTTT) Ndo pode a sentencga recorrida, para justificar que os efeitos do
arresto podiam ser mantidos, entender que era vidvel a solugdo de a Ré
intentar uma nova agdo, com os honordrios inerentes ao servico prestado pelo
novo mandatdrio, tendo em conta que a ag¢do pela qual a Autora foi
responsavel e pela qual peticionou honordrios nestes autos, foi condenada ao
fracasso porque foi mal formulada, tendo conduzido a ineptiddo da mesma.

UUUUU) Contudo, e ainda assim, a sentencga recorrida entende que a solugdo
seria intentar uma nova a¢do apos aquela absolvi¢do da instdncia, para
concluir que, quanto a Autora, “ndo pode ser-lhe imputada qualquer
inutilizagdo do arresto decretado e com assento no qual sdo pedidos
honorarios nestes autos”, uma vez que quando a PI foi declarada inepta,
aquela ja ndo era mandatdria da Ré.

VVVVV) Por tudo o exposto até entdo, ndo podemos discordar mais da aludida
conclusao.

Termina por pedir que a sentenca seja revogada, alterando-se a matéria de
facto nos termos propostos e a decisao de direito.
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A autora veio apresentar resposta ao recurso, formulando as seguintes
conclusoes:

12- A Recorrente ao ndo apresentar as suas Conclusoes de forma clara,
objetiva e precisa, limitando-se a repetir a sua motivag¢ao, viola
inequivocamente 639/1 do C.P.C.

22- Pelo que o recurso apresentado pela Recorrente ndo deve ser admito,
lavrando-se despacho de rejeicdo;

Caso assim, se ndo entenda,

3.2- O recurso em causa, ndo faz uma adequada interpretacdo do principio da
livre aprecia¢cdo da prova, tentando de todo o modo, olvidar os pressupostos
de uma acdo de honordrios,

4.2- Que além de terem sido alegados com a causa de pedir,

5.2- Foram provados em sede de audiéncia de discussdo e julgamento os
temas de prova, selecionados pelo Tribunal recorrido, e que ndo mereceram
qualquer reclamacgdo da Recorrente, apos prolagdo do despacho saneador.

6.2- O Tribunal recorrido, avaliou a prova testemunhal dentro dos critérios
resultantes dos usos e experiéncia de vida, emergentes do principio da livre
apreciagdo da prova, consignada em sede de lei adjetiva na procuracdo de
prova testemunhal.

7.2- A Recorrente ndo se conforma com a formacdo de caso julgado, no que
toca a matéria constante da sua Reconvencado.

8.2- Persistindo em erro na aprecia¢do da matéria dada como provada, e na
matéria dada como ndo provada pelo Tribunal recorrido,

9.2- Erros que ndo podem ser atendidos em sede de recurso, por total
inadmissibilidade dos mesmos.

Termina por pedir que se julgue o recurso improcedente, mantendo-se a
sentenca proferida.

29/55



O recurso foi admitido como recurso de apelagao.

Colhidos os vistos legais, cumpre apreciar e decidir.

II. Fundamentacao
1. Delimitag¢do do objeto do recurso

O objeto do recurso é delimitado pelas conclusdes da alegacao do recorrente
nao podendo este tribunal conhecer de matérias nelas nao incluidas, sem
prejuizo das de conhecimento oficioso - art.2 6392 do CPC.

As questoes a decidir:
- rejeicao do recurso, por omissao de conclusoes;
- reapreciacao da decisao de facto;

- mérito da causa.

2. Os factos

Com relevancia para a apreciacao das conclusoes de recurso cumpre ter
presente os seguintes factos provados no tribunal da primeira instancia:

1) As Autoras sao advogados, titulares, respetivamente, das cédulas
profissionais 3881P e 2758P, exercendo a advocacia como a sua atividade
profissional.

2) A Ré contactou a Dra. AA, na qualidade de Advogada, para instauracgao de
diversos processos judiciais, designadamente processos de natureza criminal e
civel.

3) A Ré outorgou procuracao a favor da Dra. AA, na qual confere amplos
poderes forenses e em direito permitidos, bem como os de substabelecer,
datada de 17.05.2017 (fls.11 do arresto).
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4) A pretensao a Ré foi mandatar a Dra. AA.

5) A Dra. AA, em 22.10.2019, instaurou o procedimento judicial de Arresto que
correu termos no 2.2 Juizo do Tribunal de Familia e Menores de Vila do Conde
sob 0 n.21336/19.2T8VCD (atual processo n.? .../20.4T8VCD-A).

6) Em 24.06.2020, a Dra. AA instaurou ainda no Juizo de Familia e Menores de
Vila do Conde a acao declarativa de condenacao a qual foi atribuido o n.2
.../20.4T8VCD, nao tendo ai sido junta qualquer procuragao.

7) A acdo referida em 6) foi apensado o procedimento cautelar referido em 5).

8) Com a peticao inicial que deu origem ao processo referido em 5)[2], foi
junta a procuracgao referida em 3) e ainda um substabelecimento com reserva
outorgado pela Dra. AA a favor da Dra. BB datado de 13.06.2018 (fls. 10 do
arresto).

9) Para o procedimento cautelar de arresto e para a agao principal referidos
em 5) e 6), a Ré nao subscreveu procuracgao conjunta a favor da Dra. BB.

10) A Dra. AA elaborou a peticao inicial de arresto, apresentada em papel
timbrado daquela, como documento conforme arresto apenso e cujo teor aqui
se da por integralmente reproduzido para os devidos efeitos legais e terminou
deduzindo o pedido nos seguintes termos:

«Termos em que e nos demais de Direito, deve a presente Providéncia
Cautelar de Arresto ser julgada procedente por provada e em consequéncia:

1. Decretar este Tribunal a apreensdo a favor dos presentes autos do direito e
acdo existente na esfera do Requerido por morte de seu pai, GG e cujo acervo
patrimonial é constituido pelos imoveis identificados nos itens 40 a 42 D) da
peticdo inicial;

2. Mais requer o bloqueamento de quaisquer contas bancdrias de que o
Requerido seja titular até ao valor de 85.000,00 euros, correspondente ao
direito a meagdo do patrimonio do dissolvido casal.»

11) Ao procedimento cautelar de arresto referido foi atribuido o valor de
€.85.000,00.

12) Atenta a complexidade do caso narrado pela Ré, a Autora fez um estudo
aprofundado da legislagao e jurisprudéncia, para opgao da estratégia a adotar
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no tocante ao caso da Ré, no que se despendeu um nimero de horas nunca
inferior a 15 horas de trabalho.

13) A Dra. AA procedeu ao envio da providéncia cautelar pelo Citius e,
posteriormente, em 17.12.2019, recebeu a notificacao da decisao proferida
pelo 2.2 Juizo do Tribunal de Familia e Menores de Vila do Conde, onde se
decidiu que «Pelo exposto, ao abrigo dos artigos 3912, 3929 e 3932 do CPC,
indefiro o requerido e, em conformidade, ndo decreto o arresto pedido por
CC.»

14) Apds a Dra. AA analisou a referida sentenca e os respetivos fundamentos
de indeferimento e elaborou as alegagoes de recurso, sendo que, em
03.01.2020, interpds recurso para o Tribunal da Relagao do Porto, o qual
enviou via citius.

15) Para tanto, atenta a complexidade da questdao doutrinaria da compensacao
Autora Dra. AA fez estudo nunca inferior a 15 horas.

16) A Dra. AA elaborou e juntou aos autos, em 03.01.2020, o requerimento
com a referéncia 34436190, comprovando ao Tribunal a concessao de Apoio
Judiciario a Ré.

14) A Dra. AA recebeu o requerimento de «Oposicao», apresentado pelo FF
em 03.02.2020, nos autos de procedimento cautelar, apds o que estudou e
analisou o mesmo.

15) A Dra. AA recebeu as alegagoes apresentadas pelo Requerido FF, em
03.02.2020, com a referéncia 347422287 e analise das mesmas.

16) A Dra. AA recebeu o despacho judicial que ordenou a remessa dos autos
para o Tribunal da Relacao do Porto.

17) A Dra. AA elaborou e enviou via citius, em 11.02.2020, o requerimento
com a referéncia 34835113 de resposta a Oposicao apresentada pelo
Requerido no arresto.

18) A Dra. AA, em 29.04.2020, foi notificada do teor do Acérdao lavrado pelo
Tribunal da Relagdo do Porto, dando provimento a pretensao da Ré onde se
decidiu que «Pelos fundamentos acima expostos, acordam os Juizes deste
Tribunal da Relagdo em julgar a apelag¢do interposta procedente por provada
e, consequentemente, revoga-se a decisdo recorrida que devera ser
substituida por outra que prossiga com a tramitag¢do processual subsequente
de molde a apurar, com ou sem producgdo da prova pertinente, se se verifica,
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ou ndo, o segundo dos supra referido requisitos para o deferimento da
providéncia, decidindo depois em conformidade.»

19) A Dra. AA recebeu a notificagdo com a referéncia 35520270, apresentada
pelo Requerido.

20) Realizagao de, pelo menos, uma reuniao com a Ré, para preparagao das
diligéncias necessarias a producao de prova.

21) A Dra. AA e a Dra. BB intervieram na realizagado da diligéncia judicial de
producgao de prova - inquiricao de testemunhas - realizada em 19.05.2020, no
Tribunal de Familia e Menores de Vila do Conde, Juiz 2.

22) A diligéncia referida demorou cerca de duas horas.
23) Apods, em 21.05.2020, foi proferida decisao na qual se estatuiu que:

«Pelo exposto, ao abrigo dos artigos 6012 do CC, 3919, 3922 e 3682 do CPC,
defiro o requerido e, em conformidade, decreto a providéncia pedida por CC, e
determino o arresto:

- do quinhdo hereditdrio do requerido sobre a heranga aberta e indivisa por
morte de GG, de que é titular;

- dos saldos de contas bancdrias tituladas pelo requerido - a identificar pelo
Banco de Portugal - até ao limite de € 85.000,00, com observdncia do n.2 5 do
artigo 7382 do CPC, aplicdvel ex vi n.? 2 do artigo 3912 do mesmo diploma.»

24) Posteriormente, a Dra. AA elaborou a peticao inicial da acao declarativa de
condenacao referida em 6), cujo teor aqui se da por integralmente
reproduzido para todos os efeitos legais.

25) A Dra. AA instaurou a acgao, apresentando a peticao inicial em juizo, via
Citius.

26) A peticao inicial da acgao referida em 6) termina com o seguinte pedido
«(...) deve a presente acgdo ser julgada provada por procedente, e por via dela:

A) Ser reconhecido o crédito que a Autora tem sobre o Réu, no montante de
92.693,95 (noventa e dois mil seiscentos e noventa e trés euros, e noventa e
cinco céntimos) e consequentemente ser o mesmo condenado no pagamento
daquela importdncia pela meagdo do devedor (Réu) no patrimoénio comum, ou
ndo existindo bens comuns, nos bens proprios do Réu, montante a que
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acrescem os juros de mora, vencidos desde a data da primeira movimentacgdo
bancdria feita pelo Réu a revelia da Autora até efetivo pagamento;

B) Ser declarado que o Réu sonegou os bens nos termos do art.2 2096 do CC e
em consequéncia declarar que perde em beneficio da aqui Autora, o direito
que possa ter a qualquer parte dos bens sonegados;

C) Ser ordenada a Apensacgdo a este processo da providéncia cautelar com o
n21336/19.2TBVCD que correu termos pelo Tribunal de Familia e Menores de
Vila do Conde, no Juiz 2;»

27) Da peticao inicial consta ainda que «Prova documental: Dez Documentos,
sendo que se junta o apoio judiciario e se protesta juntarem os seguintes» e
apenas foi junto com tal articulado o comprovativo da concessao da protecao
juridica concedido a ai Autora, CC.

28) Apods, no ambito da acgao, a Dra. AA foi notificada da apresentacao de
requerimento pelo Réu dessa acao, FF, em 19.11.2020, onde era invocada a
nulidade da sua citagao por «O Réu foi citado por carta registada com aviso de
rececdo, sendo que a carta continha a peti¢do inicial da Autora e somente o
requerimento de pedido de protecgdo juridica da mesma.

2. A aludida petig¢do inicial refere na sua prova documental: “dez documentos,
sendo que se junta o apoio judicidrio e se protesta juntarem os seguintes...».

29) A Dra. AA respondeu a tal requerimento em 10.12.2020, referindo que:

«A Autora esteve a ler a sua petig¢do inicial, fundada na responsabilidade civil
do Réu pela alegada pratica de atos ilicitos e dolosos, na pendéncia do
matrimonio destes e no que ao patrimonio concerne, e verificou que todos os
documentos aludidos nos itens daquele articulado foram juntos aos autos.

Talvez por lapso no final daquele articulado se alegue a futura jung¢do SIC
“daqueles”, mas de facto ndo se consegue vislumbrar quais.

Acresce que e em caso de duvida, o Réu bem sabe que os documentos estdo
também juntos aos autos de arresto, apensados a este processo principal e
que o mesmo ja teve oportunidade de observar o respetivo contraditorio.»

30) Posteriormente, por requerimentos de 18.01.2021 e 19.01.2021, a Dra. AA
juntou 5 documentos.

31) Em 20.01.2021, é proferido despacho com o seguinte teor: «Dé
conhecimento as partes da informagdo que antecede, a qual, de resto se
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confirma da andlise do sistema.», constando da conclusdo que «CONCLUSAO -
20-01-2021, informando V. Ex? que os documentos que acompanharam a
citagdo do réu foram os que estdo em anexo a peti¢do inicial (comprovativo da
concessdo de apoio judicidrio).»

32) Nada foi junto aos autos pela Dra. AA a partir da notificagao do despacho
referido em 31) e apds, por despacho de 28.04.2021, foi proferido despacho a
agendar audiéncia prévia.

33) A Dra. AA recebeu a notificagao de despacho de 28.04.2021, a marcar o
dia 27.05.2021 para realizacdao da audiéncia prévia.

34) Apods, em 26.05.2021, a Dra. BB apresentou requerimento a solicitar o
adiamento da data designada para a realizacao da audiéncia prévia por 6bito
da mae da Dra. AA.

35) Apods, em 01.07.2021, a Dra. AA foi notificada da apresentagao e jungao
aos autos de procuracgao outorgada pela Ré a favor do Dr. HH.

36) A audiéncia prévia realizou-se no dia 21.09.2021 e ai foi decidido que «Em
conformidade com o exposto, e ao abrigo das citadas disposicoes normativas,
defiro a arguicdo de nulidade processado invocada pelo Réu ordenando
determinando a anulac¢do de todo o processado posterior a citagdo do Réu e
ficando assim prejudicada a aprecia¢do do restante objeto da diligéncia para
hoje agendada.»

37) O Réu dessa acgao, FF, depois de citado, em 28.10.2021 apresentou
contestagao onde invoca, novamente, a nulidade da citagao por nao terem sido
remetidos os documentos n.%s 7, 8 e 10 a que se alude na petigao inicial.

38) Em 23.11.2021, a Autora CC, representada pelo Dr. HH, juntou os 10
documentos identificados na peticao inicial.

39) Em 21.01.2022 realizou-se «Audiéncia prévia» na qual foi decidido que
«Tendo em conta que o requerimento que deu origem a instaura¢do dos autos
deveria ter sido instaurado no Juizo de Familia e Menores da Maia julgo este
tribunal territorialmente incompetente para conhecer dos presentes autos e,
em consequéncia, determino a remessa, apos transito, dos presentes autos a
Instancia Central de Familia e Menores da Maia por ser o tribunal competente
para a respetiva tramitagdo (art.2104.2 e 105.2 do Cddigo de Processo Civil).

40) O processo n.2 .../20.4T8VCD foi remetido ao Juizo de Familia e Menores
da Maia e, ai por despacho de 19.04.2022, foi decidido:
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«Pelo exposto, decido:

- conhecer da excegdo de incompeténcia do Tribunal em razdo da matéria e,
em consequéncia, - absolver o Réu da instancia.»

41) A aqui Ré, através do Dr. HH, por requerimento de 09.05.2022, solicitou a
«remessa dos presentes autos para o Juizo Central Civel da Pévoa de Varzim,
por ser esse o tribunal materialmente competente».

42) Apés, no Juizo Central Civel da Pévoa de Varzim, para onde o processo foi
remetido, foi proferido despacho em 07.06.2022, para além do mais, com o
seguinte teor «A A. invoca como fundamento do primeiro pedido formulado o
disposto no art.? 16819, n%1, do C. Civil. Esta norma estabelece que o conjuge
que administra bem comum do casal responde nos termos gerais pelos atos
intencionalmente praticados em prejuizo do casal ou do outro conjuge. Os atos
praticados sdo, como se retira da quantia peticionada, o alegado levantamento
das quantias depositadas / aplicadas em conta comum do casal.

Ou seja, o fundamento da demanda do R. é a perda das quantias em causa,
pois que a A. exige metade do valor que estaria depositado / aplicado
(pressupondo o Tribunal que existe um lapso na soma indicada pela A.), ndo
alegando que tenha sofrido quaisquer outros danos.

Ora, se este é o fundamento do primeiro pedido formulado, ndo percebe o
Tribunal como pode a A. peticionar tal valor e, ao mesmo tempo, alegar que a
quantia existe afinal a data do divorcio - sendo certo que a relacionou como tal
no inventdrio - e que a mesma foi sonegada pelo R..

Ou o R. dissipou bem comum e é responsdvel pelos prejuizos que
intencionalmente causou a A., nos termos do n21 do art.? 1681¢ do C. Civil, ou
a quantia existe a data do divorcio e pretende demonstrar-se que foi sonegada.

Existe assim uma manifesta cumulagdo incompativel de causas de pedir, sendo
os pedidos formulados, ambos a titulo principal, contraditorios entre si.

Esta contradigdo implica a ineptiddo da petigdo inicial e, esta, a nulidade de
todo o processo, excecdo dilatoria que é de conhecimento oficioso e implica a
absolvi¢cdo do R. da instancia».

43) A aqui Ré, através do Dr. HH, respondeu ao despacho referido em 42),
pedindo que:
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«... V. 9Exa. considere que o pedido da Autora visa, exclusivamente, o
reconhecimento da sonegacdo de bens por parte do Réu e que seja decretada
em consequéncia a perda do beneficio que este pudesse ter sobre qualquer
parte dos bens sonegados. (...)

V.2 Exa. se digne a aceitar a desisténcia do pedido efetuado pela Autora na
alinea A), devendo os autos prosseguir os legais tramites.»

44) A acgao declarativa de condenacgao n.2 .../20.4T8VCD findou por decisao de
06.09.2022, onde se decidiu que «Pelo exposto, o Tribunal julga verificada a
excecdo de nulidade de todo o processo por ineptiddo da petigdo inicial e
absolve o R. FF da instdncia.»

45) A Dra. AA elaborou, em papel timbrado da mesma, a nota de honorarios
relativa ao processo n.? .../20.4, no valor de €.3000,00 acrescidos de IVA a taxa
de 6%, o que perfaz o total de €.3180,00 e remeteu a mesma a Ré em
30.08.2021.

46) A Ré recebeu a nota de despesas e honorarios a 03.09.2021.

47) A Ré participou ao Conselho Superior da Ordem dos Advogados,
questionando a nota de honorarios referida em 45), nos termos que consta do
email de 03.09.2021 e cujo teor se da aqui por integralmente reproduzido
para todos os efeitos legais.

48) A Dra. AA foi notificada para se pronunciar nos termos do email de
25.02.2022 - oficio n.? ...87, cujo teor se da aqui por integralmente
reproduzido para todos os efeitos legais, a que as Autoras responderam nos
termos do email de 02.03.2022, junto aos autos e que se da por reproduzido
para os devidos efeitos.

49) Em 07.04.2022, a Dra. AA foi notificada do despacho de 28.03.2022, tudo
conforme oficio junto aos autos, de onde resulta, para além do mais, que «Por
carta de 11/03/2022, veio a Requerente informar que “a documentag¢do
anteriormente remetida, nomeadamente nota de despesas e honordrios de
Advogado, ndo visa a instrugdo de qualquer processo de laudo”, mas
comunicando “a inexisténcia de qualquer pretensdo no prosseguimento do
processo” (...).» e cujo teor se da aqui por integralmente reproduzido para
todos os efeitos legais.
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50) No ambito da relacao estabelecida entre a Dra. AA e a Ré, tomou a Autora
conhecimento de que a Ré se encontrava separada de facto de FF, que hoje é o
seu ex-conjuge, desde dezembro de 2015.

51) Na peticao inicial do processo de divércio sem consentimento do outro
conjuge n.2704/17.9T8VCD, a Dra. AA alegou, para além do mais, que:

«A Autora ... deixou o quarto onde dormia com o Réu, a partir de Dezembro de
2015.

27. A partir daquele més - dezembro de 2015 - a Autora dormia num quarto
separada do Réu,

28. Deixou de ter relacoes sexuais com o Réu,

29. A Autora embora vivendo sob o mesmo telhado, deixou de ter comunhdo
de cama e mesa com o Réu.

(...)».

52) A final, foi pedido que «Termos em que e nos demais de Direito, deve a
presente acdo ser julgada procedente por provada, e em consequéncia disso,
ser decretado o divdrcio entre a Autora e Réu.»

53) O processo de divércio sem consentimento do outro conjuge referido em
50) a 52) foi convertido em divércio por mutuo consentimento, o qual foi
decretado por sentenca de 28.11.2017 e transitou em julgado em 10.01.2018.

54) Em 02.07.2018, a Dra. BB da entrada de processo de inventario para
partilha de meagoes no Cartério Notarial do Dr. II.

55) Da relagao de bens apresentada pela Ré, representada pela Dra. BB, no
processo de inventario consta, para além do mais:

«Dinheiro

(...)

a) depositos a ordem 129.407,87 euros.

b) plano poupanc¢a reforma no valor de 537,64 euros.

c) obrigacoes 39.964,44 euros.

(...)
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Verba n.? 1

No dia 3 de margo de 2017, o interessado FF, sem conhecimento e autorizacdo
da interessada, por meio de cheque bancdrio (...) procedeu a uma ordem de
pagamento de 150.000,00 euros (...)

Quantia que se encontra na posse de terceiro...
Verba n.2 2

No dia 19 de abril de 2017 o interessado FF, transferiu da conta soliddria do
casal supra identificada para a sua conta pessoal a quantia de 15.387,90
euros...»

56) No processo de inventario, FF apresentou reclamacao a relagao de bens e
ai defendeu, para além do mais, que:

«Questdo prévia - Da impossibilidade de Relacionag¢do dos bens constantes
das verbas 1 a 3 da rubrica “Dinheiro”

1.2 A cabecga de casal apresentou na sua reclamagdo de bens valores desde
logo datados de 3 de novembro de 2016, altura em que ambos viviam
maritalmente e ndo os valores concretamente apurados a data da propositura
da ag¢do de divorcio, sendo esta a data que concretamente produz efeitos
quanto as relagées patrimoniais entre os conjuges, nos termos do artigo 17892
do Cadigo Civil.

2.2 ...pelo que ndo poderd haver lugar a relacionagdo deste bem, nos moldes
apresentados pela Cabeca de Casal, podendo apenas ser relacionadas as
quantias monetdrias existentes a data da propositura da agdo, ou seja, os
valores existentes a data de 29 de maio de 2017.

Deste modo, estas 3 verbas constantes da relagcdo de bens apresentada ndo
podem ser atendidas, uma vez que as mesmas se reportam a datas em que o
casamento ainda estava em vigor. (...)»

- Factos Ndo Provados

Da prova produzida em audiéncia de julgamento nao resultou provado que:
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a) A Ré contactou a Dra. BB, nas circunstancias referidas em 2).

b) Aquando da propositura do procedimento cautelar de arresto a Ré
encontrava-se desempregada.

c) Aquando do referido em 21), foi ampliado o pedido, com a formulado e
concretizacao do arresto do direito e acao na herancga indivisa aberta por
morte da mae do Requerido.

d) Da peticao inicial referida em 24) as Autoras extrairam fotocopia integral
para o dossier da cliente, assim como de todas as pecas anteriormente
mencionadas.

e) Na acgao principal, as Autoras foram notificadas da Contestagao apresentada
pelo Réu FF.

f) Aquando do referido em 35), a Ré nao procurou saber do montante que se
encontrava em divida a titulo de honorarios pelo trabalho desenvolvido no
processo n.2 .../20.4T8VCD.

g) A notificacao referida em 45) ocorreu através de carta registada.

h) As Autoras foram notificadas da decisao do Conselho Superior da Ordem
dos Advogados, em fevereiro de 2022, que notificou a Ré para proceder ao
pagamento dos honorarios.

i) A Ré nao conhece nem nunca contactou, por qualquer forma ou meio, com a
Dr.2 BB.

j) Por razbes de caracter estritamente familiar, a Ré decidiu manter-se no
estado de casada, até a data em que descobrira os movimentos bancarios
efetuados pelo seu ex-conjuge, datados de marco de 2017, da conta comum do
agora dissolvido casal, sem o seu consentimento, nomeadamente, a emissao
de um cheque bancario no valor de €.150.000,00€ a favor de um terceiro
desconhecido e, posteriormente, a transferéncia para a sua conta pessoal da
importancia de €.15.387,90, tudo em prejuizo da Ré.

k) Temendo pela dissipagao completa do patriménio comum, que na verdade,
ja se havia dissipado tendo em conta a atuagao do seu ex-conjuge, e, bem
assim, da sua meagao naquele patrimonio, a Ré optou, a conselho daquela
Autora, por intentar agao de divorcio sem consentimento do outro conjuge, em
29 de maio de 2017.
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1) O referido em 52) desacautelou os interesses patrimoniais da Ré que aceitou
intentar aquela agao na perspetiva, nao sé de dissolver o vinculo conjugal, mas
também de proteger a sua meagao no patrimoénio comum e que, tal como deu
conta a Dra. AA, se encontrava a ser dissipado pelo ex-conjuge.

m) Por causa do referido em 52) fruto da atuacao da Autora, a Ré viu os
efeitos patrimoniais do seu divorcio, retroagir a 29 de maio de 2017.

n) A decisao de ineptidao referida em 44) inutilizou o arresto decretado bem
como todas as pretensoes e expectativas depositadas pela Ré nesses
procedimentos/acoes.

0) O referido em 27) a 32) ocorreu sem que a Ré em algum momento tivesse
tomado conhecimento das diversas solicitagoes do tribunal para juncao dos
documentos que, desde sempre se encontraram na posse da Dra. AA para que,
naturalmente, pudesse intentar a acao principal.

p) As condutas assumidas pela Dra. AA vieram a traduzir-se num arrastar sem
fim da problematica financeira da vida da Ré, que se vé prejudicada em
consequéncia das escolhas técnicas da Autora.

q) Toda esta demanda tem causado a Ré ansiedade e preocupacao extrema a
que acresce tristeza profunda por, volvidos quatro anos sobre a data em que
foi intentado o arresto e trés anos sobre a data da propositura da agao que
serve de fundamento a estes autos, s6 agora ver os problemas para os quais
mandatou a Autora serem solucionados e por outros profissionais.

r) Nao bastando a angustia e sentimento de injustica em que viveu com o
desfecho da acgao principal intentada pela Dra. AA, a conduta da Dra. AA
causou a Ré angustia, preocupacao, revolta, perda de tempo e recursos
financeiros com outros profissionais, bem como pelo decurso do tempo sem
que os seus problemas tenham tido resolucao.

Consignou-se, ainda:

O demais alegado pelas Autoras e pela Ré constitui matéria de direito, de
negacgao ou conclusiva ou é irrelevante para a decisao (considerando
nomeadamente as regras do 6énus da prova).
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3. O direito
- Da rejeicdo do recurso -

Na resposta ao recurso, sob os pontos 1 e 2 das conclusoes, a apelada defende
a rejeicao do recurso, porque as conclusoes de recurso reproduzem a
motivagao, violando o disposto no art.2 639%/1 CPC.

Constata-se que as conclusoes sao a reproducao da motivagao do recurso,
omitindo-se apenas a transcricao de alguns depoimentos das testemunhas e da
depoente.

Contudo, temos entendido que tal circunstancia nao determina a imediata
rejeicao do recurso, por omissao de conclusoes, sem antes se dar a
oportunidade de corrigir a peca processual.

Conforme determina o art.2 6392/1 CPC “o recorrente deve apresentar a sua
alegacdo, na qual conclui, de forma sintética, pela indicagdo dos fundamentos
por que pede a alterac¢do ou anulag¢do da decisdo”.

Estabelece a lei ao recorrente o énus de alegacao e de formular conclusoes.

Através do 6nus de alegacao, o recorrente expoe ao tribunal superior as
razoes da sua impugnacao, a fim de que o tribunal aprecie se tais razoes
procedem ou nao.

O 6nus de concluir constitui a enunciacao abreviada dos fundamentos do
recurso.

Referia a este propésito o Professor ALBERTO DOS REIS: “[...]a demonstragao
desta tese implica a producgao de razoes ou fundamentos. Pois bem: essas
razoes ou fundamentos sao primeiro expostos, explicados e desenvolvidos no
curso da alegacao; hao de ser, depois, enunciados e resumidos, sob a forma de
conclusoes, no final da minuta.

E claro que, para serem legitimas e razoaveis, as conclustes devem emergir
logicamente do arrazoado feito na alegacao. As conclusoes sao as proposicoes
sintéticas que emanam naturalmente do que se exp0s e considerou ao longo
da alegacao”[3].
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Nos termos do art.2 6392/3 CPC “[q]Juando as conclusbes sejam deficientes,
obscuras, complexas ou nelas se ndo tenha procedido as especificagdes a que
alude o numero anterior, o relator deve convidar o recorrente a completad-las,
esclarecé-las ou sintetiza-las, no prazo de cinco dias, sob pena de se ndo
conhecer do recurso, na parte afetada”.

Apesar de se vir entendendo na jurisprudéncia deste Tribunal da Relagao[4]
que a reproducao nas conclusoes da motivagao do recurso equivale a falta de
conclusdes importando, por isso, a rejeicao do recurso, o Supremo Tribunal de
Justica[5] tem defendido que o vicio se enquadra na tipologia de “conclusoes
complexas”, mostrando-se excessivo rejeitar o recurso com tal fundamento,
sugerindo, por isso, que deve ser formulado um convite no sentido do apelante
sintetizar as conclusoes.

Temos adotado esta interpretacao, por se nos afigurar mais consentanea com
o principio da cooperacao e que melhor garante o principio da igualdade,
quando estd em causa aferir da regularidade formal das alegacoes, ja que a lei
prevé expressamente o aperfeicoamento das conclusoes deficientes, obscuras
e complexas.

Contudo, no caso concreto, optou-se por nao proferir despacho de
aperfeicoamento, porque apesar da extensao das conclusoes nao se revelam
complexas e a propria apelada compreendeu o alcance e objeto do recurso ali
consignado.

Conclui-se que nao se verifica o alegado fundamento para rejei¢cao do recurso.

- Reapreciag¢do da decisdo de facto -

Nas conclusoes de recurso, sob as alineas A) a BBBB), requer a apelante a
reapreciagao da decisao de facto, com fundamento em erro na apreciagao da
prova, em relagao aos pontos 12 e 15 dos factos provados e alineas m) e n) dos
factos nao provados.

Cumpre salientar que a reapreciacao da prova tem em vista uma possivel
alteragao da decisdao da matéria de facto em pontos relevantes para a boa
decisdao da causa e a luz das diversas solucoes plausiveis das questoes de
direito e nao uma determinacgao da realidade dos factos, independentemente
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do relevo que possam ter nas questoes de direito a reapreciar, sendo proibida
a pratica no processo de atos intuteis (artigo 1302 do CPC)[6].

Em relagao aos pontos 12 e 15 dos factos provados, onde esta em causa
apurar o numero de horas que a autora despendeu com o estudo e preparacao
das pecas processuais, mostra-se inutil a sua reapreciagao, porque como bem
refere a prépria apelante nas alineas V) e BB) das conclusdes de recurso, nao
se questiona na acao o montante dos honorarios, mas tdao-sé se sdao devidos.

Acresce que a apelante nao extrai da impugnacao destes factos, que pretende
ver julgados nao provados, qualquer efeito tutil sob o ponto de vista juridico,
tendo presente os fundamentos em que sustenta a impugnacao da decisao em
confronto com os fundamentos da agao, na medida em que nao questiona o
montante calculado e indicado a titulo de honorarios, nem adianta um valor
distinto, por efeito da reapreciagao da decisao.

Cumpre ter presente que a apelada instaurou a presente acao para obter a
cobranca de honorarios devidos pelo patrocinio que exerceu no exercicio do
mandato com procuracao forense passada pela apelante. A apelante considera
que 0s honorarios nao sao devidos, por incumprimento do mandato.

Revela-se inttil a reapreciagao destes factos, porque independentemente da
decisao face a posicao que a apelante assume perante a questao essencial em
discussao nos autos, nao se extrai do mesmo qualquer efeito 1util para a
decisao e por esse motivo improcede a reapreciagcao da decisao, quanto aos
pontos 12 e 15 dos factos provados.

Em relagao as alineas m) e n) dos factos julgados ndo provados, cumpre
proceder a verificacao dos pressupostos de ordem formal para proceder a
reapreciagao da decisao de facto.

O art.?2 6402 CPC estabelece os 6nus a cargo do recorrente que impugna a
decisao da matéria de facto, nos seguintes termos:

“ 1. Quando seja impugnada a decisdao sobre a matéria de facto, deve o
recorrente obrigatoriamente especificar, sob pena de rejeicao:

a) Os concretos pontos de facto que considera incorretamente julgados;
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b) Os concretos meios probatorios, constantes do processo ou de registo ou
gravacgao nele realizada, que impunham decisdao sobre os pontos da matéria de
facto impugnados diversa da recorrida;

c) A decisao que, no seu entender, deve ser proferida sobre as questoes de
facto impugnadas.

2. No caso previsto na alinea b) do namero anterior, observa-se o seguinte:

a) Quando os meios probatérios invocados como fundamento do erro na
apreciacao das provas tenham sido gravados, incumbe ao recorrente, sob pena
de imediata rejeicao do recurso na respetiva parte, indicar com exatidao as
passagens da gravacao em que funda o seu recurso, sem prejuizo de poder
proceder a transcricao dos excertos que considere relevantes;

b) Independentemente dos poderes de investigacao oficiosa do tribunal,
incumbe ao recorrido designar os meios de prova que infirmem as conclusoes
do recorrente e, se os depoimentos tiverem sido gravados, indicar com
exatidao as passagens da gravacao em que se funda e proceder, querendo, a
transcrigcao dos excertos que considere importantes.

3.[...1"

Recai, assim, sobre o recorrente, face ao regime concebido, um 6énus, sob pena
de rejeicao do recurso, de determinar com toda a precisao os concretos pontos
da decisao que pretende questionar - delimitar o objeto do recurso - e motivar
0 seu recurso - fundamentacdo - com indicacao dos meios de prova que, no
seu entendimento, impunham decisao diversa sobre a matéria de facto e
ainda, indicar a solugao alternativa que, em seu entender, deve ser proferida
pela Relagao.

No caso concreto, a apelante veio impugnar a decisao da matéria de facto,
com indicagao dos pontos de facto impugnados e decisao que sugere.

Apenas em relagao a alinea m) dos factos ndo provados (alineas II) a PP) das
conclusoes de recurso) indica a prova a reapreciar.

Em relagao a alinea n) dos factos ndo provados (alineas QQ) a BBBB) das
conclusoes de recurso) a apelante nao indica prova que sustente a alteragao
pretendida e limita-se a tecer consideracoes sobre os fundamentos de facto e
de direito, atitude que adota na motivagao do recurso e nas conclusoes de
recurso.
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Desta forma, nao se consideram reunidos os pressupostos de ordem formal
para proceder a reapreciagao da decisdao, quanto a tal matéria de facto.

Nos termos do art.?2 6409/1/2 do CPC consideram-se reunidos os pressupostos
de ordem formal para proceder a reapreciacao da decisao de facto, em relacgao
a alinea m) dos factos julgados ndo provados.

Nos termos do art.2 6622/1 CPC a Relagao deve alterar a decisao proferida
sobre a matéria de facto:

“[...]se os factos tidos como assentes, a prova produzida ou um documento
superveniente impuserem decisao diversa”.

Na alinea m) dos factos julgados nao provados, consignou-se:

m) Por causa do referido em 52) fruto da atuacao da Autora, a Ré viu os
efeitos patrimoniais do seu divorcio, retroagir a 29 de maio de 2017.

Na fundamentacgao da decisao considerou, como se passa a transcrever:

“O facto nao provado em m) ficou a dever-se a auséncia de prova documental
da data da propositura da acao, facto esse que nao esta documentado nos
autos e por isso, demos 0 mesmo como nao provado”.

A apelante sugere a alteragao da decisao no sentido de julgar provado o facto
em causa, com base em documentos que indica: peticao de arresto e ponto 56
dos factos provados (alinea II) a PP) das conclusdes de recurso).

Efetivamente, analisada a peticao de arresto (por consulta do processo, cujo
acompanhamento foi disponibilizado pelo juiz do competente tribunal) verifica-
se que na mesma se faz alusao a data de instauragao da agao de divércio e no
ponto 56 dos factos provados, também se faz tal mengao. Contudo, apenas a
certidao da peca processual faz prova do facto em causa, ou a consulta do
processo, por se tratar de facto que apenas se pode provar por via
documental. Nao constam dos autos tais elementos de prova e por esse motivo
ndao merece censura a decisdao quando julgou nao provada a matéria da alinea
m).

Desta forma, mantém-se a decisao.

Pelo exposto julgam-se improcedentes as conclusoes de recurso, sob as alineas
A) a BBBB).
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- Do cumprimento do mandato -

Nas alineas CCCC) a VVVVV) das conclusdes de recurso a apelante insurge-se
contra a decisao, por considerar que nao sao devidos os honorarios
reclamados, porque a autora apelante nao usou da diligéncia devida e exigivel
no cumprimento do mandato.

A questao que se coloca consiste em apurar se ocorreu incumprimento do
mandato judicial, por facto imputavel a autora, se objetivamente, no exercicio
do mandato a autora agiu de forma desconforme ao padrao de conduta
profissional que um advogado medianamente competente, prudente e sensato
deveria adotar.

Nao se insurge a apelante contra a qualificagao juridica do contrato, como
contrato de mandato forense, alids, admitida por acordo das partes nos
articulados, nem quanto ao enquadramento da responsabilidade em sede de
responsabilidade contratual e analisados os factos provados nao vemos motivo
para alterar essa qualificacao.

Considerando, assim, que estamos na presenca de um contrato de mandato
forense e que é em sede de responsabilidade contratual que se afere da
responsabilidade da autora no cumprimento das obrigagoes, mostra-se de
particular relevo ter presente a natureza das obrigacoes assumidas no
contrato.

Em tese geral o contrato de mandato forense é considerado um contrato
atipico ou inominado, que se rege por um conjunto de obrigagdes para com o
cliente impostas por lei ao advogado - O Estatuto da Ordem dos Advogados
(Lei 145/2015 de 09 de setembro, com as alteragoes introduzidas pela Lei
6/2024 de 19 de janeiro) -, pelo dever de independéncia do Advogado e pelo
interesse publico da sua profissao (art.2 88 e 892 EOA).

O mandato é outorgado por procuracgao e so por essa forma pode o advogado
intervir nos processos judiciais, o que se explica pelo interesse publico das
fungoes que exerce como participante na administragao da justiga.

Na relagdao com o cliente o Advogado goza de autonomia técnica, que constitui
manifestacao da sua independéncia. O mandato “nao pode deixar de ser
exercido como prestacao continuada de um trabalho intelectual que se
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estende a todas as eventuais questoes que eventualmente se suscitem e sem
nenhum vinculo impeditivo da livre orientacao daquele trabalho, estando até
reconhecida pela lei a garantia do livre exercicio do patrocinio”[7].

Porém, como se prevé no art.2 100/1 a) do Estatuto da Ordem dos Advogados,
constitui dever do Advogado dar ao cliente “a sua opinidao conscienciosa sobre
o merecimento do direito ou pretensao que este invoca”.

Como refere ORLANDO GUEDES DA COSTA este dever expressa bem que o
Advogado deve “[...] considerar-se um servidor da justica e do direito, devendo
emitir a sua opiniao conscienciosa sobre a viabilidade da pretensao do cliente
em face daqueles valores que o Advogado deve servir”’[8].

De igual forma, na relacao do Advogado com o cliente constitui dever do
Advogado “prestar, sempre que lhe for pedido, informacgao sobre o andamento
das questoes que lhe forem confiadas” - art.2 1002 a) do EOA.

Neste dominio deve esclarecer e aconselhar o cliente sobre opgoes a tomar ou
caminhos a percorrer, por possuir conhecimentos e aptidoes profissionais que
o distinguem de um simples mandatdrio.

Mas este dever tem como contrapartida o dever do cliente informar o
Advogado, sobretudo quanto a matéria de facto, designadamente quanto a
organizagao e producgao da prova, tratando-se de um verdadeiro dever do
cliente e ndao de um simples 6nus.

Apesar de assim ser “a orientacao do patrocinio cabe inteira e exclusivamente
ao Advogado, pelo que s6 a ele compete escolher os meios que entenda mais
adequados a defesa dos interesses que lhe sdao confiados e nao pode colocar-se
na posicao de simples cumpridor das indicacoes ou ordens dos clientes”[9].

De acordo com o art.2 1009/1 b) Estatuto da Ordem dos Advogados nas
relagoes com o cliente constitui, ainda, dever do advogado: “estudar com
cuidado e tratar com zelo a questao de que seja incumbido, utilizando para o
efeito todos os recursos da sua experiéncia, saber e atividade”.

Mas cumpre também ao cliente prestar ao Advogado as informacoes
necessarias para estudar com cuidado e tratar com zelo a questao de que seja
incumbido.

Apreciada a responsabilidade do advogado a luz da responsabilidade
contratual, a responsabilidade do advogado resultara do incumprimento de
uma das obrigacoes decorrentes do contrato que o vincula ao seu cliente.
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Trata-se de uma obrigacao de meios e nao de resultado, estando o Advogado
adstrito a uma prestacao profissional diligente com vista a conseguir um
resultado, éxito do litigio, que pode ser mais ou menos provavel, por estar
dependente de fatores aleatorios.

Mas a doutrina distingue destas situagoes aquelas em que o Advogado se
obriga para com o cliente a pratica de um concreto ato juridico e nessa
medida a obrigacao assume ja a natureza de uma obrigacao de resultado,
sendo a essa luz que deve ser apreciada a sua responsabilidade[10].

Repetidamente, na jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica tem-se
afirmado que na obrigacao de meios “[0o] devedor nao se obriga a producgao de
qualquer resultado, obrigando-se, apenas, a realizar determinada atuacao,
esforco ou diligéncia para que o resultado pretendido pelo credor se venha a
produzir, como ocorre com o médico, que nao se obriga a curar o doente, mas
apenas a diligenciar no sentido de o tratar e assistir, utilizando as regras da
arte adequadas, no referido sentido, tal como o advogado que patrocina o seu
cliente nao se obriga a ganhar a causa, mas tao so a utilizar, com diligéncia os
seus conhecimentos juridicos de forma a defender, da melhor maneira
possivel, o interesse do cliente.

Porém, se nao obstante o tratamento apropriado conferido ao doente, este nao
consegue sobreviver, nao é o médico responsavel civilmente pela ocorréncia
de morte, da mesma forma que, nao tendo o advogado logrado ganho de
causa, apesar de ter agido segundo as regras da arte adequadas, nao lhe
advém da perda de causa qualquer responsabilidade contratual ou
extracontratual”[11].

O Professor ANTUNES VARELA ensinava, a este respeito, que nas obrigagoes
de meios, "nao bastara [...] a prova da nao obtencgao do resultado previsto com
a prestacao, para se considerar provado o nao cumprimento. Nao basta alegar
a morte do doente ou a perda da acao para se considerar em falta o médico
que tratou o paciente ou o advogado que patrocinou a causa. E necessério
provar que o médico ou o advogado nao realizaram os atos em que
normalmente se traduziria uma assisténcia ou um patrocinio diligente, de
acordo com as normas deontoldgicas aplicaveis ao exercicio da profissao"[12].

No dominio das obrigagoes de meios, nao bastara a prova da nao obtencao do
resultado previsto com a prestacao, para considerar provado o incumprimento
ou o cumprimento defeituoso. E necessdrio provar que o devedor néo realizou
os atos em que normalmente se traduziria uma assisténcia ou um patrocinio
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diligente, de acordo com as normas deontoldgicas aplicaveis ao exercicio da
profissao.

Revertendo o exposto as concretas questoes suscitadas nas alineas CCCC) a
VVVVV) das conclusoes de recurso.

Desde logo, cumpre ter presente que na presente acao apenas estd em causa
fixar os honorarios devidos pelo trabalho desenvolvido pela autora/apelada,
Advogada, Dr.2 AA, no ambito dos seguintes processos:

- Proc. .../20.4 T8VCD -A-Juiz 1 Tribunal de Familia e Menores de Vila do
Conde, Comarca do Porto - Procedimento de Arresto; e

- Proc. .../20.4 T8VCD -Juiz 1 Tribunal de Familia e Menores de Vila do Conde,
Comarca do Porto - Agao declarativa sob a forma de processo comum (pontos
5, 6, 7 dos factos provados).

Na elaboracgao e promocao do procedimento de arresto a apelada/autora
procedeu ao estudo e elaborou as pecas processuais, tal como se julgou
provado sob os pontos 10 a 23.

Resulta dos factos provados que a apelada cumpriu os deveres que se
impunham no normal exercicio do mandato forense com vista a obter o
sucesso pretendido e que obteve, procedendo a auscultagdo do propdsito da
apelante/ré, estudo das questoes, apresentagao das diferentes pegas
processuais até obter o decretamento do arresto[13].

A caducidade da providéncia, nao decorre de ato praticado no ambito do
alegado mandato forense.

Efetivamente, como se observa na sentenca:

“[...] alega a Ré que a peticao inicial do processo n.2 .../20.4T8VCD foi julgada
inepta, o que determinou a absolvicao do Réu nessa acao da instancia e
inutilizou o arresto decretado, bem como as pretensoes e expectativas da Ré.
Ora, também aqui ndo concordamos com a Ré.

E verdade que a peticdo inicial foi julgada inepta por decisdo transitada em
julgado.

Contudo, tal nao inutilizava, sem mais, o arresto que foi decretado.

Com efeito, estatui o art.2 279.2, n.2 2 do Cédigo de Processo Civil que «... os
efeitos civis derivados da proposi¢cdo da primeira causa e da citagdo do réu
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mantém-se, quando seja possivel, se a nova ac¢do for intentada ou o réu for
citado para ela dentro de 30 dias a contar do transito em julgado da sentenca
de absolvicdo da instancia» e acrescenta ainda o art.2 373.2, n.2 1, al. d) do
mesmo codigo que «... o procedimento cautelar extingue-se e, quando
decretada, a providéncia caduca se o réu for absolvido da instdncia e o
requerente ndo propuser nova acdo em tempo de aproveitar os efeitos da
proposicdo da anterior».

Ou seja, e como resulta das aludidas normas, a Ré podia, querendo, no prazo
de 30 dias a contar da notificagao proferida naquela acao n.2 .../20.4T8VCD
que julgou a peticao inicial inepta e absolveu o Réu da instancia[14], instaurar
uma nova agao e os efeitos do arresto manter-se-iam. Contudo, nessa fase,
conforme se constata dos factos provados, a Dra. AA ja ndao era Mandataria da
Ré na acao e, por isso, ndao pode ser-lhe imputada qualquer inutilizagao do
arresto decretado e com assento no qual sao pedidos honorarios nestes
autos”.

A apelante nas alineas OO0O0O0) a VVVVV) insurge-se contra tal argumento,
mas sem fundamento, porque as consideragoes tecidas na sentenca resultam
da aplicagao do regime legal.

Por outro lado, desconhece-se o motivo pelo qual a apelante nao instaurou
nova ag¢ao, mas temos como certo que nao foi por aconselhamento da autora/
apelada, porque nessa data ja tinha cessado o mandato forense, por agao da
apelante-ré, que revogou a procuracgao (ponto 35 dos factos provados), o que
significa que tal conduta nao é imputavel a autora.

Em relagao a acao declarativa, resulta dos pontos 24 a 35 dos factos provados,
gue a autora/apelada elaborou a peticao inicial, juntou documentos e
acompanhou a tramitagdao dos autos até ao dia 01 de julho de 2021, data em
que foi notificada da apresentacao e jungao aos autos de procuragao
outorgada pela ré a favor do Advogado Dr. HH.

A partir desta data e até pelo menos a data em foi proferida sentenga naquele
processo (06 de setembro de 2022), a ré passou a estar representada pelo
Advogado Dr. HH (cf. pontos 36 a 44 dos factos provados), sendo atribuido ao
ilustre mandatdario o requerimento de reducao do pedido formulado na
referida acao (ponto 43 dos factos provados).

Da analise dos factos provados decorre que a autora/apelada elaborou a
peticdo na acao e o resultado da agao nao lhe é imputavel, pois nomeadamente
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a partir da realizacao da audiéncia prévia, passou a ré a estar representada
por outro advogado.

Nas alineas CCCC) a NNNNN) das conclusoes de recurso a apelante defende
que pelo facto de se omitir na acao de divorcio a fixagdo da data da separagao
de facto, impediu o sucesso da agao declarativa, para efeitos de se apreciar da
sonegacao de bens.

Cumpre desde logo referir que na presente agao nao esta em causa apurar os
honorarios devidos pela ré na acao de divorcio e por isso, a eventual
responsabilidade da autora/apelada pelos atos praticados no ambito de tal
acdo, ndao podem ser apreciados neste processo. Os honorarios aqui
reclamados nao englobam os atos praticados na agao de divorcio. Refira-se
gue nao resulta dos factos provados que o contrato de mandato forense foi
celebrado num quadro mais amplo que englobasse toda a qualquer agao da
autora destinada a defesa dos interesses da ré-cliente. Desta forma, o
cumprimento ou incumprimento do contrato de mandato forense apenas pode
ser apreciado no concreto enquadramento factico que fundamenta o pedido.

Por outro lado, nao resulta dos factos provados o motivo pelo qual nao se fez
constar da acao de divorcio a data da separacao de facto. Apurou-se, apenas,
que a acao foi instaurada pela ré/apelante, como acao de divorcio sem o
consentimento do outro conjuge e posteriormente, foi convertida em acgao de
divércio por mutuo consentimento (pontos 50 a 53 dos factos provados).

A propria apelante salienta que nas diferentes acdes a data da separacao de
facto nunca é a mesma, mas tal circunstancia s6 pode ocorrer por facto
imputavel a propria ré, sobre quem recai o dever de informar o mandatario
dos factos relevantes para a promocao e defesa da sua pretensao.

Resta referir que a apelante ndao deixa de admitir que em acgao prépria podia
exercer o seu direito a indemnizagao contra o seu ex-marido, pelo facto de se
ter apropriado do saldo da conta bancéria. Estava na disponibilidade da
apelante/ré prosseguir com a agao ou pura e simplesmente desistir da mesma,
até porque contava com o patrocinio de um novo mandatario, mas nao o fez e
até pretendeu prosseguir com os seus termos, desistindo em parte do pedido,
o que revela bem o interesse em ver apreciada a sua pretensao, fora do
processo de inventario, sendo certo que tal opgao ja ndao pode ser imputada a
apelada, por nao figurar como mandatario da apelante/ré.

Veja-se que a jurisprudéncia, nem sempre tem dado uma resposta uniforme
quanto ao meio ou via através da qual o conjuge prejudicado com a atuacgao do
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ex-cOnjuge na administracao de bens comuns do casal pode defender os seus
direitos.

Nos Ac. STJ 29 de outubro 2024, Proc. 431/19.2T8AND.P1.S1 e Ac. ST] 20 de
setembro de 2023, Proc. 947/17.5T8CVL-C.C1.S1, ambos acessiveis em
www.dgsi.pt, defende-se que pode constar da relagao de bens em processo de
inventario o saldo da conta bancaria solidaria que nao existia na data em que
¢ instaurada a acao de divdrcio, por agao do outro conjuge que transferiu esse
saldo para outra conta (propria ou de terceiro), bem como, pode reclamar os
prejuizos sofridos com a atuagao do ex-conjuge, ou seja, a meacgao e a
indemnizacao.

No Ac. STJ 15 de junho de 2023, Proc. 3042/21.9T8PRT.S1, Ac. STJ 26 de
novembro de 2014, Proc. 2009/06.1TBAMD - B.L1.S1, Ac. ST] 02 de maio de
2012, Proc. 238/06.7TCGMR-B.G1.S1, Ac. STJ 08 de abril de 2021, Proc.
5577/18.1T8LSB.L2.S1, acessiveis em www.dgsi.pt, defende-se a instauracao
de acao propria pelo conjuge para exercer os seus direitos contra o conjuge,
ou, ex-coOnjuge, ao abrigo do art.2 16812 CC.

A concreta opgao pela instauragao da agao declarativa (que mereceu o acordo
da ré/apelante, ja que nada se apurou em contrario), apesar de estar pendente
o processo de inventario onde foi relacionado o saldo da conta bancdria,
apenas reflete a atuacao diligente da autora em tutelar o direito da ré/
apelante, sob o ponto de vista patrimonial.

Conclui-se que a apelada autora logrou provar que cumpriu as obrigagoes
resultante do contrato de mandato forense e os factos apurados nao permitem
concluir que nao usou da diligéncia normalmente exigivel a um advogado em
iguais circunstancias. A apelante nao logrou ilidir a presuncao de culpa pelo
incumprimento, sendo devidos os honorarios pelo servigo prestado pela
autora/apelada.

Improcedem as conclusoes de recurso, sob as alineas CCCC) a VVVVV).

Nos termos do art. 5272 CPC as custas sao suportadas pela apelante, sem
prejuizo do apoio judicidrio.
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II1. Decisao:

Face ao exposto, acordam os juizes desta Relagdo em julgar improcedente a
apelacao e confirmar a sentenca.

Custas a cargo da apelante, sem prejuizo do apoio judiciario.

Porto, 11 de dezembro de 2024

(processei, revi e inseri no processo eletrénico - art.2 1319, 1322/2 CPC)

Assinado de forma digital por
Ana Paula Amorim

Juiz Desembargador-Relator
José Eusebio Almeida

12 Adjunto Juiz Desembargador
Eugénia Cunha

22 Adjunto Juiz Desembargador

[1] Texto escrito conforme o Novo Acordo Ortogrdfico de 1990.

I2]1 Ao abrigo do art.2 6142/1 CPC retifica-se passando a constar “5”,
onde se escreveu “4”, dado trata-se de um lapso de escrita, como
decorre do contexto.

QIJOSE ALBERTO DOS REIS, Cadigo de Processo Civil Anotado, Vol. YV,
Reimpressao, Coimbra, Coimbra Editora, Lim., 1984, pag. 359.

I4]1 Ac. Rel. Porto 08 de marco de 2018, Proc. 1822/16.6T8AGD.P1 e Ac.
Rel. Porto 23 de abril de 2018, Proc. 6818/14.0YIPRT.P1, ambos em
www.dgsi.pt
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Ac. ST]J 13 de outubro de 2016, Proc. 5048/14.5TENT-A.E1.S; Ac. STJ 25
de maio de 2017, Proc. 2647/15.1T8CSC.L1.S1; Ac. ST] 06 de abril de
2017, Proc. 297/13.6TTTMR.E1.S1; Ac. ST] 13 de julho 2017, Proc.
6322/11.8TBLRA-A.C2.S1, Ac. ST] 19 de dezembro de 2018, Proc.
10776/15.5T8PRT.P1.S1, Ac. ST] 09 de maio de 2024, Proc.
12796/20.9T8PRT.P1.S1, todos em www.dgsi.pt.

|61 Neste sentido se pronunciaram, entre outros, Ac. Rel. Porto de 5 de
novembro de 2018, Proc.3737/13.0TBSTS.P1, Ac. Rel. Coimbra de 24
de abril de 2012, Proc. 219/10.6T2VGS.C1, Ac. Rel. Coimbra 27 de maio
de 2014, Proc. 1024/12.0T2AVR.C1, Ac. Rel. Porto 05 de fevereiro de
2024, Proc. 2499/21.2T8PNF.P1, todos estes disponiveis em
www.dgsi.pt e ainda o Ac. ST] de 23 de janeiro de 2020, Proc.
4172/16.A4TFNC.L1.S1, C]J, Acdérdaos do STJ, ano XXVII, tomo 1/2020,
pags. 13/16, Ac. ST] 22 de junho de 2022, Proc. 2239/20.3T8LRA.C1.S1,
Ac. STJ 03 de novembro de 2023, Proc. 835/15.0T8LRA.C4.S1, acessivel
em www.dgsi.pt .

I71 ORLANDO GUEDES DA COSTA Direito Profissional do Advogado -
Nocoes Elementares, 82 edicao, revista e atualizada, Almedina,
Coimbra, 2015, pag.336.

I81 ORLANDO GUEDES DA COSTA Direito Profissional do Advogado -
Nocoes Elementares, ob. cit., pag. 342

191 ORLANDO GUEDES DA COSTA Direito Profissional do Advogado -
Nocoes Elementares, ob. cit., pag. 344.

[10] Cf. ORLANDO GUEDES DA COSTA Direito Profissional do
Advogado - Nocoes Elementares, ob. cit., pag. 439.

J11] Ac. STJ 16 de Fevereiro de 2016, Proc. 2368/13.0T2AVR.P1.S1, Ac.
STJ 05 de Maio de 2015, Proc. 614/06.5TVLSB.L1.S1, Ac. ST]J 06 de
Marco de 2014, Proc. 23/05.3TBGRD.C1.S1,Ac. ST] 09 de Dezembro de
2014, Proc. 1378/11.6TVLSB.L1.S1, Ac. ST] 14 de Marco de 2013,Proc.
78/09.1TVLSB.L1.S1, todos disponiveis em www.dgsi.pt

[12] JOAO DE MATOS ANTUNES VARELA Das Obrigacoes em Geral,
Vol. 11, 32 ed. Revista e atualizada, Almedina, Coimbra, 1980, pag. 98.
[13] O douto acérdao do Tribunal da Relacao do Porto proferido no
ambito deste procedimento foi subscrito pela aqui relatora na
qualidade de 12 adjunta e encontra-se publicado na Base de Dados do
Ministério da Justica, acessivel em www.dgsi.pt..

I14] Retifica-se, porque indevidamente escreveu-se “do pedido”, lapso
que resulta do contexto (art.2 6142/1 CPC).

55 /55


file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref5
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref6
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref6
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref6
http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref7
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref7
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref7
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref8
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref8
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref8
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref9
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref9
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref9
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref10
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref10
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref10
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref11
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref11
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref11
http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref12
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref12
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref12
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref13
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref13
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref13
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref14
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref14
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/Honor%E2%94%9C%C3%ADrios-RMF-744-22.6T8VCD.P1%20(1)-generated.docx#_ftnref14

	Sumário
	Texto Integral

