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Sumario

I - A deliberacao da Assembleia de Condominio apenas obriga a que contenha
deliberacao sobre os montantes concretos das contribuicoes devidas ao
condominio em cada ano, a individualizacao da quota parte devida por cada
condomino e o prazo de pagamento de tais contribuigoes.

II - Tendo os embargantes tido a oportunidade de reagir e recorrer a trés
meios distintos de colocar em causa a deliberacao da Assembleia de
Condominos de 01.04.2016, através da impugnacao judicial da deliberacao, a
faculdade de exigir ao administrador a convocacao de uma assembleia
extraordinaria para revogacao de tais deliberagoes e sujeitar a deliberacao a
um centro de arbitragem, nao tendo utilizado qualquer destes meios, significa
que se consolidou e encontra em vigor a Deliberacao de 01.04.2016 até a
ocorrida em 21.11.2023.

III - A sanc¢ao pecunidria prevista deliberacao de Assembleia de Condominio
integra-se no ambito do campo de aplicacao da expressao «contribuicoes
devidas ao condominio» estatuida no art? 62, n2 1, do D. Lei 268/94, de 25.10,
versao originaria, atento o disposto no art? 14342 do C. Civil e de acordo com
as regras de interpretacao plasmados no art. 92 do CC.

IV - A redaccao dada ao art? 62, pela Lei n.2 8/2022, de 10 de Janeiro, ao art®
62 do D. L. 268/94, de 25.10, tem natureza interpretativa, ou seja, aplica-se a
factos e situacoes anteriores a sua entrada em vigor.
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Relator: Juiz Desembargador Alvaro Monteiro
19 Adjunto: Juiza Desembargadora Ana Vieira
22 Adjunto: Juiz Desembargador Aristides Rodrigues de Almeida.

b3

Sumario:

I - RELATORIO

AA e BB deduziram os presentes embargos a execugao que lhes move o
Condominio do Prédio em propriedade horizontal sito na Rua ..., ... em ...,
Marco de Canavezes, invocando a inexisténcia de titulo executivo
relativamente aos valores peticionados e respeitantes as contribuicoes dos
meses de janeiro de 2017 a novembro de 2023, mais defendendo que nao
assiste ao exequente qualquer direito a san¢ao pecuniaria compulséria de
€800,00.

Sem prescindir defende que os valores em débito relativamente as fracgoes H
e I nunca seriam os peticionados, que as quotas vencidas desde janeiro de
2018 e até dezembro de 2018 se encontram prescritas e que das actas dadas a
execucgao resulta que a sancao pecunidria reclamada visa custear as despesas
de judiciais nao gozando as mesmas, nesta parte, de exequibilidade.

*

Recebidos os embargos veio o embargado pugnar pela existéncia de titulo
executivo relativamente a todos os valores peticionados, mais defendendo que
a prescricao se mostra interrompida pelo reconhecimento do direito por parte
do embargante AA e que a mesma sempre se teria interrompido em 28 de
novembro de 2023, por forca da interposicao da accao executiva de que estes
embargos sao apenso e do disposto no art®. 323¢. n®. 2 do CC., tendo ainda
que ter-se em conta a suspensao dos prazos de prescricao durante o periodo
da pandemia provocada pelo virus SARS-CoV-2.
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Conclui pela improcedéncia dos embargos e pela condenacgao dos
embargantes como litigantes de ma-fé.

X

Foi proferido despacho-saneador sentenca a 27.8.2024, tendo sido proferida a
seguinte

Decisao:

Por tudo, julgo procedentes os embargos, declarando extinta a execugao.
Custas pelo embargado

Notifique.

X

Inconformado com o saneador-sentenga, o Embargado /exequente interpos o
presente recurso de apelacao, admitido com subida nos proprios autos e efeito
devolutivo, assente nas seguintes CONCLUSOES:

1 - O recurso interposto sindica o dispositivo do Despacho Saneador-Sentenca
proferido pelo Tribunal “a quo”, no qual, os embargos deduzidos pelos
Recorridos foram julgados totalmente procedentes, com fundamento na
alegada auséncia de titulo executivo e na tese de que as actas mobilizadas
pelo Recorrente ndao reinem a certeza, exigibilidade e liquidez impostas.

Nao se conformando com a divergéncia entre factualidade dada como provada
e a decisao material extraida da mesma, versa, assim, o presente recurso
unicamente sobre matéria de direito, nos termos do artigo 639.2, n.2 2, do
CPC.

2 - Com pertinéncia, compete relembrar que depois da intervencao legislativa
operada em 2022, houve muitas questiinculas em matéria de propriedade
horizontal que, ora ficaram uniformizadas, ora ficaram sintonizadas com a
actualidade da vida condominial.

Neste conspecto, destaca-se a actual redacgcao da norma do artigo 6.2, do
Decreto-Lei n.¢ 268/94, de 25 de Outubro, que, com todo o respeito, nao se
encontra respeitada pelo juizo proferido em 1.2 instancia, agora em crise.

3 - Porquanto, os segmentos iniciais do segundo e do quarto paragrafo do
ponto “2” dos factos dados como provados (até “(...) € 46,00 (...)” e até (...) €
20,20 (...)”, respectivamente), abeiram-se quase na integra até todo o
conteido normativo do n.2 1, do artigo 6.2, do Decreto-Lei n.2 268/94.

4 - Adicionalmente, veja-se que foram discutidos e deliberados nas
assembleias do Recorrente, a aprovacao do montante anual devido por cada
um dos condéminos integrantes do seu 6rgao deliberativo, para responder as
necessidades de conservagao, fruicao e reparagao prescritas nos artigos
1424.2, e seguintes do CC. Nesta parte, os segmentos facticos “(...) deliberado
aprovar o or¢camento ordinario para o ano de 2016 (...)” e “(...) deliberado
aprovar o orcamento ordinario anual a iniciar em dezembro de 2023 (...).
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5 - Por conseguinte, foram nas mesmas assembleias, discutidos e deliberados
os valores mensais devidos por cada um dos condéminos, isto &, as quotas/
quotizagoes mensais.

Aqui, os recortes correspondentes a aprovacgao “(...) [d]o valor das quotas
mensais imputada as fracoes H e I de € 46,00 (...)” e, depois, “(...) [d]o valor
das quotas mensais imputada a fracao H de € 27,32 e a fracao I de € 20,20 (...
)”.

6 - Além de que, era comum a todas as fracgoes autonomas que devem “(...) as
guotas mensais ser pagas até ao dia 10 do més a que disserem respeito (...)".
7 - Por esta via factual, documentalmente demonstrada, constatam-se
respeitados os requisitos de certeza, liquidez e exigibilidade; o que pode
inferir-se em paralelo com a mais sabia doutrina, nomeadamente, o ilustre
Professor JOSE LEBRE DE FREITAS.

8 - Somam-se varios arestos difundidos na jurisprudéncia patria que,
uniformemente, atribuem exequibilidade as actas de condominio que - como
as do Recorrente - documentam as deliberacoes onde se prevé o montante das
contribuicoes devidas (em sentido amplo), a fixagcao da quota-parte devida e a
estipulacao do respectivo prazo de pagamento. Enumeram-se alguns deles: Ac.
do TRP, de 10/07/2023, processo n.2 662/10.0TYVNG-S.P1; Ac. do TRG, de
29/05/2024, processo n.2 1284/19.6T8VCT-E.G1; Ac. do TRL, de 28/04/2022,
processo n.2 672/21.2T8LSB.L1-8; ainda muito antes da intervencgao legal, ja o
subscrevia o Ac. do TRC, de 23/01/2018, processo n.2 7956/15.7T8CBR-A.C1;
também antes da Lei n.2 8/2022, o Ac. do TRE, de 02/05/2019, processo n.?
4010/15.5T8LLE-A.E1; na redaccao vigente, o Ac. do TRE, de 23/11/2023,
processo n.2 3278/14.9T8LLE-D.E1, todos consultdveis em www.dgsi.pt.

9 - Para melhor clarividéncia nesta sede, avoca-se sumariamente o
desembargo deste Tribunal “ad quem”, de 10/07/2023 (acima mencionado): “A
exequibilidade de uma Ata de Assembleia de Condoéminos, ao abrigo do
disposto no art.2 6.2 do D.L. n.?2 268/94, de 25/10, apenas obriga a que
contenha deliberacao sobre os montantes concretos das contribuicoes devidas
ao condominio em cada ano, a individualizacao da quota parte devida por cada
condémino e o prazo de pagamento de tais contribuigoes.”

10 - Sem afastar em momento algum o supra aflorado, ha a dizer que nem por
mera hipotese académica, poderia admitir-se que o Recorrente “(...) ndao
dispoe de titulo que lhe permita cobrar os valores peticionados - quotas
ordinarias de janeiro de 2018 a novembro de 2023 - pois que nao resulta das
dadas a execucao a aprovacgao de qualquer orcamento que abranja o referido
periodo (...)"”, conforme advogou o Tribunal “a quo”.

11 - Ainda que, de facto, a realidade da vida condominial demonstre que nem
sempre sao realizadas anualmente as assembleias dos condominios sitos nos
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prédios constituidos em propriedade horizontal, seguindo a ideologia
recorrida, decorreria que, nao havendo um especifico orgamento para o
periodo de quotizacdes devido por condéminos inadimplentes, entdo, o
Recorrente nao se encontrara munido de titulo. Porém, jamais se podera
subscrever tal argumento.

12 - Veja-se, para uma questiincula minimamente analoga, o que foi
sabiamente solucionado pela 2.2 Seccao deste meritério TRP, no ambito do
processo n.2 1595/20.8TBAMT-B.P1, disponivel em www.dgsi.pt: “Tal como
argumenta a Mm?2 Juiza “a quo”, a circunstancia de nao se realizarem
assembleias gerais desde 31.3.2017 nao faz com que o prédio nao tenha
despesas relativas a luz, dgua, seguro de partes comuns por cujo pagamento
sao responsaveis os proprios condéminos.”

13 - No mesmo circunspecto, encontra-se largamente difundido em todas as
instancias dos Tribunais lusos que as actas de condominio, como as
apresentadas pelo Recorrente, valerao como titulo executivo enquanto nao for
aprovado orgcamento diverso pelo seu 6rgao deliberativo. Com emprego de
uma analogia com a vigéncia do Or¢camento do Estado, tal juizo foi,
exemplificativamente, assinalado pela douta Sentenca proferida no Juizo de
Execucao de Lousada - Juiz 1, do Tribunal Judicial da Comarca do Porto Este,
no processo n.2 3672/18.6T8LOU-A: “(...) a nao aprovagao do orgcamento a
tempo de entrar em vigor imediatamente a seguir ao periodo normal de
vigéncia do anterior nao pode significar um vazio “orcamental”, seja na
perspetiva da realizacdao das despesas ordindrias necessarias a manutencao do
condominio, seja na perspetiva da obrigagdao dos condéminos comparticiparem
nas mesmas. (...) enquanto nao for alterada obrigagao de comparticipacao no
pagamento das despesas comuns ordindrias em nova assembleia, a obrigacao
dos condominos na comparticipagao condominial deve manter-se nos mesmos
moldes anteriormente fixados (...)”

14 - Materializando: o Recorrente deliberou, em 01 de Abril de 2016, a
aprovacgao do orcamento, que se encontra documentado na “ACTA N.2 ...”.
Ap0s isso, em 21 de Novembro de 2023, acabaram por ficar documentadas na
“ACTA N.2 ...”, as deliberacgoes discutidas e aprovadas por sufragio nesta
assembleia do Recorrente; de entre elas, uma nova orcamentacao. Se fosse
cabivel o sentenciado pelo Tribunal recorrido, na pratica, como se teriam
efectivado os necessarios pagamentos das despesas correntes do prédio até
Novembro de 20237

15 - Mas mais! Com a devida vénia, sublinha-se que os efectivos titulos
executivos do Recorrente incrustaram-se na ordem juridica, cunhados de
validade e eficacia, pois que, jamais as deliberacoes documentadas em acta
mereceram sentencgas/acordaos transitados em julgado que suspendessem a
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sua eficacia e/ou colocassem em xeque a sua validade.

16 - Ademais, nao poderiam os Recorridos obter no apenso declarativo de
embargos o que poderiam ter feito através das possibilidades legais elencadas
(declarativa ou cautelar).

17 - Nesta senda, correu termos no eloquente Juizo de Execucao de Lousada -
Juiz 1, o processo n.2 2818/20.9T8LOU, no qual se sentenciou delicadamente
esta questitncula:

“Assim sendo, segundo esta argumentacgao, as atas juntas, enquanto nao forem
objeto de sentencga anulatoria das deliberacdes nelas constantes, sao
vinculativas para todos os condéminos, incluindo a ora embargante (cfr. artigo
1.2, n.22, do DL n.?2 268/94, de 25.10), configurando, nomeadamente, titulo
executivo, pelo menos na parte em que tal resulte da lei.

Nao pode, na verdade, a embargante, sem prévia anulagao das deliberacgoes,
obter, por outra via, o mesmo efeito da impugnacao e evitar a obrigacao de
comparticipar nas despesas condominiais.

Se a embargante pretendia evitar o efeito vinculativo ora exposto teria de
impugnar as deliberagoes e obter sentenca anulatdria, nos termos
especificamente previstos no artigo 1433.2, n.%s 1 a 4, do CC, e, se pretendia
suspender a eficacia das deliberagoes, enquanto a agao de impugnagao nao
fosse decidida, teria de ter requerido a providéncia cautelar expressamente
prevista no artigo 383.2 do NCPC, tendo em vista a suspensao da execugao de
deliberagoes da assembleia de condéminos, na sequéncia do que dispoe o
artigo 1433.2, n.2 5, do CC.

Deste modo, nao constando que tenha sido deduzida/deferida acao de
impugnacao das deliberacoes e/ou que tenha sido requerida e proferida
decisao de suspensao da execucgao das deliberacoes, designadamente pela via
da providéncia cautelar acima aludida, continua a embargante vinculada ao
decidido e consignado em ata, que, por ora, mantém a sua forga executiva,
nomeadamente, quanto a imputagdao de pagamento das quotas extraordindrias
aprovadas em ata.”

18 - Sabio Juizo que, apos interposicao de recurso, mereceu dupla conforme
sobre este preciso ponto da discussao, com a elevada e sublime apreciacao
ultima pela 3.2 Seccao deste Tribunal da Relagao do Porto (Relator: Venerando
Juiz Desembargador Joaquim Correia Gomes; Adjuntos: Venerando Juiz
Desembargador Anténio Paulo Vasconcelos e Venerando Juiz Desembargador
Filipe Carogo), sob o n.2 2818/20.9T8LOU-A.P1, cuja transcrigao parcial se
apresenta:

“- o direito de propor accao de anulagao de deliberacao da assembleia de
condoéminos caduca no prazo de 60 dias sobre a data da deliberagao, nos
termos do artigo 1433.2, n.2 4, do Cddigo Civil e nao sobre a data da

6/19



comunicagao dessa deliberacgao, até por forgca da comparagdao com a anterior
versao desta norma, que previa expressamente o contrario, de tal forma que,
tendo decorrido o prazo de impugnacgao sem que esta tenha sido apresentada,
os condéminos ficam vinculados ao ai decidido, mesmo que as deliberagoes
pudessem ser anulaveis, por violagao da lei ou dos regulamentos” - cfr. Ac. RP
de 03.07.2012, proc. 1168/10.3TBPNF.

Assim sendo, segundo esta argumentacao, as atas juntas, enquanto nao forem
objeto de sentencga anulatéria das deliberacdes nela constantes, sao
vinculativas para todos os condéminos, incluindo a ora embargante (cfr. artigo
1.2, n.2 2, do DL 268/94, de 25.10), configurando, nomeadamente, titulo
executivo, pelo menos na parte em que tal resulte da lei.

Nao pode, na verdade, a embargante, sem prévia anulagao das deliberacgoes,
obter, por outra via, o mesmo efeito da impugnacao e evitar a obrigacao de
comparticipar nas despesas condominiais. Se a embargante pretendia evitar o
efeito vinculativo ora exposto teria de impugnar as deliberacoes e obter
sentencga anulatoria, nos termos especificamente previstos no artigo 1433.9,
n% 1 a4, do CC, e, se pretendia suspender a eficacia das deliberagoes,
enquanto a acao de impugnacgao nao fosse decidida, teria de ter requerido a
providéncia cautelar expressamente prevista no artigo 383.2 do NCPC, tendo
em vista a suspensao da execucgao de deliberagcoes da assembleia de
condéminos, na sequéncia do que dispoe o artigo 1433.2, n.2 5, do CC.”

19 - Sem olvidar a verificagao transparente dos requisitos basilares exigida
aos titulos de execucao, acresce a inteligivel validade e eficacia das
deliberagoes condominiais. Adita-se o doutrinado pelo mais elevado patamar
jurisprudencial, como o fez magistralmente o Supremo Tribunal de Justica, em
02/06/2021, no processo n.2 1549/18.4T8SVL-A.E1.S1, consultavel em
www.dgsi.pt.

20 - Ainda compaginado com a tese de que o Recorrente instaurou execucao
nao titulada, o Tribunal “a quo” prosseguiu o seu silogismo judiciario,
advogando que aquele “(...) nao pode reclamar dos executados o pagamento
de qualquer sancgao, ainda que a mesma se encontre prevista no regulamento
do condominio (...)”. Com todo o respeito, esqueceu, porém, que na mesma
senda da intervencao legislativa da ja conhecida Lei n.2 8/2022, de 10 de
Janeiro, a prolongada dissonancia respeitante as sangdes pecuniarias veio ser
finalmente solucionada - contanto que, a sua aprovacgao destina-se a ser
cobrada a condéminos inadimplentes, como os Recorridos.

21 - Ainda que seja garantido o sabio entendimento por parte deste alto
Tribunal, com a devida vénia, apenas para boa guarda dos direitos do
Recorrente e por dever de patrocinio, impode-se salvaguardar que Lei n.¢
8/2022 assume natureza interpretativa, como tem vindo a ser magistralmente
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assinalado pela Jurisprudéncia patria.

A titulo designativo, sumariaram nesse sentido os meritérios Ac. do TRP, de
29/06/2023, processo n.2 954/22.6T8VLG-A.P1, Ac. do TRP, de 27/11/2023,
processo n.2 20294/22.0T8PRT-A.P1 e o Ac. do TRG, de 23/04/2023, processo
n.2 2251/22.8T8GMR.G1.

22 - Contanto que, assiste-se a consagracao, através de uma (nova) lei -
interpretativa - uma solucao cabivel na letra anterior (inserta na lei
interpretada) e que ja vinha a ser seguida por alguma da Jurisprudéncia;
sendo que, aquela, nao é hierarquicamente inferior a esta ultima.

23 - Concomitantemente, face a redaccgao actual, ndo sera o caminho
interpretativo atribuir um sentido diminuto a expressao respeitante as
“contribuicdes” devidas ao condominio (assim o transparece o Ac. do TRP, em
21/02/2022, no processo n.2 5404/09.0T2AGD-D.P1, disponivel em
www.dgsi.pt).

24 - Com este pano de fundo e na decorréncia da efectiva certeza, liquidez e
exigibilidade - leia-se, exequibilidade - das actas movidas na lide, tem-se que o
Recorrente sempre dispos de titulo executivo contra os Recorridos para, neste
ambito, promover a cobrancga da sancao pecunidria despoletada pelo
incumprimento destes.

25 - Com apoio legal e aritmético no Ac. do TRC, de 30/09/2014, respeitante
ao processo n.2 7837/12.6YYPRT-A.P1, desce-se ao caso dos autos, para aferir
do cumprimento do artigo 1434.2, n.? 2, do CC. Para tanto, a formula
matematica a utilizar sera: (1) VPT (Valor Patrimonial Tributario) x 0,15 = RC
(Rendimento Colectavel). Depois: (2) RC x 25% = P (Pena pecuniaria). O VPT
das fracgoes autéonomas dos Recorridos é de € 44.166,00.

Assim: (1) € 44.166,00 x 0,15 = € 6.624,90. Depois: (2) € 6.624,90 x 25 % = €
1.656,22.

26 - Por todo o discorrido, assinala-se, de um modo muito sumario, que o
Recorrente intentou a acgao executiva instruida por actas de assembleias de
condominio validas e eficazes, com manifesta certeza, liquidez e exigibilidade
- logo, exequibilidade -, e veio depois apresentar o respectivo Regulamento
Interno do Condominio.

27 - Sem prescindir, o Recorrente possui claramente uma especifica
deliberagao condominal, prévia ao lapso temporal de quotizagoes em divida
por parte dos Recorridos e que, por isso, o abrange, encontrando-se
documentada no titulo que lhe permite a regular propositura da execugao.

28 - Sem olvidar, por motivos de “brevitatis causae”, o mesmo sucede para
cobranca das penas pecunidrias.

29 - Ademais, todas as deliberacoes condominiais encontram-se sadiamente
assentes na ordem juridica por omissao de suspensao cautelar e/ou
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impugnacao das mesmas e das eventuais decisoes transitadas que lhes
coubessem.

30 - Isto posto, mal andou o Tribunal “a quo” ao ter julgados os embargos
totalmente procedentes, mediante o que, o Recorrente nao podera prosseguir
com a lide executiva para reaver os valores que lhe sao devidos pelos
Recorridos - inclusive, que se encontram totalmente penhorados.

31 - Encontra-se, assim, violado o artigo 6.2, do Decreto-Lei n.2 268/94, “in
totum”, e o artigo 1434.2, n.2 2, do CC.

32 - Salvo douta e melhor opiniao, o artigo 6.2, do Decreto-Lei n.2 268/94
deveria ter sido interpretado pelo Tribunal “a quo”, no sentido de declarar
reunidos os pressupostos prescritos do n.2 1, por sua vez, documentados na
“ACTA N.2 ...” e na “"ACTA N.2 ...”, que instruiram o Requerimento Executivo.
Mediante o que, impunha-se a aplicagao do citado artigo 6.2 (em especial, do
n.2 2) sob a doutrina de que as actas do Recorrente permitem-lhe cobrar todos
os valores peticionados - num sentido amplo (“in casu”, para efeitos do n.2 3) -
por reunirem certeza, liquidez e exigibilidade.

33 - No que concerne as penas pecunidrias, impunha-se uma interpretacao do
artigo 6.2, n.? 3, do diploma extravagante, que conduzisse a abrangéncia das
mesmas nos efectivos titulos executivos condominiais. Inerentemente, deveria
também o Saneador-Sentenca em crise ter sido construido no sentido de se
verificar respeitado o limite previsto no n.2 2, do artigo 1434.2, do CC.

34 - Porquanto, encontrando-se a execucao devidamente titulada, nos termos e
para os efeitos dos artigos 10.2, n.2¢ 5 e 703.2, n.2 1, alinea d), do CPC, e do
mencionado artigo 6.2, do Decreto-Lei n.2 268/94, mal andou o Tribunal “a
quo” ao ter sentenciado o oposto.

35 - Assim sendo, o Recorrente clarifica, de todo o exposto e fundamentado,
salvo melhor e douto entendimento, que a divergéncia entre os factos
provados e a decisao proferida, reconduzir-se-a a “error in judicando”.
Concluindo com no lapidar Ac. do TRP, de 23/05/2024, respeitante ao processo
n.2 3278/21.2T8PRT.P2, disponivel em www.dgsi.pt), indica-se: “O erro de
julgamento é um erro de carater substancial e ocorre quando na decisao
proferida a lei € mal aplicada ou hd um erro quanto a questao de facto ou de
direito apreciada, afeta o fundo ou o efeito da decisao, e dita a sua revogacao
por estar desconforme ao caso ou ao direito. (...) o erro de julgamento (error
in judicando) resulta de uma distorcao da realidade factual (error facti) ou na
aplicacao do direito (error juris), de forma a que o decidido nao corresponda a
realidade ontoldgica ou a normativa, traduzindo-se numa apreciacao da
questdo em desconformidade com a lei e/ou consiste num desvio a realidade
factual.”

36 - Assim, com a Sentenca recorrida, alcanga-se uma desconformidade entre
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a decisao e o Direito aplicavel: com o recorte factico que possuia, o Tribunal
“a quo” decidiu num certo sentido; contudo, afastado da solucao que lhe é
talhada pela normatividade vigente.

Incorrendo numa decisao materialmente injusta.

37 - Através do sabio desembargo por parte deste Tribunal “ad quem”, urge a
revogacao do sentenciado pelo Tribunal “a quo”. Pelo que, através de douto
juizo superior que reconheca a existéncia e a exequibilidade dos titulos
executivos empregues pelo Recorrente, com a consequente improcedéncia
total dos Embargos deduzidos e a inevitavel alteracao da decisao recorrida
neste exacto sentido; possibilitando, assim, a prossecucgao da execugao,
realizar-se-a a habitual mais recta e sa JUSTICA!

38 - Em tempo, “honeste vivere, neminem laedere, suum cuique tribuere”,
viver honestamente, nao prejudicar ninguém, atribuir a cada um o que lhe
pertence, porque no fim, como promanava o “Digesto”, realizar-se-a justica.
Conclui, assim, pela revogacao do saneador-sentenca.

*

Nao foram apresentadas contra-alegagoes.

x

II. OBJECTO DO RECURSO

O objecto do recurso é delimitado pelas conclusdes da alegagao do recorrente,
nao podendo este tribunal conhecer de questdes nelas nao incluidas, salvo se
forem de conhecimento oficioso (cf. artigos 635.2, n.2 4, 637.2, n.2 2, 1.2 parte,
e 639.2, n% 1 e 2, todos do C. P. Civil).

Assim, partindo das conclusoes das alegagoes apresentadas pelos Apelantes,
importa apreciar e decidir:

- Saber se é de alterar a decisao do Tribunal recorrido que decidiu julgar a
instancia executiva extinta, por falta de liquidez e exigibilidade - logo,
exequibilidade do titulo executivo.

*

III. FUNDAMENTAGAO

1. OS FACTOS

1.1.

Factos provados

O Tribunal a quo julgou provados os seguintes factos:

1 -Em 23 de novembro de 2023 foi apresentado contra os embargantes
requerimento executivo reclamando o pagamento das quotas ordinarias
devidas pelas fragoes H e I e respeitantes aos meses de janeiro de 2018 a
novembro de 2023, no valor de € 7.332,00 acrescido de juros de mora a taxa
legal em vigor no valor de €772,88, da sancdo pecuniaria no valor de €800,00
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“prevista no artigo 189. do regulamento Interno do Condominio” e da quantia
de €25,50 respeitante a taxa de justica paga com a interposicao da presente
acao executiva.

2 Foi junto ao requerimento executivo:

- certidao da descricao e inscrigao predial das fragoes H e I do prédio descrito
sob o n?. ... da Freguesia ....

- cOpia da ata da assembleia de condéminos realizada em 1 de abril de 2016
da qual resulta, sob os pontos 2 e 3 da ordem de trabalhos, ter sido deliberado
aprovar o orgcamento ordindrio para o ano de 2016, devendo as quotas
mensais ser pagas até ao dia 10 do més a que dissessem respeito, sendo o
valor das quotas mensais imputada as fracoes H e I de € 46,00. Mais consta da
ata (ponto 4 da ordem de trabalhos) que “a falta de pagamento superior a trés
meses ... da sua quota-parte nas despesas comuns dara lugar ao imediato
recurso a via judicial para a sua cobrancga e a aplicagdao de uma multa
pecuniaria no valor de 800,00€ (...)” e que “Esta multa visa custear as
despesas judiciais, designadamente taxa de justica e honorario do advogado”.
- cOpia da ata da assembleia de condéminos realizada em 15 de novembro de
2023 da qual resulta ter sido deliberado adiar a realizacao da assembleia para
o dia 21 de novembro de 2023.

- cOpia da ata da assembleia de condéminos realizada em 21 de novembro de
2023 da qual resulta, sob o ponto 1 da ordem de trabalhos, ter sido aprovado o
relatério de contas referente ao periodo de janeiro de 2016 a outubro de 2023.
Mais consta da referida ata, sob pontos 3 e 4 da ordem de trabalhos, ter sido
deliberado aprovar o orgamento ordindrio anual a iniciar em dezembro de
2023, devendo as quotas mensais ser pagas ata ao dia 10 do més a que
dissessem respeito, sendo o valor das quotas mensais imputada a fragcao H de
€ 27,32 e a fracao I de € 20,20.

Mais consta da ata (ponto 5 da ordem de trabalhos) que “a falta de pagamento
superior a trés meses ... da sua quota-parte nas despesas comuns, ..., dara
lugar ao imediato recurso a via judicial para a sua cobranca e a aplicagao de
uma multa pecuniaria no valor de 800,00€(...)” e que “Esta sangao visa
sobretudo, fazer face as despesas judiciais, designadamente taxa de justica,
honorario do advogado”.

3 - O Regulamento do Condominio do prédio exequente estipula, no seu artigo
sétimo, alinea a) ser obrigagao dos condéminos “Pagar a quota do condominio
anualmente aprovada pela assembleia de condéminos. No prazo definido por
esta” e o artigo 182 que o incumprimento do disposto na alinea a) do artigo 72.
por periodos superiores a 90 dias determinara a aplicagao de uma multa no
valor de € 800,00.

*
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2. OS FACTOS E O DIREITO

2.1. Saber se é de alterar a decisdao do Tribunal recorrido que decidiu julgar a
instancia extinta, por inexequibilidade do titulo executivo.

Nos presentes autos estd em causa actas de condominio dadas a execugao.
Na decisao recorrida considerou-se que o exequente nao dispoe de titulo que
lhe permita cobrar os valores peticionados - quotas ordindrias de janeiro de
2018 a novembro de 2023 - pois que nao resulta das dadas a execucao a
aprovacgao de qualquer orcamento que abranja o referido periodo, nao
gozando de exequibilidade a acta da assembleia de condéminos na parte em
que aprova as contas e, nelas, as eventuais dividas de condéminos.

Toda a execucgao tem por base um titulo, que além de determinar o seu fim e,
consequentemente, o seu tipo, estabelece os seus limites objetivos e subjetivos
(art.2 109, n.2 5, do CPCQC).

O art? Artigo 703.2 (Espécies de titulos executivos) estatui no seu n? 1, d), que
a execucgao apenas podem servir de base os documentos a que, por disposicao
especial, seja atribuida forga executiva.

2 - Consideram-se abrangidos pelo titulo executivo os juros de mora, a taxa
legal, da obrigacao dele constante.

Sobre as actas de condominio estatuia o Artigo 6.2 do Decreto-Lei n.2 268/94,
de 25 de Outubro, - Dividas por encargos de condominio -

1 - A acta da reuniao da assembleia de condéminos que tiver deliberado o
montante das contribuigoes devidas ao condominio ou quaisquer despesas
necessarias a conservacao e fruicao das partes comuns e ao pagamento de
servigos de interesse comum, que nao devam ser suportadas pelo condominio,
constitui titulo executivo contra o proprietario que deixar de pagar, no prazo
estabelecido, a sua quota-parte.

2 - O administrador deve instaurar acc¢ao judicial destinada a cobrar as
quantias referidas no numero anterior.

Por sua vez com a redacgao Lei n.2 8/2022, de 10 de janeiro, a qual entrou em
vigor em 10/4/2022 (cfr. o seu art.? 92, sendo que foi publicada no DR 12 série
de 10/1/2022).

1 - A ata da reunido da assembleia de condominos que tiver deliberado o
montante das contribuigoes a pagar ao condominio menciona o montante
anual a pagar por cada conddémino e a data de vencimento das respetivas
obrigacoes.

2 - A ata da reunido da assembleia de condéminos que retina os requisitos
indicados no n.2 1 constitui titulo executivo contra o proprietario que deixar de
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pagar, no prazo estabelecido, a sua quota-parte.

3 - Consideram-se abrangidos pelo titulo executivo os juros de mora, a taxa
legal, da obrigacao dele constante, bem como as san¢oes pecuniarias, desde
que aprovadas em assembleia de condéminos ou previstas no regulamento do
condominio.

4 - O administrador deve instaurar acao judicial destinada a cobrar as
quantias referidas nos n.os 1 e 3.

5 - A acao judicial referida no nimero anterior deve ser instaurada no prazo
de 90 dias a contar da data do primeiro incumprimento do condémino, salvo
deliberagdao em contrario da assembleia de condéominos e desde que o valor
em divida seja igual ou superior ao valor do indexante dos apoios sociais do
respetivo ano civil.

Da analise do aludido preceito “o que se executa é sempre uma deliberagao
exarada em acta, num caso, a que aprova a despesa €, no outro, a que aprova
um concreto débito do condémino, devendo, apenas, nesta ultima
circunstancia, ser feita referéncia, no requerimento executivo ao periodo
concreto (més ou trimestre, consoante a modalidade de pagamento) a que
respeita o alegado débito para que ao executado seja permitido adequado
contraditorio.

Em bom rigor, o que se pretende é que a obrigacao (na constituigao inicial ou
traduzindo a existéncia de um débito) conste da acta da assembleia de
conddéminos e a responsabilidade do executado seja apuravel por simples
calculo aritmético por referéncia a cada um dos periodos considerados em
divida.”, vide A Acgao Executiva Anotada e Comentada, Virginio da Costa
Ribeiro e Sérgio Rebelo, 22 edigao, pag. 138.

Sao pressupostos processuais do titulo executivo, a certeza, exigibilidade e
liquidez da obrigacao exequenda, os quais revestem um caracter material/
substancial da acgao executiva, vide Castro Mendes, «Direito Processual
Civil», vol III, 274.

Na decisao recorrida argumentou-se que “o exequente nao dispoe de titulo
que lhe permita cobrar os valores peticionados - quotas ordindrias de janeiro
de 2018 a novembro de 2023 - pois que nao resulta das dadas a execugao a
aprovacgao de qualquer orcamento que abranja o referido periodo, nao
gozando de exequibilidade a ata da assembleia de condéminos na parte em
que aprova as contas e, nelas, as eventuais dividas de condéminos.”

“A exequibilidade de uma Ata de Assembleia de Condominos, ao abrigo do

disposto no art.2 6.2 do D.L. n.?2 268/94, de 25/10, apenas obriga a que
contenha deliberacao sobre os montantes concretos das contribuicoes devidas
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ao condominio em cada ano, a individualizacao da quota parte devida por cada
condémino e o prazo de pagamento de tais contribuigoes.”, vide Ac do TRP de
10/07/2024, processo 662/10.0TYVNG-S.P1, Relator: Lina Baptista, in
www.dgsi.pt

“O art.?2 62 do DL n.© 268/94, de 25 de outubro, na redacao anterior a dada
pela Lei n.2 8/2022 de 10 de janeiro, e na atual redacgao, prevé que apenas
pode servir de titulo executivo a ata em que constem as deliberacoes da
assembleia de condéminos que procederam a fixagao dos montantes das
contribuicoes devidas ao condominio, fixando-se quer o prazo de pagamento,
quer a quota-parte de cada condomino, e ndao aquelas onde apenas se faca
constar a declaragao de que é devida determinada quantia global, e se
delibere a sua execucao.”, vide Ac. do TRG, de 29/05/2024, processo n.2
1284/19.6T8VCT-E.G1, Relator: Ligia Venade, in www.dgsi.pt.

“A ata a que o art? 62, n? 1 do DL 268/94, de 25 de outubro confere forca
executiva € tao so aquela que contém a deliberagao constitutiva da obrigagao
de pagamento da contribuicao de cada um dos condéminos, a de aprovacgao do
or¢camento anual e definigdo da quota-parte de cada um dos condéminos - e
nao aquela que se limita a declarar os montantes em divida.

Esta posicdo é a que “melhor se adequa ao espirito da lei é o primeiro, desde
logo por a fonte da obrigagao pecuniaria do condémino derivar da aprovagao
em assembleia de condominos, consubstanciada na respetiva acta, que aprova
e fixa o valor a pagar, correspondente a sua quota-parte para as despesas
comuns.

Como se refere na decisao sumadria “o titulo executivo consubstancia, na sua
natureza, um documento constitutivo ou certificativo de obrigagoes, cujo
incumprimento delimita a divida exequenda, nomeadamente no seu montante
e data de vencimento. No caso em aprecgo, a obrigagcao consiste na
contribuicao a que cada condomino esta sujeito, por deliberagao expressa em
ata de assembleia de condominos. Sem o documento que traduz a obrigacao, a
divida, que no fundo é a medida do incumprimento da obrigagado, nao pode
bastar-se enquanto titulo da execucao.”, vide Ac. do TRL, de 28/04/2022,
processo n.2 672/21.2T8LSB.L1-8, Relator Teresa Sandiaes, in www.dgsi.pt.
“E manifesto que o legislador veio atribuir forca executiva a acta da
assembleia de condéminos, permitindo ao condominio a instauracao de agao
executiva contra o proprietdrio da fragao (condémino) devedor, relativamente
a sua contribuigcdo para as despesas necessarias a conservagao e fruicao das
partes comuns e ao pagamento de servicos de interesse comum, na proporcao
do valor da sua fracao, nos termos do art.2 1424.2 do C. Civil, ficando
dispensado de recorrer ao processo de declaracao a fim de obter o
reconhecimento desse crédito.
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Mas nem toda a acta é considerada titulo executivo, pois que a lei s6 o
reconhece aquela que “tiver deliberado o montante das contribuicdes devidas
ao condominio ou quaisquer despesas necessarias a conservacao e fruicao das
partes comuns e ao pagamento de servicos de interesse comum, que nao
devam ser suportadas pelo condominio.

Hé& quem advogue, de forma restritiva, que apenas sao titulos executivos as
actas em que estejam exaradas as deliberagoes da assembleia de condéminos
que tiverem procedido a fixagao dos montantes das contribuicoes devidas ao
condominio, fixando-se prazo de pagamento e a quota-parte de cada
condoémino, argumentando-se que a assembleia de condominos quando
reconhece que o condémino estda em divida com determinado valor reconhece
apenas que ele deixou de liquidar a contribuicao anteriormente fixada, dentro
do prazo estabelecido para o efeito, ou seja, nao fixa a contribuigdo que sera
devida ao condominio, antes se limita a constata a existéncia dessa divida e,
consequentemente, nao constitui titulo executivo.

Outros advogam que basta que a acta inclua a deliberacao da mesma
assembleia onde se procedeu a liquidagdao dos montantes em divida por cada
condémino.

Ponderando os argumentos de ambas as posigoes, temos para nés que o que
melhor se adequa ao espirito da lei é o primeiro, desde logo por a fonte da
obrigacao pecunidria do condémino derivar da aprovacao em assembleia de
condominos, consubstanciada na respetiva acta, que aprova e fixa o valor a
pagar, correspondente a sua quota-parte para as despesas comuns, e nao da
declaracgao feita pelo administrador em assembleia de condéminos de que o
condomino deve determinada quantia, ao que se acrescenta ser esse o sentido
da ultima parte do segmento normativo do n.2 1 do art.2 6.2 do D.L. 268/94, de
25 de Outubro, ao referir “constitui titulo executivo contra o proprietario que
deixar de pagar, no prazo estabelecido, a sua quota-parte”, vide Ac. do TRC,
de 23/01/2018, processo n.2 7956/15.7T8CBR-A.C1., Relator Pires Robalo
Compulsada a factualidade provada resulta que se encontram duas actas
juntas aos autos e que serviram de titulo a execugao, a ACTA N.2 ... de
01.04.2016 e a ACTA N.2 ... de 21.11.2023.

Face ao teor da decisao recorrida releva a ACTA N.2 ..., porquanto a mesma
considerou que o exequente nao dispoe de titulo que lhe permita cobrar os
valores peticionados - quotas ordinarias de Janeiro de 2018 a Novembro de
2023.

Na acta da assembleia de condéminos realizada em 1 de abril de 2016 resulta,
sob os pontos 2 e 3 da ordem de trabalhos, ter sido deliberado aprovar o
orgcamento ordindrio para o ano de 2016, devendo as quotas mensais ser
pagas até ao dia 10 do més a que dissessem respeito, sendo o valor das quotas
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mensais imputada as fracoes H e I de € 46,00. Mais consta da ata (ponto 4 da
ordem de trabalhos) que “a falta de pagamento superior a trés meses ... da
sua quota-parte nas despesas comuns dara lugar ao imediato recurso a via
judicial para a sua cobranca e a aplicagao de uma multa pecuniaria no valor
de 800,00€ (...)” e que “Esta multa visa custear as despesas judiciais,
designadamente taxa de justica e honorario do advogado”.

Afigura-se que o facto de apenas ter havido esta assembleia até 21.11.2023,
tal nao constitui motivo para deferimento dos embargos, conforme fez a
decisao recorrida.

Com efeito, a seguir-se o entendimento da decisao recorrida, levaria a uma
situacgdo insustentavel, quer no plano dos principios, quer no plano legal, indo
para além da normalidade deste tipo de situagdes que sdo recorrentes,
porquanto levaria a que os condéminos relapsos ndao pagassem as quotas a
que estao obrigados e, consequentemente, que fosse posto em causa o
pagamento das despesas do condominio que houvesse a solver, as quais nao
seriam pagas por nao haver deliberacoes anuais da Assembleia de
Condéminos, beneficiando o condémino incumpridor/infractor em detrimento
do condémino cumpridor das obrigacées do condominio, o qual cumpria por se
sentir vinculado a deliberacao em vigor da assembleia, enquanto o
incumpridor beneficiava dos servigos prestados pelo Condominio mas nao
pagava.

Os embargantes tiveram a oportunidade de reagir e recorrer a trés meios
distintos de colocar em causa a deliberagao da Assembleia de Condominos de
01.04.2016, desde a impugnacao judicial da deliberagao, a faculdade de exigir
ao administrador a convocagcao de uma assembleia extraordinaria para
revogacao de tais deliberacgoes e sujeitar a deliberacao a um centro de
arbitragem, nao tendo utilizado qualquer destes meios, significa que se
consolidou e encontra em vigor a Deliberacao de 01.04.2016 até a ocorrida em
21.11.2023.

Os embargantes, como condéminos, sabem que tém responsabilidades para
com o0s seus compartes, que ha encargos comuns que por todos tém de ser
assumidos, que a vida em propriedade horizontal, com integragao de varias
fracgoes em unidade predial, acarreta incomodos e afazeres para os seus
proprietdrios, que o exercicio dos seus direitos e deveres obedecem a
regulamentos e normas, ndao podendo ignorar que as despesas necessarias a
conservacao e fruicdao das partes comuns do edificio bem como o pagamento
de servicos de interesse comum sao pagas pelos condéminos, que ha uma
administragao para as partes comuns do edificio que compete a assembleia de
condoéminos e a um administrador, pelo que deferir os embargos nos termos
alegados seria premiar os embargantes incumpridores das obrigagoes a que
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estavam vinculados pela deliberacao de 01.04.2016.

Os embargantes sabiam que existia deliberacao de 01.04.2016, que fixava as
quotas das fracgoes, as quais servem para fazer face a despesas relativas a
luz, dgua, seguro de partes comuns, por cujo pagamento sao responsaveis os
proprios condéminos, entre os quais os embargantes.

Se o condominio deliberou em 01.04.2016 de uma forma valida, nao tendo os
embargantes impugnado a deliberacao da assembleia e no prazo legalmente
previsto no art? 14332 do C. Civil, nem recorrido aos outros dois meios de
reaccao contra a mesma, tal significa que esta deliberagdao se mantém valida e
em pleno vigor até a proxima deliberacao, a qual ocorreu em 21.11.2023.
Fazendo apelo a deliberacgao de 01.04.2016 da mesma resulta que dos pontos
2 e 3 da ordem de trabalhos, ter sido deliberado aprovar o orcamento
ordinario para o ano de 2016, devendo as quotas mensais ser pagas até ao dia
10 do més a que dissessem respeito, sendo o valor das quotas mensais
imputada as fracoes H e I de € 46,00. Mais consta da ata (ponto 4 da ordem de
trabalhos) que “a falta de pagamento superior a trés meses ... da sua quota-
parte nas despesas comuns dara lugar ao imediato recurso a via judicial para
a sua cobranca e a aplicagdao de uma multa pecuniaria no valor de 800,00€ (...
)” e que “Esta multa visa custear as despesas judiciais, designadamente taxa
de justica e honorario do advogado”, pelo que tal acta retiine os requisitos de
exequibilidade exigida as actas de condominio, tal como ja acima foi
profusamente expendido.

Relativamente a questao da sanc¢ao pecuniaria de €800,00 prevista na
deliberagao de 01.04.2016 ela integra-se no ambito do campo de aplicacao da
expressao «contribuicoes devidas ao condominio» estatuida no art? 62, n® 1,
do D. Lei 268/94, de 25.10, atento o disposto no art? 14342 do C. Civil e de
acordo com as regras de interpretacao plasmados no art. 92 do CC.

Mais do que buscar através de tal actividade hermenéutica a ratio legis,
importara encontrar a ratio iuris, a solugdao mais conforme as exigéncias do
justo e a realizagao do direito, conformes a consciéncia juridica geral e
expectativas juridico-sociais de validade e justiga, pois que é sempre o Direito,
em conjunto, que se aplica, buscando na Justica o fundamento da
interpretagao, pois que a solugao injusta do resultado nao pode ser entendida
como vontade da lei (art. 92, n2 3 do CC).

Com efeito, “valendo as actas da assembleia de condominio como titulo
executivo quanto as despesas comuns, nao se encontra justificacao para nao
valerem também relativamente ao montante das penas pecuniarias regular e
validamente deliberadas para sancionar (e prevenir, instando ao seu
cumprimento tempestivo) o condomino que aquelas nao satisfaz pontualmente
- seria incoerente que para a cobrancga das contribuigcdes e despesas
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necessarias a conservacao e fruicao das partes comuns e ao pagamento de
servigos de interesse comum se pudesse avancar para a fase executiva e para
a cobranca do montante resultante das penas pecuniarias legalmente
estabelecidas o condominio estivesse impedido de instaurar execucao, tendo
previamente que instaurar uma acc¢dao declarativa condenatéria’; um tal
‘entendimento seria contraditorio com a proclamada intenc¢ao de tornar mais
eficaz o regime de propriedade horizontal”, vide Acordao da Relacao do Porto
de 17/05/2016, Relator José Carvalho, in www.dgsi.pt.

No fundo esta sempre em questao exigir o cumprimento da prestagao em
mora, fazendo o credor (condominio) valer a relagao obrigacional no seu
conteudo originario (as quotas de condominio ou contribuigoes devidas), a
acrescer da pena deliberada (ndo uma pena compulsoéria substitutiva do
cumprimento - veja-se o limite da pena estabelecido no n? 2 do art. 14342 do
CC), vide Ac. do TRG de 06/02/2020, processo n.2 261/18.9T8AVV-B.G1,
Relator Ramos Lopes, in www.dgsi.pt.

Tal interpretacgao, veio, alids, a ser consagrada na redaccao dada ao art? 62,
pela Lei n.2 8/2022, de 10 de Janeiro, a qual tem natureza interpretativa, ou
seja, aplica-se a factos e situagoes anteriores a sua entrada em vigor, vide Ac
do TRP de 29/06/2023, processo 954/22.6T8VLG-A.P1, Relator, ARISTIDES
RODRIGUES DE ALMEIDA, in www.dgsi.pt.

Considerando a féormula matematica utilizada no Ac. do TRP, de 30/09/2014,
7837/12.6YYPRT-A.P1, Relator Pinto dos Santos, in www.dgsi.pt. para aferir do
cumprimento do artigo 1434.2, n.2 2, do CC., temos que a formula matematica
sera:

1. VPT (Valor Patrimonial Tributario) x 0,15 = RC (Rendimento Colectavel).

2. Depois: (2) RC x 25% = P (Pena pecuniaria).

O VPT das fracgoes autonomas dos Recorridos é de € 44.166,00.

Assim: (1) € 44.166,00 x 0,15 = € 6.624,90. Depois: (2) € 6.624,90 x 25 % = €
1.656,22.

De todo o exposto decorre que a acta dada a execugao reveste o caracter de
certeza, porquanto a prestacao se encontra, qualitativamente determinada no
momento da sua constituicao pela deliberacao de 01.04.2016;

E liquida porque se basta com o simples célculo aritmético, art® 7162, n° 1, do
CPC;

E exigivel, porquanto a prestacdo se encontra vencida.

Assim sendo, é de proceder o recurso, revogando-se a decisao recorrida.
x

Em sede de embargos, os embargantes suscitaram a excepgao da prescrigao,
porquanto as quotas em débito relativamente as fracdes H e I vencidas desde
Janeiro a Dezembro de 2018 se encontram prescritas.
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O embargado pugna que a prescrigao se mostra interrompida pelo
reconhecimento do direito por parte do embargante AA e que a mesma
sempre se teria interrompido em 28 de novembro de 2023 por forca da
interposicao da acgao executiva de que estes embargos sao apenso e do
disposto no arte?. 3232. n®. 2 do CC., tendo ainda que ter-se em conta a
suspensao dos prazos de prescrigao durante o periodo da pandemia provocada
pelo virus SARS-CoV-2.

Nos termos do art? 6652, n? 2, do CPC. se o tribunal recorrido tiver deixado de
conhecer certas questoes, designadamente por as considerar prejudicadas
pela solugao dada ao litigio, a Relacao, se entender que a apelagao procede e
nada obsta a apreciagao daquelas, delas conhece no mesmo acérdao em que
revogar a decisao recorrida, sempre que disponha dos elementos necessarios.
Constata-se que a Embargada/recorrida, em sede de contestacao aos
embargos, art?s 372 a 452 invoca, desde logo e em primeira linha, como causa
de interrupcgao da prescrigao o reconhecimento do direito pelos Embargantes,
nos termos do art? 3259, n? 1, do CC.

A matéria ai invocada nao foi apreciada pelo Tribunal recorrido, porquanto
nao foi produzida prova sobre a mesma, pelo que se tem de considerar nao
haver elementos suficientes para este Tribunal apreciar a excepg¢ao da
prescricao.

Assim, terad a excepcgao da prescrigao de ser apreciada pelo Tribunal a quo.

x

IV.

DECISAO

Pelos fundamentos expostos, os Juizes desta 32 Secgao, acordam em:

a) Dar provimento ao Recurso de Apelacgao, revogando-se a decisao recorrida,
devendo o Tribunal recorrido prolatar outra decisao que reconheca a
existéncia de titulo, seguindo os autos os ulteriores termos, designadamente
para apreciagao da excepgao da prescrigao.

b) Custas pelos Recorridos/Embargantes, art® 5272 do CPC..

Notifique.
Porto, 11 de Dezembro de 2024.
Alvaro Monteiro

Ana Vieira
Aristides Rodrigues de Almeida
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