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VALOR DA CAUSA DESISTENCIA PARCIAL DO PEDIDO

Sumario

I - Na area civel, a determinacao do valor tributario da accao é feita com
recurso a regra geral do art. 112 do RCP, pelo que, a base tributavel da accao
correspondera ao valor da causa, fixado de acordo com as regras previstas na
lei do processo respetivo.

IT - Fixado o valor da causa nos termos do art. 3062 do CPC, a posterior
reducao do objecto da causa, nomeadamente por desisténcia parcial do pedido
ou da reconvencgao, nao tem influéncia no valor da causa ou na base tributavel.

Texto Integral

Acordam no Tribunal da Relacao de Guimaraes:

*

1 - RELATORIO

Nos presentes Embargos de Executado (2013)Jll instaurados em 17-09-2021,
em que é executado EMPO1..., Lda e exequente EMPO02... Stc, S.A., depois
de longa tramitagao, veio a segunda, em 22-01-2024, nos termos do disposto
nos arts. 252 e 262/3 do Regulamento das Custas Processuais, juntar aos autos
a respetiva nota discriminativa e justificativa de custas de parte da
responsabilidade da Embargante EMPO1... Lda., pela qual reclama da
embargante a quantia global de € 9.231,00 (nove mil duzentos e trinta e um
euros) e a primeira, em 31-01-2024, nos termos do art? 5332 do C.P.C.
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reclamar, a titulo de custas de parte, da embargada/exequente a quantia de €
4.215,45, por entender verificar-se um decaimento da embargada de 67,20%.

Em 31-01-2024, a embargante EMPO1... veio reclamar da nota discriminativa
e justificativa das custas de parte apresentada, por entender verificar-se um
decaimento da embargada de 67,20% e requerendo ser dispensada do prévio
deposito do montante reclamado.

Em 12-02-2024, veio a embargada EMPO2... Stc, S.A., ao abrigo do artigo
26.2-A do Regulamento das Custas Processuais, reclamar da nota justificativa
apresentada, entendendo que o decaimento da Embargante foi de 100% ndo
havendo por isso reparticdo de responsabilidade pelas custas. Mais requereu a
dispensa do prévio depdsito do montante reclamado.

Em 4-03-2024, foi pela Sr2 Juiz a quo proferido o seguinte despacho:
Reclamacdo da nota de custas de parte apresentada pela Exequente/
Embargada:

Atentos os argumentos expendidos, dispensa-se o prévio depdsito da
totalidade do montante reclamado, por ser, in casu, desproporcional e
excessivamente oneroso.

Notifique a Embargante para, em 10 dias, se pronunciar.

O que a embargante EMPO1... veio fazer em 7-03-2024, nos seguintes termos:
A embargante ficou surpreendida com o despacho, por se referir apenas a
reclamacgdo da nota de custas de parte apresentada pela exequente/
embargada.

Na verdade, a embargante apresentou, em 31/01/2024, reclamagdo a nota de
custas de parte apresentada pela embargada, requerendo a dispensa do prévio
deposito do montante reclamado, ndo tendo sido proferido, até hoje, despacho
sobre tal requerimento.

Compulsados os autos (através do citius) verificou-se que ndo se encontram
registados os requerimentos de reclamacdo de custas de parte (de
embargante e embargada), nem a reclamacdo, apresentada pela aembargane,
a nota de custas de parte da embargada.

A embargante apresentou em 31/01/24, pelas 16:06:27h, com a ref? ...46 um
requerimento de reclamacdo de custas de parte e, pelas 17:37:44, com a ref?
...68, um requerimento de reclamacdo da nota de custas de parte (tendo pago
a taxa com a ref? ...56) - Ver docs.

Assim, requer-se a V. Exa. se digne, igualmente, pronunciar sobre o pedido da
embargante - na reclamac¢do a nota de custas de parte - de dispensa de prévio
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deposito do montante reclamado pela embargada.

O que deu azo ao seguinte despacho em 11-04-2024:

Constatando-se que foi, efectivamente, junta aos autos em 31/01/2024, uma
reclamacdo a nota de custas de parte apresentada pela Embargada,
requerendo a dispensa do prévio deposito do montante reclamado, e tendo em
conta que também se dispensou a Embargada do depdsito da reclamagdo que
esta apresentou, decide-se, de igual modo, deferir a dispensa do prévio
deposito pela Embargante.

Notifique, devendo a Embargada pronunciar-se sobre o teor da reclamacao.

Pronunciando-se sobre a reclamacao, veio a embargada EMPO2... Stc, S.A.
defender ser o decaimento da Embargante de 100%, nao existindo assim
qualquer reparticdo de responsabilidade nas custas.

Apuradas pela seccao as taxas de justica que foram pagas nos presentes
Embargos de Executado por cada uma das partes - a Embargante EMPO1 ...
pagou o montante de € 1 249,50 de taxas de justica e a Embargada EMPO2...
pagou o montante de € 2 805,00 de taxas de justica nos presentes Embargos
de Executado -, o Tribunal a quo, em 3-06-2024, decidiu Das reclamacoées as
notas discriminativa e justificativa de custas de parte, nos seguintes termos:
Nos presentes Embargos de Executado em que é Embargante/executada:
“EMPO1..., Lda.” e Embargada/exequente: - EMPO02... STC, SA., realizada
audiéncia de julgamento, foi proferida sentenca a julgar improcedentes os
embargos de executado.

A Embargante/executada recorreu de apelagdo e a Relagdo, por acérddo de
6/10/2022, julgou improcedente o recurso e confirmou, sem voto de vencido, a
sentenca.

A Embargante/executada recorreu de revista, e por acorddo de 4/7/2023, o ST]
decidiu julgar procedente a revista e anular o acérddo, na parte em que
decidiu ndao conhecer da impugnacdo do facto do ponto 22, tendo determinado
o julgamento do mesmo.

A Relagdo, em acorddo de 28/9/2023, decidiu julgar improcedente a apelagdo
e confirmar a sentenca.

Inconformada, a Embargante/executada embargante recorreu de revista,
tendo o STJ mantido o acorddo do Tribunal da Relagdo de Guimardes, acorddo
esse que transitou em julgado em 25-01-2024.

A Embargada/exequente: - EMPO0OZ2... STC, SA. juntou aos autos a respetiva
nota discriminativa e justificativa de custas de parte, em 22-01-2024; no total
de 9.231,00 € (nove mil duzentos e trinta e um euros), em cujo cdlculo

3/11



considerou a total improcedéncia dos Embargos de Executado e
consequentemente um decaimento de 100% da Embargante.

Ja a Embargante/executada: “EMPO1 ..., Lda.” juntou também aos autos a
respetiva nota discriminativa e justificativa de custas de parte em 31-01-2024,
defendendo, contudo, que tendo em conta o pedido inicial de € 226.786,62 e o
montante de € 74.393,35 pelo qual - a pedido, por desisténcia da exequente
embargada - a execugdo e embargos prosseguiram, verifica-se um decaimento
da embargada de 67,20%.

Reclama, por isso, o pagamento de 67,20% do valor das taxas por si pagas e
do montante reclamado a titulo de compensacdo para honordrios, que calcula
em€4.215,45.

A Embargante apresentou reclamac¢do a nota apresentada pela Exequente,
aduzindo uma vez mais que ha um decaimento da Embargada de 67,20%.

Por seu turno a Exequente reclamou da nota de custas de parte da
Embargante, pugnando se tenha em conta que o decaimento desta foi de
100%.

Apreciando.

As custas de parte sdo o reembolso de certas despesas em que a parte
vencedora incorreu e relativamente as quais tem o direito de ser
compensada, em regra, pela parte vencida.

O regime das custas de partes encontra-se previsto nos artigos 252 e 262, do
Regulamento das Custas Processuais.

Nos termos do artigo 252, n°1, do referido diploma legal, até 10 dias apos o
transito em julgado ou apds a notificacdo de que foi obtida a totalidade do
pagamento ou do produto da penhora, consoante os casos, as partes que
tenham direito a custas de parte remetem para o tribunal, para a parte
vencida e para o agente de execucgdo, quando aplicavel, a respectiva nota
discriminativa e justificativa.

Como esclarece SALVADOR DA COSTA, a mencionada remessa deve ocorrer
até cinco dias apds o transito em julgado da sentenca ou do acorddo, ou apds a
notificacdo de que foi obtida a totalidade do pagamento ou do produto da
penhora, consoante os casos (...) os pressupostos da aludida remessa sdo o
transito em julgado da decisdo final ou a data da notificagdo ao exequente de
que foi obtida, na execucdo, a totalidade do pagamento ou do produtos dos
bens penhorados (...) - sublinhado e destacado nossos (vide Regulamento das
Custas Processuais Anotado, 5¢ Edi¢cdo, Outubro, 2013, p.311-312).

Ora, como jd acima se mencionou os Embargos de Executado foram julgados
totalmente improcedentes em primeira instdncia, o que veio a ser confirmado
pelo ST] no acérddo que transitou em julgado e que condenou a Embargante/
recorrente integralmente nas custas.
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Acresce que o valor da acgdo foi fixado no despacho saneador, em 14.02.2022,
em € 226.786,62, tendo essa decisdo transitado em julgado, pelo que é por
esse valor que as partes pagaram as taxas de justica devidas pelos impulsos
processuais correspondentes. De resto, foi ja também este o sentido da
decisdo que foi proferida nestes autos pelo Tribunal da Relag¢do de Guimardaes,
em 30-11-2022. Ndo hd, por isso, nada nesta sede a repor pelo IGFE] como
parece querer defender a Embargante.

Donde, tendo a Embargante decaido na totalidade nos presentes Embargos de
Executado, ndo tem direito as custas de parte reclamadas; mais se concluindo,
ao mesmo passo, que tendo a Exequente saido totalmente vencedora mostra-
se correcta a sua nota de custas de parte.

Termos em que:

- Julgo totalmente improcedente a reclamacdo apresentada pela Embargante a
nota discriminativa e justificativa de custas apresentada pela Exequente;

- Julgo totalmente procedente a reclamacgdo apresentada pela Exequente a
nota discriminativa e justificativa de custas apresentada pela Embargante.
Custas por cada um dos incidentes pela Embargante, que se fixa em 1UC em
relacdo a cada reclamacado.

Notifique e comunique ao Sr. (¢) Agente de Execucado.
x

Inconformada com essa decisao, apresentou a embargante EMPOL1... recurso
de apelacao contra a mesma, cujas alegacoes finalizou com a apresentacao
das seguintes conclusoes:

A- Nos termos do art? 5372 n? 1 do C.P.C., quando a causa termine por
desisténcia ou confissao, as custas sao pagas pela parte que desistir ou
confessar; e, se a desisténcia ou confissao for parcial, a responsabilidade pelas
custas é proporcional a parte de que se desistiu ou que se confessou;

B- A exequente intentou execucao contra a executada, ora recorrente,
peticionando a quantia de €226.786,62, sustentada em dois contratos de
mutuo (n?...00 e ...00);

C- A executada deduziu embargos, alegando, além do mais, que sé um dos
contratos é que estava garantido por hipoteca sobre as fracgoes da
embargante;

D- No decurso da audiéncia de julgamento, em 20/05/2022, a exequente/
embargante, antevendo da procedéncia dos embargos, pelo menos
relativamente a um dos contratos, veio reduzir a quantia reclamada para €
74.393,35;

E- Os embargos, depois da reducao/desisténcia da exequente/embargada,
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foram julgados improcedentes,

F- O recurso de apelacao e de revista foram julgados improcedentes, mas o
valor assente para prosseguimento da execucgao era de € 74.393,35;

G- Em 05/04/2023 a exequente/embargante, apos notificada para o efeito, veio
requerer a redugao da quantia exequenda.

H- A execucgao prossegue para pagamento da quantia de € 74.393,35 (mais
juros).

I- A embargante ndo pode ser responsavel pela totalidade das custas do
processo com o valor de € 226.786,62, quando a exequente veio reduzir/
desistir o pedido inicial para € 74.393,35.

J- Tendo em conta o pedido inicial de € 226.786,62 e o montante de €
74.393,35 pelo qual - a pedido, de 20/05/2022, por desisténcia/reducao da
exequente/embargada - a execucao e embargos prosseguiram, verifica-se um
decaimento (por forgca da desisténcia) da exequente/embargada de 67,20%.
L- Assim, deve ser procedente a reclamacao de custas de parte apresentada
pela executada/embargante e julgada improcedente a reclamacgao de custas de
parte apresentada pela exequente/embargada.

Termos em que, devera o presente recurso ser julgado procedente e, como
consequeéncia, ser revogada a decisdo recorrida e substituida por outra que
julgue procedente a reclamacao de custas de parte apresentada pela
recorrente (executada/embargante) e julgada improcedente a reclamacgao de
custas de parte apresentada pela recorrida (exequente/embargada),

S6 assim se fazendo justica.
X

Nao se vislumbra dos autos que tenham sido apresentadas contra-alegagoes.
X

A Exm?® Juiz a quo proferiu despacho a admitir o interposto recurso,

providenciando pela subida dos autos.
X

Facultados os vistos aos Exm?2s Adjuntos e nada obstando ao conhecimento do

objecto dos recursos, cumpre apreciar e decidir.
X

2 - QUESTOES A DECIDIR
Como resulta do disposto no art. 6082%/2, ex vi dos arts. 6639/2, 635%/4, 6399/1

a3 e 64192, b), todos do CPC, sem prejuizo do conhecimento das questoes de
que deva conhecer-se ex officio, este Tribunal s6 podera conhecer das que
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constem nas conclusoes que, assim, definem e delimitam o objecto dos
recursos.

Consideradas as conclusoes formuladas pela apelante, esta entende dever ser
revogada a decisao recorrida, por nao ter sido levado em consideracao no
valor da acgao (€ 226.786,62), a desisténcia/reducgao pela exequente/
embargada do pedido inicial de € 226.786,62 para € 74.393,35, isto é, entende
nao poder ser responsabilizada pela totalidade das custas do processo com o
valor de € 226.786,62, quando a exequente veio reduzir/desistir o pedido
inicial para € 74.393,35.

*

3 - OS FACTOS

Os pressupostos de facto a ter em conta para a pertinente decisao sao os que
essencialmente decorrem do relatério que antecede, para os quais se remete.
x

4 - FUNDAMENTACAO DE DIREITO

Pretende a apelante a revogacao da decisao recorrida e sua substituicao por
outra que julgue procedente a reclamacdo de custas de parte apresentada
pela recorrente (executada/embargante) e julgada improcedente a reclamacdado
de custas de parte apresentada pela recorrida (exequente/embargada).
Entendendo que nao pode ser responsabilizada pela totalidade das custas do
processo com o valor de € 226.786,62, quando a exequente veio reduzir/
desistir o pedido inicial para € 74.393,35.

Quid iuris?

Comecemos por rememorar a decisao recorrida relativa as reclamacoées as
notas discriminativa e justificativa de custas de parte:

(...)

Ora, como jd acima se mencionou os Embargos de Executado foram julgados
totalmente improcedentes em primeira instdncia, o que veio a ser confirmado
pelo ST] no acérddo que transitou em julgado e que condenou a Embargante/
recorrente integralmente nas custas.

Acresce que o valor da accdo foi fixado no despacho saneador, em 14.02.2022,
em € 226.786,62, tendo essa decisdo transitado em julgado, pelo que é por
esse valor que as partes pagaram as taxas de justica devidas pelos impulsos
processuais correspondentes. De resto, foi ja também este o sentido da
decisdo que foi proferida nestes autos pelo Tribunal da Relacdo de Guimardes,
em 30-11-2022. Ndo ha, por isso, nada nesta sede a repor pelo IGFE] como
parece querer defender a Embargante.
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Donde, tendo a Embargante decaido na totalidade nos presentes Embargos de
Executado, ndo tem direito as custas de parte reclamadas; mais se concluindo,
ao mesmo passo, que tendo a Exequente saido totalmente vencedora mostra-
se correcta a sua nota de custas de parte.

Termos em que:

- Julgo totalmente improcedente a reclamagdo apresentada pela Embargante a
nota discriminativa e justificativa de custas apresentada pela Exequente;

- Julgo totalmente procedente a reclamacgdo apresentada pela Exequente a
nota discriminativa e justificativa de custas apresentada pela Embargante.
Ora, desde ja se diga e antecipando a decisao, nao ter qualquer razao a
recorrente.

Com efeito, nao se discute que o valor da causa, para efeito de custas, é
fixado segundo as regras previstas no Cdodigo de Processo Civil e no
Regulamento das Custas Processuais (cfr. n? 3 do art. 2962 do CPC).

Sendo o art. 112 do RCP aplicavel a generalidade dos processos da area civel,
o valor da causa para efeitos de competéncia do tribunal e do recurso é o que,
ora, e quase exclusivamente instrumentaliza a determinacao do valor da causa
para efeitos de custas, ou seja, aquele valor é agora determinado com base
nas leis gerais do processo.

E, como salienta Salvador da Costam, tal solucao esta conexionada com a
circunstancia de, no sistema civil actual, se impor sempre ao juiz a fixacao do
valor da causa para efeitos processuais ou, seja, para efeitos da alcada e de
competéncia (art. 3062/1 do CPC).

Na determinacao do valor da causa, deve atender-se ao momento em que
accao é proposta, excepto quando haja reconvencgao ou intervencgao principal
(art. 2999/1 do CPC).

Fora essas duas excepgoes, é doutrina e jurisprudéncia unanime a irrelevancia
para o valor da accgao, calculado nos termos do n® 1, das vicissitudes
posteriores que importem a reducao do objecto do processo, seja por
indeferimento liminar parcial, absolvigdao da instancia ou desisténcia quanto a

algum dos pedidos formuladosﬁl.

Ou, como afirma Jorge Anténio Coelho Carreiram, caso o autor reduza o
pedido nos termos do disposto no art. 265%/2 do CPC, a reducao nao afecta o
valor da causa inicialmente dado, nem a taxa de justica paga em funcgao dele.
No caso em apreco, tratando-se de uma execucao para pagamento de quantia
certa, como se refere na decisao recorrida, foi fixado o valor a causa no
despacho saneador, em 14.02.2022, em € 226.786,62 (Duzentos e Vinte e Seis
Mil Setecentos e Oitenta e Seis Euros e Sessenta e Dois Céntimos), por ser
esse o valor peticionado. Valor que permaneceu, atendendo a regra geral do ja
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mencionado art. 112 e do n? 1 do art. 2992, nao tendo havido lugar a qualquer
posterior avaliagao do valor da causa para tal efeito, nomeadamente para base
de célculo do valor da taxa de justigca, em fungao da ocorrida reducgao/
desisténcia da exequente relativamente ao pedido inicial. Sendo que também
nenhuma das partes solicitou ao juiz a dispensa do pagamento do
remanescente da taxa de justica, com fundamento em que a reducgao do
pedido teria poupado substancialmente a actividade do tribunal e das partes.
Nao se discute que a taxa de justica assume, como todas as taxas, natureza
bilateral ou correspectiva, constituindo uma contrapartida devida pela
utilizacao do servigo publico da justica por parte do respectivo sujeito passivo
Iil.

Assim, no caso em apreco, haveria que alegar e demonstrar que essa relagao
sinalagmatica se encontrava seriamente afectada pela desproporgao entre o
custo do servico e a utilidade para o utente.

Se o valor da causa é, em regra, o critério determinante para a fixagao do
valor tributario, com a previsao da possibilidade de o juiz dispensar o
pagamento do remanescente da taxa de justica, o valor da acgao deixou de ser
0 unico elemento a considerar para efeitos de fixagao do seu valor,
estabelecendo-se um “sistema misto, assente, por um lado, no valor da causa
até determinado limite, e, por outro, na sua correc¢cdo em casos de processos

[Q]_ll

Havendo que assentar tal dispensa na complexidade da causa e na conduta

especialmente complexos

processual das partes, dispde o n® 7 do art. 5302 do CPC, quanto ao critério da
“complexidade da causa”:

Para efeitos de condenacdo no pagamento de taxa de justica, consideram-se de
especial complexidade as ag¢oes e os procedimentos cautelares que:

a) Contenham articulados ou alegagoes prolixas;

b) Digam respeito a questoées de elevada especializagdo juridica, especificagcdo
técnica ou importem a andlise combinada de questées juridicas de ambito
muito diverso; ou,

c) Impliquem a audi¢do de um elevado numero de testemunhas, a andlise de
meios de prova complexos ou a realizagdo de vdrias diligéncias de producdo
de prova morosas.

A partir daqui, poder-se-a retirar que, a reducao do valor do pedido nao
acarreta necessariamente uma menor complexidade da causa, para efeitos de

reducao da carga ou complexidade das questoes a tratar pelo tribunal. Nao a
acarretard pelo critério dos articulados prolixos, que se manterao inalterados
pela reducao do pedido, bem como, quando a redugao do pedido nao altere o
ambito das questdes juridicas a apreciar ou nao implique a diminuigao do
numero de testemunhas.
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Como tal, o argumento genérico de que, com a reducgao do pedido, a pretensao
inicialmente reduzida pela exequente nao foi, na parte correspondente a
reducao, nem objecto de producgao de prova em julgamento, nem sujeita a
escrutinio de mérito por parte do tribunal, poupando encargos substanciais as
partes e ao tribunal, nao colhe. De qualquer forma, nenhuma das partes
jamais colocou a questao para efeitos de fixagao do valor tributario da accao,
decorrente da reducao/desisténcia pela exequente do pedido inicial para €
74.393,35.

Logo, sendo inequivoco que a executada decaiu na totalidade nos presentes
Embargos de Executado, é, pois, assertiva a decisao recorrida que entendeu
ndo ter a embargante/executada direito as custas de parte reclamadas e por
ter a exequente saido totalmente vencedora mostrar-se correcta a sua nota de
custas de parte.

Improcedendo, pois, o recurso.

*

6 - DISPOSITIVO

Pelo exposto, decidem os Juizes desta seccao civel em julgar improcedente o
recurso, mantendo a decisao recorrida.

Custas pela recorrente.

Notifique.

%

Guimaraes, 05-12-2024

(José Cravo)
(Carla Maria da Silva Sousa Oliveira)
(Anténio Figueiredo de Almeida)

[1] Tribunal de origem: Tribunal Judicial da Comarca de Braga, V.N.Famalicao
- Juizo Execucao - Juiz ....

[2] In “Regulamento das Custas Processuais, Anotado e Comentado”, 2011, 32
ed., Almedina, p. 246.

[3] Neste sentido, José Lebre de Freitas e Isabel Alexandre, in “Cddigo de
Processo Civil Anotado”, Vol. I, 32 ed. Coimbra Editora, p. 592, Anténio Santos
Geraldes, Paulo Pimenta e Luis Filipe Pires de Sousa, in “Cédigo de Processo
Civil Anotado”, Vol. I, Almedina, p. 347 e Salvador da Costa, obra citada. 247.
[4] In “Regulamento das Custas Processuais Anotado”, 22 ed., Almedina, p.
230, e Acordao do TRL de 09-02-2012, relatado por Sérgio Almeida, disponivel
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in www.dgsi.pt.
[51Vd. Ac. do TRL de 13 de Outubro de 2022, prolatado no Proc. n®

21127/16.1T8LSB.L2-2 e disponivel in www.dgsi.pt.
[6] Cfr. Salvador da Costa, obra citada, p. 181.
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