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Sumario

I - Face a falibilidade humana, impde-se um ponto de equilibrio entre valores
conflituantes, dum lado a certeza e a seguranca juridicas necessaria vida em
sociedade, e do outro a verdade material e a Justica, razao pela qual o
instituto do recurso de revisao de uma decisao transitada, se mostra
necessario, o que é conseguido a partir do reconhecimento de que o caso
julgado tera de ceder, em casos excecionais e taxativamente enumerados,
perante os interesses da verdade e da justica.

II - O recurso de revisdao € um recurso que visa sanar um erro sobre os factos
provados, que possa ter ocorrido e visa apenas saber se deve ser autorizado
um novo julgamento relativo a mesma causa ja julgada.

III - A descoberta e a novidade dos meios de prova, exigia pelo art? 4492 1 d)
CPP implica que os mesmos devem ser desconhecidos nao apenas do tribunal
(que nao os pode apreciar porque nao apresentados) como obviamente
também do arguido que os devia apresentar, sob pena de ndo serem novos
nem terem sido agora descobertos.

IV - Também cabem na al. d) mencionada os novos factos ou meios de prova
quando nao apenas o recorrente desconhece a data do julgamento a sua
existéncia, como conhecendo-as esteja impossibilitado de as apresentar,
circunstancia que deve justificar e comprovar, como é o caso expresso no art?
4532 2 CPP, em que testemunhas que nao tenham sido ouvidas em audiéncia
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sO poderao ser indicadas se o recorrente justificar “que ignorava a sua
existéncia ao tempo da decisao ou que estiveram impossibilitadas de depor”
V - Suscitar “ graves duvidas sobre a justica da condenacao”, equivale a dizer
gue sejam capazes, ou tenham a potencialidade, de mudar a convicgao do
tribunal quanto a justica da condenagao pois o que se visa € mudar o sentido
da decisao com o novo julgamento (juizo rescisoério).

VI - Sendo a pericia médica inconclusiva ndao pode fundamentar sé por si o
recurso de revisao.

Texto Integral

Acordam em conferéncia os juizes da 32 Secgao Criminal do Supremo Tribunal
de Justica

No Proc. C.C. n® 3844/16.8JAPRT do Tribunal Judicial da Comarca de Porto
Este Juizo Central Criminal de ... - Juiz 5, em que é arguido AA foi em
11/4/2019 proferido o seguinte acérdao:

“Por todo o exposto, decidem os juizes que compbéem este tribunal colectivo:

1.2 Absolver o arguido AA da prdtica dos factos que consubstanciam o
cometimento de 10 (dez) crimes de abuso sexual de criancas, na forma
agravada, p. e p. pelos art.s 1712, n%s1e2e177.2,n.21, al. a), ambos do
Codigo Penal, de que vinha acusado;

2.2 Condenar o arguido AA pela prdtica de 1 (um) crime de abuso sexual de
criancas, na forma agravada, p. e p. pelos art.?s 171.2,n21e177.2,n.21, al.
a), ambos do Coédigo Penal, cometido na pessoa da ofendida BB, na pena de 3
(trés) anos e 8 (oito) meses de prisdo;

3.2 Condenar o arguido AA pela prdtica de 10 (dez) crimes de abuso sexual de
criancas, na forma agravada, p. e p. pelos art.?s 171.2,n9s1e2e177.2,n.21,
al. a), ambos do Cdédigo Penal, cometidos na pessoa da ofendida BB, na pena,
por cada um dos crimes, de 6 (seis) anos e 4 (quatro) meses de prisdo.

4.2 Em cumulo juridico, decide-se condenar o arguido AA, na pena unica de 11
(onze) anos de prisado.

5.2 Condenar o arguido nas custas criminais do processo, fixando-se a taxa de
justica em 4 UC’s, sem prejuizo do apoio judicidrio que possa beneficiar - arts.
39, n?1, 82, n? 9 do Regulamento das Custas Processuais, por referéncia a
Tabela III anexa a este Regulamento.
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6.2 Condenar o arguido AA, no pagamento de uma indemnizag¢do que se
arbitra em 12.000,00€ (doze mil euros) a ofendida BB, a comprovar nos autos
no prazo de cinco anos, acrescida de juros de mora contados a taxa legal
desde o presente acorddo, até efectivo e integral pagamento.

7.2 Determinar, apds transito em julgado do presente acorddo, a recolha de
DNA, e sua inserg¢do da base de dados, o que se determina ao abrigo do
disposto nos artigos 5°, n° 1, 8°, n? 2 e 18°, n? 3 da Lei n° 5/2008, de 12/2, na
redaccdo introduzida pela Lei 40/2013 de 25/6.”

Interposto recurso, por acordao da Relacao do Porto de 26/2/2020 foi
decidido:

“Pelo exposto, acordam os juizes na 19 Secgdo criminal do Tribunal da Relagdo
do Porto em julgar parcialmente procedente o recurso interposto pelo arguido
AA, ainda que por fundamentos diversos dos ai expressos, e em consequéncia:

- condenar o arguido AA pela pratica de um crime de abuso sexual de
crianc¢as, na forma agravada p. e p. pelos arts.171.0,n.01 e 177.0, n.0 1,
alinea a), ambos do C.Penal, na pena de trés anos de prisdo,

- condenar o arguido AA pela pratica de um crime de abuso de criangas, na
forma agravada, p. e p. pelos arts.171.0,n.0sle2 e 177.0, n.0 1, alinea a),
ambos do C.Penal, na pena de seis anos e quatro meses de prisdo.

- em cumulo juridico, condenar o arguido AA na pena unica de sete anos de
prisdo.

- absolver o arguido dos demais crimes que lhe foram imputados.

- condenar o arguido AA a pagar a BB, uma indemnizag¢do, que se arbitra em
€6000,00, acrescida de juros de mora, a taxa legal, desde o presente acorddo
até efectivo pagamento.”

Por requerimento, subscrito pela sua ilustre defensora, interp6s o arguido
recurso de revisao, ao abrigo do art? 449.2, n.2 1 d) do CPP, avancando que “o
presente recurso debruar-se-d sobre novos factos ou meios de prova que, de
per se ou combinados com o0s que foram apreciados no processo, suscitam
graves duvidas sobre a justica da condenagdo”, questionando a apreciacao dos
meios de prova apreciados no julgamento pelo tribunal e em especial a mae da
vitima, e com a pericia médica objetiva (fisica) e a disfuncgao erétil do arguido,

3/25



para a final apresentar as seguintes conclusoes, que se transcrevem para
melhor apreensao):

“1 - O processo iniciou-se com uma denuncia efetuada em 23/11/2016, pela
alegada vitima que acompanhada da sua mae se deslocou ao posto da GNR
onde referiu

que o arguido (avé paterno) teria abusado sexualmente da menor BB”, faltou
dar como provado na contestag¢do que a vitima era alegada.

2_- Sobre a motivacdo do Tribunal “a quo” para a sua andlise de factos
provados e ndo provados refere como esteios o depoimento da Assistente made
da alegada vitima, as declaracées para memoria futura da alegada vitima, as
declaracoes da perita médica, mais testemunhas de acusacdo, reservando o
recorrente uma especial atencdo a médica CC, que é referida en passant pelo
Tribunal.

3 - O tribunal “a quo” confunde compatibilidade com possibilidade de
compatibilidade, sendo duas situagées muitos distantes que poderd ser a
diferenca entre uma historia bem contada e uma condenag¢do muito injusta e
uma absolvi¢cdo de um inocente.

4 - O Tribunal ndo quis que a acusag¢do fosse provada, mas sim que ndo fosse
provada, ou seja, uma inversdo do onus da prova, entendendo o Tribunal que
seria o arguido a demonstrar porque a histéria da acusacdo era falsa.

5 - De salientar ainda a referéncia do Tribunal “a quo” de que nenhuma das
testemunhas do arguido (leia-se indicadas pelo arguido), “ ... cujos
depoimentos foram sinceros, mas revelaram desconhecimento sobre os factos
e sobre as circunstdncias em que os mesmos ocorreram” como é evidente ndo
tendo ocorrido quais factos ndo poderiam as testemunhas referidas conhecer
factos e circunstdncias dos mesmos, pois aqueles nunca ocorreram, sendo na
“livre apreciagdo da prova e convic¢do do Tribunal”.

6 - Nenhuma prova da acusacao foi feita ao longo de todo o processo e
sobretudo no que respeita ao julgamento, mas o Tribunal “a quo” fundamenta
a sua “decisdo” na sua convicg¢do e sobretudo na sua livre apreciagdo de
prova, sempre com a ideia errada que as condenacoes, sobretudo as pesadas
para além de serem valorativas para quem as profere, sdo ainda mais para
quem é condenado injustamente.

7 - A prova, do inquérito ao julgamento, vai sendo delimitada no sentido de
que os factos que se destinam provar (factos probandos) e sobre os quais
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incidirdo os respetivos meios de prova, constituam o objeto da prova, o qual
comporta os factos juridicamente relevantes para a discussdo da causa.
documentos, sempre e quando a autenticidade do documento ou a veracidade
do seu conteudo ndo forem fundadamente postas em causa.

8 - O Acorddo em crise ndo tem qualquer motivacdo valida sobre a prova que
lhe é apresentada pela acusagdo, sdo s6 conjeturas, suposigoes e opiniées que
andam no ar, nomeadamente o receio de penalizagdo publica de uma justi¢ca
que se quer independente.

9 - A verdade que interessa ao processo penal é, portanto, uma verdade
material (em detrimento da verdade formal), no sentido de se poder falar
numa verdade historica, em que o conjunto de factos que hd-de constituir o
objeto da prova (thema decidendi) apare¢a de uma forma clara e objetiva. So
assim pode ambicionar-se um ordenamento juridico no qual os cidaddos
possam confiar plenamente, um verdadeiro sistema em que a simplicidade,
transparéncia e objetividade das decisbes judiciais possa aumentar a
confianga na funcgdo e atividade dos tribunais e dos demais operadores
judiciais.

10 - Aestreita correlacdo entre o principio da livre apreciacdo da prova e o
principio da descoberta da verdade e da investigagdo permitem ao julgador
formar a sua intima convicgdo (pessoal) sobre a realidade dos factos de forma
mais concreta e precisa, na medida em que o tribunal persegue a descoberta
da verdade, ou seja, enquanto uma verdade que surge precisamente pelo facto
do julgador ndo se contentar com a duvida, mas ambicionar antes um
contacto, o mais proximo quanto possivel da verdade historica (os factos tal e
como sucederam no espaco e no tempo). Averdadeda historia destes autos
éa inocéncia do Recorrente é por demais clara, e o Tribunal “a quo”
ndo buscou outra verdade, quer porque s6 ha uma verdade, quer
porque nao tentou sequer, ou pelo menos nada fundamentou em
sentido contrario.

11- Principio basilar do estado de direito e constitucionalidade de qualquer
aplicagdo legal é o principio da presung¢do de inocéncia. Esclareca-se, assim,
que quando a acusac¢do ndo consiga fazer prova da pretensdo punitiva movida
contra o acusado, o julgador deverd decidir sempre pela absolvigcdo deste (in
dubio pro reo). Neste processo ndo foi conseguida a prova da pretensdo
punitiva. Outra situagdo poderd ser aquela em que, de facto, a acusagdo fez
prova da pretensdo punitiva, mas nao logrou convencer o tribunal da mesma
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gerando, assim, duvidas no julgador, caso em que também este decidira pela
absolvigdo do acusado (in dubio pro reo).

12 - Para que possa, efetivamente, verificar-se a prolagdo de uma decisdo
judicial condenatodria deverd ter sido produzida prova da pretensdo punitiva da
acusagdo sem que o acusado tenha conseguido ilidir tal imputag¢do. O dever ou
a obrigagdo de provar so releva no direito processual penal quando analisado
na perspetiva da acusagdo, nunca sob o prisma da defesa, conforme
expressamente é referido no Acorddao.

13 - Destarte, o Tribunal “a quo” ndo foi prudente nem teve em linha de conta
que os indicios, por constituirem um tipo de prova que ndo incide direta e
imediatamente sobre os factos juridicamente relevantes, mas antes sob factos
distintos desses, correm o risco de criar sérias duvidas ao julgador

14 - Aquestdo essencial nestes autos, para alem da valoragdo das declaragoes
para memoria futura como prova, é o facto daquela ter sido obtida sem que
anteriormente o aqui recorrente tenha sido constituido arguido, ficando assim
impossibilitado de contraditar o depoimento que como ja referimos é
contraditorio com declaragées anteriores prestadas perante a Policia
Judicidria e de forma grave, pois é denunciado um crime e depois nega
qualquer existéncia do mesmo, isto apesar da imaginag¢do deturpada do
Tribunal “a quo” na andlise desta contradigdo.

15 - A fundamentacgdo do Tribunal baseia-se essencialmente nos depoimentos
da alegada vitima, na sua mde e de forma cirurgica releva alguns depoimentos
pontuais de testemunhas de acusagdo. Sobre as declaracées para memoria
futura entendemos que ndo poderdo ser atendidas para a decisdo, ndo
podendo ser valoradas, e sem elas valoradas por manifesta NULIDADE, é
reposta a verdade, uma vez que os factos relatados pela alegada vitima ndo
ocorreram e os depoimentos de todas as testemunhas sdo manifestamente
indiretos e sobretudo, circunstanciais e incutidos visualmente pelo diz que
disse.

16 - A Assistente ndo presenciou qualquer facto da acusacgdo, ou seja, todo o
seu depoimento terd como pressuposto o conhecimento direto dos factos.

17 - O meio usado pela Alegada vitima para contar a historia que consta da
acusagdo iniciou-se com uma mensagem de telemovel enviada pela filha que
dizia que tinha sido violada pelo avé, ou seja, a vivéncia didria com a mde ndo
foi suficiente, nem para esta reparar em qualquer alteragdo na menor, como
foi o meio para dizer uma noticia violenta, tendo-se iniciado o isolamento da
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menor iniciou-se a partir da ida da irmd para a faculdade, que objetividades
para a convicgdo e decisdo do Tribunal pode surgir daqui?

Ndo se entende como pode ser valorado este depoimento, e é isso que se quer
demonstrar com a audi¢do de duas testemunhas que o arguido desconhecia
terem conhecimento dos factos que aqui podem levar a uma mudanca drdstica
na decisdo do Tribunal e consequentemente a absolvi¢gdo do arguido.

18- Ndo deixa de ser surreal que uma mde receba uma noticia de violagdo da
filha, dada pela propria do telemdvel do namorado e como tinha um jantar
marcado com umas pessoas, mandou as filhas as compras e realizou o jantar,
recebeu os convidados como se nada se passasse, nas mais parcas palavras
usadas vulgarmente pelo povo “é preciso ter estomago”!

19- Continua, é a saga da assistente na tentativa de fundamentar a historia
que contou, sendo que as razées para esta historia ndo eram conhecidas a
data do julgamento, sendo pura maldade, mas tais razées existem para a
montagem cinematogrdfica entre a mde e filha, com ascendéncia daquela e
alguma colaboragdo de da médica de familia, a duvida da distancia foi
dissipada, sem querer, pela Assistente,

situacdo que deveria o Tribunal oficiosamente deslocar-se ao local de forma a
formar a sua convicg¢do pela livre apreciagdo da prova, que apesar de livre ndo
podia ir tdo longe a imaginar distdncias...

20 - A senhora Assistente contraria os 200 metros e as janelas do quarto, de
que o Tribunal “a quo” fez tabua rasa, medindo distancias e imaginando
janelas para formar a sua convic¢do, demonstrando como é que se faz a livre
apreciag¢do da prova a distdancia.

21 - Confirmagdo do rendimento da alegada vitima durante o periodo a que
esta reporta os factos da acusacgdo, sem esquecer que como pode verificar-se
do teor das mensagens juntas aos autos as “negas” ndo eram habituais e soO se
iniciaram com o inicio de namoro, o que por si é relevante.

22 - Na historia montada, mais uma falha esta de excesso de zelo, para que
ndo restassem duvidas do alvo, afastaram o senhor ja morto e que residia em
..., € fantasmagorico imaginar que este depoimento da assistente pode de
qualquer forma formar qualquer convic¢do do Tribunal.

23 - O Tribunal “aquo”pronuncia-sesobreas declarag¢bes / depoimento DD,
tentando explicar o inexplicavel, e imbuido do espirito medidtico refere que as
declaragbes para memoria futura da filha conjugadas com as declaracées da
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mde, resulta uma descricdo sensorial avessa a uma descricdo meramente
cinematogrdfica e conclui de uma forma poética que “porque os filmes ndo
tem dor”, foi lindo, mas as declaragbées para memoria futura sdo nulas e o
depoimento da mde da BB ndo confirmam um facto que configure qualquer
crime por parte do Recorrente, bastando so estas situagcoes sdo suficientes
para a absolvi¢cdo do Arguido

24 - Refere o acorddo em crise que a menor foi consistente no modo como
descreveu os factos, que contou a perita que fez o exame corporal em
02/12/2017, o que transmitiu a mde e aos peritos de pedopsiquiatria que
avaliaram o exame em 30/06/2017.

25 - Relativamente ao relatorio de 02/12/2016, a perita médica EE no relatorio
ndo diz so6 que a menor tinha a data “uma solugdo de continuidade completa,
cicatrizada que atinge toda a parte do bordo livre da membrana himenial ds
7h segundo o esquema do mostrador do relégio, o que é justificado pela
existéncia de um traumatismo anterior, sendo uma sequela deste traumatismo,
nem diz o que o Acorddo retira de forma cirurgica “que a lesdo é compativel
com a histéria que a menor contou no exame.

26 - Estamos em face de prova pericial, onde o tribunal ndo pode retirar a sua
livre apreciagdo de prova ou convicg¢do, o que diz o relatorio é mais amplo
“Observou-se a presenca de uma solugdo de continuidade completa (ndo
recente) que atinge toda a parede do bordo livre da membrana himenial as 7 h
segundo o esquema do mostrador do reldgio, que é compativel com a

introducdo de um objeto de natureza contundente ou como tal
atuando, em data que ndo é possivel determinar. Sublinhado e negrito
nosso, o tribunal retirou esta frase importante da pericia efetuada, o que
altera todo o sentido do que pretende fazer crer ter sido a sua convic¢do, pois
se tivesse incluido o que tinha que incluir teria certamente uma convic¢do
diferente e diametralmente oposta.

27- Relativamente a compatibilidade em que o Tribunal “a quo” se acomoda no
seu Acorddo o relatorio também é mais amplo que a citagdo redutora daquele
“Analisando a informacao relativa ao suspeito evento e a totalidade dos

exames efetuados e acima descritos, pode considerar-se que a
compatibilidade entre essa informacdo e os exames efetuados é
possivel mas nao demonstravel”, pois a data dos factos relatados o
suspeito tinha 65 anos e apresentava uma patologia apelidada

disfuncao erétil, ora esta informacao deveria ter sido confirmada pelo
Tribunal, dado que se se confirmasse toda esta historia montada cairia
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por terra, o que lamentavelmente nao aconteceu, pelo que se ira

requerer pericia meédica para aferir a veracidade desse facto que é
fulcral para a descoberta da verdade material.

28 - Sublinhado e negrito nosso, o tribunal retirou estas palavras “mas ndo
demonstravel” muito importante na pericia efetuada, o que altera todo o
sentido do que pretende fazer crer ter sido a sua convicg¢do, pois se tivesse
incluido o que tinha que incluir teria certamente uma convicg¢do diferente e
diametralmente oposta, como se pode constatar dos esclarecimentos da Sra.
Perita nada alterou ao seu relatorio, o tribunal “a quo” formou convic¢do com
afirmacgoes parciais da perita, que na sua plenitude ndo podem confirmar
qualquer convic¢do de prova acusatoria.

29 - As declaracoes da assistente que nada podem provar dado o seu
desconhecimento dos factos enunciados, também a médica perita nada afirma,
pelo contrdrio deixa a duvida pericial que ndo pode ser alterada pela
convicgdo do coletivo, mesmo que o trio tivesse uma convic¢do uniforme e
concertada. Até agora, nenhuma prova existe, soO uma convicg¢do falivel,
infundamentada e incompleta de factos que constam dos autos.

30 - Ndo se entende a alusdo ao ex-namorado da menor e a sua
espontaneidade, de que forma poderia contribuir para uma convicc¢do coletiva.

31 - De forma paradigmdtica a testemunha referiu, sendo esta a definicdo que
toda a prova testemunhal da acusacgdo deveria referir, com excepcdo da mde
da menor que tinha dividas ao Recorrente e sabia que ele tinha testemunhado
um assalto simulado ao café para receber indemnizacdo de seguro, mas
existirdo outros factos da vida intima da assistente que o suspeito conhecia e
que a assistente receava que este contasse ao seu marido. Repare-se que
durante todo o processo que envolvia a sua filha e o seu pai, o pai da alegada
vitima nunca apareceu, nunca se pronunciou, afastou-se completamente de
toda a familia, mde, irmds, sobrinhos, terd obviamente sido pelo facto de esta
ter medo que o seu segredo fosse revelado.

32 - A testemunha FF nenhum facto traz ao processo ndo pode também ser
ajudante de qualquer convicg¢do condenatoria do tribunal, ficando, no entanto,
sempre a duvida destes conhecimentos juridicos das médicas testemunhas,
estamos a lidar com médicos de familia, ou seja, sem especialidades, este
conhecimento juridico hd-de advir de alguma ligagdo. A Dra. FF ndo conhece
nenhum dos factos dados como provados no Acorddo, referindo que acredita
sempre no que o paciente lhe transmite, sendo essa a verdade para si, neste
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processo e no seu depoimento refere nada lhe ter sido contado pela BB, so
pela mde desta que no seu depoimento refere que a BB nada lhe contou.

33 - Todas as testemunhas de acusacgdo referem depoimentos indiretos de algo
que lhes foi contado pela mde da menor, sendo que esta nunca conta nada a
ninguém, é a mde, a assistente que propala um alegado conjunto de factos
incriminatorios do Recorrente, a que a BB terd aderido e das duas unicas
vezes que relata os alegados factos fa-lo de forma diferente, mantendo aversdo
nas pericias medico legais nunca tendo sido confrontada com o contraditorio
em qualquer fase do processo.

34- Relativamente a testemunha CC médica de familia e versada em questbes
juridicas, foi ela que encaminhou a mde para a instancias legais competentes,
acompanhada da sua bdrbara historia e depondo deforma violadora de uma
obrigacdo profissional que é o segredo profissional, esquecendo-se dessa
pequena questdo juridica que certamente ndo estudou em pormenor, mas teve
um depoimento completamente tendencioso e direcionado para a condenag¢do
do Recorrente, so porque uma paciente lhe contou uma historia dramatica de
filme hipotética dor.

35 - As testemunhas de defesa, consideradas pelo Tribunal “a quo”, como
depoentes sinceros, mas que revelaram desconhecimento dos factos da
acusag¢do, mas se os factos nunca ocorreram o que pretendia o Tribunal que
fossem os seus depoimentos? Aprova diabdlica continua a ser impossivel de
ser concretizada.

36 - O Tribunal “a quo” em busca da verdade material perguntava a cada
testemunha de defesa se a menor era mentirosa, como se as qualidades ou
defeitos mais reconditos de cada ser humano pudessem ser testemunhados
desta forma naif, o tribunal procurava ndo a verdade material, mas sim um
molde onde pudesse colocar o aqui Recorrente e acabou, na sua convicgdo e
livre apreciag¢do da prova, por condenar um inocente, que matou social e
mentalmente.

37- Com uma mdo cheia de nada e outra de coisa nenhuma, leia-se prova, o
Tribunal “a quo” decidiu dar como provados 10 crimes de abuso sexual na
forma agravada, mais 1 de abuso sexual na forma agravada, dando como ndo
provados 10 crimes da acusag¢do, também de abuso sexual na forma agravada.
Entendendo-se a absolvicdo dos 10 crimes ndo se entendem as condenacoes
nem o que levou a tais decisées condenatorias, qual a fundamentagdo para tal,
em que datas teriam ocorrido quaisquer um deles, como chegou a tal
desiderato, qual o raciocinio logico para tal, ndo pode formar-se na convic¢do
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de depoimentos que nada sabem dos factos, nem os viram ou ouviram, pelo
simples facto que nunca existiram, mas como ficard demonstrado se o
presente recurso for aceite, esta tinha interesse direto em que o seu sogro
desaparecesse do seu meio, veja-se na insisténcia desta para que lhe fosse
aplicada a medida de coa¢do mais gravosa, a prisdo preventiva, de facto ndo
se compreende esta pressa, até porque bem sabia que o avo ndo representava
perigo absolutamente nenhum parava a sua filha.

38 - A BB a determinada altura, relata que tem medo do avl, que este foi a sua
escola, facto que caiu por terra dado que se provou que a essa hora este
nunca poderia estar naquele lugar, a mentira é constante!

39 - Veja-se nas fotografias juntas que se ddo por integralmente reproduzidas
no documento 1, esta no aniversdrio dos avos, encontra-se na maioria do
tempo encostada ao avo, sendo manifesto que esta feliz, ndo de vislumbrando
qualquer medo no seu rosto, como posteriormente é relatado por si e pela
assistente. Estamos a falar de um acontecimento que ocorreu poucos dias
antes da BB contar a sua mde por mensagem o que supostamente lhe tinha
acontecido!

40 - As justificacoes para a livre apreciag¢do da prova, a formagdo da
convicgdo, e condenar alguém em 11 (onze) anos de prisdo, sdo
demasiadamente fracas, inconsistente e infundamentadas com exceg¢do dos
factos provados 1, 2 e 17, todos os restantes factos da acusag¢do sdo falsos e
desprovidos de qualquer prova, mas o Tribunal vai mais longe e da como
provados factos da contestagdo que ndo foram alegados da forma positiva,
mas sim negativa, veja-se o n.2 22 que dd como provado que a “vitima, em
pleno verdo, vestiu um pijama ...” quando o que é alegado na contestagdo é
“Alegadamente nesse dia a alegada vitima ....”, é escandaloso o que o Tribunal
dd como provado no n.2 28 da contestag¢do, s6 mesmo a forma desordenada e
desatenta das trés mentes que criaram a sua convic¢do conseguem dar como
provado da contestagdo que “Para além do avé paterno, a menor nunca teve
relagoes sexuais com qualquer outra pessoa”, quando a contestagdo diz que a
menor “Refere que para além do avé paterno nunca teve relacées sexuais com
qualquer outra pessoa, mas comecou um relacionamento amoroso em
Novembro de 2015 ...” A falta de cuidado da elaboragdo de um acorddo que
condena um ser humano inocente a 11 (onze) anos de cadeia é incrivel e
inacreditavel.

41- Os factos da acusacgdo foram incorretamente julgados, as provas (falta
delas) , € notorio o erro na apreciagdo de prova, consistindo num vicio de
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apuramento da matéria de facto, prescindindo da andlise da prova produzida,
nomeadamente dos relatorios periciais, o que conduziu a uma
desconformidade notoria entre a decisdo de facto proferida e a que na nossa
humilde opinido devia ter sido proferida face a prova produzida tanto na fase
de inquérito como em audiéncia de julgamento, impunha decisdo diversa da
Recorrida, devendo ser o arguido absolvido dos factos de que foi acusado por
manifesta falta de prova.

42- O Acorddo em crise fundamenta a sua convicgdo e pela livre apreciagdo da
prova, experiéncia comum e da “normalidade social”, nas Declara¢ées para
memoria futura da menor BB e no depoimento da mde desta, a assistente, a
médica perita e ainda de forma residual a prova testemunhal restante.

43- Ora as declarag¢bées para memoria futura da alegada vitima foram tomadas
antes da constituicdo como arguido do aqui Recorrente, nunca exerceu o
contraditorio dessas declaragbes, quando estas foram tomadas o recorrente
ndo era arguido, e vd-se la saber como, estava nomeado um defensor para
quem ndo era arguido.

44- Se existisse crime de abuso sexual de menor, seria um tnico crime, e que
relativamente ao mesmo teria que considerar-se as atenuantes que o Tribunal
“a quo” se esqueceu de tomar em atencgdo.

45 - Note-se finalmente do facto de o avo sofrer de disfungdo erétil ja antes da
data dos factos relatados pela suposta vitima e pela assistente, pois padecendo
este desta patologia, todos os atos sexuais relatados sdo impossiveis de
concretizar, o que comprova efetivamente mais uma vez que a historia é falsa,
e como se pode perceber foi inventada pela assistente usando como mobil a
sua filha.

46 - O que assistente sempre quis foi ver o seu sogro longe dado que este
guardava consigo segredos de grande relevo e a assistente ndo queria que o
seu marido soubesse, pois para além da condenagdo social, esta ficaria com o
seu casamento dissolvido.

47- E de relevo a prova que se pretende ver produzida com este recurso, POIS
TRATA-SE DE UM INOCENTE QUE FOI CONDENADO INJUSTAMENTE,
PELO QUE A MESMA DEVE SER ADMITIDA.”

O M2 P? respondeu ao pedido de revisao, no sentido de ser negada a revisao
porquanto “a prova testemunhal requerida pelo arguido ndo é susceptivel de
fundamentar qualquer juizo que permita que se gerem duvidas (e muito menos
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graves) sobre a justica da condenacdo. As testemunhas nada presenciaram,
nada ouviram, salvo de forma indirecta, limitando-se a dar conta do que
tinham ouvido” e “o resultado da pericia médico legal revela que ndo é
possivel determinar se o examinado tem disfuncdo eréctil ou ndo “entre data
ndo concretamente apurada do Verdo de 2014 e Outubro de 2015”.

Na informacao sobre o mérito do pedido, o M? Juiz entende, apds analise da
fundamentacgao da decisao e da prova pruduzida, que deve ser recusada a
revisao, salientando quanto a esta: “Daqui resulta que ndo trespassou na
mente dos julgadores a menor divida sobre a prova dos factos que
determinaram a condenacdo. E tendo esta fundamentacgdo sido validada por
tribunal superior, s6 novas provas estrondosamente convincentes e inabalaveis
poderiam poé-la em causa, o que, no caso, ndo sucedeu de todo. Vejamos:

Foram ouvidas nesta sede 4 testemunhas, a saber:

- GG, genro do arguido, que afirmou que o arguido tinha uma “relagdo bonita
com as netas” e uma boa relacdo com o filho, pai da BB; que nos tempos que
se seguiram a apresentag¢do da queixa - no aniversdrio do arguido em
novembro e no Natal - a BB cumprimentava e abragava o avé como as
restantes netas, atencdo que muito se estranhou quer por ser um ato
irrelevante para a testemunha, quer porque nessa altura os familiares (como o
proprio) desconheciam a queixa; sucessivamente tentou denegrir, de forma
insustentada, a imagem da BB (“aos 12 anos jad tinha namorado”) e da mde
(associando-a de forma subrepticia a uma simulag¢do de assalto a um café).
Sobre os factos nada sabia e o que relatou jd conhecia a data do julgamento, o
qual decorreu em 4 sessoes entre 13-02-2019 e 11-04-2019, sendo que a
testemunha terd estado no ... até 03-03-2019, mas sempre por periodos de 2 a
3 semanas intercalados com periodos de igual duragdo em Portugal. Se assim

é, poderia ter sido inquirida a data do julgamento, pelo que ndo é meio de
prova novo: ndo teve conhecimento posterior de factos relevantes e o seu
depoimento era vidvel em julgamento;

- HH, sobrinho de GG, so6 conhecia BB de vista, achava-a alegre e
namoradeira, quis dar a entender que a mde da menor tinha comportamentos
reprovaveis no café (“é uma mulher de copos”, “bebia cerveja com os
clientes”, “chega-se a todos os homens”). Além da manifesta irrelevdancia do
seu depoimento para os factos em causa, o proprio afirmou que era
frequentador habitual do café da familia do arguido pelo menos desde
dezembro de 2017, data em que regressou definitivamente de ..., pelo que
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sempre poderia ter sido arrolado em momento proprio, ndo configurando meio
de prova novo para efeito de revisdo;

- II conhecia o arguido de vista do café e nada mais afirmou além de que ouviu
dizer que o arguido estava preso por causa de uma nora; e

- JJ, amigo de GG, apenas referiu que uma vez num restaurante comentou-se
que o arguido tinha problemas com a senhora do restaurante e estava preso, o
que ndo lhe interessou.

Entende-se, ora porque nada sabiam dos factos, ora porque podiam ter sido
indicadas em julgamento, que as testemunhas agora inquiridas em nada
abalam a apreciag¢do da prova efetuada no acorddo condenatorio.

Por fim, a pericia realizada no corrente ano de 2024 concluiu ndo ser possivel
determinar se AA padecia, entre o verdo de 2014 e outubro de 2015, de
disfungdo erétil. Em todo o caso, do relatorio resulta que “a avalia¢do clinica
deste sintoma é feita através de historia clinica, exame objectivo e realizacdo
de meios complementares de diagndstico, nomeadamente analiticos,
imagioldgicos e funcionais, com vista ao despiste da presenca destas
diferentes possiveis etiologias atrds mencionadas. No entanto, estes meios
apenas sdo uteis para o diagnostico destas diferentes doengas mas ndo
permitem afirmar perentoriamente a presenca de disfunc¢do eréctil ou ndo,
exactamente por se tratar de um sintoma apresentado pelo doente. Ou seja, o
diagndstico deste sintoma é feito quando um doente procura um meédico
porque se queixa de impoténcia sexual e solicita ajuda para o seu tratamento.
Estes exames complementares de diagndstico eventualmente poderdo revelar
alteracoes sugestivas de produzir disfungdo eréctil mas ndo permitem
confirmar ou excluir categoricamente a presenca disfuncdo eréctil ou ndo.

O mesmo raciocinio se aplica ao diagndstico da integridade da capacidade
sexual ou ndo, porque mesmo que um individuo ndo tenha qualquer
antecedente clinico sugestivo de interferir com a sua capacidade de erecgdo,
ou mesmo que tenha parceira(o)s sexuais a atestar dessa capacidade, ndo
significa necessariamente que esta esteja integra em todo e qualquer
envolvimento sexual que este individuo venha a ter, pela facto da saude sexual
de estar amplamente dependente do seu estado psicoldgico do individuo e do
meio socio-cultural em que se esta inserido.”

Do mesmo relatorio se extrai, por informacdo do arguido, que nunca recorreu
a servicos de saude por queixas/sintomas de disfuncdo erétil, nunca tomou
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qualquer medicag¢do para disfuncgdo erétil e teve a ultima relacdo sexual "had 5
anos ou mais".

Daqui se extrai que, apesar de ndo se poder determinar pericialmente a
alegada disfuncgdo erétil a data dos factos, nunca o arguido de tal se queixou e
ndo ha qualquer registo clinico que o identifique, sendo de relevar que a
ultima relagdo sexual que reconheceu foi muito posterior a data dos factos
criminosos, sendo o desempenho e a integridade sexual amplamente
dependentes do estado psicoldgico do individuo em cada momento. E a
inconclusividade do exame, mormente pelas razoes apontadas para esse
resultado no relatorio, ha-de sempre ser complementada com as declaracoes
valoradas da menor que nos conduzem a afirmagdo de que o arguido ndo
padecia dessa condi¢do.”

Neste Supremo Tribunal de Justica o ilustre PGA emitiu parecer no sentido de
gue nao se verificam os fundamentos de admissibilidade da revisao

Cumprido o disposto no art? 41722 o recorrente respondeu defendendo as
razoes do seu recurso e o pedido de revisao face ao teor do exame pericial;

O Tribunal é competente (art®s 112 4 d) e 4542 CPP

O requerente/ condenado tem legitimidade para requerer a revisao de
sentenca transitada em julgado (art? 450.9,1 al.c), do CPP).

O recurso encontra-se motivado e instruido (art?451.°CPP)
Nada obsta ao conhecimento do recurso.

Colhidos os vistos procedeu-se a conferéncia com observancia do formalismo
legal.

Resulta das certidoes juntas ao processo e depoimentos e fotos juntas:
Em 11/4/2019 nos autos proferida a seguinte decisao:
“Por todo o exposto, decidem os juizes que compoem este tribunal colectivo:

1.2 Absolver o arguido AA da pratica dos factos que consubstanciam o
cometimento de 10 (dez) crimes de abuso sexual de criancas, na forma
agravada, p. e p. pelos art.2s 1712, n%s1e2e177.2,n.2 1, al. a), ambos do
Codigo Penal, de que vinha acusado;
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2.2 Condenar o arguido AA pela prdtica de 1 (um) crime de abuso sexual de
crianc¢as, na forma agravada, p. e p. pelos art.?s 171.2,n21e177.2,n.2 1, al.
a), ambos do Codigo Penal, cometido na pessoa da ofendida BB, na pena de 3
(trés) anos e 8 (oito) meses de prisdo;

3.2 Condenar o arguido AA pela pradtica de 10 (dez) crimes de abuso sexual de
criancgas, na forma agravada, p. e p. pelos art.?s 1712, n9%s 1e2e177.2,n21,
al. a), ambos do Cdédigo Penal, cometidos na pessoa da ofendida BB, na pena,
por cada um dos crimes, de 6 (seis) anos e 4 (quatro) meses de prisdo.

4.2 Em cumulo juridico, decide-se condenar o arguido AA, na pena unica de 11
(onze) anos de prisdo.

5.2 Condenar o arguido nas custas criminais do processo, fixando-se a taxa de
justica em 4 UC’s, sem prejuizo do apoio judicidrio que possa beneficiar - arts.
39, n91, 89, n? 9 do Regulamento das Custas Processuais, por referéncia a
Tabela III anexa a este Regulamento.

6.2 Condenar o arguido AA, no pagamento de uma indemnizag¢do que se
arbitra em 12.000,00€ (doze mil euros) a ofendida BB, a comprovar nos autos
no prazo de cinco anos, acrescida de juros de mora contados a taxa legal
desde o presente acorddo, até efectivo e integral pagamento.

7.2 Determinar, apds transito em julgado do presente acorddo, a recolha de
DNA, e sua inserg¢do da base de dados, o que se determina ao abrigo do
disposto nos artigos 5°, n° 1, 8°, n? 2 e 18°, n? 3 da Lei n° 5/2008, de 12/2, na
redaccdo introduzida pela Lei 40/2013 de 25/6.”

Interposto recurso, por acordao da Relacao do Porto de 26/2/2020 foi
decidido:

“Pelo exposto, acordam os juizes na Secg¢do criminal do Tribunal da Relagdo do
Porto em julgar parcialmente procedente o recurso interposto pelo arguido
AA, ainda que por fundamentos diversos dos ai expressos, e em consequéncia:

-condenar o arguido AA pela prdtica de um crime de abuso sexual de criangas,
na forma agravada p. e p. pelos arts.171.0,n.01 e 177.0, n.0 1, alinea a),
ambos do C.Penal, na pena de trés anos de prisdo,

- condenar o arguido AA pela pratica de um crime de abuso de criangas, na
forma agravada, p. e p. pelos arts.171.0,n.0sle2 e 177.0, n.0 1, alinea a),
ambos do C.Penal, na pena de seis anos e quatro meses de prisdo.
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- em cumulo juridico, condenar o arguido AA na pena unica de sete anos de
prisdo.

- absolver o arguido dos demais crimes que lhe foram imputados.

- condenar o arguido AA a pagar a BB, uma indemnizag¢do, que se arbitra em
€6000,00, acrescida de juros de mora, a taxa legal, desde o presente acorddo
até efectivo pagamento.”

- A decisao resultou de se ter considerado provado que o arguido desde o
verao de 2014 até outubro de 2015 ter mantido relagoes de copula completa
com a vitima menor de 14 anos de idade.

Foram ouvidas como testemunhas neste recurso

- GG, genro do arguido, o qual sobre os factos nada sabia e o que relatou ja
conhecia a data do julgamento

- HH, sobrinho de GG, frequentador habitual do café da familia do arguido
pelo menos desde dezembro de 2017 e sobre os factos nada disse.

- IT conhecia o arguido de vista do café e nada mais afirmou além de que ouviu
dizer que o arguido estava preso por causa de uma nora; e

- JJ, amigo de GG, apenas referiu que uma vez num restaurante comentou-se
que o arguido tinha problemas com a senhora do restaurante e estava preso, o
gue nao lhe interessou.

- Foram juntas fotos;

Foi realizado pericia para determinar se AA padecia, entre o verao de 2014 e
outubro de 2015, de disfuncao erétil, tendo concluido no relatério de
14/10/2024 que “ndo é possivel determinar se o examinado tem disfunc¢do
eréctil ou ndo no periodo solicitado”

Apreciando:

Transitada em julgado uma decisao judicial (sentenca ou despacho final) a
mesma torna-se definitiva, dizendo o direito no caso concreto de modo
definitivo, com o que se visa assegurar a certeza e a segurancga juridica
necessaria a vida em sociedade. Todavia nao sao apenas esses os valores que o
processo prossegue e outros de igual ou maior valia se levantam na sociedade,
sendo mister prosseguir a verdade material do caso, condi¢cao para a
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realizagao da justica (escopo ultimo do processo), sem a qual ndao havera nem
seguranca nem certeza juridica. Face a falibilidade humana, impode-se um
ponto de equilibrio entre valores conflituantes, razao pela qual o instituto do
recurso de revisao de uma decisao transitada, se mostra necessario, o que é
conseguido a partir do reconhecimento de que o caso julgado tera de ceder,
em casos excecionais e taxativamente enumerados, perante os interesses da
verdade e da justica.

Através deste recurso visa-se demonstrar-se que os factos nao sao aqueles ou
que ocorreram de modo diverso (desde que relevante para a justica da
decisdo), e por isso o recurso de revisao € um recurso que visa sanar um erro
sobre os factos provados.

Em face disso a Ordem Juridica, veio a consagrar o recurso de revisao, com
caracter extraordindrio, e por fundamentos que taxativamente enumera
(numerus clausus), visando, nao a reapreciacao da decisao judicial transitada,
mas apenas o de saber se deve ser autorizado um novo julgamento da causa,

relativa a mesma causa ja julgadal.

A sua legitimacao resulta desde logo da CRP- art? 292 6 - que dispoe: “Os
cidaddos injustamente condenados tém direito, nas condi¢ées que a lei
prescrever, a revisdo da sentenca e a indemnizag¢do pelos danos sofridos.”, e
de outros instrumentos internacionais, como a CEDH- Protocolo 72, art? 422
que dispoe que “2. As disposi¢oes do numero anterior ndo impedem a
reabertura do processo, nos termos da lei e do processo penal do Estado em
causa, se factos novos ou recentemente revelados ou um vicio fundamental no
processo anterior puderem afectar o resultado do julgamento” e a sua
regulamentacao decorre dos art2s 4492 a 4662 CPP e os seus fundamentos
constam do art? 449¢ CPP.

No caso dos autos, o fundamento invocado é o previsto na al. d) don? 1 do
citado art? 4492 que dispoe:

“1 - A revisdo de sentenca transitada em julgado é admissivel quando:

d) Se descobrirem novos factos ou meios de prova que, de per si ou
combinados com o0s que foram apreciados no processo, suscitem graves
duvidas sobre a justica da condenacdo”

O que desde logo pelos termos da norma nos leva para a descoberta (o que
implica o desconhecimento, pois sé se descobre o que se desconhece) e a
novidade (ser novo, algo que nao existia) de factos ou de meios de prova, e no
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caso apenas estes sdao invocados, sendo certo que a disfuncao eréctil ora
avancgada e investigada ja era discutida quando do julgamento mas nao fora
sujeita a prova, por indeferimento do tribunal (embora com outra abrangéncia:
incapacidade de dupla erecao).

A descoberta e a novidade dos meios de prova, implica que os mesmos devem
ser desconhecidos nao apenas do tribunal (que nao os pode apreciar porque
nao apresentados) como obviamente também do arguido que os devia
apresentar, sob pena de nao serem novos nem terem sido agora descobertos.
Evidente é que se ja eram conhecidos do arguido nao sao ora descobertos,
nem novos. Novos poderiam apenas ser os factos, por s6 agora o arguido /
recorrente saber que a testemunha era detentora de novos saberes com
relevancia para o caso.

Apesar do caracter excepcional do recurso de revisao e do seu caracter
limitativo, a fim de evitar eventuais situacoes que se poderiam revelar
injustas, a jurisprudéncia do ST] tem entendido que ha descoberta de novos
factos ou meios de prova quando nao apenas o recorrente desconhece a data
do julgamento a sua existéncia, como conhecendo-as esteja impossibilitado de
as apresentar, circunstancia que deve justificar e comprovar, como € o caso
expresso no art? 45322 CPP, em que testemunhas que nao tenham sido ouvidas
em audiéncia s6 poderao ser indicadas se o recorrente justificar “que ignorava
a sua existéncia ao tempo da decisdo ou que estiveram impossibilitadas de
depor”

Assim, no ac. ST] de 17/1 2/2009Z se ponderou “II - O fundamento a que alude
on.21,al d),da citada norma legal exige que se descubram novos factos ou
meios de prova. Essa descoberta pressupoe obviamente um desconhecimento
anterior, de certos factos ou meios de prova, agora apresentados; a questdo
que desde o inicio se coloca quanto a interpretacdo do preceito, é a de se
saber se o desconhecimento relevante é do tribunal, porque se trata de factos
ou meios de prova ndo revelados aquando do julgamento, ou se o
desconhecimento a ter em conta é o do proprio requerente, e dai a
circunstdncia de este ndo ter levado ao conhecimento do tribunal os factos, ou
ndo ter providenciado pela realizacdo da prova, a custa dos elementos que se
vieram a apresentar como novos.

IIT -A linha seguida, mais recentemente e praticamente sem discrepdncia, por
este Supremo Tribunal é a de que ndo é necessdrio esse desconhecimento por
parte do recorrente, bastando que os factos ou meios de prova ndo tenham
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sido tidos em conta, no julgamento que levara a condenag¢do, para serem
considerados novos.

IV- Orientagdo esta que devera ser perfilhada, mas com uma limitagcdo: os
factos ou meios de prova novos, conhecidos de quem cabia apresentad-los,
serdo invocaveis em sede de recurso de revisdo, desde que seja dada uma
explicacdo suficiente, para a omissdo, antes, da sua apresentacdo. Por outras
palavras, o recorrente terd que justificar essa omissdo, explicando porque é
que ndo pode, e, eventualmente até, porque é que entendeu, na altura, que
ndo devia apresentar os factos ou meios de prova, agora novos para o
tribunal.”

Ac STJ, 26/1/2012 “I - No recurso extraordindrio de revisdo, quando a lei se
refere a “novos” factos ou meios de prova, ndo pode deixar de incluir,
obviamente, aqueles que ndo foram considerados no julgamento porque eram
desconhecidos da parte interessada em invocd-los. Mas hd que acrescentar

também aqueles meios de prova que, por razdo relevante, a parte interessada

esteve impossibilitada de a]oresentar.”3

Ou ainda, como no ac. ST] 26/9/2018é se expressa “II..., “novos” sdo tdo so os
factos e/ou os meios de prova que eram ignorados pelo recorrente ao tempo
do julgamento e, porque ai ndo apresentados, ndo puderam ser considerados
pelo tribunal.

IIT - Algumas decisoes, ..., admitem a revisdo quando, sendo embora o facto e/
ou o meio de prova conhecido do recorrente no momento do julgamento, o
condenado justifique suficientemente a sua ndo apresentac¢do, explicando
porque é que ndo pode, e, eventualmente até, porque é que entendeu, na
altura, ndo dever apresentd-los, apoiando-se esta orientagdo na letra da norma
do art. 453.2, n.2 2, do CPP”. E em mais recente acérdao de 09.02.2022, Proc.
n.2 163/14.8PAALM-A.S1 in www.dgsi.pt Cons.Lopes da Mota, o ST] ponderou
“II - Constitui jurisprudéncia constante deste tribunal a de que, para efeitos de

admissibilidade da revisdo com fundamento no n.2 1, al. d), deste preceito, sdo
factos novos ou novos meios de prova os que ndo tenham sido apreciados no
processo que levou a condenagdo e que, sendo desconhecidos da jurisdigdo no
acto de julgamento, permitam suscitar graves duvidas acerca da culpabilidade
do condenado; “novos” sdo também os factos e os meios de prova que eram
ignorados pelo recorrente ao tempo do julgamento e, porque ai ndo
apresentados, ndo puderam ser considerados pelo tribunal. III - Novos meios
de prova sdo aqueles que sdo processualmente novos, que ndo foram
apresentados no processo da condenacgdo; a novidade, neste sentido, refere-se
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ao meio de prova, seja pessoal, documental ou outro, e ndo ao resultado da
producgdo da prova.”

Cremos que a orientacao mais correta atenta a natureza excecional deste
recurso, ao dever de lealdade processual e a inércia do recorrente que
sabendo daqueles meios ou factos nao os trouxe ao processo, quer em face da
defesa orquestrada quer por outros fatores nao impeditivos da sua
apresentacao, é a descrita que considera novos os meios de prova que nao
foram apresentados ao tribunal para apreciacao e que nao eram conhecidos
do recorrente ou sendo-o estava impossibilitado de os apresentar, o que
devera ser comprovado.

A segunda exigéncia ¢ a de que da ponderacao desses novos meios de prova,
por si sos ou conjugados com os que foram apreciados no processo se “
suscitem graves duvidas sobre a justica da condenag¢do”, o que equivale a
dizer que sejam capazes de, ou tenham a potencialidade de, mudar a

convicgao do tribunal quanto a justica da condenacao pois o que se visa €

mudar o sentido da deciséo§ com o novo julgamento (juizo rescisorio).

Analisando:

No que respeita aos novos meios de prova, salvo quanto as fotos apresentadas,
que invoca o desconhecimento da sua existéncia na qual estdo juntos a mesa
diversos familiares incluindo o arguido e a vitima, nao se revelam como novos
elementos de prova, no sentido analisado supra, nada tendo sido alegado ou
demonstrado pelo recorrente sobre o seu desconhecimento ou impossibilidade
de os apresentar no julgamento. Sendo que das testemunhas indicadas uns
podiam ter sido ouvidos a data do julgamento (GG e HH) e para as outros duas
(IT e JJ) nao é invocado o seu desconhecimento ou impossibilidade de serem
ouvidos. Para todas veio o recorrente posteriormente esclarecer as razoes da
sua apresentacgao tardia e a matéria da audigao, o que nao se revelou
consistente nos seus depoimentos, salvo no saber que nao tinham sido ouvidas
em julgamento.

Nova prova é a pericia médica realizada ao arguido no sentido de verificar da
existéncia ou nao de uma disfuncao eréctil a data dos factos capaz de impedir
os atos que lhe sao imputados.

Analisada a motivacao do recurso desde logo sobressalta do seu teor uma
evidencia que se traduz, na vontade de alteracao da decisao recorrida por
haver ocorrido uma maé apreciagcao da prova no que aos depoimentos da mae
da vitima e desta ( nomeadamente da nulidade desta prova mas sem indicar
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fundamentadamente a razao dela; haver ponderacao de depoimentos
indirectos, violagao do segredo profissional), visando com isso a impugnacao
da matéria de facto, como se de um recurso normal se tratasse, sendo que
nunca é invocada a possibilidade de recurso prevista no art? 4492 1 e) CPP
(provas proibidas), pretendendo fazer funcionar nesta sede o principio in
dubio pro reo.

As testemunhas inquiridas nada trazem de novo ao processo, pois sobre os
factos e sua ocorréncia nada sabem por si mesmas, e no seu depoimento visam
descredibilizar a mae e a vitima, através do seu porte moral e incapazes de
abalar a credibilidade que mereceram ao tribunal no julgamento, ou seja a
livre apreciacao das provas, e se a ideia era demonstrar que as mesmas
tinham faltado a verdade em julgamento (e estariam a mentir) nao foi langado
mao da exigéncia do art? 44992 1 a) CPP (prévia condenacao por falsidade).

No que a nova pericia, cujo objetivo era determinar se o arguido a data da
pratica dos atos sexuais padecia de disfuncao erétil, dela resultou a
impossibilidade de determinar a sua existéncia pois “a avaliacdo clinica deste
sintoma é feita através de historia clinica, exame objectivo e realizagdo de
meios complementares de diagnostico, nomeadamente analiticos,
imagioldgicos e funcionais, com vista ao despiste da presenca destas
diferentes possiveis etiologias atrds mencionadas. No entanto, estes meios
apenas sdo uteis para o diagnostico destas diferentes doengas mas ndo
permitem afirmar perentoriamente a presenca de disfunc¢do eréctil ou ndo,
exactamente por se tratar de um sintoma apresentado pelo doente. Ou seja, o
diagndstico deste sintoma é feito quando um doente procura um meédico
porque se queixa de impoténcia sexual e solicita ajuda para o seu tratamento.
Estes exames complementares de diagndstico eventualmente poderdo revelar
alteracoes sugestivas de produzir disfungdo eréctil mas ndo permitem
confirmar ou excluir categoricamente a presenca disfuncdo eréctil ou ndo. O
mesmo raciocinio se aplica ao diagnostico da integridade da capacidade
sexual ou ndo, porque mesmo que um individuo ndo tenha qualquer
antecedente clinico sugestivo de interferir com a sua capacidade de erecgdo,
ou mesmo que tenha parceira(o)s sexuais a atestar dessa capacidade, ndo
significa necessariamente que esta esteja integra em todo e qualquer
envolvimento sexual que este individuo venha a ter, pela facto da saude sexual
de estar amplamente dependente do seu estado psicoldgico do individuo e do
meio socio-cultural em que se estd inserido” acrescentando-se na mesma
apreciacao que (...) Da avaliagdo clinica realizada ao Examinado, existem
elementos clinicos que poderdo ser eventualmente causa de disfuncdo sexual,
admitindo-se que esta possa existir no periodo solicitado, mas tal como atrds
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explicado, uma vez que se trata de um sintoma apresentado pelo paciente ndo
é possivel afirmar que a sua capacidade sexual esteja conservada, ndo
existindo para o efeito exames que a possam comprovar.” sem que fosse
aventada ou atestada por qualquer outra forma ou meio, salvo a informagao
prestada pelo arguido ao perito médico em 27/3/2024 que a sua ultima relagao
sexual teria sido ha 5 anos ou mais, o que nos remete para o ano de 2019,
longe dos anos 2014 e 2015.

Vista esta pericia e conjugada com o depoimento prestado pela médica em
audiéncia de julgamento face ao exame médico fisico genital que a vitima
realizou apds aos factos denunciados, que expressou, dos quais resulta a
observacgao da presenca de uma solugdo de continuidade completa (ndo
recente) que atinge toda a parede do bordo livre da membrana himenial as 7 h
segundo o esquema do mostrador do relégio, que é compativel com a
introducdo de um objeto de natureza contundente ou como tal atuando, em
data que ndo é possivel determinar, ou seja, a ruptura himenial que a vitima
apresentava era resultado da introdugao de um objecto que a provocou o que
era compativel com a existéncia de violacao de que se apurava ter sido ou nao
vitima, sendo certo que nunca foi aventada, de modo consistente, a hipdtese
de outro meio/ instrumento, anterior ou posterior aos factos e anterior aos
exames, o que face a pericia ora realizada, e a indemonstrada ou
impossibilidade de demonstracao, da disfuncao eréctil, ndo pde em causa a
possibilidade da ocorréncia dos factos, a que o tribunal recorrido chegou, sem
lhe suscitar duvida relevante.

De todo o exposto resulta, que a prova apresentada, traduzida no essencial
nas fotos de familia juntas a mesa e na pericia ora realizada, visto que as
testemunhas inquiridas sobre o facto nada sabem por si mesmas, nao péem
em causa a justica da condenacgao, nao levantando por isso, sérias duvidas
sobre ela, entendida como duvida qualificada, aquela que”...hd-de elevar-se do
patamar da mera existéncia, para atingir a vertente da “gravidade” que baste,
tendo os novos factos e/ou provas de assumir qualificativo correlativo da

“gravidade” da dﬁvida”ﬁ, razoes pelas quais deve ser negada a revisao e o
recurso considerado manifestamente infundado.

+

Pelo exposto, o Supremo Tribunal de Justica decide:

- Julgar improcedente o recurso e em consequéncia negar a revisao.
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-Condenar o recorrente no pagamento da taxa de justica de 4Ucs e demais
custas e no pagamento da quantia de 7 Ucs (art® 4562CPP)

Registe e notifique

Dn.

+

Lx e STJ, 4/12/2024

José A. Vaz Carreto (relator)
José L. Lopes da Mota
Jorge Raposo

Nuno Gongalves (Presidente da Seccgao)’

1. Ac. STJ 15/9/21 Proc 699/20.1GAVNFE.A.S1 Cons. Nuno Gongalves

2. Proc. 330/04.JAPTM-B.S1 www.dgsi.pt Cons. Souto Moura e acrescenta “

V - Ha um elemento sistematico de interpretacdo que ndo pode ser ignorado
a este proposito e que resulta da redacgdo do art. 453.2, n.? 2, do CPP: o
legislador revelou claramente, com este preceito, que ndo tera querido abrir a
porta, com o recurso de revisdo, a meras estratégias de defesa, nem dar
cobertura a inépcias ou desleixos dos sujeitos processuais.

Tal teria, na verdade, por consequéncia, a transformacgdo do recurso de
revisdo - que é um recurso extraordindrio -, num expediente que se poderia
banalizar. Assim se prejudicaria, para além de toda a razoabilidade, o
interesse na estabilidade do caso julgado, e também se facilitariam faltas a
lealdade processual.

VI - Quando a lei se refere a “novos” factos ou meios de prova, ndo poéde
deixar de incluir, obviamente, aqueles que ndo foram considerados no
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julgamento porque eram desconhecidos da parte interessada em invocd-los.
Mas ndo so.

VII - Na verdade, quanto aos novos meios de prova ja conhecidos da parte
interessada e ulteriormente invocados (e, necessariamente, quanto aos factos
a que tais meios se reportam e de que se pretende convencer o julgador), o
art. 453.2, n.2 2, do CPP, explicita que so serdo admitidos como novos meios de
prova, tratando-se de testemunhas, desde que o requerente justifique que se
dera o caso, de as mesmas terem estado impossibilitadas de depor.”

3. Proc. 1796/08.7PHSNT-A.S1 www.dgsi.pt Cons Santos Carvalho;

Ac STJ 16/6/2010 Proc 837/08.2JAPRT-B.S1 www.dgsi.pt cons Fernando Frois

“

“VII - A jurisprudéncia tem-se dividido quanto a saber o que sao factos ou
meios de prova novos, ignorados ao tempo do julgamento ou desconhecidos na
ocasiao do julgamento. Para uns - corrente dominante - isso nao significa que
tais factos ou meios de prova nao fossem ou nao pudessem ser conhecidos
pelo arguido no momento em que o julgamento teve lugar (neste sentido, cf.
Maia Gongalves in CPP anotado, pag. 982 e Ac. do ST] de 03-04-1990, Proc.
n.2 41800 - 3.2). Significa tao so, que se trata de factos ou meios de prova que
nao foram valorados no julgamento porque desconhecidos do tribunal. Para
outros, porém, tais factos ou meios de prova sdao aqueles que eram ignorados
pelo recorrente ao tempo do julgamento e nao puderam ser apresentados
antes deste (aqueles que nao puderam ser apresentados e apreciados antes,
na decisao que transitou em julgado - cf. Ac. do TC n.2 376/2000, e entre
outros, Ac. do STJ de 29-04-2009, Proc. n.2 372/99 - 3.2). Portanto, para estes,
nao basta que os factos ou meios de prova sejam desconhecidos do tribunal. E
necessario também que fossem desconhecidos do arguido.”

4. Proc.219/14.7PMTS.S1 Cons Raul Borges www.dgsi.pt

5. Acs. STJ 20/3/2019 Proc 165/15.7PLSN-B.S1 e 15/9/2021 Proc 699/20.1
GAVNT-A.S1, ambos em www.dgsi.pt Cons. Nuno Gongalves

6. Ac STJ 26/9/2018 citado.
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