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Sumario

O cumprimento da pena acessoria de proibicao de conduzir veiculos com
motor sé se inicia com o terminus da pena principal de prisdo a que o arguido
esteve sujeito, ainda que cumprida em regime de permanéncia na habitacdo,
ou seja, com a restituicdao do arguido a liberdade.

Texto Integral

ACORDAM OS JUIZES, EM CONFERENCIA, NA SECCAO CRIMINAL DO
TRIBUNAL DA RELACAO DE EVORA

1. RELATORIO

A - Decisao Recorrida

No processo sumario n® 434/22.0GBABF, do Tribunal Judicial da Comarca de
Faro, Juizo Local Criminal de Albufeira, Juiz 3, submetido a julgamento por
acusacao do M.P. foi o arguido J, condenado pela pratica, como autor material,
de um crime de conducao de veiculo em estado de embriaguez, p.p. pelos
Arts? 292 n21 e 69 n?1 al. a), ambos do C. Penal, na pena de 9 (nove) meses
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de prisao a cumprir em regime da permanéncia na habitacao com
fiscalizacao por meios técnicos de controlo a distancia e na pena
acessoria de proibicao de conduzir veiculos com motor pelo periodo de
16 (dezasseis) meses.

Por despacho de 23/01/24, foi declarada extinta tal pena pelo seu
cumprimento.

Em 19/05/24, foi proferido o seguinte despacho (transcrigao):

Considerando que o arguido,

Entregou a sua carta de condugao para cumprimento da pena acessoria de
proibicao de conduzir veiculos com motor por 16 meses em 16/06/2023,
quando estava (entdao sem autorizagoes de auséncia da residéncia) em
cumprimento de prisdao em regime de permanéncia na habitacao (fls. 145 e
152), periodo temporal (de privagao total da liberdade) que nao conta para o
prazo da pena acessoria (art. 692 n2 6 do CP),

Mas passou a ter autorizacdo para se ausentar da residéncia (quando o titulo

estava apreendido a ordem dos autos), 6 dias por semana, entre 31/10/2023 e
o termo da penaa 11/01/2024 (fls. 162 e 166),
Conclui-se que o mesmo cumpriu, durante o periodo em que esteve em

cumprimento da prisao em RPH, 63 dias da pena acessdria a que foi
condenado.

Assim sendo, considerando o remanescente de 13 meses e 27 dias que faltava
cumprir na data em que o arguido recuperou a liberdade, o termo da pena
acessoria ocorrera em 10/03/2025.

B - Recurso

Inconformado com o assim decidido, recorreu o MP, tendo concluido as
respectivas motivagoes da seguinte forma (transcrigao):

1. O Ministério Publico discorda do despacho judicial proferido nos autos
(Ref.298713727), no qual o Exmo. Juiz a quo interpretou de forma restritiva o
artigo 69.2, n.2 6 do Cédigo Penal, determinando que a pena acessoria de
proibicao de conduzir veiculos com motor, em parte, fosse cumprida
simultaneamente com a pena principal de prisao, em regime de permanéncia
na habitagdao com vigilancia eletronica quanto ao dias de saidas autorizadas ao
arguido para trabalhar;

2. Este despacho contraria o principio da legalidade e o disposto no artigo
69.2, n.2 6 do Cddigo Penal, bem como o efeito continuo da pena acessoria
previsto nos artigos 500.2, n.2 4 do Cédigo de Processo Penal e 138.2, n.2 4 do
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Cddigo da Estrada. Estes dispositivos estabelecem que o inicio da execugao da
pena acessoria deve ser suspenso durante o cumprimento de uma pena
privativa de liberdade, devendo comecgar quando o arguido for restituido a
liberdade.

3. A execucao das penas acessorias de inibigao de conduzir deve ser cumprida
apo6s o término da pena principal de prisao, respeitando o seu carater continuo
e o efetivo cumprimento da pena acessoria;

4. Além disso, considerando a letra e o espirito da Lei n.2 94/2017, de 23 de
agosto, e as circunstancias que a fundamentam — especialmente a introdugao
da redacao atual do artigo 43.2 do Cddigo Penal (regime de permanéncia na
habitagcao como forma de execucao da pena de prisao), a eliminagao da pena
de prisao por dias livres e a manutencao da redacgao do artigo 69.2, n.2 6 —,
conclui-se que o legislador pretendeu manter inalterada a contagem da pena
acessoria prevista no artigo 69.2, n.? 6, suspendendo a contagem durante o
cumprimento da pena privativa de liberdade;

5. “A suspensao da contagem das penas acessorias durante a execugao de
penas privativas de liberdade visa evitar uma duplicacao de sangoes que nao
corresponde a efetiva retribuicao dos comportamentos ilicitos."

6. O regime de permanéncia na habitagdo, conforme disposto no artigo 43.2 do
Cddigo Penal, nao constitui uma pena auténoma, mas sim uma forma de
execucao da pena de prisao, mantendo sua natureza privativa de liberdade
mesmo durante as auséncias autorizadas da residéncia. Por essa razao, esses
periodos nao sdao descontados no cumprimento da pena principal, impedindo
assim o cumprimento simultaneo das penas, conforme elucidado no Acérdao
do Tribunal da Relagao de Lisboa de 25 de janeiro de 2018 (Processo n.°
243/16.8JAPRT.L1-3), que enfatiza que "o regime de permanéncia na
habitacao, com vigilancia eletronica, deve ser considerado como cumprimento
efetivo da pena de prisao, nao permitindo a simultaneidade com penas
acessorias que exigem um periodo continuo de cumprimento."

7. A interpretacao restritiva do artigo 69.2, n.2 6, sustentada no despacho
recorrido, resulta em um desconto injustificado para o condenado, ao subtrair
do periodo da pena acessoria todo o tempo correspondente a privagao de
liberdade, durante o qual o condenado estaria impedido de conduzir. Assim,
nao se alcangam as finalidades subjacentes a sua aplicagao, pois nao
representa um verdadeiro sacrificio para o condenado, conforme sublinhado
pela jurisprudéncia e doutrina que defendem a necessidade de um
cumprimento efetivo e continuo das penas acessdrias para que cumpram sua
funcgao dissuasora e retributiva.

8. A auséncia de fundamento legal suscita questdes quanto a certeza e
seguranca juridicas, podendo também criar situagoes de desigualdade no
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cumprimento da referida pena, dependendo da interpretacao do julgador, em
violagao do principio constitucional da igualdade consagrado no artigo 13.2 da
Constituicao.

9. Deve pois, tal despacho ser revogado, porquanto violou o Tribunal a quo, os
critérios contidos nos arts. 69.2, n.2 6 (anterior redacgao) do Cédigo Penal,
479.2 e 500.2 do Cddigo de Processo Penal e determinar-se que a contagem do
prazo da pena acessoria soO teve inicio apds o terminus do cumprimento da
pena de prisao pelo arguido.

C - Resposta ao Recurso

O arguido respondeu ao recurso, manifestando-se pela sua improcedéncia, nao
tendo apresentado conclusoes.

D - Tramitacao subsequente

Aqui recebidos, foram os autos com vista ao Exm? Procurador-Geral Adjunto,
que pugnou pelo provimento do recurso.

Observado o disposto no Art? 417 n°2 do CPP, nao foi apresentada resposta.
Efectuado o exame preliminar, determinou-se que o recurso fosse julgado em
conferéncia.

Colhidos os vistos legais e tendo o processo ido a conferéncia, cumpre
apreciar e decidir.

2. FUNDAMENTACAO

A - Objecto do recurso

De acordo com o disposto no Art2 412 do CPP e com a Jurisprudéncia fixada
pelo Acérdao do Plenario da Seccao Criminal do Supremo Tribunal de Justica
n.2 7/95, de 19/10/95, publicado no D.R. I-A de 28/12/95 ( neste sentido, que
constitui jurisprudéncia dominante, podem consultar-se, entre outros, o
Acérdao do Supremo Tribunal de Justica, de 12 de Setembro de 2007,
proferido no processo n.2 07P2583, acessivel em HYPERLINK "http://
www.dgsi.pt/" HYPERLINK "http://www.dgsi.pt/"www.dgsi.pt, que se indica
pela exposicao da evolugao legislativa, doutrindria e jurisprudencial nesta
matéria ) o objecto do recurso define-se pelas conclusoées que o recorrente
extraiu da respectiva motivagao, sem prejuizo das questoes de conhecimento
oficioso.

Assim sendo, importa tao s6 apreciar se existe razdo ao recorrente quando
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entende que a contagem do prazo para cumprimento da pena acesséria em
que o arguido foi condenado apenas devera ter inicio apds o terminus do
cumprimento da respectiva pena de prisao.

B - Apreciacao

Definida a questao a tratar, eminentemente juridica, afigura-se que a razao
assiste, por inteiro, ao recorrente.

Nos presentes autos o arguido foi condenado, pela pratica de um crime de
conducao de veiculo em estado de embriaguez, p.p. pelos Arts? 291 n°1 e 69
n?l al. a), ambos do C. Penal, na pena de 9 meses de prisao, a ser executada
em regime de permanéncia na habitacao, com fiscalizacao por meios técnicos
de controlo a distancia, e na pena acessoria de proibicao de conduzir veiculos
com motor pelo periodo de 16 meses.

Antes de mais, ha que nao olvidar que, em linguagem técnico-juridica, a
sanc¢ao acessoria de inibigao de conduzir anda associada as contraordenacgoes
estradais e tem natureza administrativa, ao passo que a proibicao de conduzir
prevista no Art? 69 do C. Penal constitui uma verdadeira pena acessoria.

Na verdade, pese embora o conteudo material seja idéntico - ambas se
traduzem na proibicao de conduzir veiculos automoéveis - a sangao acessoria
de inibigcao de conduzir prevista no Art? 138 do C. Estrada, aplicavel as
contraordenagoes graves e muito graves (Arts 145 e 146 do mesmo Cddigo,
respectivamente) tem natureza administrativa (tal como os ilicitos de mera
ordenacdo social a que se aplicam), ao passo que a pena acessoria de
proibicao de conduzir veiculos motorizados prevista no Art? 69 do C. Penal
constitui uma pena criminal (sendo esta a da natureza da infracgao que lhe da
origem).

Na situacao dos autos, estamos pois na presenca de uma verdadeira pena
acessoria, tal como estd prevista no Art2 69 do C. Penal.

Sdo duas reaccgoes sancionatoérias distintas - a do Art® 69 n°1 do C. Penal e a
Art? 139 do C. Estrada - sendo que a primeira, por resultar da pratica de um
crime e estar associada a uma pena criminal nao pode ser suspensa na sua
execucao nem ser substituida por outra, desde logo por a sua teologia se
desviar da apontada pela pena principal - que visa os propositos do Art2 40
n?l do C. Penal - tentando prevenir a perigosidade do respectivo condutor.
Aqui, a pena acessoria resulta da pratica de um crime - previsto no Art° 292
n?l do C. Penal - e nao, da pratica de uma contraordenacgao, onde, por forca
do estatuido no Art? 142 n°1 do C. Estrada, a sancao de inibicao de
conduzir poderia ser suspensa na sua execucao, eventualmente condicionada
ao cumprimento de determinadas obrigacgoes.
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Contudo, sendo consequéncia da pratica de um crime, de entre as penas -
principais ou acessorias - previstas no C. Penal, a Gnica que admite ser
suspensa na sua execugao € a de prisao nao superior a 5 anos.

Em suma: ndo é susceptivel de ser suspensa na sua execucao a pena acessoOria
de proibicdo de conduzir veiculos motorizados, aplicada pela pratica do crime
de conducédo de veiculo em estado de embriaguez, mesmo que mediante
caucao de boa conduta, nem a sua execucao pode ser diferida ou fraccionada
no tempo para, por exemplo, ser cumprida no periodo de férias do condenado
ou aos fins-de-semana, nem sequer se admite a suspensao de tal pena
acessoria por qualquer outra pena, designadamente, a de trabalho a favor da
comunidade.

Nesta medida, mal se compreenderia que o regime da pena acessoria fosse
mais brando nas consequéncias e menos rigido nas permissoes, que aquele
que decorre da sanc¢ao acessoria administrativa.

Acresce que o Art? 500 do CPP estipula, no seu n%4, que “A liceng¢a de
conducdo fica retida na secretaria do tribunal pelo periodo de tempo que
durar a proibigdo. Decorrido esse periodo a licenca é devolvida ao titular”, o
que inculca a ideia que a pena acessoria de inibigao de conduzir é de

cumprimento continuo e universal, ndao estando legalmente contempladas
quaisquer excepgoes no que concerne a possibilidade de conduzir algum tipo
de veiculos durante o seu periodo.

Também a este propédsito, Paulo Pinto de Albuquerque (in “Comentario do
Cddigo Penal”, Universidade Catolica Editora, 2008, pag. 226, nota n? 9 ao
artigo 699), refere que “a proibi¢ao tem um efeito universal, valendo a
proibicao para todos os veiculos motorizados, mesmo 0s que ndao necessitam
de licenca para conduzir”.

Mais salienta este autor (mesma obra, nota n? 8 ao artigo 69°) que “a
proibicao nao pode ser limitada a certos periodos do dia, nem a certos veiculos
(...), nem pode ser diferido o inicio da respectiva execugao”.

Como diz Figueiredo Dias, in Direito Penal Portugués - As Consequéncias
Juridicas do Crime, 1993, pag. 165: “A pena acessoria de proibi¢do de
conduzir veiculos com motor assenta no pressuposto formal duma condenac¢do
do agente numa pena principal por crime previsto nos artigos 291.2 ou 292.°
do Codigo Penal, ou por crime cometido com utilizagdo de veiculo e cuja
execucgdo tiver sido por este facilitada de forma relevante, sendo que, dentro
do limite da culpa, desempenha um efeito de prevencdo geral de intimidacgdo e
um efeito de prevencdo especial para emenda civica do condutor imprudente
ou leviano, cumprindo, assim, as penas acessorias uma fung¢do preventiva
adjuvante da pena principal”.

E, acrescenta, ob. citada, pag. 250, esta pena acessoria tem por pressuposto
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material “a circunstdncia de, consideradas as circunstancias do facto e da
personalidade do agente, o exercicio da condugdo se revelar especialmente
censuravel...Por isso a proibi¢cdo de conduzir deve também assinalar-se (e
pedir-se) um efeito de prevengdo geral de intimidacdo, que ndo terda em si
nada de ilegitimo porque so pode funcionar dentro do limite da culpa. Por fim,
mas ndo por ultimo, deve esperar-se desta pena acessoria que contribua, em
medida significativa, para a emenda civica do condutor imprudente ou leviano
A conducao de veiculos em estado de embriaguez constitui, por si sd, grave
violagao das regras do transito rodoviario e é grandemente responsavel pela
elevada sinistralidade que se verifica nas nossas estradas, colocando em
perigo a vida, a integridade fisica e os bens patrimoniais proprios e alheios.

A proibicao de conduzir veiculos com motor tem, assim, por objectivo,
conseguir, através da privagao da faculdade de conduzir o veiculo, prevenir a
perigosidade do agente revelada pela pratica do crime, p.p., pelo Art? 292 n21
do C. Penal.

Se a pena acessoria visa para além da necessaria prevencgao geral, prevenir a
perigosidade do agente, é evidente que tal desiderato s6 podera ser
conseguido mediante a execugao efectiva da correspondente pena.

A pena acessoria de proibigao de conduzir ndao pode ser cumprida por forma
descontinua, fora do horario laboral, sendo que a natureza do crime de
condugao de veiculo em estado de embriaguez, com a inerente perigosidade
decorrente da conduta nele pressuposta, surge como adequada e proporcional
a sancgao de proibigcao de conduzir, mesmo que dela possa decorrer,
eventualmente, a perda de emprego por parte do arguido.

Com efeito, o facto de necessitar do titulo de condugao para o exercicio da sua
actividade profissional, é, recorde-se, algo comum a muitos cidadaos e os
custos, de ordem profissional e/ou familiar, que poderao advir para o arguido
do facto de a proibi¢cao de conduzir em causa afectar o seu emprego, sao
proprios das penas, que sO 0 sao, se representarem para o condenado um
verdadeiro e justo sacrificio, com vista a encontrarem integral realizacao as
finalidades gerais das sanc¢oes criminais, sendo que tais custos nada tém de
desproporcionados em face dos perigos para a seguranca das outras pessoas
criados pela conducao em estado de embriaguez e que a aplicagao da pena
acessoria pretende prevenir.

Nem se diga, em desabono deste entendimento - que é o inico que encontra
apoio na lei - que o mesmo coloca em xeque o direito ao trabalho,
constitucionalmente consagrado no Art2 58 da Constituicao da Republica
Portuguesa.

Com efeito, a norma constante do Art? 69 do Cdédigo Penal, na interpretacgao

7/11



segundo a qual a execucao da pena acesséria ai prevista tem de ser continua,
nao viola qualquer disposicao da Constituicdao da Republica Portuguesa.
Como o préprio Tribunal Constitucional ja referiu, no seu Acordao 440/2002,
acessivel no respectivo site “O direito ao trabalho, com o contetdo positivo de
verdadeiro direito social e que consiste no direito de exercer uma determinada
actividade profissional, se confere ao trabalhador, por um lado, determinadas
dimensoées de garantia e, por outro, se impoée ao e constitui o Estado no
cumprimento de determinadas obrigagdées, ndo é um direito que, a partida, se
possa configurar como ndo podendo sofrer, pontualmente, quer numa, quer
noutra perspectiva, determinadas limitagdes no seu ambito, quando for
restringido ou sacrificado por mor de outros direitos ou interesses
constitucionalmente protegidos ... Efectivamente, uma tal justificacdo resulta
das circunstdncias de a sang¢do de inibigdo tempordaria da faculdade de
conduzir se apresentar como um meio de salvaguarda de outros interesses
constitucionalmente protegidos, nomeadamente, quer, por um lado, na
perspectiva do arguido recorrente a quem é imposta e destinada a pena
aplicada, quer, por outro lado, na perspectiva da sociedade - a quem,
reflexamente, se dirige também aquela medida, - na medida em que se visa
proteger essa sociedade e, simultaneamente, compensd-la do risco a que os
seus membros foram sujeitos com a prdtica de uma conduc¢do sob o efeito do
dlcool.”

Conclui-se assim, que o cumprimento da pena acessoria de inibi¢ao de
conduzir veiculos motorizados nao contende com o direito ao trabalho, mau
grado, o evidente sacrificio que pode envolver para a vida profissional e
familiar do condenado, como consequéncia necessaria da prépria pena.

Ora, na contagem da pena acessoria efectuada pelo despacho recorrido,
decidiu o tribunal a quo que o cumprimento de uma pena de prisao executada
em regime de permanéncia na habitacdao, mas com autorizacdes de saida, in
casu, para que o arguido pudesse trabalhar, nao constitui uma verdadeira
privacao da liberdade para esse efeito, por nao ser total, e como tal, esses
periodos podem ser contabilizado para efeitos de cumprimento da pena
acessoria de proibicdo de conduzir veiculos com motor em que o arguido foi
condenado.

Todavia, como bem refere o recorrente, tal entendimento, para além de
constituir uma violacao do disposto na anterior redaccao (aplicavel aos autos),
do Art? 69 n26 do C. Penal onde se dizia que “Ndo conta para o prazo da
proibicdo o tempo em que o agente estiver privado da liberdade por forca de
medida de coacgdo processual, pena ou medida de seguranca”, traduz-se, na
pratica, num cumprimento simultaneo da pena acessoria de proibicao de
conduzir veiculos com motor com a pena principal de nove meses de prisao,
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em regime de permanéncia na habitacao, o que é repudiado, quer pela
doutrina, quer pela jurisprudéncia, que igualmente rejeitam a regra da
descontinuidade no cumprimento da pena acessoria, porquanto, em
consequéncia do despacho recorrido, o arguido, nos dias em que nao tem
autorizagao para se ausentar da habitagao, vé interrompido o cumprimento da
pena acessoria, pois estes nao sdao contabilizados continuamente (Cfr. Arts®
500 n°4 do CPP e 138 n%4 do Cddigo da Estrada).

Alids, como bem nota o recorrente:

“Ademais, entdao, estando apenas o arguido a ausentar-se da residéncia por um
determinado periodo de horas fixado previamente, a contabilizagdo deveria
ser também nesses termos, isto é, na contagem pena de prisdo, a privagcao da
liberdade é contabilizada por periodos de 24 horas, cfr. art. 479.2, n.2 1, al. c)
do Cédigo de Processo Penal.

Ora, seguindo o raciocinio do Mmo. Juiz a quo, se o arguido s6 parcialmente
esta com autorizagOes de saida, ou seja, no caso, por periodo que nao exceda
um determinado n.2 horas diarias, também o desconto de ser efectuado por
referéncia ao n.2 de horas de autorizagao e s6 quando completasse periodos
de 24 horas, corresponderia a 1 dia de desconto no cumprimento da pena
acessoria, de acordo com os critérios do art. 479.2 do Cédigo de Processo
Penal, particularmente, o seu n.2 2, “Quando a prisdo ndo for cumprida
continuamente, ao dia encontrado segundo os critérios do niimero anterior
acresce o tempo correspondente as interrupcoes”.

Estes dispositivos estabelecem que o inicio da execucgdo da pena acessoria
deve ser suspenso durante o cumprimento de uma pena privativa de
liberdade, devendo comecar quando o arguido for restituido a liberdade, sé
assim se respeita o seu caracter continuo e o efectivo cumprimento desta
pena.”

Neste sentido, o aresto desta Relacao, de 07/04/15, onde se diz que “A sujeicao
da pena acessoria de inibigao de conducao a restrigoes viola a sua natureza e
a sua finalidade intrinsecas pelo que o seu cumprimento tem de ser continuo,
tal como o é, em geral, o cumprimento das penas, sob pena de preterigao do
principio da legalidade (art. 1.2 do CP) nessa matéria”

Também o STJ, por acérddo de 13/02/23, ensina que “A contagem da pena
acessoria de proibicao de conduzir veiculos com motor prevista no artigo 69.9
do Cédigo Penal aplicam-se, por analogia, nos termos do artigo 4.2 do Cdédigo
de Processo Penal, as regras de contagem da pena de prisao constantes do
artigo 479.2 do Cddigo de Processo Penal...”

Concorda-se, por isso, inteiramente com o recorrente, quando afirma que “...
considerando a letra e o espirito da Lei n.2 94/2017, de 23 de agosto, e as
circunstancias que a fundamentam — especialmente a introdugao da redagao
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atual do artigo 43.2 do Cdédigo Penal (regime de permanéncia na habitacgao
como forma de execucao da pena de prisao), a eliminacao da pena de prisao
por dias livres e a manutencgao da redagao do artigo 69.2, n.2 6 —, conclui-se
que o legislador pretendeu manter inalterada a contagem da pena acessoria
prevista no artigo 69.2, n.2 6, suspendendo a contagem durante o
cumprimento da pena privativa de liberdade, o que manteve também com a
recente alteragao a este artigo introduzida pela Lei n.2 54/2023, de 04.09.”
Interpretacao também defendida por Costa Andrade, no seu "Curso de Direito
Penal", onde sustenta que "a suspensao da contagem das penas acessorias
durante a execugao de penas privativas de liberdade visa evitar uma
duplicacao de sangoes que nao corresponde a efetiva retribuicao dos
comportamentos ilicitos."

Na verdade, se o regime de permanéncia na habitacgao, tal como definido no
Art? 43 do C. Penal, é uma forma de execugao da pena de prisao e nao, uma
pena autéonoma, dai ndao pode deixar de resultar que mesmos os dias de
auséncias autorizadas de residéncia, embora nao carcerarios, terao que
manter a natureza privativa de liberdade e, desse modo, nao podem ser
descontados no cumprimento da pena acessoéria, para que nao ocorra o
indesejavel cumprimento simultaneo das penas, inconcilidvel com a exigéncia
legal de um periodo continuo do cumprimento da pena acessoria (Neste
sentido, entre outros, também o acérdao do Tribunal da Relagao de Lisboa de
25/01/18, Proc. n.2 243/16.8JAPRT.L1-3).

Deste modo, ha que conceder que da interpretacao sustentada no despacho
recorrido resulta um desconto injustificado para o condenado, ao subtrair ao
periodo da pena acessoria todo o tempo correspondente a privacao de
liberdade em que lhe foram autorizadas saidas da residéncia, desse modo se
esvaziando o que acima se fez referéncia sobre a necessidade de a pena
acessoria constituir um verdadeiro sacrificio para o condenado, para que, pelo
seu cumprimento efetivo e continuo, possa cumprir a sua fungao, por um lado,
dissuasora e retributiva, e por outro, preventivo e punitivo.

A execucgao da pena acessOria deve, pois, ser continua, mesmo quando a pena
de prisao é cumprida em regime de permanéncia na habitacao, e nao deve ser
cumprida em simultaneo, mesmo que s6 em parte, com o cumprimento da
pena de prisao efectiva a executar em regime de permanéncia na habitagao
com saidas autorizadas do domicilio para trabalhar.

Para além das decisoes ja citadas que apoiam, sem reservas este
entendimento, importa apenas fazer referéncia ao acoérdao do STJ, de 10/09/09
(Processo n.2 09P2582), onde postula que "a execucao das penas acessorias de
inibicdao de conduzir deve ser cumprida apés o término da pena principal de
prisao, respeitando o seu carater continuo e o efetivo cumprimento da
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sancgao." Posicao também sustentada por Paulo Pinto de Albuquerque que no
Comentario do Cddigo Penal a luz da Constituicao da Republica e da
Convencao Europeia dos Direitos do Homem, Universidade Catélica Editora,
2008, afirma que "o prazo da proibicao suspende-se enquanto o agente estiver
privado de liberdade em virtude de medida cautelar, pena ou medida de
seguranca (artigo 692, n® 6, do Codigo Penal).", e por Figueiredo Dias, que em
"As Consequéncias Juridicas do Crime", defende que "a manutencgao da
separacao entre penas principais e acessorias garante que cada uma cumpre
sua funcao especifica de retribuicao e prevengao, sem redundancias ou
sobreposicoes injustificadas."

Pelo que e sem necessidade de posteriores considerandos, que a simplicidade
da causa nao justifica, o recurso tera de proceder determinando-se que o
cumprimento da pena acessoria de proibicao de conduzir veiculos sé se iniciou
com o terminus da pena principal de prisao a que o arguido esteve sujeito,
ainda que cumprida em regime de permanéncia na habitacao, ou seja, com a
sua restituicao a liberdade.

3. DECISAO

Nestes termos, decide-se conceder provimento ao recurso e em
consequéncia, revogando-se o despacho recorrido, determina-se que o
cumprimento da pena acessoria de proibicao de conduzir veiculos com
motor em que o arguido foi condenado, so se iniciou com o fim da pena
principal de prisao a que o mesmo esteve sujeito, ainda que cumprida
em regime de permanéncia na habitacao.

Sem tributacao.

XXX

Consigna-se, nos termos e para os efeitos do disposto no Art? 94 n°2 do CPP,
que o presente acorddo foi elaborado pelo relator e integralmente revisto
pelos signatdrios.

Evora, 19 de novembro de 2024
Renato Barroso

Fernando Pina

Maria José Cortes
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