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1.0 tribunal recorrido comete nulidade por omissao de pronuncia sobre os
factos (parte) da acusacgao proferida nos autos principais que reflectiam os
factos abrangidos em inquéritos incorporados , uns antes arquivados e outro
também incorporado em que ja tinha sido deduzida acusacao.

II.Em 2 dos inquéritos incorporados nos autos principais nao houvera
qualquer reaccgao pelos interessados ao despacho de reabertura dos mesmos,
por via de reclamacgao hierarquica nem por via de pedido de abertura de
instrucao e muito menos na sequéncia da incorporagao daqueles nos autos
principais, reabertura aquela que se ateve nao propriamente ao surgimento de
novos factos mas antes ao reforgo de indicios em conexao com os pedacos de
vida investigados quanto ao crime de violéncia doméstica nos autos
incorporandos e cuja tipificacao obedecia também a possibilidade de
verificacao multipla de actos similares numa sequéncia de reiteragao.
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III.Nos termos do art® 2792 do CPP nao pode concluir-se ter-se firmado “caso
julgado” ou violagao do principio ne bis in idem com o prosseguimento desses
inquéritos antes arquivados, através da incorporacgao dos factos respectivos,
no conjunto dos indicados na acusacao proferida no proc? principal, acusagao
esta que por sua vez nao foi impugnada v.g. por via de abertura de instrugao,
fixando-se assim até julgamento o thema decidendum, pois a reabertura foi
adequada, oportuna, correcta, fundamentada e nao foi impugnada no tempo
pelos interessados e ao abrigo dos meios processuais mencionados.

IV. Os proprios factos contidos na omitida (parte) matéria de facto da acusacao
principal eram essencialmente os mesmos que, na acusacao prolatada num
dos inquéritos incorporados, correspondiam a trés dos artigos ali nela
abrangidos , acusacgao essa que antes da incorporacao fora ja deduzida e
recebida, e aos factos antes investigados num dos outros inquéritos
arquivados antes da incorporacgao, mas depois reaberto apds incorporagao no
processo principal.

V. A partir da sobredita incorporacao passaram a ter a ligagao/conexao com
toda a factualidade investigada acerca do crime de violéncia doméstica
fazendo parte integrante do conjunto global dos segmentos de vida ali
indiciados. No segmento do acdordao recorrido foi esquecido o facto de ter
existido entretanto, com a incorporagao operada, a apreciagao de novos
elementos de prova tidos em conta no despacho de reabertura dos inquéritos.

VI. A condicgao de existéncia de novos elementos de prova nao se identifica
com a exigéncia de novos factos pois o que o artigo 2792 n21 do CPP indica é a
possibilidade de reabertura, nao por verificagao de novos factos, mas sim por
ocorréncia de novos elementos de prova, entretanto indiciados no processo
principal onde aqueles vieram a ser incorporados.

VII. A partir do momento em que se esgota a possibilidade de a instrucao ser
requerida, o juiz de julgamento fica vinculado ao thema decidendum
enformado pelos factos pelos quais os arguidos forem acusados. O objeto do
processo passa assim a ser delimitado pela acusacao (podendo eventualmente
ser alargado ou modificado pelo despacho de pronuncia quando tenha
ocorrido a instrucao).

VIII. A atividade do Ministério Publico poderia ter sido sindicada através da
intervencgao hierarquica ou através da abertura da instrucao, o que ninguém
com competéncia e legitimidade para suscitar alguma dessas vias o fez, ja nao
podendo o Tribunal a quo limitar tal actuacao do Ministério Publico em
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inquérito negando-se a conhecer aquela parte da matéria da acusacao
proferida no processo principal.

IX. Os inquéritos objeto de despacho de arquivamento antes da incorporacao,
nos termos do n.2 2, do artigo 277.2, do Cédigo de Processo penal, foram-no
por falta de elementos de prova e nao por falta de factos, pelo que nao seria
expectavel que a reabertura do inquérito, face ao arquivamento proferido, o
fosse com base em novos factos mas, ao invés, que o fosse com base em novos
elementos probatdrios.

X. Do despacho que determinou a reabertura desses inquéritos pode deduzir-
se com clareza que surgiu uma nova perspectiva probatéria face as
declaracdes complementares da ofendida tendo sido determinada, a partir dai,
a realizacdao de novas diligéncias de prova.

Texto Integral

Recurso 391/23.5PAVPV.S1- 52 Seccao Criminal do ST]J

Acordam em Conferéncia na 52 Seccao criminal do Supremo Tribunal de
Justica

I-Relatorio

1.1 Por acoérdao de ... de ... de 2024 proferido no Tribunal Judicial da Comarca
dos ... - ... 2 foi decidido:

“(...) Pelo exposto, julga-se a acusagao procedente por provada e em
consequéncia:

I - a) Condena-se o arguido AA, como autor material, na forma consumada e
em concurso real, da pratica de um crime de violagao, p. e p., no artigo
1649/2-a), do CP, em cinco (5) anos de prisao;

- pela pratica de um crime de violéncia doméstica, p. e p., no artigo 1522/1-b)
e 2-a), do CP, em quatro (4) anos de prisao,

- e em cumulo juridico vai o arguido condenado na pena unica de seis (6) anos
e seis (6) meses de prisao, efectiva.
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- pela pratica de dois crimes de injurias agravadas, p. e p. nos artigos 1812 e
1842 ambos do CP, em 50 dias de multa, a taxa didria de 5,50 € cada um,

- em cumulo juridico, vai o arguido condenado na pena tnica de 70 dias de
multa, a razao diaria de 5,50 €, o que perfaz o total de 385 € (trezentos e
oitenta e cinco euros).

b) Absolvo o arguido AA, da acusagao como autor material, na forma
consumada e em concurso real, da pratica de um crime de perseguigao, p. e
p., no artigo 1542 A/1, do CP.

c) Absolvo o arguido AA, da acusagao como autor material, na forma
consumada e em concurso real, da pratica de um crime de roubo, p. e p., no
artigo 2109/1, do CP.

d) Mais, condeno o arguido no pagamento de 5 UC’s de taxa de justica e nas
demais custas do processo, conforme artigo 82 do RCP.

II - a) Condeno o ainda o demandado AA, a pagar o valor global a titulo de
indemnizacgao civil de 9.527,16 € (nove mil e quinhentos e vinte e sete euros e
dezasseis céntimos) a ser pago da seguinte forma:

- 6.000,00 € (seis mil euros), a pagar a ofendida BB, a titulo de danos nao
patrimoniais por aquela sofridos;

- ao ..., a titulo de danos patrimoniais suportados, o valor de 3.027,16 € (trés
mil e vinte e sete euros e dezasseis céntimos), e

- ao assistente CC, a quantia de 500,00 € (quinhentos euros), a pagar a titulo
de danos nao patrimoniais por aquele sofridos, acrescidos os juros de mora a
taxa legal para as relacgoes civis, a contar desde a data da notificacao do
pedido de indemnizacao civel, até integral e efectivo pagamento.

b) Custas civeis na proporc¢ao do decaimento, para ambas as partes, nos
termos do artigo 5272 do CPC.”

1.2 - A factualidade relevante foi a seguinte:
FACTOS PROVADOS -

Na sequéncia do julgamento e discussdo da causa resultou assente a seguinte
matéria de facto com relevancia para os autos:

1 - AA e BB conheceram-se no verao do ano de 2021;
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2 - Iniciaram uma relagao amorosa de namoro em data nao concretamente
apurada, mas no verao de 2021, sendo que residiam em casas separadas;

3 - Os encontros ocorriam em casa de BB, sita na ...;

4 - Em data nao concretamente apurada, mas um meés apods o inicio da relagao
amorosa, AA iniciou uma discussao verbal com BB;

5 - Nessa discussao, AA dirigiu-se a BB e proferiu as seguintes expressoes “
puta, velhaca, estds aqui para foder”;

6 - Apds, AA, empurrou BB para o quarto de cama, e atirou esta contra a cama
e agarrou-lhe nos bracgos por forma a que esta nao conseguisse sair e entao
baixou as suas calgas e cuecas, mas nao as retirou;

7 - AA dirigiu-se a BB e proferiu a seguinte expressao “quero foder”;

8 - Em resposta, BB disse que nao queria, e pediu a AA para parar e para se ir
embora;

9 - AA persistiu nos seus intentos, ignorando o que BB lhe havia pedido, e em
seguida rasgou a roupa que BB trajava, da cintura para baixo, enquanto se
posicionava em cima daquela tendo introduzido o seu pénis na vagina de BB, e
ejaculado no seu interior;

10 - Sendo que enquanto ocorria a relacao sexual, BB chorava e pedia, de
forma insistente, para que AA parasse porgue nao queria ter relagoes sexuais;

11 - Apos o término da relagao sexual, AA abandonou a residéncia de BB;
12 - No dia seguinte, AA pediu desculpas pelo sucedido a BB;

13 - Em data nao concretamente apurada, mas no inverno de 2021, e na
sequéncia de uma discussao verbal, AA agarrou com as duas maos 0 pescogo
de BB;

14 - Com o término da relagdao amorosa, em data ndao concretamente apurada,
mas em Julho de 2022, e com frequéncia semanal, aos fins-de-semana, entre
as 02h00m e as 03h00m, AA dirigia-se a residéncia de BB, na ..., e batia na
porta de entrada, bem como abria a tampa da caixa de correio, que se
encontra inserida na porta de entrada, e gritava para o interior da residéncia
proferindo as seguintes expressoes “abre a porta, velhaca”, “porqué que ndo
abres a porta”, “deves ter alguém ai dentro”, “puta, caralha”;
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15 - Em data ndo concretamente apurada, mas apés o término da relagao
amorosa AA, apareceu na ...onde BB, se encontrava, pedindo para falar com
ela;

16 - Em virtude de se sentir incomodada, BB bloqueou o nimero de telefone
de AA, bem como mudou de contacto telefonico;

17 - No dia ... de ... de 2023, pelas 02h15m, AA dirigiu-se a residéncia de BB,
na ..., € bateu na tampa da caixa do correio tendo proferido a seguinte
expressao “estds a brincar comigo cabra do caralho, vou ficar aqui a noite
toda”;

18 - Uma vez que BB nao respondeu a AA, este acabou por abandonar o local;

19 - Porém, ainda nessa noite, mas pelas 04h15m, AA dirigiu-se novamente a
residéncia de BB e como esta nao lhe respondeu, nem abriu a porta, aquele
desferiu um nimero nao concretamente apurado de pontapés na porta, bem
como proferiu a seguinte expressao “vais pagar porque chamaste a bofia”;

20 - No dia ... de ... de 2023, a vitima BB saiu de casa da mae, a hora nao
concretamente apurada, e dirigiu-se ao “...”, sito na ..., para conviver com as
amigas, onde permaneceu até aproximadamente as 02h00m;

21 - Seguidamente dirigiu-se para sua casa na morada citada em 3, e ao ali
chegar, a ofendida meteu a chave na fechadura da porta de aluminio e, ao
rodar a chave a porta abriu-se imediatamente;

22 - Nesse preciso instante, sem se deixar ver e sem qualquer aviso, o arguido
AA apareceu de repente, agarrou o braco direito da ofendida e empurrou-a
para dentro de casa, atirando-a contra as paredes do corredor e fechando a
porta logo de imediato, mantendo agarrado a forca o braco da ofendida;

23 - Enquanto assim agia, o arguido em tom de voz alterado dirigia a ofendida
as expressoes «és uma grande puta, velhaca de merda, eu entro aqui as vezes
gue eu quiser e fago contigo o que eu quiser sua puta, nao vales nada,
caralha»;

24 - A vitima, ao sentir fortes dores no braco direito que o arguido mantinha
agarrado e, de modo a tentar que o arguido a largasse, agarrou numa peca de
decoracao que tinha em cima de uma arca em madeira no corredor, mais
propriamente «um coral do fundo do mar» com o propdsito de se defender do
arguido AA;
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25 - No entanto, como nao tinha forga no brago esquerdo, o arguido AA
retirou-lhe o coral da mao esquerda e ao fazé-lo, agarrou ainda com mais forga
a mao esquerda da ofendida e torceu-lhe o brago esquerdo, partindo-o;

26 - A vitima BB ouviu o estalo dos ossos a partirem e sentiu imensas dores,
gritando muito alto e em grande aflicao, sendo que era visivel que o seu
antebraco ficou pendurado;

27 - O arguido apercebeu-se do estado em que se encontrava a ofendida, com
uma evidente fratura, mas olhou para esta a rir e, mantendo o coral na mao,
disse para aquela que o coral passava ser e que o ia levar como recordacgao, o
que fez;

28 - O coral tinha para a ofendida um alto valor estimativo, pois, fora
apanhado pelo seu ex-marido, que fazia mergulho e, por vezes trazia pecas do
fundo do mar que depois oferecia a vitima e decorava a casa;

29 - Apés ter ficado com o brago partido e ja depois de acionar o botdo de
panico por trés vezes sem qualquer resultado e ao aperceber-se que o arguido
ainda se ria da situagao aflitiva que criara e nao lhe prestava auxilio, BB pegou
no seu telefone e ligou para mae deixando o telefone em modo de alta voz, e,
aflita, gritou por “socorro”;

30 - BB telefonou a mae a frente do arguido e ao mesmo tempo que este
gritava os mesmos impropérios «puta, velhaca, caralha, etc., e dizia para a
depoente «liga a tua mae»;

31 - Enquanto BB, falava com a sua mae, o arguido continuava a gritar com a
aquela, repetindo as ofensas verbais;

32 - A vitima disse a mae, que pedisse auxilio a PSP, o que esta fez;

33 - O arguido ao perceber que a PSP fora chamada, abandonou o local com o
coral nas maos;

34 - Pouco depois, a mae de BB e os agentes da PSP chegaram la a casa e,
vendo esta com o brago partido, logo chamaram a ambulancia que a conduziu
ao ..., onde ficou internada por umas horas tendo levado oxigénio;

35 - Horas depois, perto do meio dia, a ofendida foi mandada para casa a
aguardar o parecer do médico Dr. DD no sentido de aferir a necessidade de
ser operada;
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36 - BB estava cheia de dores com uma fratura exposta no braco. Meteram-lhe
uma tala no brago para o imobilizar até a operacao e mandaram-na para casa
aguardar;

37 - BB veio assim para sua casa na ... e, cerca de uma hora depois de chegar
a casa, recebeu um telefonema do ... a dizer que deveria comparecer
novamente no Hospital 4s 19h00 pois iria ser operada ao brago, na manha do
dia seguinte;

38 - No dia seguinte, logo apds ter recebido a anestesia, sofreu um bronco
espasmo e s6 nao foi letal porque recebeu imediato apoio médico;

39 - Apés a alta médica, BB continuou a precisar de fisioterapia para o braco
mantendo grande dificuldade em mover o brago que apresenta ainda grande
rigidez;

40 - Como consequéncia direta da atuacao do arguido, BB sofreu ao nivel do
«membro superior esquerdo: traumatismo do cotovelo com fratura de grau 1,
da apofise coronoide do radio e necessidade de cirurgia para fixacao.»;

41 - O processo de cura das lesoes durou cerca de 45 dias e determinaram
para a vitima um periodo de 30 dias de afetagdo para a capacidade geral de
trabalho e, um periodo de 30 dias de afetacao da capacidade de trabalho
profissional;

42 - BB, esteve internada no ..., desde as 19h00m do dia ........ 2023 até as
15h00m do dia ........ 2023 altura em foi submetida a cirurgia ao braco partido;

43 - No dia ... de ... de 2023, na ..., por volta das trés da manha, o arguido ao
ser abordado pelos Agentes Policiais que tinham acorrido ali a uma chamada
da ofendida BB, dirigiu-lhes as seguintes expressoes:

«Hoje teu amanha meu, isto ndo vai ficar assim, se és homem encara-me, vou-
vos apanhar sem essa farda nas costas, cagalhdes do caralho, canalha»;

44 - Com estas expressoes, quis achincalhar os senhores Agentes da ..., CC, e
EE, e ofendé-los na sua honra e consideracgao;

45 - Com as condutas supra descritas, o arguido agiu de forma livre, com o
proposito concretizado de por meio do emprego de forca fisica manter com BB
a pratica de acto sexual de cépula, contra a vontade e pondo em causa a
liberdade sexual daquela, o que representou;
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46 - Com as condutas supra descritas, o arguido agiu com o propoésito logrado
de maltratar a ofendida, atemorizando-a, ciente que lhe maltratava o corpo e a
saude, infligindo-lhe ofensas a integridade fisica, bem sabendo que lhe ofendia
a honra e consideracao ao chamar-lhe os nomes injuriosos que lhe dirigia,
agindo ainda ciente que os anuncios que lhe dirigiu eram adequados a fazé-la
sentir-se receosa pela sua integridade ... € mesmo vida;

47 - O arguido praticou parte dos factos no interior da residéncia de BB;

48 - O arguido ao dirigir-se aos senhores Agentes da PSP do modo como o fez,
sabia que estava perante agentes de autoridade policial, devidamente
uniformizados e em pleno exercicio das suas fungoes, querendo e conseguindo
atingir irremediavelmente a sua honra pessoal e profissional;

49 - Agiu AA, em tudo, de forma voluntaria, livre e consciente, bem sabendo
gue as suas condutas eram, como sao, proibidas e punidas por lei penal;

50(...)
65 (...)"
FACTOS NAO PROVADOS:

(...)

1 - Que na sequéncia dos factos provados em 27 e 28, nao se prova que o
arguido levou o coral consigo com o objectivo de o integrar no seu patrimoénio
contra a vontade e consentimento expresso ou tacito da vitima, causando
assim a ofendida um prejuizo patrimonial equivalente ao beneficio que extraiu;

2 - Agiu ainda o arguido ciente de que o referido coral nao lhe pertencia e que
ao se apoderar de modo tao violento do mesmo, o fazia contra a vontade da
ofendida, sabendo ainda que integrava um valor no seu patrimoénio que nao
era seu, beneficiando este a custa do patrimoénio da ofendida;

3 - Com as condutas supra descritas, o arguido, desde o término da relagao
amorosa até ao dia ........ 2023, agiu com o intuito, concretizado, de seguir e
importunar BB, controlando as suas rotinas quotidianas, bem sabendo que
com o seu comportamento causava medo e inquietacao prejudicando o
sentimento de seguranca da vitima.”]

1.3 - No Acérdao recorrido, previamente, foi explicitado e decidido o seguinte:
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“(...) Na acusag¢do deduzida no processo principal n? 391/23.5...,
designadamente, no seu ponto n? 10, constam vdrios factos que deram origem
ao inquérito n® 502/22.8..., porquanto alegadamente no dia ... de ... de 2022, a
ofendida BB por volta das 8 horas e 30 minutos da manhd, tinha ido tomar
café e quando estava a estacionar em frente a sua casa o arguido abriu a porta
do lado do condutor e procurou aceder ao porta luvas dizendo que ela posto
ali o telemovel dele escondido; ele estava muito alcoolizado e partiu a porta do
porta-luvas, arrancou o telemovel da ofendida das mdos desta e de seguida
deu uma cabecada no pdra-brisas na parte superior do vidro do lado do
condutor, partindo-o e ao tirar o telemovel das mdos da ofendida arrancou-lhe
integralmente a unha do 32 dedo da mdo direita (dando origem aos danos no
porta-luvas e no pdra-brisas no valor de 346,50 €)

Também no ponto 11 dessa mesma acusa¢do bem como, na acusa¢do apensa
do processo n? 223/23.4..., artigos 23, 24 e 25 (cujos factos sdo exactamente
iguais e apenas se encontram repetidos), o arguido no inquérito n2 86/23.0...,
no dia ... de ... de 2023 de madrugada, o arguido foi a casa da ofendida e
comecou a gritar por volta das 3 horas da manhd e chamava-a de puta e
velhaca; entretanto desloca-se para a porta traseira e comegou aos gritos e
desatou aos pontapés a porta e nesse momento a ofendida chamou a policia e
quando eles chegaram algemaram o arguido mas ele jd havia provocado danos
na duas partas de aluminio de casa (da porta da frente e da porta de trds no
valor de 2.247,00 €).

Foi ainda neste inquérito que ocorreu na madrugada de 4 de Fevereiro por
volta das 3 horas da manhd quando a policia chamada a casa da ofendida BB,
o arguido porque teve que ir para a Esquadra da PSP detido, ao ser abordado
pelos Agentes da PSP CC, dirigiu-lhes as seguintes expressoes: “hoje teu
amanhd meu; isto ndo vai ficar assim, se és homem encara-me, Vou-vos
apanhar sem farda nas costas, cagalhoées do caralho, canalhas.”

Sucede que, consta por incorporagdo o inquérito n? 502/22.8... neste mesmo
processo e ordenada aquela pelo préprio Ministério Publico conforme fls. 218
e ss., o Ministério Publico tendo a ofendida ali apresentado queixa/
participagcdo, em ........ 2022, é lavrado despacho de arquivamento porquanto a
ofendida chamada a depor, ndo quis prestar declaracgoes (fls. 312 a 314), pelo
que foi considerado que ndo existia indicios suficientes de pratica pelo arguido
do crime de violéncia doméstica, ndo obstante este ter uma natureza publica e
com os demais fundamentos que constam melhor descriminados em tal
despacho.
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O mesmo sucede quanto ao inquérito n? 86/23.0..., que também consta por
incorporacgdo e ordenada aquela pelo proprio Ministério Publico conforme fls.
322 e ss., o Ministério Publico tendo a ofendida ali apresentado queixa/
participagcdo, em ........ 2023, é lavrado despacho de arquivamento porquanto a
ofendida chamada a depor, ndo quis prestar declaracgoes (fls. 385 a 388), pelo
que foi considerado que ndo existia indicios suficientes de pratica pelo arguido
do crime de violéncia doméstica, ndo obstante este ter uma natureza publica e
com os demais fundamentos que constam melhor descriminados em tal
despacho.

No entanto como dali melhor se alcanc¢a, nada é dito ou arquivado, quanto ao
crime de injurias agravadas aos senhores Agentes da PSP,

Por conseguinte, destes despachos ndo foi deduzida qualquer reclamag¢do para
o superior hierdrquico do Ministério Publico, nem muito menos requerida a
abertura de instrugdo nos termos do artigo 2799 do CPP.

Como tal este despacho como que fica “transitado em julgado”, so ndo é
porque o transito em julgado apenas ocorre com decisoes jurisdicionais.

No entanto, este despacho assume a forma de “caso decidido”, desde que ndo
impugnado ou contrariado por alguma das formas acabadas de citar.

Depois de formar “caso decidido”, a reabertura de inquérito sé pode ser por
novos elementos de prova e /ou de factos, que invalidem os fundamentos
invocados pelo Ministério Publico no despacho de arquivamento nos termos do
artigo 2799/1 do CPP, portanto, que ponham em causa os fundamentos
invocados pelo Ministério Publico.

Ndo é o que se passa in casu, pois os factos que se relataram antes sdo
precisamente aqueles que ocorreram aquando da apresentag¢do da queixa/
participagdo conforme acima demos conta.

Por conseguinte, os pontos ns 10 e 11, desta acusa¢do bem como, aqueles da
acusag¢do apensa do processo n? 223/23.4..., artigos 23, 24 e 25, ndo serdo
tidos em consideracdo neste acorddo, sob pena de violagdo do principio do “ne
bis in idem”, o qual determina que ninguém pode ser julgado mais do que uma
vez pela pratica do mesmo crime, principio este consagrado ademais no artigo
29¢/5 da Constituigdo de Republica Portuguesa.

Pelo que, tendo os despachos de arquivamento proferidos pelo Ministério
Publico, formado um “caso decidido” e ndo havendo factos novos a ser
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mencionados na acusag¢do, nos ditos pontos n® 10 e 11, bem como, aqueles da
acusag¢do apensa do processo n? 223/23.4..., artigos 23, 24 e 25, aqueles ndo
vdo aqui de todo ser valorados por obediéncia ao dito principio ne bis in idem,
garantia de protecg¢do do arguido e neste sentido vdria jurisprudéncia
designadamente, o acorddo proferido pelo Venerando Tribunal da Relagdo de
Lisboa, no processo n? 751/18.3PGLRS.L1-5, datado de 09.01.2021, sendo seu
relator o Excelentissimo Senhor Juiz Desembargador Jorge Gongalves, decisdo
essa undnime, com o qual concordamos integralmente, in www.gde.mj/jtrl.

Outro acorddo foi o proferido pelo Colendo Supremo Tribunal de Justica, no
processo n? 1027/19.4PBEVR.E1.51, datado de 11.11.2021, sendo sua relatora
a Excelentissima Senhora Juiza Colenda Conselheira Helena Moniz, decisdo
essa undnime, com o qual concordamos integralmente, in www.d gsi.pt/jstj.

Notifique.”

1.4 - Na acusacgao deduzida no processo principal (pontos 10 e 11) tinha sido
incluida a seguinte factualidade:

[C.)
NUIPC 502/22.8...

10 - A primeira situacao de violéncia ocorrida entre BB e o arguido reporta-se
a factos que aconteceram no dia ... de ... de 2022.

A PSP documentou com fotografias essa intervencgao.
BB tinha ido tomar um café pela manha, por volta das 08HOO.
Estava de volta a casa pelas 08H30.

Encontrava-se a estacionar o seu carro em frente a sua casa na ..., quando, de
repente e sem que BB esperasse, o arguido AA, abriu a porta do lado do
condutor do veiculo da ofendida e colocou-se por cima desta para aceder ao
porta luvas alegando que ela tinha o telemével dele ali escondido.

O arguido estava muito alcoolizado, partiu a porta do porta-luvas, arrancou o
telemovel da ofendida das maos desta e, de seguida, deu uma cabegada no
para-brisas na parte superior do vidro, do lado do condutor (lado direito),
partindo-o.
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Ao tirar o telemovel das maos da depoente, fé-lo de forma tdao brusca e
violenta que acabou arrancando integralmente a unha do 3.2 dedo da mao
direita.

Depois fugiu a correr.

A ofendida telefonou de imediato a PSP que logo de seguida chegou ao local e
documento a situacao com fotos dos danos sofridos no veiculo.

Como consequéncia direta da atuacao do arguido, a vitima BB sofreu: - Ao
nivel do «membro superior direito: arrancamento traumatico da unha do
terceiro dedo da mao direita.»

O processo de cura das lesoes e determinou para a vitima um periodo de 8
dias de de doencga sem afetacao para a capacidade geral de trabalho e sem
afetacao da capacidade de trabalho profissional.

E, consequéncia destas condutas do arguido, sofreu a ofendia prejuizos no
porta luvas que ficou destruido e no para-brisas que ficou partido, num valor
orcado em €346.50 - crr. Orcamento de fls. 514.

NUIPC 86/23.0...

11 - A segunda situagao ocorreu no dia ... de ... de 2023, de madrugada, na ...,
por volta das trés da manha.

O arguido, altamente alcoolizado, comecou a gritar pelo nome de BB,
chamando-a de puta, velhaca e outros nomes.

O arguido AA gritava através da caixa do correio que se encontra colocada na
porta de aluminio da entrada da casa de modo a fazer-se ouvir no interior da
residéncia da ofendida por esta.

Entretanto, o arguido deslocou-se para a porta traseira onde desatou aos
pontapés a porta.

Nesse momento, a ofendida telefonou a PSP que pediu esta para aguardar em
siléncio que ja estavam a deslocar-se para 14, o que de facto fizeram.

Pouco depois, a PSP chegou, a ofendida acendeu as luzes e a PSP deteve o
arguido. Nessa madrugada, para além de ameacar a ofendida e intimida-la
com gritos ameacas e impropérios, o arguido ainda danificou a porta de
aluminio da casa.
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Com a conduta do arguido, sofreu a ofendida danos nas duas portas de
aluminio da casa (portas da frente e de tras) que lhe causaram prejuizos
orcados em €2.247.00 - Cfr. orcamento de fls. 511.”]

1.5- Daquele acérdao de ... de ... de 2024 o M2P? veio interpor o presente
recurso para o ST], extraindo das suas motivagoes as conclusoes seguintes:

[I. Nos presentes autos foi proferido acérdao condenatorio, todavia, no mesmo
nao foram considerados os factos atinentes aos inquéritos com os NUIPC
502/22.8... e 86/23.0....

II. Entendeu o Tribunal a quo que nao se verificaram novos factos que
invalidassem os fundamentos constantes nos despachos de arquivamento
proferidos pelo Ministério Publico.

III. Por tal motivo, o Tribunal a quo nao considerou tais factos no acérdao
proferido, sob pena de violacao do principio do ne bis in idem.

IV. E exclusivamente desse segmento do douto acérdao proferido que radica a
discordancia do Ministério Publico.

V. Citando o Acérdao do Tribunal da Relacao de Lisboa de 07.03.2018,
relatado por Vasco Freitas, no Processo 38/16.6PBFUN.L1-3, disponivel in
WWW.dgsi.pt. “a reabertura do inquérito € um ato nao jurisdicional, e como tal
nao sujeito a recurso ou a controle judicial, sendo da exclusiva competéncia do
Mepe.”

VI. No caso dos presentes autos, apos declaracoes complementares da vitima
BB e, em virtude de as mesmas versarem sobre todos os factos de que foi
vitima, designadamente dos factos atinentes aos inquéritos arquivados nos
termos do n.2 2, do artigo 277.2, do Cddigo de Processo Penal, por nao ter sido
possivel obter indicios suficientes da verificagao do crime, (NUIP 502/22.8... e
86/23.0...),

VII. O Ministério Publico determinou a reabertura de ambos os inquéritos que
havia arquivado (NUIP 502/22.8... e 86/23.0...), conforme competéncia que lhe
¢ atribuida no artigo 279.2 do Cddigo de Processo Penal.

VIII. A sindicancia desse despacho apenas podia ter sido feita pelos
interessados por via da reclamacao hierarquica ou por via da abertura de
instrucao; nao o tendo sido feito, nao cabia na fase de julgamento apreciar o
mérito do mesmo.

14 /30



IX. Por outro lado, resulta do artigo 263.2, n.2 1, do Codigo de Processo Penal,
que: “A direcao do inquérito cabe ao Ministério Publico, assistido pelos 6rgaos
de policia criminal”, e do artigo 219.2, n.2 1, da Constituicao da Republica
Portuguesa resulta que: “Ao Ministério Publico compete representar o Estado
e defender os interesses que a lei determinar, bem como, com observancia do
disposto no numero seguinte e nos termos da lei, participar na execucao da
politica criminal definida pelos 6érgaos de soberania, exercer a agao penal
orientada pelo principio da legalidade e defender a legalidade democratica.”.

X. Importa ainda salientar que sao da competéncia exclusiva do Juiz de
Instrucao Criminal os atos expressamente previstos no artigo 268.2, n.2 1,
alineas a) a f), do Cddigo de Processo Penal, onde nao se insere a apreciagao
da decisao do conhecimento da reabertura do inquérito;

XI. Deste modo, cabe ao Ministério Publico decidir da reabertura do inquérito,
por se tratar de um ato respeitante ao inquérito, cuja diregao cabe
exclusivamente a este, de acordo com as disposigoes legais mencionadas,
sendo a este que que compete decidir se, nesta fase, um ato processual é ou
nao é inexistente, nulo ou irregular, e desse despacho cabera entao
reclamacao para o respetivo superior hierarquico.

XII. Com efeito, tendo sido reabertos os inquéritos com os NUIP 502/22.8... e
86/23.0..., por decisao da entidade competente, sem que a mesma tivesse sido
impugnada pelos meios legais e sem que se verifique nulidade ou
irregularidade que nao se encontre sanada, nao se vislumbra impedimento ao
conhecimentos dos factos atinentes a tais inquéritos, nao se verificando a
violagao do principio ne bis in idem ou a limitagao imposta pela forca do “caso
decidido”.

XIII. Nao obstante, diga-se, nao se coloca em questao a aplicagdao do principio
ne bis in idem na fase de inquérito, ao exercicio da agao penal, todavia é
necessario que o primeiro processo tenha sido findo totalmente e que nao seja
suscetivel de meio impugnatdrio algum, para que justamente se possa
reclamar os efeitos de inalterabilidade que acompanha as decisoes
jurisdicionais que passam a autoridade de caso julgado.

XIV. E nosso entendimento que o Tribunal a quo fez uma errada apreciacdo do
direito, ao nao considerar estarem verificados fundamentos da reabertura do
inquérito, designadamente, pela verificacao de novos factos que originaram os
presentes autos (Processo 391/23.5...) bem como nova prova, as declaragoes
da vitima.
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XV. O douto acérdao proferido apenas analisa os fundamentos da reabertura
do inquérito na perspetiva de novos factos, considerando que nos presentes
autos nao se verificaram novos factos.

XVI. De salientar que a jurisprudéncia invocada no douto acérdao proferido
para fundamentar a sua decisao nao tem arrimo com a situacao dos presentes
autos, pois num deles é uma situacao em que nao houve reabertura do
inquérito, antes apreciados factos do inquérito arquivado em novo inquérito.

XVII. O outro aresto invocado, com todo o respeito nem se consegue atingir o
fito de tal indicagao, pese embora, o brilhantismo do mesmo na dissertacao
sobre o inquérito.

XVIII. O Tribunal a quo apenas e muito fugazmente refere que os pontos n.2
10 e n.2 11 da acusacao proferida no processo principal (NUIP 391/23.5...) que
sao os factos atinentes respetivamente aos inquéritos 502/22.8... e 86/23.0...,
sao exatamente os mesmos que foram relatados aquando da apresentacao da
queixa.

XIX. Omite o Tribunal a quo qualquer apreciagao sobre novos meios de prova
que tivessem fundamentado a reabertura dos inquéritos.

XX. Ao contrario do que entendeu o Tribunal a quo, tendo em conta a
concecao do crime de violéncia doméstica como habitual, um conjunto de
acoes globalmente considerado, temos para nés que os factos que deram
origem aos presentes autos (NUIP 391/23.5...) sao factos novos daquele
mesmo crime de violéncia doméstica, daquele pedaco de vida, cujos factos
também constavam nos inquéritos 502/22.8... e 86/23.0...

XXI. Tanto assim é, que é o proprio Tribunal a quo a fundamentar no seu
acordao proferido, a pratica de um Unico crime de violéncia doméstica e nao
quatro como vinha o arguido acusado, porquanto ¢ um tnico crime cometido
por varios atos reiterados no tempo como faz parte do proprio tipo penal.

XXII. Assim, cremos que o douto acordao proferido manifesta alguma
incoeréncia ao considerar todos os factos para a verificagao de um tnico
sentido de ilicitude, um Unico crime, mas os mesmos factos fazendo parte do
mesmo tipo de ilicito ja ndo permitem a reabertura dos inquéritos nao
consubstanciando novos factos.
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XXIII. Por outro lado, entendemos que na base da reabertura dos inquéritos
502/22.8... e 86/23.0... esteve também a verificacao de novos elementos de
prova.

XXIV. Com efeito, perante a alteragdao da conduta da vitima, a qual prestou
declaragoes perante magistrado do Ministério Publico sobre todos os factos
praticados pelo arguido, ocorridos durante a relagao com este e apds o
término da mesma, consubstancia novo elemento de prova, nos termos do n.¢
1, do artigo 279.2, do Cédigo de Processo Penal.

XXV. Em nosso entendimento, nao se verifica qualquer irregularidade ou
violagdo de uma norma legal quando se determinou a reabertura do inquérito,
tendo em consideracao a vontade da vitima em pretender prestar declaragoes
sobre os factos dos factos que o arguido tinha praticado - posicao diferente
daquela que assumiu em momento anterior a prolacao do despacho de
arquivamento, o que consubstancia fundamento para se determinar a
reabertura do inquérito

XXVI. O facto de a vitima pretender colaborar com a descoberta da verdade
material, adotando posicao diferente daquela que tinha assumido no anterior
inquérito, € um novo elemento de prova que invalida os fundamentos aduzidos
no despacho de arquivamento, nao se verificando qualquer violagao do
disposto no artigo 279.2, n.2 2, do Cddigo de Processo Penal.

XXVII. Neste sentido, vide os Acérdaos do Tribunal da Relacao do Porto
Acérdao, datado de 08.11.2023, relatado por Maria Luisa Arantes e o Acérdao
da mesma Relacao, proferido em 19.10.2022, relatado por Joao Pedro Pereira
Cardoso no Processo n.2657/20.6PDVNG.P1.

XXVIII. Pelo exposto, por se considerar que o Tribunal a quo nao procedeu a
correta apreciacao e aplicacao do direito e, nessa medida, violou as normas
dos artigos 29.9, n.2 5, da Constituicdo da Republica Portuguesa; artigo 152.9,
do Cédigo Penal; artigos 279.2, n.2 1; 379.2, n.2 1, alinea c) e 410.2, n.2 3, todos
do Cédigo de Processo Penal, devera ser dado provimento a esta pretensao e,
consequentemente devera ser revogado o acordao proferido, nesta parte, e
determinado o conhecimento dos factos atinentes aos inquéritos 502/22.8... e
86/23.0... (pontos 10 e 11 da acusacao proferida no Processo 391/23.5...) e
respetivo direito aplicavel.”]

Nao houve resposta alguma a este recurso.
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1.6 - Remetido directamente a este ST], o MP emitiu parecer acompanhando a
posicao do recorrente, por concordar com a argumentagao aduzida na
motivagcdo do recurso, condensada nas conclusées constantes do mesmo.

1.7 - Efectuado exame preliminar e apos vistos legais, procedeu-se a
Conferéncia, cumprindo agora explicitar a deliberagdao tomada e respectivos
fundamentos.

II- Delimitacao das questoes a conhecer no ambito do presente recurso

2.1- O ambito do recurso é delimitado pelas conclusoes, devidamente
congruentes, que o recorrente extraiu da respectiva motivagdo, sem prejuizo

da ponderacgao das questoes que sejam de conhecimento oficioso. (l)

Assim, atentas as conclusoes formuladas pelo recorrente, a questao a decidir
no presente recurso, sem prejuizo das que possam existir de conhecimento
oficioso, por ordem de precedéncia ldgica, é:

O tribunal recorrido cometeu nulidade por omissdo de prontncia sobre os
factos n? 10 e 11 da acusagdo proferida nos presentes autos principais NUIPC
391/23.5..., os quais reflectiam os factos abrangidos nos inquéritos
incorporados NUIPC inquérito n2 502/22.8..., 223/23.4..., artigos 23,24 e 25 e
86/23.0... 7

2.3 - O Direito

2.3.1- Vejamos entao o que decorre da consulta dos autos principais e dos
respectivos apensos (502/23, 86/23 e 223/23) incorporados.

A. Na Acusacao no processo NUIPC 391/23 (...)” proferida nos presentes autos
fora incluido:

“(...) NUIPC 502/22.8...

[10 - A primeira situacao de violéncia ocorrida entre BB e o arguido reporta-se
a factos que aconteceram no dia ... de ... de 2022. A PSP documentou com
fotografias essa intervencao.

BB tinha ido tomar um café pela manha, por volta das 08HO0O0. Estava de volta
a casa pelas 08H30. Encontrava-se a estacionar o seu carro em frente a sua

casa na ..., quando, de repente e sem que BB esperasse, o arguido AA, abriu a
porta do lado do condutor do veiculo da ofendida e colocou-se por cima desta
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para aceder ao porta luvas alegando que ela tinha o telemével dele ali
escondido.

O arguido estava muito alcoolizado, partiu a porta do porta-luvas, arrancou o
telemovel da ofendida das méaos desta e, de seguida, deu uma cabegada no
para-brisas na parte superior do vidro, do lado do condutor (lado direito),
partindo-o.

Ao tirar o telemovel das maos da depoente, fé-lo de forma tdao brusca e
violenta que acabou arrancando integralmente a unha do 3.2 dedo da mao
direita. Depois fugiu a correr. A ofendida telefonou de imediato a PSP que logo
de seguida chegou ao local e documento a situagao com fotos dos danos
sofridos no veiculo.

Como consequéncia direta da atuacao do arguido, a vitima BB sofreu:

- Ao nivel do «xmembro superior direito: arrancamento traumatico da unha do
terceiro dedo da mao direita.»

O processo de cura das lesoes e determinou para a vitima um periodo de 8
dias de de doencga sem afetacao para a capacidade geral de trabalho e sem
afetacao da capacidade de trabalho profissional.

Em consequéncia destas condutas do arguido, sofreu a ofendida prejuizos no
porta luvas que ficou destruido e no para-brisas que ficou partido, num valor
orcado em €346.50 - cfr. Orcamento de fls. 514. (...)"]

Estes factos correspondem no essencial ao investigado nesse NUIPC 502/23
onde se proferiu, antes da incorporagao nos autos principais 391/23 (...)”
despacho de arquivamento, nele se explicitando que:

“(...) Os presentes autos iniciaram-se com o auto de noticia dando conta que
no dia

........ 2022, pelas 08h30m, na ..., na ..., AA desferiu uma cabec¢ada no vidro
frontal do veiculo automodvel de BB, sua ex-companheira, e introduziu-se no
interior do veiculo automdvel da mesma.

Uma vez no interior do referido veiculo automovel, AA danificou o porta luvas
e retirou o telemovel de BB, o que lhe causou medo e inquietagdo.

(...) A ofendida ndo quis prestar declaragoes.

Apenas dispomos de duas versées contraditdrias dos factos.
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No ambito do crime de violéncia doméstica, o depoimento da vitima tem
especial relevancia, tendo presente o ambiente de secretismo que rodeia o seu
cometimento. Veja-se que muitas vezes, é cometido em privado, entre quatro
paredes, sem a presenca de outras testemunhas para além, da propria vitima.

Ademais, muitas vezes, é cometido sem vestigios que permitam a realizagdo
de outro tipo de prova, além da prova testemunhal.

Ora, uma vez que tudo leva a crer que, de futuro, a ofendida se remetera ao
siléncio, inviabilizando a realizagcdo de qualquer tipo de diligéncia processual,
nomeadamente, das destinadas a salvaguarda-la, considera-se que os
elementos de facto reunidos no inquérito, apreciados livre e objetivamente,
ndo sdo suficientes para persuadir da existéncia de crime e da culpabilidade
do denunciado AA ndo sendo provadvel a sua condenagdo, mas sim a sua
absolvicdo.

IV. DA DECISAO

Pelo exposto, determino o arquivamento do inquérito, nos termos do disposto
no artigo 277.2, n.2 2, do Codigo de Processo Penal, por ndo ter sido possivel
obter indicios suficientes da verificagdo de crime, sem prejuizo da sua
eventual reabertura, caso surjam novos e suficientes indicios da verificagdo do
crime, nos termos do disposto no artigo 279.2 n.2 1 do Cdédigo de Processo
Penal (...)”[ sublinhado nosso]

Naquela acusacao fora incluido no art? 119:
“(...)
NUIPC 86/23.0...

11 - A segunda situagao ocorreu no dia ... de ... de 2023, de madrugada, na ...,
por volta das trés da manha.

O arguido, altamente alcoolizado, comecou a gritar pelo nome de BB,
chamando-a de puta, velhaca e outros nomes.

O arguido AA gritava através da caixa do correio que se encontra colocada na
porta de aluminio da entrada da casa de modo a fazer-se ouvir no interior da
residéncia da ofendida por esta.

Entretanto, o arguido deslocou-se para a porta traseira onde desatou aos
pontapés a porta.
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Nesse momento, a ofendida telefonou a PSP que pediu esta para aguardar em
siléncio que ja estavam a deslocar-se para 14, o que de facto fizeram.

Pouco depois, a PSP chegou, a ofendida acendeu as luzes e a PSP deteve o
arguido.

Nessa madrugada, para além de ameacar a ofendida e intimida-la com gritos
ameacas e impropérios, o arguido ainda danificou a porta de aluminio da casa.

Com a conduta do arguido, sofreu a ofendida danos nas duas portas de
aluminio da casa (portas da frente e de tras) que lhe causaram prejuizos
orcados em €2.247.00 - Cfr. orcamento de fls. 511.

Por sua vez, no processo 223/23.4..., entretanto incorporado nos autos, fora
proferida acusacao com o seguinte teor, nos respectivos art2s 23 a 25:

(...)
23°.

No dia ... de ... de 2023, pelas 03h00m, AA dirigiu-se a residéncia de BB, na
..., € gritou para que a mesma abrisse a porta.

249.

BB nao acedeu ao pedido de AA e este comecou a gritar para o interior da
residéncia, através do levantamento da puta, velhaca.

259.

Nao conformado, AA, de forma nao concretamente apurada, introduziu-se no
jardim dos vizinhos de BB, e escalou o muro meeiro que separa as duas
propriedades, tendo alcangado a porta das traseiras da residéncia de BB, na
qual desferiu um niimero ndao concretamente apurado de pontapés, o que
causou uma amolgadela na porta.

Ou seja, esses factos correspondem no essencial ao contetudo do art?112 da
acusacao proferida no presente proc? incorporando Nuipc 391/23...”

E correspondem ao tema investigado no proc? 86/23.0..., onde fora proferido
despacho de arquivamento pelo qual se determinara e decidira:

“(...)
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Os presentes autos iniciaram-se com o auto de noticia dando conta que no dia
........ 2023, pelas 03h00m, AA dirigiu-se a residéncia da sua excompanheira,
BB, sita na ..., e introduziu-se quintal da residéncia tendo saltado diversos
muros de outras propriedades, o que provocou medo a BB.

(...)

No caso sub judice foram investigados factos suscetiveis, em abstrato, de
integrar a pratica de um crime violéncia doméstica, previsto e punido pelo
artigo 152.2, n.2 1, alinea b) e n.? 2, alinea a), do Cddigo Penal.

A ofendida recusou prestar depoimento.

No ambito do crime de violéncia doméstica, o depoimento da vitima tem
especial relevancia, tendo presente o ambiente de secretismo que rodeia o seu
cometimento. Veja-se que muitas vezes, € cometido em privado, entre quatro
paredes, sem a presencga de outras testemunhas para além, da prépria vitima.

Ademais, muitas vezes, é cometido sem vestigios que permitam a realizagao
de outro tipo de prova, além da prova testemunhal.

Ora, uma vez que tudo leva a crer que, de futuro, a ofendida se remetera ao
siléncio, inviabilizando a realizacao de qualquer tipo de diligéncia processual,
nomeadamente, as destinadas a salvaguarda-la, considera-se que os elementos
de facto reunidos no inquérito, apreciados livre e objetivamente, nao sao
suficientes para persuadir da existéncia de crime e da culpabilidade de AA nao
sendo provavel a sua condenac¢ao, mas sim a sua absolvigao.

(...) IV. DA DECISAO

Pelo exposto, determino o arquivamento do inquérito, nos termos do disposto
no artigo 277.2, n.2 2, do Codigo de Processo Penal, por ndo ter sido possivel
obter indicios suficientes da verificagdo de crime, sem prejuizo da sua
eventual reabertura, caso surjam novos e suficientes indicios da verificagdo do
crime, nos termos do disposto no artigo 279.2 n.2 1 do Cédigo de Processo
Penal. (...)”

Ora, quer este este processo 86/23 quer aquele 502/23(...) bem como o 223/23
foram incorporados nos autos principais “391/23 (...)” sendo-o os dois
primeiros por termo de ...-...-2023 (Referéncia Citius: 56208126) “(...
)conforme o determinado no despacho proferido a fls. 214 (referéncia
56203137), passando os mesmos a constar de fls. 218-321 e 322-393 (...)”
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B) Observemos agora o seguinte historico dos eventos e actos processuais
relevantes nos diversos inquéritos:

Em ........ 2022 foi instaurado o Processo de inquérito com o NUIP 502/22.8...;
Em ........ 2022 a ofendida BB prestou declaragoes;

Em ........ 2022 foi o suspeito AA constituido na qualidade

de arguido;

Interrogado no mesmo dia, exerceu o direito ao siléncio;

Em ........ 2022, inquirida complementarmente a ofendida BB, a mesma
declarou nao pretender prestar declaragoes;

Em ........ 2022, interrogado perante magistrado do Ministério Publico, o
arguido AA, exerceu o direito ao siléncio;

Em ........ 2022 foi proferido despacho de arquivamento, nos termos do disposto
no artigo 277.2, n.2 2, do Cdédigo de Processo Penal, por nao ter sido possivel
obter indicios suficientes da verificacao de crime;

Em ........ 2023 foi instaurado Processo de inquérito com o NUIP86/23.0PAVPYV,
com a elaboracao de auto de noticia por detengao de AA, tendo sido
constituido na qualidade de arguido;

Em ........ 2023, interrogado perante magistrado do Ministério Publico, o
arguido AA, exerceu o direito ao siléncio;

Em ........ 2023 a ofendida BB foi inquirida, tendo a mesma prestado apenas as
seguintes declaragoes: “Que confirma todo o conteido do Auto de Detencgao e

apesar de elucidada sobre a importancia de falar sobre a matéria dos autos, a

vitima, BB, afirma ndo desejar falar sobre a matéria dos autos, uma vez que

nao deseja procedimento criminal contra o denunciado, bem como nao

pretende deduzir pedido
deindemnizacgaociveleporjaterapresentadoumadentnciacontraodenunciado,oqualficou
registada sob oNUIP 502/22.8... PAVPV, que no seu entender, os atos foram

bem piores que os narrados no presente auto de noticia por detengao, tendo
Ministério Publico do Tribunal da ... arquivado o processo.”
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Em ........ 2023 foi proferido despacho de arquivamento, nos termos do disposto
no artigo 277.2, n.2 2, do Cédigo de Processo Penal, por nao ter sido possivel
obter indicios suficientes da verificacdo de crime;

Em ........ 2023 foi instaurado o Processo de inquérito com o NUIP 223/23.4...;
Em ........ 2023 foi o suspeito AA constituido na qualidade de arguido;

Interrogado no mesmo dia, exerceu o direito ao siléncio;

Em ........ 2023 a ofendida BB prestou declaracoes;
Em ........ 2023 a ofendida BB prestou declaragoes para memoria futura;
Em ........ 2023, interrogado perante magistrado do Ministério Publico, o

arguido AA, exerceu o direito ao siléncio;
........ 2023 proferida acusacao contra o arguido AA,

no ambito do Processo n.? 223/23.4...;

Em ........ 2023 foi instaurado o Processo de inquérito com o NUIP 391/23.5..;
Em ........ 2023 a ofendida BB prestou declaracoes;
Em ........ 2023 foi o suspeito AA constituido na qualidade de arguido;

Interrogado no mesmo dia, exerceu o direito ao siléncio;
Em ........ 2023 foi inquirida na qualidade de testemunha FF;

........ 2023 o arguido AA foi sujeito al.%interrogatorio judicial de arguido detido
e, para além do termo de identidade e residéncia, foi-lhe aplicada a medida de
coacao Obrigagao de Permanéncia na Habitagdo, com fiscalizagao do seu
cumprimento mediante recurso a meios de vigilancia eletrénica,

ficando a aguardar pela verificagao dos requisitos técnicos exigidos para o
efeito, em Prisao Preventiva, nos termos do disposto no artigo 16.2, n.2 1 da
Lein.2 33/2010, de 2 de Setembro, artigos 191.2a 194.2, 196.2, 201.2,n%1 e
3, 202.2, 204.9, alineas b) e c), todos do Codigo de Processo Penal;

Em ........ 2023 foi junto aos autos relatério de exame médico legal realizado a
BB;
Em ........ 2023 foi inquirida na qualidade de testemunha GG;
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Em ........ 2023 foi inquirida na qualidade de testemunha HH;

Em ........ 2023 foi inquirido na qualidade de testemunha II;

Em ........ 2023 foi inquirido na qualidade de testemunha o agente da PSP EE;
Em ........ 2023 a ofendida BB prestou declaragoes complementares;

Nesse mesmo dia (........ 2023) e na sequéncia das declaracoes complementares

da ofendida BB foi proferido despacho de reabertura dos inquéritos com os
NUIP’S 502/22.8... e 86/23.0..., cujo teor é o seguinte:

“I - No decurso do auto de inquirigdo da ofendida BB surgiu factualidade que

dd uma nova luz aos factos denunciados que deram origem aos inquéritos

NUIP 502/22.8... e 86/23.0..., e que, como nos presentes autos, investigava-se

a
eventualautoriadocrimedeviolénciadomésticapelomesmoarguidoEduardoJododaSilva
Branco. Os inquéritos NUIP 502/22.8... e 86/23.0... foram arquivados por
insuficiéncia de prova.

Face aos novos desenvolvimentos, determino a sua reabertura”.
Carregue estatisticamente os inquéritos NUIP 502/22.8... e 86/23.0...

*

IT - Verificando-se a existéncia de uma situacao de conexao subjetiva e objetiva
entre os presentes autos e os inquéritos que correm com o NUIP 502/22.8... e
86/23.0...

Existe toda a conveniéncia na investigagdao conjunta dos factos considerando
as circunstancias em que alegadamente terao ocorrido, na mesma data/hora/
local e com os mesmos intervenientes e a natureza do crime em causa
(Violéncia Doméstica).

O presente inquérito encontra-se numa fase mais adiantada de investigacao e
o arguido AA esta sujeito a uma medida de coacao de carater detentivo como é
a Obrigacao de Permanéncia na Habitagao.

Assim, ao abrigo do disposto nos artigos 242,n91,alineab) e 289, alinea
c),ambos do Cddigo de Processo Penal, proceda a incorporacao dos inquéritos
com os NUIP 502/22.8... e 86/23.0... nos presentes autos de inquérito, atento o
manifesto interesse para a investigagao em curso.
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Dé baixa estatistica dos inquéritos NUIP 502/22.8... e 86/23.0...”

Em ........ 2023 foi inquirido na qualidade de testemunha CC relativo aos factos
do inquérito com o NUIP 86/23.0...;

Em ........ 2023 foi inquirido na qualidade de testemunha JJ relativo aos factos
do inquérito com o NUIP 86/23.0...;

Em ........ 2023 foi inquirido na qualidade de testemunha KK no que concerne
aos factos do inquérito com o NUIP 502/22.8...;

Em ........ 2023 interrogado perante magistrado do Ministério Publico, o
arguido AA, exerceu o direito ao siléncio; tendo sido integralmente lidos os
factos constantes das participagoes que deram origem aos inquéritos com os
NUIP 502/22.8... e 86/23.0... para além, dos constantes dos presentes autos
integradores do crime de violéncia doméstica e roubo. Foram também lidos os
factos participados pelos agentes da PSP ofendidos LL, MM e CC a fls. 338
integradores dos crimes de injuria agravada;

Em ........ 2024 foi proferida acusacao contra o arguido AA no Processo n.2
391/23.5...;

processual do Processo n.2 223/23.4... PAVPV, do mesmo Juizo, aos presentes
autos.

D) Ora, desta narrativa de actos processuais ocorrida naqueles inquéritos
incorporados nos presentes autos 391/23 verifica-se que nao houve qualquer
reaccgao pelos interessados ao despacho de reabertura dos mesmos por via de
reclamacao hierdrquica nem de abertura de instrugdao e muito menos na
sequéncia da incorporacao daqueles nos autos principais, reabertura aquela
que se ateve nao propriamente ao surgimento de novos factos mas antes ao
reforco de indicios em conexao com os pedacos de vida investigados quanto ao
crime de violéncia doméstica nos autos incorporandos (391/23) e cuja
tipificacao obedece também a possibilidade de verificagao multipla de actos
numa sequéncia de reiteracao.

Nos termos do art? 2792 do CPP e tendo em conta aquela evolugao processual,
nao pode afirmar-se ter-se firmado “caso julgado” e violagdao do principio ne
bis in idem com o seu prosseguimento através da incorporacao dos factos
respectivos no conjunto dos indicados na acusacgao proferida no proc2391/23,
acusacgao esta por sua vez nao impugnada v.g. por via de abertura de

26 /30



instrucao, fixando assim até julgamento o thema decidendum, pois a
reabertura foi adequada, oportuna, correcta, fundamentada e nao foi
impugnada no tempo pelos interessados e ao abrigo dos meios processuais
mencionados.

Acresce ainda assim que os proprios factos contidos no art? 112 da acusagao
principal (no proc? 391/23) eram essencialmente os mesmos que, na acusacao
prolatada no 223/23, correspondiam aos art.? 23 a 25 (a incorporacgao deste
223/23 no 391/23 ocorreu em ...-...-2024, tendo ali sido essa acusacao recebida
- 23- cfr referéncia Citius 55749243) e aos antes investigados no 86/23,
inicialmente arquivado mas depois reaberto apos incorporagao no 391/23)

A partir da incorporacao no 391/23 passaram a ter a ligagao/conexao com toda
a factualidade investigada acerca do crime de violéncia doméstica fazendo
parte integrante do conjunto global dos segmentos de vida ali indiciados.

Caso nao tivesse havido despacho de reabertura devidamente notificado, o
panorama seria entao um pouco diferente podendo, entao, colocar-se algumas
reservas sobre a sua continuidade, mas nao foi isso que aconteceu.

No segmento do acérdao recorrido foi efectivamente esquecido o facto de ter
existido entretanto, com a incorporagao operada, a apreciagao de novos
elementos de prova tidos em conta no despacho de reabertura dos inquéritos.
E a condicao de existéncia de novos elementos de prova nao se identifica com
a exigéncia de novos factos pois o que o artigo 2792 n°1 do CPP indica é a
possibilidade de reabertura, nao por verificagao de novos factos, mas sim por
ocorréncia de novos elementos de prova, entretanto indiciados no presente
processo 391/23 onde aqueles vieram a ser incorporados.

S6 nao poderiam coexistir processos com os mesmos factos se um ou alguns
deles estivessem arquivados ( nao reabertos) e outro prosseguisse com a
deducao de acusacao.

Aos referidos despachos de arquivamento, formando-se “caso decidido”, nao
sendo embora definitivo (se houver reabertura), sempre implicaria, para
serem revertidos, um despacho de reabertura do inquérito por parte do
Ministério Publico.

Ora, no caso concreto, foi precisamente isso que aconteceu, pois houve
despacho de reabertura nao impugnado por via de reclamacao hierarquica ou
através de deducao de abertura de instrucao, deduzida que foi acusagao (nos
autos principais 391/23) que nos art?s 102 e 112 incluiu a matéria dos proc?

27 /30



502/22 e do 86/23, este ultimo ja coincidente com os art?s 23 a a 25 da
acusacao proferida no 223/23 e que foi apensada ao presente proc? 391/23.

O processo penal portugués é constitucionalmente consagrado e configurado
com base no principio da acusacao. Isto é, a entidade que investiga e acusa
nao ¢ a mesma que a entidade que julga.

Dai decorre que o controle da acusacao pelo juiz apenas se verifica quando
haja uma instrugao requerida por quem legitimamente o possa fazer.

A partir do momento em que se esgota a possibilidade de a instrucao ser
requerida, o juiz de julgamento fica vinculado ao thema decidendum
enformado factos pelos quais os arguidos forem acusados. O objeto do
processo passa assim a ser delimitado pela acusacao (podendo eventualmente
ser alargado ou modificado pelo despacho de pronuncia quando tenha
ocorrido a instrucao).

Deste modo, é facil concluir que a atividade do Ministério Publico poderia ter
sido sindicada através da intervencao hierdrquica ou através da abertura da
instrucao, mas ninguém com competéncia e legitimidade para suscitar uma
destas vias o fez, ja nao podendo o Tribunal a quo limitar tal actuagao do
Ministério em inquérito negando-se a conhecer aquela matéria dos art2s 109 e
119 da acusacao proferida no processo 391/23.

Ou seja, os factos constantes dos inquéritos com o NUIPC 502/22.8... e NUIPC
86/23.0... juntamente com os factos que originaram os autos (NUIPC
391/23.5...) “fazem parte do mesmo pedaco de vida, do mesmo sentido de
ilicitude” na expressao usada pelo MP? no recurso e com a qual concordamos.

Assim:

Os inquéritos com o NUIP 502/22.8... e NUIP 86/23.0... foram objeto de
despacho de arquivamento, nos termos do n.2 2, do artigo 277.2, do Cédigo de
Processo penal, por falta de elementos de prova e nao por falta de factos. Nao
seria pois expectavel que a reabertura do inquérito, face ao arquivamento
proferido, o fosse com base em novos factos mas antes que o fosse com base
em novos elementos probatorios.

Do despacho que determinou a reabertura de ambos os inquéritos (502/22.8...
e 86/23.0...) pode compreender-se com clareza que surgiu uma nova
perspectiva probatoéria face as declaragdes complementares da ofendida BB,
tendo sido determinada, a partir dai, a realizagdao de novas diligéncias de
prova, designadamente a inquiricao das testemunhas referentes ao processo
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incorporado como NUIP502/22.8PAVPV, designadamente as que fizeram e
acompanharam a reportagem fotografica ali efetuada a fls. 62 e as referentes
ao processo 86/23.0... incorporado, designadamente todos os agentes que
intervieram na detencao do arguido e dos que teriam sido ameacgados e
injuriados pelo arguido AA, conforme consta de fls. 17 daquele inquérito - cf.
despacho proferido a ........ 2023, no seguimento do despacho de reabertura
dos mencionados inquéritos.

A reabertura de inquérito, antes arquivado nos termos do n.2 2, do artigo
277.2, do Cddigo de Processo Penal, nao é pois passivel de controlo judicial
prévio, ja em sede de audiéncia de julgamento, quanto aos ditos fundamentos
de reabertura, a qual, como ja dissemos, s6 o podia ser nos termos do n.? 2, do
artigo 279.9, do Cédigo de Processo Penal.

O arguido, tendo tomado conhecimento de todos os factos contra si imputados
em ambas as acusagoes, nada impugnou.

Na sequéncia das declaragdes complementares da ofendida BB, que em
momento anterior havia decidido nao o fazer, e que posteriormente afirmou
que nao tinha consciéncia de que isso levaria a que o processo fosse
arquivado, depois da ocorréncia de novos episdédios manifestou vontade de
colaboracgao, por isso que foi entdao determinada a reabertura dos inquéritos
(502/22.8... € 86/23.0...) e, nessa medida, determinada a realizacao de novas
diligéncias de prova, designadamente a inquiricao de testemunhas,
constituindo todo esse conjunto a formacao de novos elementos de prova
justificativos de uma reabertura daqueles inquéritos ja entretanto
incorporados no processo 391/23.

E) Em suma, o tribunal a quo nao podia ter omitido julgar os factos constantes
dos artigos 102 e 112 da acusagao publica prolatada no processo 391/23 pelo
que deve o processo, em consequéncia, ser remetido a 12 instancia para
sanacao dessa omissao e, caso venha a considerar provada a matéria em
causa, decidir sobre o seu impacto e relevancia na decisao final ja tomada, em
sede de enquadramento juridico e de redefinicao da medida da pena, se for o
caso.

Procede pois o recurso do MP®.

III- DECISAO

3.1 - Pelo exposto, julga-se o recurso do MP? procedente e , em consequéncia,
determina-se a remessa dos autos a 12 instancia, face a nulidade detectada (
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art.2 379.2 n.91 alinea c) do CPP) para sanagao da omissao de julgamento dos
factos contidos na acusacao nos artigos 102 e 119, respectivamente com as
consequéncias supra indicadas face ao que vier a ser provado ou nao.

STJ], 14 de Novembro de 2024

(certifica-se que o acorddo foi processado em computador pelo relator e
integralmente revisto e assinado eletronicamente pelos seus signatdrios, nos
termos do artigo 94.2, n.% 2 e 3 do CPP)

Agostinho Torres (relator)
Joao Rato (1.2 adjunto)

Jorge Gongalves (2.2 adjunto)

1. Neste sentido, Germano Marques da Silva, Curso de Processo Penal, III, 22
edicao, Editorial Verbo, pag. 335; Simas Santos e Leal Henriques, Recursos
em Processo Penal, 62 edigcdo, Edigoes Rei dos Livros, pag. 103, Ac. do ST] de
28/04/1999, CJ/ST], 1999, Tomo 2, pag. 196 e Ac. do Pleno do ST] n? 7/95, de
19/10/1995, DR I Série A, de 28/12/1995.
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