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Acordam no Tribunal da Relacao de Coimbra:
I - RELATORIO

A Banco 1..., S.A., intentou a presente agao declarativa sob a forma de
processo comum especial contra AA,

Pedindo:

a condenacao do Réu a pagar a autora a quantia de 19.683,16 €, acrescida dos
juros vincendos sobre o capital em divida.

Alegando, em sintese:

a autora celebrou com o Réu “contrato de mutuo” destinado a restruturacao
de dividas que o Réu tinha perante si, relativamente ao qual o réu deixou de
pagar as prestacoes vencidas desde 13.10.2015;

a autora enviou carta de interpelagao ao réu, sendo que, a 07-03-2022
encontrava-se em divida a quantia total de 19.683,16 €.

Citado o réu editalmente, bem como o Ministério Publico nos termos do art.
212 do CPC, nao foi deduzida oposigao.

Realizada audiéncia de julgamento, foi proferida a Sentenca, que culmina
com a seguinte:

6. Decisao

Face ao exposto e decidindo, condeno o Réu a pagar a Autora a quantia de
€19.683,16 € (dezanove mil, seiscentos e oitenta e trés euros e dezasseis
céntimos), acrescida dos juros vencidos e vincendos, calculados a taxa legal
desde a data de citagao até ao efetivo e integral pagamento da referida
quantia.

Custas da acao a cargo do Réu [art. 527.2 do CPC].

Notifique e registe
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Nao se conformando com tal sentenca, o Magistrado do Ministério Publico
dela interpoe recurso de Apelacao, sintetizando as suas alegacoes nas
seguintes conclusoes:

A. O Tribunal a quo deu como provados os seguintes factos:

" ” .
. 7

B. Entendemos que esses factos - todos os dados como provados - se
encontram incorretamente julgados, tendo de ser dados como nao provados -
nos termos do artigo 640.2 n.2 1, alinea a) do Cdédigo de Processo Civil;

C. A prova que consta dos autos, apresentada pela autora e que nos termos do
artigo 640.2, n.2 1, alinea b) do Cédigo de Processo Civil impde decisao
diversa, consiste no (i) depoimento prestado pela testemunha BB, em sede de
audiéncia de julgamento realizada em 03.05.2023 - cuja ata se encontra sob a
referéncia eletrénica 103671798, assinada em 05.05.2023 - gravada através
do sistema de gravacao digital disponivel na aplicagao informatica em uso no
Tribunal, tendo sido gravada cépia em CD e o mesmo sido registado sob o n.°
26/23 no Livro de Registo do Juizo Local Civel de Porto de Mos, com inicio as
14:40:43; mormente no minuto 01:08 desse depoimento que, onde refere que
“esse contrato foi efetuado para renegociar, tinha dois cartoes, acho eu”; ao
minuto 01:40 quando questionado sobre se teve algum contacto com o cliente,
disse que nao teve qualquer contacto com o cliente, o réu; e ao minuto 01:46
declarou nao saber precisar quando o processo passou para a sua gestao.

Pelo que nada se logrou provar com o depoimento prestado, nem sequer a
celebracao do contrato; (b) os trés documentos juntos com a peticao inicial,
todos sob a referéncia eletréonica 8532606: o contrato; a carta com a
referéncia 26834 (SGC); a nota de débito, mormente,

D. Nao se provou sequer que a carta a que é feita referéncia no ponto 10.2 dos
factos dados como provados - e que foi junta com a peticao inicial em
documento nao numerado - foi remetida e muito menos que foi recebida pelo
réu; sendo que apenas foi junto o escrito e nao qualquer comprovativo da
remessa do mesmo, ou da sua recegao, sendo que se trata de uma carta tipo; e
também dessa carta ndao consta que a morada para a qual a autora alega que
foi remetida seja a morada que consta do contrato que a autora juntou, e que
se 9 de 13 impunha no ponto 19. desse contrato, cuja validade a autora alega
e do qual quer fazer fé e dar como bom.
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E. Pelo que também por esta via nao se poderia ter dado como provada a
existéncia de qualquer interpelacao por parte da autora ao réu - ponto 10 dos
factos dados como provados, pois, a carta nao foi remetida para aquela
morada e nos autos nao se fez qualquer prova da sua remessa/do seu registo/
da sua recegao por causa imputavel ao réu.

F. Razao pela qual da prova que consta do processo sempre se teria de dar
como nao provado o facto que consta do ponto 10 dos factos dados como
provados.

G. Ademais, nao foi junto pela autora qualquer extrato bancario que
comprovasse minimamente que o empréstimo foi de facto concedido e que foi
depositado na conta do réu, conforme alegado nos pontos 3 e 5 dos factos
dados como provados, pelo que nao poderiam estes factos serem dados como
provados.

H. E sendo que a autora nao comprovou, também, por qualquer modo o uso e
gasto da quantia que anota nos pontos 5 e 11 dos factos dados como provados,
nem sequer a inexisténcia do pagamento conforme consta do ponto 9 dos
factos dados como provados.

I. Sendo que a autora nem logrou provar que a conta em causa nao tinha
fundos suficientes nem outros produtos associados para fazer face ao
pagamento, ou que a quantia que alega ter sido entregue por titulo do
contrato que alega ter sido celebrado com o réu tenha sido por este usada, e
na sua integra.

J. Estes factos - que constam dos pontos 3, 5 e 11 dos factos dados como
provados - sempre teriam de ser provado por prova documental e nada foi
provado.

No demais,

K. Também nao podia ser dado como provado que o réu foi informado de todos
os contornos do contrato, porquanto nao ha qualquer prova produzida que
conduza a factualidade de que a informacao constante do contrato foi
entregue ou exibida ao réu, e que o mesmo tinha pleno conhecimento de todas
as suas cldusulas, nomeadamente quanto ao pagamento dos juros contratuais,
encargos diversos, e quaisquer outras. E que estando-se perante um contrato
regido nos termos do Decreto-Lei n.2 133/2009, de 02.06, artigo 4.2, n.2 1,
alinea c), tratando-se, 10 de 13 assim, de um contrato a que se aplica o regime
das clausulas contratuais gerais - nos termos do Decreto-Lei n.2 466/85, de
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25.10, assim também aplicavel, e em que por isso o consumidor ndao consegue
nem pode fixar o conteido do contrato (sendo um contrato de adesao), temos
que impende sobre a autora demonstrar que o credor diligentemente prestou
todas as informacoes para a celebragao do contrato, nos termos e para os
efeitos do disposto no artigo 6.2, n%s. 1, 2, 3, 5 e 11 - sendo que este
estabelece que “compete ao credor e, se for o caso, ao intermediario de
crédito fazer prova do cumprimento das obrigacoes previstas neste artigo” e
artigo 7.2 do Decreto-Lei supracitado, e nada disso foi provado nos autos, nem
sequer foi alegado.

L. E assim sendo também ndo poderiam ter sido dados como provados os
factos que constam sob os numeros 6, 7, 8 dos factos dados como provados,
em violagdao do Decreto-Lei n.2 133/2009, de 02.06, artigo 4.2, n.? 1, alinea c),
artigo 6.2, n%. 1, 2, 3, 5e 11 e artigo 7.2

Pelo que na verdade,

M. O Tribunal a quo nao poderia ter dado como provado qualquer facto que
constasse da peticao inicial apresentada, por falta de prova, e assim sendo a
prova da celebragao do contrato com conhecimento da sua plenitude por parte
do réu, nao podendo assim ser dados como provados os factos 1, 2 e 4 dos
factos dados como provados.

N. No mais, a autora também nao provou a realizacao de qualquer diligéncia
de integracao do réu no PERSI, consagrado no Decreto-Lei n.2 227/2012, de
25.10, aplicavel atento o disposto no seu artigo 2.2, n.2 1, alineas a), c), d) e e)
- nao tendo demonstrado nem que enviou cartas de interpelacao nem que
encetou qualquer outro tipo de contacto com o réu;

O. Nao tendo a autora demonstrado o cumprimento das normas legais
imperativas consagradas no Decreto-Lei n.2 227/2012, de 25.10 - que fizeram
as diligéncias legalmente impostas e que o PERSI se extinguiu nos termos
legais, provando documental tais factos, nos termos dos artigos 13.2, 17.9,
n%.1, 3 e 4 do citado diploma, 364.2 do Cddigo Civil e 574.2, n.2 1, 713.2 e
715.2 do Cddigo de Processo Civil -, verifica-se uma falta de verificagcdao dessa
condicao objetiva de procedibilidade, a qual consubstancia uma excegao
dilatoria inominada, de conhecimento oficioso, nos termos e para os efeitos do
disposto nos artigos 278.2, alinea e) e 578.2, do Cdédigo de Processo Civil, o
que desde ja se invoca e que importa a absolvigao do pedido;

P. Sempre cabia a autora, nos termos do artigo 342.2, n.2 1 do Cddigo Civil,
alegar e provar tal factualidade, o que nao foi feito;
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Q. Pelo que, assim, nos termos e com os fundamentos supra expostos, nas
conclusdes que antecedem se impugna a Sentenca, na vertente de (i)
impugnacao de facto e de (ii) impugnacao de direito, pois nao foi efetuada
qualquer prova dos factos alegados, nomeadamente, (a) em momento algum a
prova testemunhal foi no sentido de comprovar os termos do negdcio, a
interpelacao, o uso do dinheiro, o incumprimento, ou qualquer outro facto,
porquanto a testemunha nada sabia; (b) nao foi junto qualquer documento que
comprovasse que o réu recebeu aquele montante na sua conta, que usou
aquele montante, que o deixou de pagar na data invocada nada mais pagando
até a presente data, e que foi, efetivamente e nos termos de um contrato
celebrado entre as partes, interpelado para esse cumprimento - e a prova
cabia a autora e cumpria realizar por documentos.

R. Pelo que a Sentenca proferida pelo Tribunal a quo padece de um erro de
julgamento, da apreciacao da prova, no sentido de um vicio de apuramento da
matéria de facto, tendo ocorrido uma errada interpretacao da prova (nao)
produzida;

S. Pelo que tais factos - pontos 01 a 11 da matéria de facto dada como provada
- tém que ser dados como nao provados, e assim aditados a lista dos factos
nao provados, porquanto nenhuma prova foi realizada no sentido de serem
dados como provados;

T. Ao considerar taxativamente todos os factos elencados na peticao inicial
provados - e que constam dos pontos 1 a 11 dos factos dados como provados
na sentencga -, o Tribunal a quo violou as regras da experiéncia comum e do
n.2 4 do artigo 607.2 do Cdédigo de Processo Civil;

U. Assim, nos termos e para os efeitos do disposto na aliena c) don.2 1 do
artigo 640.2 do Cddigo de Processo Civil, deverao os factos alegados serem
dados como 12 de 13 nao provados, e assim a Decisdao terd de comportar a
absolvigdo, do pedido, e caso assim nao se entenda, da instancia, do réu na
sua totalidade.

Nestes termos e nos demais de Direito, que V. Exas. proficientemente
suprirao, requer, mui respeitosamente, que concedam provimento ao presente
recurso e consequentemente, (i) sejam os factos dados como provados sob os
pontos 01 a 11 dados como nao provados, e importando assim a absolvigao do
réu no pedido.; e, sempre sem conceder, caso assim nao se entenda (ii) seja o
réu absolvido, verificando-se a excecgao dilatéria inominada, de conhecimento
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oficioso, nos termos e para os efeitos do disposto nos artigos 278.2, alinea e) e
578.2, do Codigo de Processo Civil. .

Pela autora/Apelada foram apresentadas contra-alegacdes, que culmina com
as seguintes conclusoes:

A. O presente recurso versa sobre a sentenca proferida pelo Tribunal a quo,
que decidiu “condenar o Réu a pagar a Autora a quantia de €19.683,16 €
(dezanove mil, seiscentos e oitenta e trés euros e dezasseis céntimos),
acrescida dos juros vencidos e vincendos, calculados a taxa legal desde a data
de citacao até ao efetivo e integral pagamento da referida quantia”.

B. O Recorrente havia ja anteriormente em, 12/06/2023, interposto Recurso de
Apelacaoem representacao do Réu revel, esgrimindo ipsis verbis, os
argumentos agora apresentados, peticionado igualmente a absolvigdao do Réu
por nao provados os factos constantes de 01 a 11 e assim nao se entendendo,
por verificada a excecao dilatéria inominada, de conhecimento oficioso.

C. O Tribunal a quo, reformulou a sentenca com base no Acérdao proferido,
em 13/12/2023, fundamentando devidamente a mesma, nos termos do artigo
6072 do C.P.C.

D. Motivo pelo qual, andou bem ao decidir como decidiu na douta sentenca,
atenta toda a prova e factualidade produzida e carreada nos autos, inexistindo
outra solugao juridica atendivel perante tal situagdao, nao merecendo, salvo
melhor opinido, o presente recurso de apelagao qualquer provimento.

E. O Ministério Publico, em representagdao do Réu revel, apresenta uma vez
mais, recurso da decisao pugnando pela nulidade da mesma e pela absolvigao
do Réu.

F. Ora, salvo o devido respeito, os factos novamente alegados pelo Recorrente,
configuram matéria de defesa a ser utilizada em sede de Contestacao e nao
em sede de Recurso.

G. Devidamente notificado o Recorrente em 15/09/2022, nos termos do artigo
21.2do C.P.C., para vir deduzir em representacao do Réu, contestagcao aos
presentes autos, este nada disse, nao ofereceu contestacao ou impugnou
qualquer documento ou elemento de prova fornecido pela Autora.
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H. Razao pelo qual, se considera nos termos do n.2 1 e 2 do artigo 5732 do
C.P.C., que perdeu o direito de defesa quanto ao alegado na petigao inicial,
visto que, lhe foi dada a oportunidade para contestar e nao o fez.

I. A revelia operante nao arreda o Réu da lide, o qual, nos termos do n.2 2, do
artigo 5672 do C.P.C., pode apresentar alegacoes escritas que se destinam a
permitir que a parte, face a circunstancia de se registar assente a matéria de
facto invocada pela Autora, possa apresentar a sua argumentacao de direito,
ou melhor, expor a sua posi¢gao quanto ao direito que podera ser aplicado
quanto aquela factualidade.

J. O que nao pode é a parte revel transmutar as alegagoes de direito na
contestagao que nao apresentou!

K. Ainda para mais, quando em sede de Audiéncia de Discussao e Julgamento,
no ambito do qual foi produzida a prova, o Ministério Publico que tanto tem
agora a dizer, nada disse em sede de alegacgoes, limitando-se a pedir que se
“faca a acostumada justica”.

L. Todavia e caso o supra exposto nao se verifique suficiente para que seja o
recurso ora apresentado julgado totalmente improcedente, sempre se diga por
mero dever de patrocinio que, os factos elencados de 01. a 08. resultam Unica
e inequivocamente, do contrato celebrado com o Réu e junto aos autos, nao
percebendo porque motivo nao devem ser dados como nao provados, nada
tendo sido pela Recorrente alegado em sede de contestagdao ou audiéncia final
quanto aos mesmos.

M. No que respeita ainda aos pontos 09. a 11., também estes resultam
inequivocamente das notas de débito e cartas juntas aos autos e que nao
mereceram qualquer reparo da Recorrente quer em sede de contestacao ou de
audiéncia final.

N. Os factos elencados na peticao inicial pela Autora, estao devidamente
suportados por prova documental e prova testemunhal.

O. Salvo melhor opiniao, o momento certo para o Recorrente vir impugnar ou
questionar o referido contrato e seus meandros seria na Contestacao, que nao
o fez, fazendo agora uma série de alegagcoes que devem ser desconsideradas
uma vez que, volta a frisar-se, seriam alegagoes de defesa a apresentar em
sede de Contestacao e nao de Recurso.
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P. Além de ser matéria que poderia ter sido trazida a causa pelo Recorrente
em sede de Contestagao, que mais uma vez, diga-se, livremente nao o fez,
também é matéria que esta distorcida pelo Recorrente, onde a sede propria
para a sua discussao foi na agao, apds a contestacao e sem sede de Audiéncia
de Discussao e Julgamento.

Q. E que s6 nao aconteceu porque o Recorrente se absteve de apresentar
defesa.

R. E inequivoco que o teor do contrato de mdtuo aqui em crise, assim como, o
documento bancario ora junto, sob designacao “Nota de Débito”, demonstram-
se elementos mais que suficientes para comprovar a celebragao do contrato
com o Réu, a disponibilizacdao dos montantes mutuados e a sua atualizacao,
bem como o incumprimento pelo Réu das responsabilidades que
voluntariamente assumiu.

S. Inclusive, nao sé das suas alegacoes € clarividente que o Recorrente nao
analisou corretamente os documentos juntos com a petigao inicial, como tenta
descredibilizar por completo a testemunha apresentada pela Autora.

T. Testemunha esta que se trata de pessoa idénea, funcionario bancario e que
corroborou a existéncia do contrato, a utilizagdo do valor que foi mutuado e o
momento que se iniciou o incumprimento.

U. Motivo pelo qual, na opiniao da aqui Recorrida, todos as alegagoes
realizadas em sede de Recurso tém e devem ser desconsideradas pois ¢ defesa
que podia e devia ter sido apresentada em sede propria e que nao o tendo
feito, esgotou a possibilidade de o fazer, muito menos em sede de Recurso.

V. Nao satisfeito e tentando a todo o custo absolver o Réu, o Recorrente alega
ainda que nao se verifica a integragao daquela em PERSI, o que deve desde
logo falecer por inadmissivel nesta fase processual, nada tendo sido referido
quanto ao mesmo quer em sede de contestacao quer em sede de audiéncia
final, nao podendo o Recorrente pretender que o douto Tribunal da Relagao
decida uma excecao que nunca foi levantada, sem conceder resposta ou
defesa a aqui Recorrente.

W. Por fim, conclui-se que esta nao é a sede propria para reverter uma
sentencga que se baseou Unica e exclusivamente em alegacgoes e prova feitas
pela Autora, porque o Recorrente se absteve todo o tempo de praticar os atos
que a lei lhe conferia.
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X. Pela simplicidade e claridade da petigao inicial, da prova oferecida e pela
falta de contestacao e impugnacgao, o Douto Tribunal a quo decidiu conferir a
procedéncia da agao, baseando a sua decisao “atenta a factualidade vertida na
peticao inicial, e a fundamentacgao de direito ali aduzida, atenta a simplicidade
da causa (...)”, decisdo esta que devera manter-se.

Nestes termos e nos demais de Direito, com o douto suprimento de V. Exas.,
deve ser o presente recurso julgado improcedente, mantendo-se em
consequéncia a douta decisao recorrida,

Cumpridos que foram os vistos legais, nos termos previstos no artigo 6572,
n?2, in fine, do CPC, cumpre decidir do objeto do recurso.

*

II - DELIMITACAO DO OBJECTO DO RECURSO

Tendo em consideracao que o objeto do recurso é delimitado pelas conclusodes
das alegagobes de recurso, sem prejuizo da apreciacao de eventuais questoes
de conhecimento oficioso - cfr., artigos 6352, e 6392, do Novo Cdodigo de
Processo Civil -, as questoes a decidir sao as seguintes:

1. Nao tendo o autor alegado a integracao do réu no PERSI, se é de julgar
verificada a excecgao dilatéria inominada que integra a sua falta, apesar de
invocada apenas em sede de recurso

2. Em caso negativo, se o tribunal errou ao julgar como provados os factos
constantes dos pontos 1 a 11..

3. Em caso de alteragao da decisdo proferida em sede de matéria de facto, se
é de revogar a decisao recorrida.

%

IIT - APRECIACAO DO OBJECTO DO RECURSO

1. Se a falta de prova da integracao do réu no PERSI pode ser invocada
e conhecida unicamente em sede de recurso

A autora/Banco 1... instaurou a presente acao, alegando, ter celebrado com o
réu, a 31-12-2013, um contrato de refinanciamento sob a forma de mutuo para
liquidacao de responsabilidades emergentes de cartoes de crédito ou de
cartoes de débito diferido no ambito do DL 227/2012, concedendo-lhe um
empréstimo de 10.600,00 €, com um prazo de diferimento de 12 meses,
seguido de um prazo de amortizacao de 48 meses. Mais alega que o réu
deixou de liquidar as prestagoes a que estava adstrito, encontrando-se em
falta as prestagoes desde 03-10-2015, e que interpelado para pagamento, nao
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respondeu nem efetuou qualquer pagamento, encontrando-se em divida, a
07-03-2022, a quantia de 19.683,16 €.

Citado o réu editalmente e citado o Ministério Publico para assumir a sua
defesa, nao foi apresentada contestacgao.

Proferida sentenca a condenar o réu no pedido, vem agora o Ministério
Publico/Apelante, nas suas alegagoes de recurso, invocar que, nao tendo a
autora demonstrado a realizacao de qualquer diligéncia de integracao do réu
no PERSI, e que o procedimento se extinguiu nos termos legais, consagrado
no DL 227/2012, de 25/10 - nao demonstrou que enviou as cartas de
interpelacao nem que encetou outro tipo de contacto - se verifica uma
condicdo objetiva de procedibilidade que consubstancia uma excecao dilatoria
inominada, de conhecimento oficioso, o que importa a absolvicao do pedido.

Nas suas contra-alegagoes de recurso, a Apelada opde-se ao conhecimento de
tal questao, alegando que a invocacao de tal excegao deve, desde logo, falecer
por inadmissivel nesta fase processual, nada tendo sido referido quanto a
mesma, quer em sede de contestacao quer em sede de audiéncia final, nao
podendo o Recorrente pretender que o douto Tribunal da Relagao decida uma
excegao que nunca foi levantada, sem conceder resposta ou defesa a aqui
Recorrente.

Cumpre apreciar

O Dec. Lein® 227/2012, de 25.10, que instituiu o Procedimento Extrajudicial
de Regularizagao de Situacodes de Incumprimento (PERSI), preve, em caso de
incumprimento, uma fase pré-judicial que envolve a informacao ao cliente do
atraso no cumprimento e dos montantes em divida e, persistindo o
incumprimento, a sua integracao obrigatéria no PERSI, entre o 312 e o 602 dia
subsequente a data do vencimento da obrigagdao em causa (artigos 132 e 149).

Durante o periodo que decore entre a integragao do cliente no PERSI e a
extingcao deste procedimento, a instituicdao de crédito esta impedida de
resolver o contrato de crédito com fundamento em incumprimento e de
intentar acdes judiciais com a finalidade de obter a satisfagdao do seu crédito
(n°1 do artigo 189).

Como tem sido posi¢dao unanime na jurisprudéncia, o recurso a tal
procedimento extrajudicial - com a integracao no PERSI e a comunicacao de
extingao de tal procedimento, persistindo o incumprimento) - funciona como
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condig¢do de admissibilidade da agao judicial (declarativa ou executiva) pela
instituicdo bancaria que peticiona o pagamento.

Sendo a integracao no PERSI obrigatoria quando verificados os respetivos
pressupostos, instaurada agdo para cobranca de créditos com omissao de
cumprimento pela instituicao bancaria, dessa obrigacao prévia (falta de
PERSI), verifica-se excec¢do dilatoria inominada, insuprivel, de conhecimento
oficioso, conducente a absolvigdao da instancia (art. 182, n21, al. b) do referido

diploma)[—l”.

Sustenta o Apelante que tal excecao, nao tendo sido invocada na contestagao
ou na audiéncia final, ndao pode sé agora ser levantada, uma vez que nao teve
oportunidade de responder.

Nao é de dar razao a Apelante.

Quanto a oportunidade de deducao da defesa, vigora o principio da
concentragdo - todos os meios de defesa (impugnacdes ou excegdes) que o réu
tenha contra a pretensao formulada pelo autor devem, em principio, ser
deduzidos na contestacao, sob pena de preclusdo (artigo 573%, n?1, do CPC).

Contudo, a lei prevé excecgoes a tal principio, de onde se destacam as excegoes
ou meios de defesa que sejam de conhecer oficiosamente (artigo 5732, n22),
sem prejuizo de os factos em que as excecoes se baseiem sé poderem ser
introduzidos no processo pelas partes (salvo os casos excecionais em que é
possivel o seu conhecimento oficioso - artigo 52, n92, al.c), CPC), na fase dos
articulados ou com os limites definidos para a alegacao de facto em articulado
superveniente.

Nao podendo ser suscitadas em recurso questoes novas - constituindo
questoes novas, novo pedido, nova causa de causa de pedir, ou nova excegao
que nao seja de conhecimento oficioso -, é possivel fazer valer em recurso
excecoes de conhecimento oficioso nao invocadas na instancia recorrida,
podendo o tribunal conhecé-las desde que existam no processo os elementos

imprescindiveis para talm.

“E legitimo a parte confrontar o tribunal de recurso com questdes de
conhecimento oficioso, mesmo que estas nao tenham sido anteriormente
suscitadas, desde que que a sua decisao nao esteja coberta pelo caso julgado.
Do mesmo modo, para decisao do recurso pode o tribunal apreciar tais
questoes ex officio, ainda que sobre as mesmas nao havido anterior pronuncia

12/15


file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Ap.%20206-22.1T8PMS.C2%20-%20Ac.%20-%20Dra.%20Maria%20Jo%E2%94%9C%C3%BAo%20Areias-generated.docx#_ftn1
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Ap.%20206-22.1T8PMS.C2%20-%20Ac.%20-%20Dra.%20Maria%20Jo%E2%94%9C%C3%BAo%20Areias-generated.docx#_ftn1
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Ap.%20206-22.1T8PMS.C2%20-%20Ac.%20-%20Dra.%20Maria%20Jo%E2%94%9C%C3%BAo%20Areias-generated.docx#_ftn1
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Ap.%20206-22.1T8PMS.C2%20-%20Ac.%20-%20Dra.%20Maria%20Jo%E2%94%9C%C3%BAo%20Areias-generated.docx#_ftn2
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Ap.%20206-22.1T8PMS.C2%20-%20Ac.%20-%20Dra.%20Maria%20Jo%E2%94%9C%C3%BAo%20Areias-generated.docx#_ftn2
file:///C:/Users/fj52121/Downloads/Ap.%20206-22.1T8PMS.C2%20-%20Ac.%20-%20Dra.%20Maria%20Jo%E2%94%9C%C3%BAo%20Areias-generated.docx#_ftn2

ou nao tenham sido suscitadas pelo recorrente ou recorrido, embora deva

acautelar o principio do contraditério, a fim de evitar decisoes surpresam”.
O incumprimento do regime legal da integracao obrigatéria do cliente
bancario no PERSI traduz-se numa falta de condigdo objetiva de
procedibilidade da acao a intentar contra o devedor, que é enquadrada no

. . . ~ . ;. ;. . . 4
regime juridico das excecoes dilatorias atipicas ou 1n0m1nadasu.
Sendo a pretericao de sujeicao do devedor ao PERSI questao de conhecimento
oficioso pelo tribunal, a invocagao da excecao de tal preterigao, nao se
encontra dependente da sua invocacao no prazo concedido para a

apresentacao da defesa@.

Tal excegao, sendo de conhecimento oficioso (artigo 5782 do CPC), é passivel
de ser invocada pelo mutuario em qualquer momento processual, podendo ser
invocada ex novo, em sede de alegacoes de recurso, e “enquanto a instdncia
ndo se mostrar extinta ou enquanto ndo se formar caso julgado que ja ndo o

6]

permita .

Sendo indiscutido encontrarmo-nos no ambito das relagdes entre um
consumidor e uma instituicao de crédito, sujeita ao regime do DL 272/2012, de
25/10 [cfr. art®s. 22, n®. 1, a), 3%, a), c), e) e f)] - como alega a autora na
peticdo inicial, o contrato de “refinanciamento sob a forma de mutuo”,
destinou-se a “liquidac¢do de responsabilidades emergentes de cartoes de
crédito ou de cartées de débito diferido no ambito do DL n2 227/2112”,
relativamente ao qual o réu tera entrado em incumprimento em 03-10-2015 -,
a autora/Apelada encontrava-se impedida de proceder a cobranga do seu
crédito enquanto ndo processe a integracao do réu no PERSI e até a sua
extingao nos termos do artigo 172 deste diploma.

A autora nao podia propor a presente acao sem o cumprimento prévio dos
procedimentos constantes dos arts. 132 a 179, e sem que alegasse e provasse
nos autos a comunicagao ao réu da sua integracao no PERSI e a extingao de
tal procedimento.

Como vem sendo entendimento na jurisprudénciam, € sobre a instituicao de
crédito que, de acordo com as disposicoes conjugadas dos artigos 142, n?4 e
172, n23, do citado diploma, com o artigo 3422, n°1 e 2, do Cddigo Civil, que
impende o 6nus de alegar e provar o cumprimento do PERSI junto dos seus
clientes bancarios em cumprimento, designadamente a efetiva comunicacgao
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da sua integracao no PERSI e, bem assim, da efetiva comunicacao da extingao
da mesma.

Na peticao inicial, a autora é completamente omissa quanto ao cumprimento
prévio de tais procedimentos, sendo que, quando confrontada com tal omissao,
ainda que s6 em sede de recurso, limita-se a invocar a intempestividade de tal
invocagao, remetendo-se ao siléncio quanto a ocorréncia ou nao de tal
procedimento prévio.

Como se afirma no Ac. do TRC de 10-10-202 3@, suscitada a existéncia de
uma excecao dilatoria do conhecimento oficioso, também o Tribunal da
Relagao esta obrigado ao seu conhecimento, apés ter sido assegurado o
exercicio do contraditorio pelo cumprimento do disposto no art.¢ 32, n.¢ 3, do
C. P. Civil.

No caso concreto, tendo tal excecao sido invocada pelo réu em sede de
alegacoes de recurso, a Apelada foi ja dada oportunidade sobre ela se
pronunciar nas contra-alegacoes de recurso, considerando-se cumprido o
contraditdrio, imposto pelo artigo 32, n°1, do CPC.

Nao alegando a Apelada ter havido lugar a (nova) integracao do réu no PERSI,
como lhe competia, considera-se verificada a excecao inominada, impeditiva
do conhecimento da agao, com a consequente absolvigdao do réu da instancia
(e nao do pedido, como sustenta o Apelante)

Julgada verificada a referida excecgao dilatéria inominada, prejudicado fica o
conhecimento das demais questoes suscitadas em recurso.

A Apelacgao do autor é de julgar procedente.

IV - DECISAO

Pelo exposto, acordam os juizes deste tribunal da Relacao em julgar
parcialmente procedente a Apelacgao, revogando a decisao recorrida e
absolvendo-se o réu da instancia pela verificagdao da excegao dilatéria
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inominada de preterigcao da sujeicao do réu ao PERSI (artigos 5732, 5762, ns. 1
e 2, e 5782 do CPC).

A Autora suportara as custas da agao, sendo as custas da Apelacao suportadas
pela Autora/Apelada e pelo R., a meias e em partes iguais.

Coimbra, 25 de outubro de 2024

V - Sumario elaborado nos termos do art. 6632, n?7 do CPC.

(...).

11 Acérdao do TRP de 08-06-2022, relatado por Eugénia Cunha, e em igual
sentido, entre muitos outros, Acérdaos do ST] de 13-04-2021, relatado por
Graca Amaral, de 02-03-2023, relatado por Fernando Batista, e de 09-12-2021,
relatado por Ferreira Lopes, Acérdao do TRP de 08-06-2022, relatado por
Manuel Domingos Fernandes, Acérdaos do TRL de 17-02-2022, relatado por
Anténio Santos, e de 14-07-2022, relatado por Carlos Castelo Branco, e
Acérdao do TRC de 15-12-2021, relatado por Luis Cravo, todos disponiveis in
www.dgsi.pt.

Ill]osé Lebre de Freitas, Armando Ribeiro Mendes e Isabel Alexandre,
“Cédigo de Processo Civil Anotado, Vol. 32, Almedina, p. 635.

J-élAnténio Abrantes Geraldes, “Recursos em Processo Civil”, 72 ed, Almedina,
pp. 140 - 142.

[4] Ac. do TRE de 28-06-2018, relatado por Marta Ribeiro, e Acordao do TRC
de 15-12-2021, relatado por Luis Cravo, disponiveis in www.dgsi.pt.

[51 Ac. do TRE de 28-06-2018, relatado por Marta Ribeiro, disponivel in
www.dgsi.pt.
161 Acérdao do TRG de 21-01-2021, relatado por Ligia Venade, disponivel in

www.dgsi.pt.

71 Cfr., Acordaos do TRL de 17-02-2022, relatado por Antonio Santos, do TRC
de 14-06-2022, relatado por Cristina Santos, disponiveis in www.dgsi.pt.

[8] Acérdao relatado por Silvia Pires, disponivel in www.dgsi.pt.
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