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RECLAMACAO CONTRA DESPACHO QUE NAO ADMITIR OU RETIVER
RECURSO

OBRIGACAO DE INFORMACAO AUSENCIA DO ARGUIDO

PRAZO DO RECURSO

Sumario

1 - Quando ocorra um cendario de julgamento na auséncia do arguido
notificado para a audiéncia, na notificacao da sentencga/acérdao prevista no n.2
5 do mesmo artigo, o arguido deve ser expressamente informado do direito de
recorrer da sentenca e do respectivo prazo.

2 - O incumprimento da obrigacao da informacao do direito de recorrer da
sentenca e do respectivo prazo constitui um vicio sandvel, se 0 mesmo nao for
processualmente invocado em tempo tutil.

3 - A admissao do transitado em julgado de um acérdao condenatorio por
parte dos advogados constituidos aquando da formulagao de um pedido de
oposicao ao cumprimento de mandado de detengao europeu configura um
comportamento concludente que o arguido praticou um acto de aceitacao
expressa dos efeitos do acto anulavel.

4 - Fica precludida a possibilidade de invocar nulidades ou irregularidades
respeitantes a incompletude de um acto de notificacdao quando a parte utiliza
mecanismos de reaccao distintos da via recursal, quando podia e devia ter,
pelo menos, nessa data, interposto recurso da decisdao condenatoria.

5 - Um prazo tem sempre dois pontos de referéncia: o dia do inicio ou da
partida (dies a quo) e o dia do termo ou do vencimento (dies ad quem) e,
mesmo nos casos de incompletude de uma notificacao, a falta de elementos
essenciais nao comporta a imortalizacao do tempo para a apresentagao de um
recurso, quando existem dados sélidos que a parte sabia ou devia saber que o
poderia ter feito e praticou actos concludentes incompativeis com a
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apresentacdao do mesmo fora de prazo razodavel.

6 - Aquilo que é exigivel e insuperavel é que o arguido tenha conhecimento
efectivo da decisao e, assim, ¢ a partir dessa data o mesmo teve oportunidade
de decidir ponderadamente sobre o exercicio do direito ao recurso.

(Sumario do Relator)

Texto Integral

Processo n.2 722/06.2PBEVR-A.E1

Tribunal Judicial da Comarca de Evora - Juizo Central de Competéncia
Civel e Criminal de Evora - J1

k

I - Relatério:

(...) veio reclamar do despacho de nao admissao do recurso por si interposto,
nos termos e ao abrigo do disposto no artigo 405.2 do Cddigo de Processo
Penal.

kS

Por acérdao proferido no dia 16/06/2014 o arguido foi condenado pela pratica,
em autoria material, de dois crimes de furto qualificado, p. e p. pelos artigos
203.2,n.21 e 204.2, n.2 2, alinea e), do Cddigo Penal, na pena de trés anos de
prisao, por cada um deles. Em cumulo juridico dessas duas penas foi o arguido
condenado na pena unica de quatro (4) anos e seis (6) meses de prisao,
suspensa na sua execucgao por igual periodo. O transito em julgado do acérdao
ocorreu no dia 08/09/2014.

kS

No processo n.2 763/06.0PBEVR, por acordao transitado em julgado no dia
19/05/2014, o arguido foi condenado pela pratica de um crime de furto
qualificado, p. e p. pelo artigo 204.2, n.2 2, alinea e), do Cédigo Penal, na pena
de quatro (4) anos e seis (6) meses de prisao efectiva.

kS

No processo n.2 717/06.6PBEVR, por acordao transitado em julgado no dia
29/05/2013, o arguido foi condenado pela pratica de um crime de furto
qualificado, p. e p. pelo artigo 204.2, n.2 2, alinea e), do Cédigo Penal, na pena
de quatro (4) anos de prisao efetiva e de um crime de furto, p. e p. pelo artigo
204.2, n.2 1, alinea f), do Cédigo Penal, na pena de dois anos de prisao
efectiva. Em ctimulo juridico o arguido foi condenado na pena tnica de 5 anos
de prisao suspensa na sua execucgao por igual periodo, desde que, no prazo de
um ano, entregasse as ofendidas as quantias de € 2.504,39 e € 373,00.

*

Por despacho de 04/03/2015 foi designado o dia 19/03/2015 para a realizacao
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da audiéncia de cumulo juridico das penas aplicadas ao arguido (...), nesse
mesmo despacho foi o arguido dispensado de estar presente nessa audiéncia
ao abrigo do disposto no artigo 472.2, n%s. 1 e 2, do Cddigo de Processo Penal.
X

O arguido foi notificado desse despacho, por expediente postal registado, com
aviso de recepgao, remetido para a morada na Suiga que havia indicado nos
autos quando prestou termo de identidade e residéncia.

X

No dia 19/03/2015, o arguido nao esteve presente na audiéncia de cimulo
juridico de penas e nesse dia o Tribunal determinou a suspensao da audiéncia
de julgamento e a sua continuacgao no dia 07/04/2015, pelas 09h30m.

X

O arguido foi notificado desse despacho por expediente postal registado, com
aviso de recepcgao, remetido para a morada na Suiga que havia indicado nos
autos quando prestou termo de identidade e residéncia.

X

No dia 07/04/2015 realizou-se a audiéncia de julgamento para aplicagao de
pena cumulatodria e o arguido nao esteve presente nesse dia nem no dia da
leitura do acordao realizada no dia 10/04/2015.

x

Nesse acordao datado de 10/04/2015 foi decidido proceder ao cumulo juridico
das penas aplicadas ao arguido (...), nos autos n.9%s 722/06.2PBEVR,
763/06.0PBEVR e 717/06.6PBEVR, condenando-o na pena Unica de sete (7)
anos e seis (6) meses de prisao.

x

O arguido foi pessoalmente notificado desse Acérdao, no dia 11/07/2021, por
Carta Rogatdria expedida para a Alemanha, do teor da referida notificagao,
onde nao constava expressamente a informacao do direito a recorrer da
sentenca e do respectivo prazo.

*

Nao foi, entao, interposto recurso do referido acoérdao.

x

Em 27/10/2021, o arguido veio constituir Mandatario, juntando aos autos
procuracgao.

x

Subsequentemente, foram emitidos mandados de detencao europeu e, a
22/07/2022, o arguido veio suscitar o incidente de “oposigao a sua entrega por
motivos humanitarios graves” nos termos do artigo 29.2, n.2 4, da Lei n.?

65/2003, de 23 de Agosto, que foi objecto de indeferimento.
x
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No dia 16/06/2024 foi junta procuracao a favor das Mandatarias signatarias da
presente reclamacao.

X

Por requerimento apresentado em 22/07/2024 o arguido (...) veio requerer
que:

- se declarasse que o acérdao cumulatoério proferido nos autos padecia do vicio
de inexisténcia, dado que procedeu a cumulacgao de sancgoes que ja se
encontravam, a data do seu transito, extintas por prescrigao;

e, subsidiariamente,

- que se declarasse que o acordao cumulatério nao transitou em julgado, dado
que na notificagao do acérdao cumulatorio efectuada na pessoa do arguido o
mesmo nao foi pessoalmente informado do direito a interpor recurso e do
prazo para o efeito, em violagdao do disposto no n.2 6 do artigo 333.2 do Cddigo
de Processo Penal.

X

O Ministério Publico pugnou pelo indeferimento do requerimento apresentado
pelo arguido.

x

Em 02/09/2024, foi interposto recurso do acérdao cumulatério, onde o pedido
tinha o seguinte contetdo:

a) deve ser proferida decisao no sentido de vir a ser repetida a notificacao
pessoal do acérdao cumulatorio ao arguido, com as indicagdes constantes do
n.2 6 do artigo 333.2 do Cdédigo de Processo Penal,

b) e, consequentemente, deverd considerar-se que o acordao cumulatorio
ainda nao transitou em julgado, sendo igualmente dado sem efeito o pedido de
transmissao da execucgao da pena apresentado as autoridades alemas,
Subsidiariamente,

c) serem declaradas extintas por prescri¢cao as penas constantes dos processos
n.2 722/06.0HBEVR e n.2 717/06.6PBEVR e, em consequéncia, dar sem efeito
o0 Acordao cumulatdrio,

Subsidiariamente,

d) Deve a pena de sete anos e seis meses de prisdao (operando o cumulo
juridico das penas aplicadas nos autos n.2 722/06.2PF.EVR, 763/06.0HBEVR e
717/06.6PBEVR) ser consideravelmente reduzida, por manifestamente
excessiva, desproporcional e desajustada as finalidades da punigao, dadas as
circunstancias do caso concreto e tendo em conta as condigoes pessoais do
arguido, devendo a mesma ser suspensa na sua execugao.

x

Por decisao datada de 18/09/2024, o Tribunal a quo decidiu julgar totalmente
improcedente, por falta de fundamento legal, as questdes suscitadas pelo
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arguido e, consequentemente, indeferiu in totum o requerido pelo arguido.
Mais indeferiu, por falta de fundamento legal, a promog¢ao do Ministério
Publico, no que tange a declaragdo de que a pena Unica aplicada ao arguido
neste processo havia transitado no dia 11/05/2015.

X

Na mesma ocasido, nao foi admitido o recurso do acérdao cumulatério, por o
mesmo ter sido apresentado fora de prazo.

X

Foi apresentada reclamacao contra a ndo admissao do recurso, cujo conteudo
aqui se da por integralmente reproduzido.

X

IT - Dos factos com interesse para a decisao:

Os factos com interesse para a justa decisao do litigio sao os que constam do
relatorio inicial.

x

III - Enquadramento juridico:

Do despacho que nao admitir ou que retiver o recurso, o recorrente pode
reclamar para o presidente do tribunal a que o recurso se dirige, nos termos e

[

ao abrigo do disposto no artigo 405.2 1] do Cdédigo de Processo Penal.

Em matéria de recursos dispoe a alinea a) do n.2 1 do artigo 411.9[2] do
Cddigo de Processo Penal que o prazo para a respectiva interposicao é de 30
dias e conta-se, tratando-se de sentenca ou acordao, da respectiva notificacao.
O arguido foi pessoalmente notificado do Acordao aqui em causa no dia
11/07/2021, por Carta Rogatéria expedida para a Alemanha, tendo o mesmo
alegadamente, segundo os elementos disponibilizados, transitado em julgado
no dia 30/09/2021.

No recurso interposto o arguido coloca em causa este entendimento e defende
que lhe é permitido recorrer, fundamentando a sua razao em dois argumentos
distintos: o da prescrigao parcial das penas e o da auséncia de uma mencao
essencial no acordao condenatério, a qual, na sua Optica, legitima o
entendimento que o prazo para a interposicao do recurso ainda nao se iniciou.
Fora da apreciacao da presente reclamacao estd claramente a primeira
situacao, a qual surge associada a aplicacdao das penas parcelares e a eventual
necessidade de reformulagdao do cimulo juridico e cujos contornos juridicos
surgem fora da drbita do presente incidente, Na realidade, esta matéria
reporta-se ao mérito da propria decisao e a circunstancias impeditivas
supervenientes que confluem na necessidade de alterar a substancia da
decisao.

Em contraponto, ainda que, a titulo instrumental, a questdao do momento e da
perfeicao da notificagao integra-se na apreciagao dos pressupostos atinentes a
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[3]

possibilidade de admissao da impugnacgao por via recursal sub judice"*-.
Havendo lugar a audiéncia na auséncia do arguido, a sentenca é notificada ao
arguido logo que este seja detido ou se apresente voluntariamente e o prazo
para a interposicao de recurso pelo arguido conta-se a partir da notificacao da
sentenca, tal como ressalta da leitura do n.2 5 do artigo 333.2 do Cédigo de
Processo Penal.

O arguido foi pessoalmente notificado desse acordao, no dia 11/07/2021, por
carta rogatéria expedida para a Alemanha e do teor da referida notificagao
nao constava que a informacao expressa do direito a recorrer da sentenca e do
respectivo prazo.

Na construcgao legislativa é imposto que o arguido seja expressamente
informado do direito a recorrer da sentenca e do respectivo prazo. No caso
concreto, esta mencgao foi omitida e pergunta-se assim quais sao as
consequéncias dessa omissao e até que momento se torna possivel suscitar o
referido vicio?

[4], mas sim perante a
pretericao de um alerta informativo relativo a possibilidade de interposigao de
recurso.

Nao se esta perante uma nulidade da sentenga

Salvo melhor opinido, a situacao nao se integra no quadro da inexisténcia
processual, vicio esse que apenas se verifica quando faltam elementos
essenciais especificos ou o acto nao redina o minimo de requisitos essenciais
para que possa ter a eficacia juridica propria de uma deliberacgao. Se fosse
esse 0 caso, 0 vicio ndo se convalidaria com o hipotético transito em julgado
da decisao inexistente.

De acordo com o principio da tipicidade consagrado no n.2 1 do artigo 1 18.9[5]
do Cédigo de Processo Penal, a violacao ou a inobservancia das disposicoes da
lei de processo s6 determina a nulidade do acto quando esta for
expressamente cominada na lei, sendo que - n.2 2 da norma -, nos casos em
que a lei ndo comina a nulidade, o acto ilegal é irregular.

A situagao nao integra o elenco das nulidades insanaveis precipitadas nos

artigos 119.9[6], 321.2l71 ¢ 3302181 44 Cdédigo de Processo Penal e é
[9]

dado que se trata de uma norma excepcional que nao comporta aplicacao

entendimento comum a doutrina'~- e a jurisprudéncia que o elenco é taxativo,
analdgica. Mesmo que admitisse solugao distinta, as mesmas ndao poderiam ser

declaradas apos a formacgao de caso julgado sobre a decisao final que, neste

aspecto, actua como forma de sanagéo[lo].

As nulidades sanaveis estdao igualmente taxativamente previstas na lei de
acordo com o critério da legalidade e que, por definigao, tal como ja se
adiantou, isso importa que os demais actos ilegais sejam classificados como
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irregulares.

Neste particular, fora do elenco do n.2 2 do artigo 120.9[11] do Cddigo de

Processo Civil, existem outras cominadas noutras disposicoes legais[lz].

Embora nao se admita igualmente a aplicagdao analdgica, caso a situagao
permitisse a interpretacao extensiva, a mesma teria de ser integrada na
familia da falta de notificagoes ou de omissao de comunicagoes mencionadas
na legislacao processual penal.

A regra geral é a de que as nulidades relativas e as irregularidades ficam
sanadas se nao forem acusadas nos prazos legais de arguicao. E, neste
particular, tais prazos, quanto as nulidades, sao o geral de 10 dias previsto no

n.2 1 do artigo 105.9[13] e os especificos estabelecidos no n.2 3 do artigo
120.2, sem prejuizo da verificagao de um acto de sanagao nos termos

tipificados no artigo 121.9[14], todos do Codigo de Processo Penal.

O arguido esteve sempre representado em juizo e passou a ser representado
por mandatario constituido em 27/10/2021. Daqui resulta que, ainda que, a
cautela, se admitisse que se estava perante uma nulidade sujeita a arguicao
por parte do interessado, entre o momento da sua notificagao e o da
interposicao decorreram mais de 10 dias e o da interposicao de recurso - foi
notificado em 11/07/2021 e o recurso deu entrada em 02/09/2024; logo cerca
de 3 (trés) anos, 1 (um) més e 22 (vinte e dois) dias depois do acto omitido.
Mesmo aplicando o prazo alargado de 10 (dez) dias, o mesmo ja estava
excutido no dia 22/07/2024, ainda que se contasse o inicio do mesmo no
momento da juncao da procuracao (16/06/2024) a favor das mandatarias
signatarias da presente reclamacao.

Adicionalmente, tal como resulta da leitura do incidente de oposicao a sua
entrega por motivos humanitarios graves, mormente do artigo 7.2 do referido
articulado, o arguido assume que o acérdao transitou em julgado no dia
30/09/2021 - o que, sendo uma intervencgao posterior a sua notificagao,
encerra uma renuncia ao exercicio do direito de recurso, uma aceitacao da
condenacgao ou uma declaracao de sanacao de qualquer vicio.

Nesse momento foram arregimentados motivos de oposigao ao cumprimento
do mandado de detencao relacionados com a reabilitacao do arguido e
aspectos da sua vida pessoal e profissional e do seu bom comportamento e
apenas se alega a violacao do principio do contraditdrio relacionado com a
falta de notificacao da data designada para a realizagao da audiéncia do
julgamento.

Os actos de sanacao nao sao actos reservados pessoalmente ao arguido e
podem ser realizados pelo respectivo defensor e pelos motivos acima
anunciados, mesmo que se admitisse que se tratava de uma nulidade sandvel,
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para além do decurso do prazo, no ambito do mandato de detencgdo europeu
foram praticados actos de aceitacao expressa do acto nulo.

Nestes termos, sob pena de preclusao, mesmo que nao houvesse a
mencionada declaragcao expressa, aquando da oposi¢cao ao cumprimento do
mandado europeu de detencgao, o arguido estava vinculado a interpor recurso
da decisao e nao o pode fazer cerca de 3 anos depois apds ter conhecimento
da sentenca condenatéria.

Isto é, no minimo, com inicio nessa data, momento em que contava com o
auxilio técnico de profissionais forenses devidamente habilitados e
mandatados para o efeito (sem pretender desvalorizar a intervencgao do
pretérito defensor), o arguido teve conhecimento efectivo da decisao e teve a
oportunidade de decidir ponderadamente sobre o exercicio do direito ao
recurso.

Recorde-se que o Tribunal a quo considerou que a preterigao do referido
dever de informagao imposto no citado n.2 6 do artigo 333.2 do Codigo de
Processo Penal era apenas susceptivel de «gerar uma mera irregularidade
processual que deveria ter sido invocada no prazo de previsto no artigo

123.2, n.2 11131 g6 cpP>.

E alocando a analise da situacao a esta ultima hipétese legal, as
irregularidades tém de arguidas no préprio acto em que tiveram ocorrido, isso
estando os interessados presentes. Nao tendo assistido ao acto, como sucede
na primeira hipotese, deveriam os interessados suscita-la «nos trés dias
seguintes a contar daquele em que tiverem sido notificados para qualquer
termo do processo ou intervindo em algum acto nele praticado». O que nao
sucedeu.

Dito isto, ainda que se pudesse afirmar que a situacao se encontrava na esfera
de proteccao das nulidades sanaveis e nao no ambito da mera irregularidade,
existiria um cendrio de caso julgado, por ter sido ultrapassado o prazo para a
interposicao do competente recurso.

Seguindo Germano Marques da Silva, o caso julgado é um instituto que visa a
proteccao das decisoes jurisdicionais, sem o que essas decisoes nao seriam

vinculativas ja que poderia ser repetidamente modificadas, Diz-se da decisao

judicial que é irrevogavel que tem efeito de caso julgado[16].

Ha caso julgado formal quando a decisdo se torna insusceptivel de alteracao
por meio de qualquer recurso como efeito da decisdao no préprio processo em
que é proferida, conduzindo ao esgotamento do poder jurisdicional do juiz e
permitindo a sua imediata execucao (actio judicati). O caso julgado formal
respeita, assim, a decisoes proferidas no processo, no sentido de determinacao
da estabilidade instrumental do processo em relacao a finalidade a que esta
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adstrito[ l 7].

Neste campo, Damiao da Cunha assinala que toda e qualquer decisao
(incontestavel ou tornada incontestavel) tomada por um juiz, implica
necessariamente (i) um efeito negativo, no sentido de nao poder ser colocada
novamente em «juizo», de precludir uma «reapreciacao» (portanto uma
proibicao de «regressao»), e (ii) um efeito positivo, de vincular o juiz a que, no
futuro (isto é, no decurso do processo), se conforme com a decisao
anteriormente tomada (sob pena de, também aqui, «regredir» no
procedimento), no sentido de que, no decorrer da actividade jurisdicional, as

questoes subsequentes que estejam numa relagao de «conexao» nao coloquem

em causa o ja decididot 18],

Essa imutabilidade ou indiscutibilidade da decisao judicial definitiva impede
que a questdo que foi objecto da decisdo proferida e inimpugndvel possa voltar
a ser, ela prépria, na sua essencial identidade, recolocada a apreciacao do
Tribunal.

Existe assim um efeito de vinculagao intraprocessual e de preclusao, que nao
autoriza que se admita um recurso em que existe uma omissao informativa de
possibilidade de interposicao de recurso, quando o arguido se encontra
representado por advogado e foram praticados actos processuais de defesa em
que se admite que o acto condenatoério transitou em julgado.

Na verdade, existiu um reconhecimento claro por parte do arguido que teve
conhecimento efectivo da decisdo e das respectivas consequéncias de inacgao
associadas e o mesmo teve oportunidade de decidir ponderadamente sobre o
exercicio do direito ao recurso, em tempo oportuno.

O transito em julgado imprime a decisao caracter definitivo e, como tal, em
nome dessa ideia de estabilidade processual, uma vez transitada em julgado,
salvo nos casos excepcionalmente previstos, a decisao nao pode ser alterada,
prevalecendo, de acordo com parte da doutrina, inclusivamente, em regra
sobre a eficacia da declaracao de inconstitucionalidade ou de ilegalidade,
donde nao é admissivel a interposigao do recurso.

A nosso ver, a jurisprudéncia convocada nao tem aplicacao ao caso concreto,
nao existindo qualquer identidade substancial ou equivaléncia minima com a
situacdo descrita nos acordaos emanados do Tribunal da Relagdao de Coimbra
e do Porto que sao chamados a colagdo. Com efeito, o primeiro caso refere-se
a prematuridade da apresentacao do recurso nos casos em que o arguido
julgado na auséncia ainda nao foi notificado da sentenga/acérdao e a segunda
hipotese reporta-se a afirmacao da necessidade de existir notificagdao pessoal,
aqui ocorrida.

%

O arguido defende que seja declarada a inconstitucionalidade da norma
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segundo a qual o prazo de interposicao de recurso de decisao cumulatoéria
realizada e proferida em audiéncia sem a presenca do arguido se inicia antes
da notificagao pessoal da decisao ao arguido contendo informagao sobre o
direito ao recurso da decisao e o prazo para o efeito.

A parte reclamante suscita também a inconstitucionalidade da norma segundo
a qual a ndo interposicao de recurso ou suscitagao do vicio de falta de
notificagao pessoal ao arguido do direito ao recurso e do prazo para o efeito
por parte do defensor relativamente a decisao cumulatoria realizada e
proferida em audiéncia sem a presenca do arguido é susceptivel de sanar o
vicio em causa e precludir o direito ao recurso por parte do arguido.

O arguido propugna ainda a inconstitucionalidade da norma segundo a qual a
intervencao de defensor apos efectivagcao de notificagao pessoal ao arguido da
decisao cumulatoria realizada e proferida em audiéncia sem a presenca do
arguido nao contendo informacao sobre o direito ao recurso da decisao
condenatodria e o prazo para o efeito implica a rentncia ao direito a realizacao
de notificagdo pessoal contendo a referida informacao ou ao direito a
interposicao de recurso da decisao.

Em tracos largos, o arguido representa que visao contraria corresponde a uma
interpretacao normativa errada dos artigos 63.2, n.2 1, 112.2, n.2 1, e 3, alinea
a), 113.2,n.210,118.2a123.2,333.2,n.21a6,e411.2,n.21, alinea a), do
Cddigo Processo Penal, a qual contraria a lei constitucional - no primeiro caso,
acrescenta a este rol as disposi¢coes dos artigos 399.2 e 400.2 do mesmo
diploma.

Fundamenta as supra referidas inconstitucionalidades na violagao das
garantias contidas nos artigos 20.2, n.2 1 e 4, 32.2, n.2 1 e 6, da Constituicao
da Republica Portuguesa, dos quais decorre a garantia de um processo justo e
equitativo e dos direitos de defesa em processo penal, incluindo o direito ao
recurso, em particular nos casos de julgamento na auséncia.

Em primeiro lugar, os meios processuais de reacgao a decisoes judiciais que
demandam a intervengao de advogado nao sao concedidos ex novo a cada um
dos sucessivos mandatarios, na medida em que os mesmos sao facultados em
primeira mao ao destinatario da decisao (representado) e nao renascem na
esfera juridico-processual do arguido sempre que ocorre uma mudancga no
respectivo patrocinio judicidrio.

Depois, correndo o risco de repeticao, como ja dissemos, nao estamos no
dominio da inexisténcia de notificagao - esta existiu, mas é imperfeita - ou de
uma nulidade insandvel, mas antes em sede de uma nulidade sanavel ou de
uma irregularidade. E, prevalecendo este entendimento, a admissibilidade de
qualquer recurso estd sujeito condicdes de exercicio que nao foram
respeitadas pelo arguido quanto a tempestividade de reacgdao nos termos
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anteriormente assinalados.

Nao existe assim qualquer entrave absoluto a uma tutela jurisdicional efectiva
para a garantia do direito de defesa e ao duplo grau de jurisdicao sobre uma
concreta decisdao penal condenatéria, quando, nao obstante a falha de
informacao sobre o direito ao recurso, foram accionados processualmente
meios de resposta a condenagao ocorrida.

Efectivamente, a leitura da conformidade constitucional de uma determinada
norma - ou de uma constelagcao normativa - nao é feita de modo abstracto,
antes deve ser analisada num contexto histoérico e juridico real, a luz da sua
compatibilidade légica com o sentido comum e com critérios de normalidade
social.

Nesse espectro 1l6gico-juridico, os elementos presentes nos autos retratam
que, no dominio do mandato anteriormente concedido, ocorreu um
reconhecimento que a decisao transitou em julgado e, nesses termos, o lapso
temporal superior a 3 (trés) anos para interpor um recurso situa-se fora desse
quadrante de normalidade social.

Mais se reitera que, ainda que este raciocinio enfermasse de erro, a
possibilidade de interposicao de recurso terminaria no momento em que
houve uma actuacao jurisdicional tendente a um exercicio alternativo do
direito e que se traduziu na formalizacao de uma oposi¢ao ao cumprimento do
mandato de detencao internacional.

Nao se pode perpetualizar o exercicio do direito ao recurso, a defesa do
arguido dispunha de informacao e de conhecimento que permitia realizar o
direito de acesso ao direito e a uma tutela judicial efectiva de forma correcta e
temporalmente adequada.

Na busca do lugar paralelo, como refere o Baptista Machado o ponto de
partida do venire contra factum proprium corresponde a «uma anterior
conduta de um sujeito juridico que, objectivamente considerada, ¢ de molde a
despertar noutrem a convicgao de que ele também no futuro se comportara,
coerentemente, de determinada maneira», podendo «tratar-se de urna mera

conduta de facto ou de uma declaracao juridico negocial que, por qualquer

razao, seja ineficaz e, como tal, nao vincule no plano do negécio juridico»[lg].

Ha certas situacoes em que o exercicio formalmente correcto das faculdades

contidas em certa esfera ou posicao podem determinar uma solugao juridica

que concretamente contraria os limites do seu reconhecimento e tutela[zo].

Em suma, fica precludida a possibilidade de invocar nulidades ou
irregularidades respeitantes a incompletude de um acto de notificagao quando
a parte utiliza mecanismos de reaccao distintos da via recursal, quando podia
e devia ter, pelo menos, nessa data, interposto recurso da decisao
condenatoria.
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Um prazo tem sempre dois pontos de referéncia: o dia do inicio ou da partida
(dies a quo) e o dia do termo ou do vencimento (dies ad quem) e, mesmo nos
casos de incompletude de uma notificacao, a falta de elementos essenciais nao
comporta a imortalizacao do tempo para a apresentacao de um recurso.
Existem assim dados solidos de que a parte sabia que deveria ter interposto
recurso e que praticou actos concludentes incompativeis com a apresentacao
do mesmo fora de prazo razoavel, ndo se verificando, como tal, as alegadas
desconformidades a Lei Fundamental.

k

Conclui-se que o recurso foi interposto quando o acérddao condenatoério ja
havia transitado em julgado, devendo assim manter-se o despacho de nao
admissao de recurso, por extemporaneidade.

%

IV - Sumario: (...)

*

V - Decisao:

Nestes termos e pelo exposto, tendo em atencao as consideracgoes expendidas
e o quadro legal aplicavel, mantém-se o despacho reclamado, nao se
admitindo o recurso interposto.

Custas a cargo do arguido, fixando a taxa de justica em 2 UC’s.

Notifique.

*

Processei e revi.
%

Evora, 13/10/2024 (11/10 - XVI Encontro do CSM)

José Manuel Costa Galo Tomé de Carvalho

[1] Artigo 405.° (Reclamacgao contra despacho que nao admitir ou que retiver
0 recurso):

1 - Do despacho que nao admitir ou que retiver o recurso, o recorrente pode
reclamar para o presidente do tribunal a que o recurso se dirige.

2 - A reclamacao é apresentada na secretaria do tribunal recorrido no prazo
de 10 dias contados da notificacao do despacho que nao tiver admitido o
recurso ou da data em que o recorrente tiver tido conhecimento da retencao.
3 - No requerimento o reclamante expoe as razoes que justificam a admissao
ou a subida imediata do recurso e indica os elementos com que pretende
instruir a reclamacao.

4 - A decisao do presidente do tribunal superior é definitiva quando confirmar
o despacho de indeferimento. No caso contrario, nao vincula o tribunal de
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recurso.

[2] Artigo 411.° (Interposicao e notificagao do recurso):

1 - O prazo para interposicao de recurso é de 30 dias e conta-se:

a) A partir da notificacao da decisao;

b) Tratando-se de sentenca, do respectivo depodsito na secretaria;

c) Tratando-se de decisao oral reproduzida em acta, a partir da data em que
tiver sido proferida, se o interessado estiver ou dever considerar-se presente.
2 - O recurso de decisao proferida em audiéncia pode ser interposto por
simples declaracao na acta.

3 - O requerimento de interposicao do recurso é sempre motivado, sob pena
de nao admissao do recurso, podendo a motivagao, no caso de recurso
interposto por declaragao na ata, ser apresentada no prazo de 30 dias
contados da data da interposicao.

4 - (Revogado.)

5 - No requerimento de interposicao de recurso o recorrente pode requerer
que se realize audiéncia, especificando os pontos da motivacao do recurso que
pretende ver debatidos.

6 - O requerimento de interposicao ou a motivagao sao notificados aos
restantes sujeitos processuais afetados pelo recurso, apdés o despacho a que se
refere o n.2 1 do artigo 414.2, devendo ser entregue o nimero de copias
necessario.

7 - O requerimento de interposicao de recurso que afecte o arguido julgado na
auseéncia, ou a motivacao, anteriores a notificagcao da sentenca, sdao notificados
aquele quando esta lhe for notificada, nos termos do n.2 5 do artigo 333.2.

[3] Artigo 333.2

Falta e julgamento na auséncia do arguido notificado para a audiéncia

1 - Se o arguido regularmente notificado nao estiver presente na hora
designada para o inicio da audiéncia, o presidente toma as medidas
necessarias e legalmente admissiveis para obter a sua comparéncia e a
audiéncia s6 é adiada se o tribunal considerar que é absolutamente
indispensavel para a descoberta da verdade material a sua presenca desde o
inicio da audiéncia.

2 - Se o tribunal considerar que a audiéncia pode comecar sem a presencga do
arguido, ou se a falta de arguido tiver como causa os impedimentos
enunciados nos n.%s 2 a 4 do artigo 117.2, a audiéncia nao é adiada, sendo
inquiridas ou ouvidas as pessoas presentes pela ordem referida nas alineas b)
e c) do artigo 341.9, sem prejuizo da alteragcdao que seja necessaria efectuar no
rol apresentado, e as suas declaragoes documentadas, aplicando-se sempre
que necessario o disposto no n.2 6 do artigo 117.2,

3 - No caso referido no niumero anterior, o arguido mantém o direito de
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prestar declaragoes até ao encerramento da audiéncia e, se ocorrer na
primeira data marcada, o advogado constituido ou o defensor nomeado ao
arguido pode requerer que este seja ouvido na segunda data designada pelo
juiz ao abrigo do n.2 2 do artigo 312.9.

4 - O disposto nos numeros anteriores nao prejudica que a audiéncia tenha
lugar na auséncia do arguido com o seu consentimento, nos termos do n.2 2 do
artigo 334.°.

5 - No caso previsto nos n.%s 2 e 3, havendo lugar a audiéncia na auséncia do
arguido, a sentenca ¢ notificada ao arguido logo que seja detido ou se
apresente voluntariamente. O prazo para a interposicao de recurso pelo
arguido conta-se a partir da notificacao da sentenca.

6 - Na notificacao prevista no numero anterior o arguido é expressamente
informado do direito a recorrer da sentenca e do respectivo prazo.

7 - E correspondentemente aplicavel o disposto nos n.%s 1 e 2 do artigo 116.2,
no artigo 254.2 e nos n.%s 4 e 5 do artigo seguinte.

[4] Artigo 379.2 (Nulidade da sentenca):

1 - E nula a sentenca:

a) Que nao contiver as mencoes referidas no n.2 2 e na alinea b) do n.2 3 do
artigo 374.2 ou, em processo sumario ou abreviado, ndao contiver a decisao
condenatdria ou absolutéria ou as mencgoes referidas nas alineas a) a d) do n.°
1 do artigo 389.2-A e 391.2-F;

b) Que condenar por factos diversos dos descritos na acusagao ou na
pronuncia, se a houver, fora dos casos e das condigOes previstos nos artigos
358.2 e 359.9

c) Quando o tribunal deixe de pronunciar-se sobre questoes que devesse
apreciar ou conheca de questoes de que nao podia tomar conhecimento.

2 - As nulidades da sentenca devem ser arguidas ou conhecidas em recurso,
devendo o tribunal supri-las, aplicando-se, com as necessarias adaptacgoes, o
disposto no n.2 4 do artigo 414.2.

3 - Se, em consequéncia de nulidade de sentenca conhecida em recurso, tiver
de ser proferida nova decisao no tribunal recorrido, o recurso que desta venha
a ser interposto é sempre distribuido ao mesmo relator, excepto em caso de
impossibilidade.

[5] Artigo 118.2 (Principio da legalidade):

1 - A violagao ou a inobservancia das disposigcoes da lei do processo penal sé
determina a nulidade do acto quando esta for expressamente cominada na lei.
2 - Nos casos em que a lei ndao cominar a nulidade, o acto ilegal é irregular.

3 - As disposigoes do presente titulo nao prejudicam as normas deste Cédigo
relativas a proibicoes de prova.

[6] Artigo 119.2 (Nulidades insanaveis):
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Constituem nulidades insanaveis, que devem ser oficiosamente declaradas em
qualquer fase do procedimento, além das que como tal forem cominadas em
outras disposigoes legais:

a) A falta do numero de juizes ou de jurados que devam constituir o tribunal,
ou a violagao das regras legais relativas ao modo de determinar a respectiva
composicao;

b) A falta de promogao do processo pelo Ministério Publico, nos termos do
artigo 48.2, bem como a sua auséncia a actos relativamente aos quais a lei
exigir a respectiva compareéncia;

c) A auséncia do arguido ou do seu defensor, nos casos em que a lei exigir a
respectiva comparéncia;

d) A falta de inquérito ou de instrucao, nos casos em que a lei determinar a
sua obrigatoriedade;

e) A violagao das regras de competéncia do tribunal, sem prejuizo do disposto
no n.2 2 do artigo 32.9;

f) O emprego de forma de processo especial fora dos casos previstos na lei.
[7] Artigo 321.2 (Publicidade da audiéncia):

1 - A audiéncia de julgamento é publica, sob pena de nulidade insandavel, salvo
nos casos em que o presidente decidir a exclusao ou a restricao da
publicidade.

2 - E correspondentemente aplicavel o disposto no artigo 87.2

3 - A decisao de exclusao ou de restrigcdao da publicidade é, sempre que
possivel, precedida de audicao contraditoria dos sujeitos processuais
interessados.

[8] Artigo 330.2 (Falta do Ministério Publico, do defensor e do representante
do assistente ou das partes civis):

1 - Se, no inicio da audiéncia, nao estiver presente o Ministério Publico ou o
defensor, o presidente procede, sob pena de nulidade insandavel, a substituicao
do Ministério Publico pelo substituto legal e do defensor por outro advogado
ou advogado estagiario, aos quais pode conceder, se assim o requererem,
algum tempo para examinarem o Processo e prepararem a intervencao.

2 - Em caso de falta do representante do assistente ou das partes civis a
audiéncia prossegue, sendo o faltoso admitido a intervir logo que comparecer.
Tratando-se da falta de representante do assistente em procedimento
dependente de acusagao particular, a audiéncia é adiada por uma sé vez; a
falta nao justificada ou a segunda falta valem como desisténcia da acusacao,
salvo se houver oposigcao do arguido.

[9] Paulo Pinto de Albuquerque, Comentario ao Cédigo de Processo Penal a luz
da Constituicao da Republica e da Convencgao Europeia dos Direitos do
Homem, 4.2 edicao actualizada, Universidade Catoélica Editora, Lisboa, 2011,
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pag. 316.

[10] Acérdao do Supremo Tribunal de Justigca de 27/01/2022, consultavel em
www.dgsi.pt.

[11] Artigo 120.2 (Nulidades dependentes de arguicao):

1 - Qualquer nulidade diversa das referidas no artigo anterior deve ser
arguida pelos interessados e fica sujeita a disciplina prevista neste artigo e no
artigo seguinte.

2 - Constituem nulidades dependentes de arguicao, além das que forem
cominadas noutras disposigoes legais:

a) O emprego de uma forma de processo quando a lei determinar a utilizacao
de outra, sem prejuizo do disposto na alinea f) do artigo anterior;

b) A auséncia, por falta de notificacao, do assistente e das partes civis, nos
casos em (ue a lei exigir a respectiva compareéncia;

c) A falta de nomeacao de intérprete, nos casos em que a lei a considerar
obrigatéria;

d) A insuficiéncia do inquérito ou da instrucao, por nao terem sido praticados
actos legalmente obrigatdrios, e a omissao posterior de diligéncias que
pudessem reputar-se essenciais para a descoberta da verdade.

3 - As nulidades referidas nos nimeros anteriores devem ser arguidas:

a) Tratando-se de nulidade de acto a que o interessado assista, antes que o
acto esteja terminado;

b) Tratando-se da nulidade referida na alinea b) do nimero anterior, até cinco
dias apods a notificagdo do despacho que designar dia para a audiéncia;

c) Tratando-se de nulidade respeitante ao inquérito ou a instrucao, até ao
encerramento do debate instrutério ou, ndao havendo lugar a instrucgao, até
cinco dias apds a notificacao do despacho que tiver encerrado o inquérito;

d) Logo no inicio da audiéncia nas formas de processo especiais.

[12] A titulo exemplificativo, a este proposito estao previstas nulidades nos
artigos 86.2, 92.2, 134.2, 174.2, 177.2,179.2, 180.2, 194.2, 258.2, 283.9, 311.9-A,
321.2, 330.9, 332.9, 343.2, 344.2, 356.2, 360.2, 363.2, 364.2 e 372.2 do Cddigo
de Processo Penal.

[13] Artigo 105.2 (Prazo e seu excesso):

1 - Salvo disposicdo legal em contrario, é de 10 dias o prazo para a pratica de
qualquer acto processual.

2 - Salvo disposigao legal em contrario, os despachos ou promogoes de mero
expediente, bem como os considerados urgentes, devem ser proferidos no
prazo maximo de dois dias.

3 - Decorridos trés meses sobre o termo do prazo fixado para a pratica de ato
préprio do juiz ou do Ministério Publico sem que o mesmo tenha sido
praticado, devem o juiz ou o magistrado do Ministério Publico consignar a
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concreta razao da inobservancia do prazo.

4 - A secretaria remete, mensalmente, ao presidente do tribunal de comarca e
ao magistrado do Ministério Publico coordenador de comarca informacao
discriminada dos casos em que se mostrem decorridos trés meses sobre o
termo do prazo fixado para a pratica de ato proprio do juiz ou do Ministério
Publico, respetivamente, acompanhada da exposicao das razoes que
determinaram os atrasos, ainda que o ato tenha sido entretanto praticado,
incumbindo ao presidente do tribunal de comarca e ao magistrado do
Ministério Publico coordenador de comarca, no prazo de 10 dias contado da
data de rececao, remeter o expediente a entidade com competéncia
disciplinar.

[14] Artigo 121.2 (Sanacgao de nulidades):

1 - Salvo nos casos em que a lei dispuser de modo diferente, as nulidades
ficam sanadas se os participantes processuais interessados:

a) Renunciarem expressamente a argui-las;

b) Tiverem aceite expressamente os efeitos do acto anulavel; ou

c) Se tiverem prevalecido de faculdade a cujo exercicio o acto anulavel se
dirigia.

2 - As nulidades respeitantes a falta ou a vicio de notificagdao ou de convocacao
para acto processual ficam sanadas se a pessoa interessada comparecer ou
renunciar a comparecer ao acto.

3 - Ressalvam-se do disposto no nimero anterior os casos em que 0
interessado comparecer apenas com a intencao de arguir a nulidade.

[15] Artigo 123.¢2 (Irregularidades):

1 - Qualquer irregularidade do processo s6 determina a invalidade do acto a
que se refere e dos termos subsequentes que possa afectar quando tiver sido
arguida pelos interessados no proprio acto ou, se a este nao tiverem assistido,
nos trés dias seguintes a contar daquele em que tiverem sido notificados para
qualquer termo do processo ou intervindo em algum acto nele praticado.

2 - Pode ordenar-se oficiosamente a reparacao de qualquer irregularidade, no
momento em que da mesma se tomar conhecimento, quando ela puder afectar
o valor do acto praticado.

[16] Germano Marques da Silva, Direito Processual Penal Portugués, vol. III,
Universidade Catélica Editora, Lisboa, 2018, pag. 36.

[17] Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 20/10/2010, pesquisavel em
www.dgsi.pt.

[18] Damiao da Cunha, O Caso Julgado Parcial, Questao da Culpabilidade e
Questao da Sancgao num Processo de Estrutura Acusatoria, 2002, pags.
143-144.

[19] Baptista Machado, Obra Dispersa, vol. I, pag. 415.

17718



[20] Tatiana Guerra de Almeida, em anotacao ao artigo 334.2 do Cédigo Civil,
in Comentario ao Cddigo Civil, Parte Geral, Universidade Catdlica Editora,
Lisboa, 2014, pag. 788.
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