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agora (isto é, na segunda ac¢do) nas vestes de autora, como facto constitutivo
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desconsiderada pelo tribunal da primeira agao.

(Sumario da Relatora)

Texto Integral

Apelacao n.¢ 2458/22.8T8STR.E1
(2.2 Seccao)

Relatora: Cristina Da Mesquita
Adjuntos: Ana Margarida Carvalho Pinheiro Leite
Madrio Joao Canelas Bras

Acordam os Juizes do Tribunal da Relacdo de Evora

1/21


https://jurisprudencia.pt/
https://jurisprudencia.pt/

I. RELATORIO
I.1.

(...) - Associacao de (...) da Regiao de (...), autora na presente acao de
declarativa sob a forma de processo comum que instaurou contra (...),
Comunicacgao Social, Lda. interpos recurso do despacho saneador-sentenca
proferido pelo Juizo Central Civel de Santarém, Juiz 1, do Tribunal Judicial da
Comarca de Santarém, cujo dispositivo € o seguinte:

«Pelo e decidindo, na presente ac¢do de processo comum instaurada pela
autora (...) - Associacgdo de (...) da Regido de (...) contraaré (...),
Comunicacdo Social, Lda.:

1. Considerando a autoridade de caso julgado formado no Proc. n.2
119497/21.2YIPRT no Juizo Central Civel de Santarém - Juiz 4, julgo a
presente ac¢do improcedente e, em consequéncia, absolvo a ré do pedido de
condenacdo na quantia de € 92.225,00;

2. No mais, julgo a presente acg¢do improcedente, por ndo provada, e, em
consequéncia, absolvo a ré do peticionado.

Custas pela autora, fixando-se o valor da ac¢cdo em € 118.575,00 - artigos
296.2,297.2,n21,5272,n% 1e2e607.2 n°26, todos do NCPC e artigo 6.2
do RCP, por referéncia a Tabela I-A anexa».

Na acao a autora pediu que a ré fosse condenada a pagar-lhe a quantia de €
118.575,00, acrescida dos juros de mora a taxa comercial desde a citagao até
efetivo e integral pagamento, bem como dos valores mensais até a cessagao do
contrato de prestacao de servicos celebrado entre ambas, a razao de €
2.635,00 por més.

Para tal desiderato, alegou, em sintese, o seguinte: mediante contrato
celebrado em 31 de janeiro de 2011 a ré obrigou-se a prestar-lhe servigos de
assessoria de comunicacgao social, mediante uma contrapartida mensal de €
2.485,00, valor a que acrescia o IVA a taxa legal; desde finais de dezembro de
2018 a ré deixou de prestar para a autora quaisquer dos servigcos contratados,
razao pela qual a primeira deixou de liquidar as faturas da avenca mensal; a
ré acabou por intentar contra a autora uma injungao que corre termos no Juizo
Central Civel de Santarém, no ambito do qual a autora invocou a excecao de
incumprimento contratual mas nao deduziu pedido reconvencional; a autora ja
comunicou a ré a cessacao da relagao contratual mediante carta registada
com aviso de rececao remetida a ré em 8 de fevereiro de 2022; em virtude do
incumprimento da ré, a autora nao tem os seus servicos apoiados por qualquer
tipo de acessoria, 0s quais, se realizados, poderiam contribuir para o aumento
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da procura dos servigos da autora; a ré edita e publica o jornal “(...)"” e as
publicacoes deste jornal tém sido causticas e depreciativas em relagao a (...); o
incumprimento contratual da ré, para além de conferir a autora o direito de
resolucao do contrato, confere-se o direito a uma indemnizacgao pelo interesse
contratual positivo, a qual computa em € 118.575,00, valor que engloba as
faturas em causa desde janeiro de 2019 até ao momento presente.

Na sua contestacao a ré defendeu-se por excegao, invocando a ineptidao da
peticao inicial, e por impugnacao, alegando que cumpriu as obrigacoes por si
assumidas no contrato de prestacao de servigos e que foi a Autora que
incumpriu a sua obrigacao de pagamento do valor mensal acordado, o que
motivou a instauracao de uma acao para condenacao da Autora no pagamento
das faturas vencidas e nao pagas, a qual corre termos sob o n.2
119497/21.2YIPRT do Juizo Central Civel de Santarém - Juiz 4, apresentando-
se apresente agao como tentativa da Autora de se furtar ao pagamento dos
valores que bem sabe se encontram em divida. Alegou, ainda, a pendéncia de
causa prejudicial, requerendo, a suspensao da instancia até ao transito em
julgado da sentenca proferida no ambito do processo acima referido.

A autora pronunciou-se sobre a matéria de excecao invocada pela ré e sobre o
pedido de suspensao da instancia.

Realizou-se audiéncia prévia, no ambito da qual foi proferido despacho que
julgou improcedente a excegao de ineptidao da peticao inicial.

Perante o transito em julgado da sentencga proferida no ambito do processo n.?
119497/21.2YIPRT, considerou-se prejudicada a apreciacao da existéncia de
causa prejudicial e foram as partes notificadas para, querendo, se
pronunciarem por se entender que o estado da causa habilitava a conhecer do
mérito da acgao, por verificagao da autoridade de caso julgado obstativa do
conhecimento de mérito da presente acao.

As partes pronunciaram-se, apos o que foi proferida a decisao objeto do
presente recurso.

I.2.
A recorrente formulou alegacoes que culminam com as seguintes conclusoes:

«1 - No ambito do processo 119497/21.2YTIPRT foi julgado improcedente
incidente de justo impedimento deduzido pela ré, e julgada a oposicao
extemporanea, tendo a mesma sido considerada como nao apresentada, pelo
que, na pratica, a ora Recorrente nao deduziu oposicao a injungao, na qual iria
ser apreciada a excec¢do de ndo cumprimento.
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2 - O procedimento de injungao, bem como a agao especial para cumprimento
de obrigagdes pecuniarias apresentam uma tramitagcao simplificada e
limitagoes ao nivel da producao de prova e da possibilidade do Réu deduzir
reconvencao, a qual nao é de todo admitida.

3 - Se oposigao tivesse sido apresentada tempestivamente, ou o justo
impedimento julgado procedente, podia ter sido discutida a questao da
excecao de nao cumprimento do contrato em causa, nao se pode olvidar que
tal nao se confunde com um pedido de resolugcao do contrato e indemnizacao
pelo incumprimento da outra contratante, o qual nem sequer podia ser
formulado na oposigao a injuncao, dado que em tal tipo processual nao se
admite reconvencao.

4 - Consequentemente, nao se pode formar nem se verifica caso julgado, dado
gue mesmo que a oposicao tivesse sido tempestivamente apresentada, nem
por isso a resolugao do contrato e respetivas consequéncias iriam ser
apreciadas pelo Juizo Central Civel de Santarém, uma vez que se traduziria
em pedido reconvencional;

5 - No ambito do processo injuntivo nenhuma das questoes suscitadas nos
presentes autos, referentes a resolucao e incumprimento contratual e
ressarcimento dos prejuizos chegou a ser aflorada, nao sé pelo facto da
oposicao ter sido considerada intempestiva, mas principalmente porque tal
implicaria a deducgao de pedido reconvencional, sendo que tal entendimento é
sufragado pela maioria da jurisprudéncia.

6 - A sentenca proferida na AECOP em causa nao aprecia matéria de
incumprimento contratual por parte da ora Recorrente, nem da resolucao
contratual e respetivas consequéncias legais, até porque tal nao é legalmente
admissivel, conforme supra explicado.

7 - A circunstancia da Recorrente ter sido condenada a pagar a Recorrida um
conjunto de faturas, nao é impeditivo desta intentar uma acao indemnizatoria
referente aos danos resultantes do incumprimento contratual.

8 - Entre a sentenca proferida e os presentes autos, apenas se verifica uma
identidade entre os sujeitos e a existéncia de um contrato.

9 - Efetivamente na presente acao declarativa a Recorrente vem peticionar o
pagamento de uma indemnizacgao de valor nao inferior a €118.575,00 (cento e
dezoito mil, quinhentos e setenta e cinco euros) em virtude do incumprimento
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contratual por parte da Recorrida e da pratica de atos lesivos em relacao ao
bom nome e reputacao da Recorrente.

10 - Factos esses que nao estiveram em apreciacao na acao especial para
cumprimento de obrigagdo pecuniaria, nem tinham de 14 constar.

11 - Estando alegados nos presentes autos varios factos que vao muito além do
processo n.2 119497/21.2YIPRT, pelo que nao ser verifica caso julgado em
relacao aos mesmos.

12 - Nao se verificando nem a excecgao de caso julgado, nem a autoridade de
caso julgado, principalmente considerando as limitacoes decorrentes do tipo
de processo especial em causa, na medida em que aquela ultima implica a
verificagao de uma condicao objetiva positiva: uma relagcao de prejudicialidade
ou uma relagcao de concurso material entre objetos processuais ou, pelo
prisma da decisao, uma relagao entre os efeitos do caso julgado prévio e os
efeitos da causa posterior, seja quanto a um mesmo bem juridico, seja quanto
a bens juridicos conexos, o que nao se verifica no caso em apreco.

13 - Motivo pelo qual, deve a sentenca proferida pelo Tribunal a quo ser
revogada, e substituida por outra que conheca do mérito da causa, mostrando-
se violado o vertido no artigo 619.2 do CPC».

1.3
A resposta as alegacgdes de recurso culmina com as seguintes conclusoes:

«I. Argui a Recorrente a nao verificacao do caso julgado tendo por base, por
um lado, a sua alegacao, em sede de oposicao a requerimento de injuncao, da
excegao de nao cumprimento do contrato, muito embora intempestiva, a qual
nao foi considerada, o que determinou a prolacao de uma decisao que nao
conheceu do mérito da causa, sendo, portanto, inapta a produzir caso julgado
material.

II. Em complemento, a Recorrente entende, ainda, que, mesmo que a sua
oposicao tivesse sido apresentada de forma tempestiva, nem por isso a
pretensao que argui na presente acao - o pedido indemnizatério por conta do
alegado incumprimento e respetiva resolucao do contrato - seria suscetivel de
ser conhecida, porquanto nao lhe seria admissivel, por nao corresponder ao
meio processualmente adequado, a deducgao de reconvengao, nos termos e
para os efeitos do artigo 583.2 do CPC, uma vez que o processo n.2
119497/21.2YIPRT, que correu os seus termos no Juizo Central Civel de
Santarém - Juiz 4, seguiu as especificidades decorrentes do procedimento de
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injuncao e da Acao Especial para Cumprimento de Obrigagdes Pecunidrias
(doravante, AECOP).

III. Ora, se, por um lado, a Recorrente tinha o énus de alegar a referida
excegao de ndao cumprimento do contrato, ao abrigo dos principios da
concentracao da defesa e da preclusao, por ser este o meio apto ao
conhecimento legitimo por parte do Tribunal, pelo menos, daquilo que a
Autora tivesse por conveniente relativamente as razoes alegadamente
legitimas para o seu incumprimento do contratualizado com a aqui recorrida.

IV. Por outro, nao apresenta qualquer fundamento o alegado pela Recorrente
no que respeita a sua impossibilidade de deduzir reconvencao.

V. Porquanto, mesmo que estivéssemos perante uma AECOP, seria admitida a
deducao de pedido reconvencional - cfr. Acéordao do Tribunal da Relacao de
Guimaraes de 25-05-2023, proferido no ambito do processo n.2
58938/22.0YIPRT-A.G1, supra citado.

VI. Nao obstante, e ainda que assim nao se entendesse, deve notar-se que nao
estamos perante qualquer forma processual que pudesse eventualmente
suscitar qualquer divergéncia jurisprudencial quanto a este aspeto, na medida
em que a aquela acao seguiu, corretamente, a forma de processo comum de
declaracao.

VII. Isto, porque, tendo a aqui Recorrida se socorrido do meio
processualmente adequado para a obtencao de titulo que lhe permitisse a
subsequente instauracao de acao executiva e correspondente pagamento
coercivo dos montantes em divida, o processo nao podia, aquando da sua
distribuigao, tramitar sob forma processual distinta do processo comum de
declaragao, em razao do valor e da matéria em causa, ao abrigo do artigo 10.9,
n.2 2, do Decreto-Lei n.2 62/2013, de 10/05 e artigo 44.¢, n.2 1, da LOS].

VIII. Com efeito, sempre que o procedimento de Injuncao tenha valor superior
a € 15.000,00 e tenha sido deduzida oposicao, remetido a tribunal, o regime
processual aplicavel deixa de ser o estipulado naquele Dec.-Lei n.2 269/98,
sendo aplicavel a forma de processo comum, nos termos do artigo 548.2 do
CPC.

IX. E, no ambito da forma de processo comum, sendo deduzida reconvengao
pelo requerido, a mesma é admissivel nos termos da lei processual civil - cfr.
Acérdao do Tribunal da Relacao do Porto de 26-01-2015, proferido no
processo n.2 8336/14.7YIPRT-A.P1.
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X. Deste modo, nao pode a aqui Recorrente, vir suscitar a apreciacao de
questoes, que tinha o 6énus de alegar e comprovar em sede propria e anterior,
numa acao subsequente e diversa, tendo sido proferida, materialmente, uma
decisao de mérito quanto ao quesito que nos presentes autos tem autoridade
de caso julgado, no ambito do qual a Autora, ora Recorrente, ao abrigo do
principio do contraditério, teve a possibilidade plena de contestar o pela aqui
Recorrida peticionado, nao o tendo feito de forma tempestiva.

XI. Assim, tendo a Recorrente, enquanto Requerida, sido devidamente
notificada e advertida de que, ndao deduzindo oposigao, se aporia a féormula
executoria ao requerimento de injungao, e, mesmo assim, nao a deduziu,
ficaram precludidos os meios de defesa que nela poderiam ter sido invocados
(artigo 14.2-A do DL n.© 269/98, de 1 de setembro).

XII. Sendo este o significado processual da sua omissao, a decisao proferida
no ambito daquele processo conheceu de mérito da relagao material
controvertida, precisamente, porque na sequéncia da falta de oposigao se
deram por ficticiamente confessados os factos expostos no requerimento
inicial de injuncao, condenando a aqui Recorrida no pagamento das
mencionadas faturas conforme peticionado.

XIII. Neste sentido, considera a Recorrida que, muito embora o objeto das
acoes em analise (o pedido e correspondente causa de pedir) seja distinto, o
objeto da segunda acao, a correr termos nos presentes autos, insere-se,
embora nao esgote, no objeto da primeira com decisao ja transitada em
julgado, devendo o que ficou prescrito naquela servir como pressuposto da
situacgao juridica a regular e por definir.

XIV. Ora, tendo sido ja decidido que o valor peticionado pela Recorrida, na
primeira acao, a titulo de faturas vencidas e nao pagas pela aqui Recorrente,
emitidas no ambito do contrato de prestacao de servigos de assessoria aqui em
causa, ¢ exigivel, tendo ao requerimento de injuncao sido aposta a
correspondente férmula executoéria.

XV. Nao tendo sido apresentada, inclusivamente, qualquer oposicao a
execucao que se seguiu a prolacgao e transito em julgado da sentenga em
questao, interposta pela Exequente aqui Recorrida, e sido também liquidado o
montante em divida em sede executiva, sendo extinta a instancia pelo
pagamento integral da quantia exequenda.
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XVI. Duvidas nao existem que tal implica reconhecer, na presente agao, por
forca da autoridade do caso julgado, que a aqui Recorrida cumpriu com as
obrigacoes contratualmente gizadas, efetuando a sua contraprestacgao e
prestando os servigos a que contratualmente se obrigou, nao sendo esta
responsavel pelo pagamento de qualquer indemnizacao fundada no inveridico
incumprimento alegado pela Recorrente.

XVII. Razdao pela qual, atendendo a tudo quanto aqui versado, devera
improceder o presente recurso, mantendo-se a douta sentenca do Tribunal a
quo.

Nestes termos e nos que Vossas Exceléncias muito doutamente suprirao,
julgando totalmente improcedente o presente recurso e de conformidade com
as precedentes conclusoes sera feita uma verdadeira e sa JUSTICA».

1.4.
O recurso foi admitido pelo tribunal de primeira instancia.

Corridos os vistos em conformidade com o disposto no artigo 657.2, n.? 2, do
Cédigo de Processo Civil (CPC), cumpre decidir.

II. FUNDAMENTACAO

I1.1.

As conclusoes das alegacoes de recurso (cfr. supra 1.3) delimitam o respetivo
objeto de acordo com o disposto nas disposi¢coes conjugadas dos artigos 635.9,
n.24, e 639.2,n.2 1, ambos do CPC, sem prejuizo das questdes cujo
conhecimento oficioso se imponha (artigo 608.2, n.2 2, e artigo 663.2, n.2 2,
ambos do CPC), nao havendo lugar a apreciagao de questdes cuja andlise se
torne irrelevante por forga do tratamento empreendido no acérdao (cfr.
artigos 608.2, n.2 2 e 663.2, n.2 2, do CPC).

I1.2.

No caso a Unica questao que se suscita é a de saber se ocorre erro de
julgamento de direito.

I1.3.

FACTOS

8/21



O Tribunal de primeira instancia julgou provada a seguinte
factualidade:

«A) Em 31/12/2021 a aqui ré apresentou requerimento de injungao instaurado
contra a aqui autora, peticionando a condenacao desta no pagamento da
quantia de € 96.633,92, acrescida de juros de mora, no montante de €
10.389,18, invocando para tanto a celebracao entre ambas de um contrato de
prestacao de servigos de assessoria de comunicagao social, mediante a
entrega pela autora de determinada retribuicdao monetdria mensal, nao tendo
a aqui autora procedido ao pagamento dos valores mensais correspondentes
aos meses de janeiro de 2019 a novembro de 2021.

B) A referida injuncao foi distribuida como acc¢ao de processo comum que
correu termos sob o n.2 119497/21.2YIPRT no Juizo Central Civel de Santarém
- Juiz 4.

C) Por decisao proferida em 09/11/2022, transitada em 15/03/2023, foi julgado
improcedente o incidente de justo impedimento deduzido pela ai ré e, julgada
a oposicao como extemporanea, foi a mesma considerada como nao
apresentada, tendo sido conferida forca executoria ao requerimento de
injuncao.

D) Em 24/03/2023 a aqui ré instaurou agao executiva para pagamento de
quantia certa contra a autora, apresentando como titulo executivo a sentencga
referida em C), e que corre termos sob o n.2 1148/23.9T8ENT no Juizo de
Execucao do Entroncamento - Juiz 1.

E) Na acao executiva mencionada em D) nao foi apresentada qualquer
oposicao a execucao pela aqui autora.

F) Em 20/06/2023 os autos referidos em E) encontravam-se a aguardar a sua
extingao pelo Sr. AE com fundamento no recebimento da quantia exequenda».

I1.4.
Apreciacao do objeto do recurso

Na presente acao a aqui apelante e autora pediu a condenacgao da apelada e ré
no pagamento de uma indemnizacao, no montante global de € 118.575,00, o
qual corresponde «ao conjunto de faturas cuja contraprestacao nao foi
efetuada pela Ré, desde janeiro de 2019 até “ao momento presente”» (sic),
num total de quarenta e cinco (45). Pede, ainda, que aquele quantitativo
acrescam «os valores mensais até a cessacao do contrato, a razdo de €
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2.635,00 por més». Invocou para tal desiderato o incumprimento contratual
pela segunda do contrato celebrado entre ambas e através do qual a ré se
obrigou a prestar-lhe servicos de acessdria de comunicagao social, mediante o
pagamento de uma contrapartida de € 2.485,00 mensais, valor a que acresce o
IVA a taxa legal.

Insurge-se a apelante contra a absolvigdo da ré, argumentando, no essencial,
que entre ndo pode haver caso julgado porque entre a sentenca proferida na
anterior acdo (processo n.2 119497/21.2YIPRT) e os presentes autos apenas se
verifica uma identidade entre os sujeitos e a existéncia de um contrato, na
primeira acao a apelante vem peticionar o pagamento de uma indemnizagao
de valor nao inferior a € 118.575,00 em virtude do incumprimento contratual
por parte da recorrida e da pratica de atos lesivos em relacdao ao bom nome e
reputacao da recorrente, factos esses que nao estiveram em apreciacao na
acao especial para cumprimento de obrigagdao pecuniaria, nem tinham de 14
constar, estando alegados nos presentes autos varios factos que «vao muito
além do processo n.2 119497/21.2YIPRT, pelo que nao se verifica caso julgado
em relacdao aos mesmos».

O segmento decisério da decisao sob recurso decompoem-se em dois vetores:
a absolvigao da ré no pedido de condenacao da quantia de € 92.225,00 com
fundamento na autoridade de caso julgado formado no processo n.?
119497/21.2YIPTR, no Juizo Central Civel de Santarém, Juiz 4; e a absolvicao
da ré no pedido de pagamento do valor remanescente peticionado pela autora.

Vejamos o primeiro segmento decisério: absolvicao da ré do pedido de
condenacao do valor de € 92.225,00, o qual corresponde a quarenta e cinco
contrapartidas mensais (no valor unitario de € 2.635.00) pela prestacao de
servigos de acessoria para a comunicacgao social contratados, os quais a autora
afirma nao terem sido realizados pela ré e apelada (logo, a causa de pedir
daquele valor consiste num (suposto) incumprimento contratual da ré).

Extrai-se da sentenca recorrida o seguinte trecho: «a causa de pedir
prende-se com o nao cumprimento pela ré do contrato de prestacao de
servicos a partir de janeiro de 2019. Sucede que no dmbito do Proc. n.?
119497/21.2YIPRT no Juizo Central Civel de Santarém - Juiz 4, por decisdo
proferida em 09/11/2022, transitada em 15/03/2023, foi julgado
improcedente o incidente de justo impedimento deduzido pela ai ré e, julgada
a oposi¢cdo como extempordnea, foi a mesma considerada como ndo
apresentada, tendo sido conferida for¢ca executoria ao requerimento de
injuncdo, condenando-se, assim, a aqui autora no pagamento da quantia
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de € 96.633,92, acrescida de juros de mora, no montante de €
10.389,18, pelos servicos prestados pela aqui ré no ambito do mesmo
contrato de prestacado de servicos de assessoria de comunicacgado social
no periodo compreendido entre janeiro de 2019 a novembro de 2021.
Como explicita o douto Aresto acima citado, “o alcance do caso julgado
formado pela sentenca anterior, tem como extensdo os precisos limites e
termos em que julga, conforme previsto no artigo 621.2 do CPC. Mas, se este
alcance ja foi entendido como reportando-se apenas ao segmento decisorio da
sentenca, ndo constituindo caso julgado os fundamentos da mesma, a evolugdo
doutrindria e jurisprudencial foi no sentido moderado de entender que
“ponderadas as vantagens e os inconvenientes das duas teses em presenca, a
economia processual, o prestigio das instituicées judicidrias, reportado a
coeréncia das decisbes que proferem e o prosseguido fim de estabilidade e
certeza das relagoes juridicas, sdo melhor servidos por aquele critério eclético
que, sem tornar extensiva a eficdcia do caso julgado a todos os motivos
objetivos da sentencga, reconhece, todavia, essa autoridade a decisdo daquelas
questoes preliminares que forem antecedente I6gico indispensavel a emissdo
da parte dispositiva do julgado. Dai que, interpretar o conteudo de uma
sentenga de mérito seja pressuposto indispensavel da determinag¢do do dmbito
do caso julgado material. Para o efeito, ndo basta considerar a parte decisoria,
cabendo tomar na devida conta a fundamentag¢do, sendo ponto assente na
doutrina e na jurisprudéncia mais atual que os fundamentos da sentencga
podem e devem ser utilizados para fixar o sentido e alcance da decisdo contida
na parte final da sentenca, coberta pelo caso julgado, importando apreciar o
contexto, os antecedentes da sentenca e outros elementos que se revelem
pertinentes, e, bem assim, porque se trata de um ato formal, cumpre garantir
que o sentido da decisdo tem a devida tradugdo no texto. (...) Mas o ponto
fulcral em todos sublinhado é o de que, formado o caso julgado material sobre
a decisdo relativa ao objeto da acdo, outro tribunal ndo possa ser colocado na
posicdo de retirar um direito que ali havia sido assegurado ou de conceder um
direito que na primeira decisdo havia sido negado, importando aquilatar em
sede de interpretacdo do dispositivo, os fundamentos e motivos que levaram a
procedéncia ou improcedéncia do pedido, para fixar, com precisdo, o sentido e
alcance da decisdo.”

Assim sendo, o alcance do caso julgado formado pela decisao proferida
no ambito do Proc. n.2 119497/21.2YIPRT no Juizo Central Civel de
Santarém - Juiz 4, instaurado pela ré contra a autora, que condenou
esta ultima a proceder ao pagamento das quantias devidas pela
prestacao dos servicos a que se refere o contrato em causa na
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o alcance do caso julgado formado pela decisdo proferida no ambito do
Proc. n.2 119497/21.2YIPRT no Juizo Central Civel de Santarém - Juiz
4, instaurado pela ré contra a autora, que condenou esta ultima a
proceder ao pagamento das quantias devidas pela prestacao dos
servicos a que se refere o contrato em causa na presente acado estao
incluidos no cerne do litigio, pelo que nao pode agora a autora vir
peticionar a condenacao da ré no pagamento dessas contrapartidas
monetdrias no periodo compreendido entre janeiro de 2019 e
novembro de 2021.

Ora, a factualidade alegada na presente acdo (excecdo de ndo cumprimento)
poderia e deveria ter sido invocada na referida acdo e, ndo o tendo sido (ainda
que pelo facto da oposicdo ter sido considerada extempordnea), ndo pode
agora ser apreciada na presente acdao. Com efeito, o caso julgado formado pela
decisdo proferida naquele processo vincula e aproveita a aqui ré, sendo que
ambas as partes dos presentes autos figuravam igualmente como partes na
acdo onde a decisdo foi proferida. As partes na presente acdo estdo, portanto,
vinculadas aos efeitos do caso julgado emergente da decisdo proferida na
anterior acdo, o que significa, a luz das consideragoes ja efetuadas, que, tendo
sido ali decidido que foram prestados tais servicos, com a condenag¢do da aqui
autora a proceder ao seu pagamento, ndo poderd voltar a discutir-se nos
presentes autos se tais servigcos foram prestados. Conclui-se, assim, que,
relativamente ao periodo compreendido entre janeiro de 2019 e
novembro de 2021, definido em acdo anterior entre a ré e a autora que
os servicos foram prestados, condenando-se a autora a proceder ao
pagamento das quantias devidas a ré pela prestacdo dos mesmos, a
questdo, uma vez decidida, ficou a ter forca obrigatoria dentro e fora
do processo, nao podendo contrariar-se a autoridade do caso julgado,
tendo a mesma que ser acatada no presente processo. Portanto, no que
respeita ao peticionado pagamento das quantias correspondentes ao
periodo compreendido entre janeiro de 2019 e novembro de 2021 (35 x
€ 2.635,00 = € 92.225,00) por verificacao da autoridade de caso
julgado obstativa do conhecimento de mérito da presente acdo, deve a
ré ser absolvida da pretensdo deduzida pelo autor» (negritos nossos).

Quid juris?

Estabelece o artigo 619.2, n.2 1, do CPC que transitada em julgado a sentenca,
ou o despacho saneador que decida do mérito da causa, a decisao sobre a
relagdao material controvertida fica a ter forga obrigatdria dentro do processo
e fora dele nos limites fixados pelos artigos 580.2 e 581.2, sem prejuizo do
disposto nos artigos 696.2 a 702.2.
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O artigo 621.2 do mesmo diploma legal, sob a epigrafe Alcance do caso
julgado, estabelece que, a sentenca constitui caso julgado nos precisos limites
e termos em que julga.

Os normativos citados reportam-se ao chamado «caso julgado material»

definido por Manuel Andrade[l] da seguinte forma: «Consiste em a definigao
dada a relacao controvertida se impor a todos os tribunais (e até a quaisquer
outras autoridades) quando lhes seja submetida a mesma relagao, quer a titulo
principal (repeticao da causa em que foi proferida a decisao), quer a titulo
prejudicial (acdo destinada a fazer valer outro efeito dessa relacao). Todos tém
de acatd-la, julgando em conformidade, sem nova discussao».

O caso julgado material impede, portanto, que o mesmo ou outro tribunal, ou
até outras autoridades, possam definir em termos diferentes o direito concreto
aplicavel a relagao material litigada. E visa garantir a certeza e segurancga
juridicas, indispensaveis a vida de relacao bem como o prestigio dos tribunais.
A impossibilidade de o tribunal, por virtude da forca do caso julgado
material, apreciar e decidir uma segunda vez a mesma pretensdo, revela-se
de duas formas, a saber:

1) Na inadmissibilidade da segunda acgao, obstando a nova decisao de mérito
da causa e impondo ao juiz a absolvigdo do(s) réu(s) da instancia (efeito
negativo do caso julgado);

2) Na imposicao da primeira decisdo de mérito a outras decisoes de mérito, ou
seja, o conteudo da decisao anterior constitui uma vinculagao a decisao de

distinto objeto posterior[z] (efeito positivo do caso julgado).
Enquanto o “efeito negativo do caso julgado” leva a que apenas uma decisao
possa ser produzida sobre um mesmo objeto processual (o que pressupoe que

0s sujeitos, a causa de pedir e o pedido sejam idénticos em ambas as agées[B])
mediante a exclusao de poder jurisdicional para a producao de uma segunda
decisao, o “efeito positivo do caso julgado” admite a producao de decisoes de
mérito sobre objetos processuais materialmente conexos, na condi¢do da
prevaléncia do sentido decisorio da primeira decisdo» - Rui Pinto, Excecdo e
autoridade de caso julgado - Algumas notas provisorias, Revista Julgar On
Line, novembro de 2018.

A primeira vertente do caso julgado material (efeito negativo do caso julgado)
reconduz-se a excec¢do de caso julgado e a segunda (efeito positivo do caso
julgado) reconduz-se a autoridade de caso julgado.

Ao passo que a excec¢do de caso julgado pressupoe, nos termos dos artigos
580.2 e 581.2 do CPC, a «repeticao de uma causa», a qual ocorre quando se
propoe um acao idéntica a outra quanto aos sujeitos, ao pedido e a causa de
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pedir, a qual ja foi decidida por sentenga que ja ndao admite recurso ordindrio,
a autoridade de caso julgado nao requer aquela triplice identidade. Com

efeito, como se faz notar no sumario do acérdao do STJ de 15-01-2013[4]: «0
alcance e a autoridade do caso julgado ndo se podem confinar aos rigidos
contornos definidos nos artigos 497.2 e ss. do CPC para a exceg¢do do caso
julgado, antes se devendo tornar extensivos a situagcoes em que, ndo obstante
a auséncia formal da identidade de sujeitos, pedido e causa de pedir, o
fundamento e razdo de ser daquela figura juridica estejam notoriamente
presentes» e, mais recentemente, no sumario do Ac. do ST] de 12.01.2021,
processo n.2 2030/11.8TBFLG-C.P1.S1, «A autoridade do caso julgado ndo
requer a triplice identidade de sujeitos, de pedidos e de causas de pedir,
podendo estender-se a outros casos, designadamente quanto a questoes que
sejam o antecedente l6gico necessdrio da parte dispositiva do julgado».

O caso julgado nao se estende a todos os fundamentos da decisao e preclude a
invocacao de questoes relacionadas com o thema decidendum, vale enquanto
se mantiver inalterada a situacao apreciada na decisao e, em principio, so
vincula as partes na acao. Por conseguinte, possui limites objetivos, temporais
e subjetivos - Miguel Teixeira de Sousa, Estudos sobre o Novo Processo Civil,
LEX, Lisboa, 1997, pdgs. 577-578.

Para o caso que nos ocupa, importa referir que o caso julgado abrange a parte
decisoéria da sentenca. Porém, como toda a decisao é a conclusao de certos
pressupostos (de facto e de direito), o respetivo caso julgado encontra-se
sempre referenciado a certos fundamentos. Destarte, reconhecer que a
decisao esta abrangida pelo caso julgado nao significa que ela valha, com esse
valor por si mesma e independente dos respetivos fundamentos. Nao é a
decisao, enquanto conclusao do silogismo judiciario, que adquire o
valor do caso julgado, mas o proprio silogismo considerado no seu
todo: o caso julgado incide sobre a decisao como conclusao de certos
fundamentos e atinge estes fundamentos enquanto pressupostos
daquela decisao. O caso julgado da decisdo também possui um valor
enunciativo, isto é, a eficacia de caso julgado exclui toda a situacao
contraditoria ou incompativel com aquela que ficou definida na decisao
transitada. Excluida estd, desde logo, a situacao contraditoria: se, por
exemplo, o autor é reconhecido como proprietario, entao ndao o é o
demandado; se o autor é reconhecido como herdeiro, o réu nao pode instaurar
uma acao de apreciacao negativa dessa mesma qualidade. Além disso, esta
igualmente afastado todo o efeito incompativel, isto é, todo aquele que seja
excluido pelo que foi definido na decisao transitada. Se, por exemplo, o réu foi
condenado, como devedor, a cumprir uma obrigagao ao autor, aquele nao pode
demandar este ultimo pedindo a restituicao, com base no enriquecimento sem
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causa, da quantia paga - Miguel Teixeira de Sousa, Estudos sobre o Novo
Processo Civil, LEX, Lisboa, 1997, pags. 578-579 (negritos nossos).

Por sua vez, os limites temporais do caso julgado implicam que se tome por
referéncia o momento do encerramento da audiéncia final, findas as alegag¢oées
orais previstas no artigo 604.2, n.? 3, alinea e), do CPC; ou seja, para efeito do
caso julgado apenas os factos ocorridos depois do encerramento da discussao
sao considerados factos novos e podem ser invocados como uma nova causa
de pedir em agao posterior. Aquela referéncia temporal - o termo da discussdo
na fase da audiéncia final - implica, nomeadamente, a preclusao da invocacgao
num processo posterior de questoes nao suscitadas no processo findo mas
anteriores ao encerramento da discussao na fase da audiéncia final e que nele
poderiam ter sido apresentadas. Assim, esta precludida, num processo
posterior, a invocagao de factos que contrariem o decidido na sentenca

[51

transitada. No que respeita ao ambito da preclusao que afeta o réu—,
incumbe-lhe o 6nus de apresentar toda a defesa na contestacao (artigo 573.2
do CPC), pelo que a preclusao que o atinge é independente do caso julgado:
ficam precludidos todos os factos que podiam ter sido invocados como
fundamento dessa contestacao, tenham ou nao qualquer relagao com a defesa
apresentada e, por isso, com aquela que foi apreciada pelo tribunal - Miguel
Teixeira de Sousa, Estudos sobre o Novo Processo Civil, LEX, Lisboa, 1997.
Retornando ao caso em apreco, parece-nos nao ser controvertido existir uma
conexao entre os objetos processuais da presente acao e da acao que correu
termos sob o n.2 119497/21.2YIPRT na medida em que em ambas estd em
causa o mesmo contrato de prestagao de servigos de acessoria de
comunicagao celebrado entre a (...) e a (...) e 0 incumprimento do mesmo.
Destarte, nao se pode desconsiderar na segunda acao (a presente)

o teor da primeira decisdo, sob pena de prolagdo de efeitos que seriam logica
ou juridicamente incompativeis com o teor de tal decisdo. Explicando: a
eficacia do caso julgado operado com o trdnsito em julgado da sentenca
proferida no processo n.? 119497/21.2YIPRT na qual se condenou a ali ré (ora
apelante) a pagar a ali autora (ora apelada) a quantia de € 96.633,92,
acrescida de juros de mora, no valor de € 10.389,18, com fundamento no
incumprimento pela primeira do contrato de prestacdo de servicos de
acessoria de comunicagdo social reportado ao periodo compreendido entre
janeiro de 2019 e novembro de 2021, impede que o tribunal da segunda acao
possa vir a reconhecer que durante aquele mesmo periodo temporal foi a aqui
recorrida quem incumpriu o (mesmo) contrato de prestacdo de servicos de
acessoria de comunicag¢do social e que com fundamento nesse incumprimento
reconheca a aqui apelante o direito de indemnizagdo peticionado nos autos;
com efeito, fazé-lo seria manifestamente contraditério com a decisao proferida
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na primeira acao pois nesta ultima julgou-se ter existido em relagdo ao
contrato em causa nos presentes autos um incumprimento contratual da ré
(ora apelante) e pressupondo o direito de indemnizacao reclamado nos
presentes autos um inadimplemento imputavel a aqui ré/apelada, o
reconhecimento daquele direito indemnizatério constituiria um efeito
incompativel com o que foi definido na primeira agao. Por conseguinte, bem
andou o tribunal recorrido ao considerar que «o alcance do caso julgado
formado pela decisdo proferida no ambito do Proc. n.2 119497/21.2YIPRT no
Juizo Central Civel de Santarém - Juiz 4, instaurado pela ré contra a autora,
que condenou esta ultima a proceder ao pagamento das quantias devidas pela
prestacdo dos servicos a que se refere o contrato em causa na presente ac¢do
estdo incluidos no cerne do litigio, pelo que ndo pode agora a autora vir
peticionar a condenac¢do da ré no pagamento dessas contrapartidas
monetarias no periodo compreendido entre janeiro de 2019 e novembro de
2021. (...) relativamente ao periodo compreendido entre janeiro de 2019 e
novembro de 2021, definido em acg¢do anterior entre a ré e a autora que os
servicos foram prestados, condenando-se a autora a proceder ao pagamento
das quantias devidas a ré pela prestacdo dos mesmos, a questdo, uma vez
decidida, ficou a ter forga obrigatoria dentro e fora do processo, ndo podendo
contrariar-se a autoridade do caso julgado, tendo a mesma que ser acatada no
presente processo. Portanto, no que respeita ao peticionado pagamento das
quantias correspondentes ao periodo compreendido entre janeiro de 2019 e
novembro de 2021 (35 x € 2.635,00 = € 92.225,00) por verifica¢do da
autoridade de caso julgado obstativa do conhecimento de mérito da presente
acdo, deve a ré ser absolvida da pretensdo deduzida pelo autor».

Refira-se, também, que por forca do principio da concentracao da defesa na
contestacao (artigo 573.2 do CPC) o caso julgado que se formou na agao n.2
119497/21.2YIPRT implica para a ré vencida naquela acao (autora e apelante
na presente acao), a preclusao de alegabilidade futura, nomeadamente em
acdao autéonoma, quer dos fundamentos de defesa deduzidos na primeira agao,
quer dos fundamentos de defesa que poderia ter deduzido naquela acao
relacionados com a concreta causa de pedir invocada pelo autor na mesma. O
que significa, no caso presente, que o alegado incumprimento do contrato pela
autora alegado como excecao na oposicao a injungao (primeira agao) nao
possa voltar a ser alegado pela ré, aqui (isto é, na segunda agao) nas vestes de
autora, como facto constitutivo da situacao juridica material que pretende
aqui fazer valer e ainda que a oposicao a injunc¢ao tenha sido julgada
extemporanea e, como tal, desconsiderada pelo tribunal da primeira acao.
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Em face do exposto e concluindo, nao merece censura a decisao de absolvicao
da ré do pedido de condenacgdo da mesma na quantia de € 92.225,00, valor
que corresponde a soma das contrapartidas pela prestagao de servigos de
acessoria de comunicacao social relativas ao periodo compreendido entre
janeiro de 2019 inclusive e novembro de 2021 (35 meses x € 2.635,00), ja que,
por forca do efeito positivo do caso julgado, tem de prevalecer o sentido
decisério da sentenga proferida no ambito dos autos n.2 119497/21.2YIPRT
que condenou a (...) no pagamento a (...) daquele valor, correspondente a
soma das facturas relativas ao periodo compreendido entre janeiro de 2019 e
novembro de 2021 e com fundamento no incumprimento contratual da (...).

Quanto ao segundo segmento da decisdo - absolvigao da ré do pedido de
condenacao no pagamento do valor remanescente - esta apenas em causa um
valor indemnizatorio correspondente ao valor das faturas reportadas aos
meses subsequentes a novembro de 2021, o qual a autora diz «puder ver-se na
contingéncia de ser condenada a liquidar e cuja contraprestagao nao foi
realizada pela ré/apelada» (cfr. artigos 602 e 612 da Peticao Inicial). Como
factos constitutivos do direito de indemnizagao em causa a autora/apelante
invoca o incumprimento contratual da ré/apelada e a pratica de atos lesivos
em relacao ao bom nome e reputacao da recorrente (cfr. conclusao n.2 9 das
alegacgoes de recurso).

Quanto a esta pretensao da autora/apelante extrai-se da sentenca sob recurso
0 seguinte trecho: «Invoca a autora um pretenso interesse contratual positivo
decorrente da resolugdo do contrato por facto culposo da ré. Dispbe o artigo
801.2 do Codigo Civil que: “1. Tornando-se impossivel a prestacdo por causa
imputdvel ao devedor, é este responsdvel como se faltasse culposamente ao
cumprimento da obrigacgdo. 2. Tendo a obrigacgdo por fonte um contrato
bilateral, o credor, independentemente do direito a indemnizag¢do, pode
resolver o contrato e, se ja tiver realizado a sua prestacdo, exigir a restituigdo
dela por inteiro.” O citado preceito versa sobre o conteiudo da
indemnizacao cumulavel com a resolucao do contrato. A indemnizacgdo
pelo interesse contratual negativo destina-se a colocar o credor na situacdo
em que estaria se o contrato ndo tivesse sido concluido. A indemnizagdo pelo
interesse contratual positivo destina-se a colocar o credor na situacdo em que
estaria se o contrato tivesse sido cumprido. Conforme se refere no Acorddo do
Supremo Tribunal de Justi¢a, de 15/02/2018, Proc. n.2 7461/11.0TBCSC.L1.51,
disponivel em www.dgsi.pt, “II. No quadro dos desenvolvimentos mais
recentes da doutrina e da jurisprudéncia, é de considerar, em tese, admissivel
a cumulacgdo da resolugdo do contrato com a indemnizagdo dos danos por
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violagdo do interesse contratual positivo, ndo alcangados pelo valor econémico
das prestagoes retroativamente aniquiladas por via resolutiva, sem prejuizo da
ponderacgdo casuistica a fazer, a luz do principio da boa fé, no concreto
contexto dos interesses em jogo, mormente em funcdo do tipo de contrato em
causa, de modo a evitar situagées de grave desequilibrio na relagdo de
liquidagcdo ou de beneficio injustificado por parte do credor lesado. III. No
atual panorama da jurisprudéncia sobre tal problemdtica, afigura-se mais
curial prosseguir por via dessa ponderagdo de caso a caso, sem a condicionar,
de forma aprioristica, ao critério abstrato de regra-excecdo. IV. Para tanto, é
de considerar, em sintese, que: a) - Do preceituado no artigo 801.2, n.2 2, do
CC, no respeitante a ressalva do direito a indemnizag¢do, em caso de resolugdo
de contratos bilaterais, nenhum argumento interpretativo substancialmente
decisivo se pode extrair no sentido de excluir o direito de indemnizagdo pelos
danos positivos resultantes do incumprimento definitivo desde que ndo se
encontrem cobertos pelo aniquilamento resolutivo das prestagcées que eram
devidas; b) - Por isso mesmo, impoe-se equacionar a solu¢do na perspetiva da
finalidade e funcdo da resolucdo, enquadrada no plano mais latitudinario do
programa negocial, multidimensional, envolvente e da relacdo de liquidacdo
em que, por virtude dessa resolucdo, se transfigura a relagdo contratual
origindria. V. A resolug¢do do contrato é compativel com a indemnizagdo pelo
interesse contratual positivo, que so ndo serd admitida quando revele
desequilibrio grave na relagdo de liquidacdo ou se traduza em beneficio
injustificado para o credor, ponderado a luz do principio da boa-fé, hipotese
em que se indemnizard antes pelo interesse contratual negativo.” Sucede que
a autora apenas pretende a condenacao da ré no pagamento de
quantias constantes de faturas que hipoteticamente lhe venham a ser
apresentadas pela ré e por esta exigido o respetivo pagamento, por
respeitarem a servicos que, no seu entender, nao lhe foram prestados.
Ora, tal nao se enquadra em qualquer situacado de indemnizacao
prevista no artigo 801.2, n.2 2, do Codigo Civil ou a qualquer interesse
contratual positivo. Assim, e atendendo aos moldes em que a autora
configurou a presente acao, devera, nesta parte, igualmente
improceder o peticionado. Diferente seria se, por exemplo, a autora tivesse
peticionado que se declarasse que no periodo compreendido entre dezembro
de 2021 e a data da cessag¢do do contrato a ré ndo prestou quaisquer servigos
e, consequentemente, que se declarasse que ndo eram devidas quaisquer
contrapartidas monetdrias nesse periodo (o que ndo fez), caso em que a agdo
teria de prosseguir os seus ulteriores termos. Por fim, relativamente aos
artigos 382 a 492, embora alegue as matérias ai vertidas, das mesmas
nao retira qualquer consequéncia ou alega qualquer outra factualidade

18/21



consubstanciadora de prejuizos indemnizaveis, pelo que tal
factualidade, ainda que viesse a provar-se, nao conduziria a
condenacado da ré no pagamento do peticionado» (negritos nossos).

E, em outro passo, afirma-se na sentenca recorrida o seguinte: «(...)
relativamente aos artigos 382 a 499, embora alegue as matérias ai vertidas,
das mesmas ndo retira qualquer consequéncia ou alega qualquer outra
factualidade consubstanciadora de prejuizos indemnizdveis, pelo que tal
factualidade, ainda que viesse a provar-se, ndo conduziria a condenagdo da ré
no pagamento do peticionado».

Resulta do exposto que a improcedéncia do pedido de condenacao da ré no
pagamento do valor indemnizatdrio remanescente (2.2 segmento decisério)
nao se fundou no caso julgado formado com o transito em julgado da sentenca
proferida no ambito do processo n.? 119497/21.2YIPRT. O tribunal a quo
entendeu, ao invés, por um lado, que tal pretensao «ndo se enquadra em
qualquer situagdo de indemnizagdo prevista no artigo 801.2, n.2 2, do Codigo
Civil ou a qualquer interesse contratual positivo» e por outro, que dos factos
invocados nos artigos 392 a 49° da peticdo inicial a autora “ndo retirou
qualquer consequéncia ou alegou qualquer outra factualidade
consubstanciadora de prejuizos indemnizdveis”.

Ora, a apelante nao apresenta qualquer argumento contra o assim decidido,
isto é, ndo aponta qualquer vicio a este julgamento de direito. O que, por si S0,
conduz a improcedéncia deste segmento do recurso.

Mas ainda assim, cumpre referir o seguinte:

Apesar de no seu petitério inicial a autora e ora apelante alegar que «a ré
edita e publica o jornal “(...)”, (...) cujas publicacdes “tém sido causticas e
depreciativas em relagao a (...)” (cfr. artigos 382 e 392 das PI), exemplificando,
depois, com extratos de algumas noticias publicadas naquele jornal, o que
sucede é que a autora/apelante nao extrai das condutas que imputa a ré nos
artigos 392 a 492 qualquer concreto dano na respetiva esfera juridica causado
por tais condutas, falhando, por isso, a alega¢do dos necessarios pressupostos
para uma responsabilidade civil extracontratual da ré (artigos 483.2 e 484 .9
ambos do Cédigo Civil), o que, por si s, levaria a improcedéncia de um pedido
de indemnizacao com fundamento naquelas (alegadas) condutas da ré.
Acresce que a autora/apelante associa o direito indemnizatorio que reclama
manifestamente a um (alegado) incumprimento contratual da ré/apelada.

E consabido que em caso de incumprimento contratual (definitivo) o
contraente nao inadimplente, optando pela resolugcao do contrato, pode
reclamar também uma indemnizacao a parte faltosa (artigo 801.2 do Cddigo
Civil). Se se entender que essa indemnizacao contempla o interesse contratual
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negativo, a mesma compreenderd o ressarcimento do prejuizo que o credor
ndo sofreria se o contrato ndo tivesse sido celebrado ou, dito de outra forma, a
reposi¢do do seu patrimonio no estado em que se encontraria se o contrato
ndo tivesse sido celebrado; se, pelo contrario, se entender que essa
indemnizagao contempla o interesse contratual positivo, a mesma
compreendera o ressarcimento do beneficio que normalmente lhe traria a
execucdo do contrato.

Independentemente da posicao que se perfilhe acerca do direito de
indemnizagao que nasce na esfera juridica do credor nao inadimplente que
resolve o contrato, o “pagamento de quantias constantes de faturas que
hipoteticamente venham a ser apresentadas pela ré a autora, respeitantes a
servigos que nao lhe foram prestados” nao se enquadra quer no conceito de
indemnizacao pelo interesse contratual negativo, quer no conceito de
indemnizacgao pelo interesse contratual positivo, como bem fez notar o
julgador a quo, pelo que tal pretensao da autora/apelante sempre teria de
improceder.

Por todo o exposto, julgamos que a sentenca proferida pela primeira instancia
nao merece censura, improcedendo a apelagao.

Sumario: (...)
III. DECISAO

Em face do exposto, acordam julgar a apelacao improcedente,
confirmando a sentenca recorrida.

As custas na presente instancia de recurso sao da responsabilidade da
apelante, sendo que a esse titulo apenas é devido o pagamento de
custas de parte pois que se mostra paga a taxa de justica devida pelo
impulso processual.

Notifique.

DN.

Evora, 25 de outubro de 2024

Cristina Da Mesquita

Ana Margarida Carvalho Pinheiro Leite

Mairio Joao Canelas Bras
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[1] NogoOes Elementares de Processo Civil, Coimbra Editora, 1976, pag. 304.

[2] Miguel Teixeira de Sousa, O Objeto da Sentenca e o Caso Julgado Material,
BM]J n.2 325, 1983, pags. 168 e ss.

[3] De acordo com o disposto no artigo 581.2, n.%s 2, 3 e 4, do Cdodigo de
Processo Civil, ha identidade de:

a) “Sujeitos” quando as partes sao as mesmas ainda que apenas pelo prisma
da sua qualidade juridica, ou seja, sao partes para efeitos de caso julgado nao
apenas aquelas que intervieram no processo como aqueles que assumiram,
mortis causa ou inter vivos, a posicao juridica de quem foi parte na causa
depois de a sentenca ter sido proferida e transitada em julgado.

b) “Pedido” quando numa e noutra se pretende obter o mesmo efeito juridico;

c) “Causa de pedir”, quando a pretensao deduzida nas duas agoes procede do
mesmo facto juridico.

[4] Proferido na revista n.2 474/04.0TBOAZ-1.P1, consultdvel em www.dgsi.pt.

[5] Quanto ao autor, ficam precludidos os factos que se referem ao objeto
apreciado e decidido na sentenca transitada e os factos complementares do
objeto da acao anteriormente apreciada, mesmo que a decisao haja sido de
improcedéncia.
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