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Sumario

I - A inversao do 6nus da prova significa que a parte a quem competia
demonstrar os factos que alegou, nos termos das regras sobre a repartigcao do
onus de prova, deixa de ter esse encargo, passando a recair sobre a parte
contraria - que culposamente tornou impossivel a prova desses factos - o 6nus
de provar o facto contrario.

II - Apresenta-se como uma sancgao civil a violacao do principio da cooperacgao
das partes para a descoberta da verdade material, consagrado no n.2 1 do
citado art. 417.2, quando essa falta de colaboragao vai ao ponto de tornar
impossivel ou particularmente dificil a producgao de prova ao sujeito
processual onerado com o 6nus da prova nos termos gerais e seja culposa, no
sentido de que a parte recusante podia e devia agir de outro modo.

III - Tendo em conta as consequéncias decisivas da inversao do 6nus da prova
para a decisdo da causa, impoe-se que a notificagao efectuada a parte para
proceder a jungao de documentos seja acompanhada da adverténcia de que a
sua recusa injustificada implica a inversao do 6nus da prova, nos termos do
art. 344.2, n.2 2, do CC.

IV - Constituem pressupostos para fazer operar a sancao da inversao do énus
de prova: a) que por acgao da parte contrdaria, a prova de determinada
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factualidade se tenha tornado impossivel; b) que o comportamento dessa parte
(contraria), lhe seja imputdavel a titulo culposo.

V - A nao juncao, pela Embargada, dos documentos solicitados pelo
Embargante, nao reveste as caracteristicas minimas que tornam exigivel,
necessaria ou justificada a gravosa aplicagcao da cominacao processual de
inversao do 6nus da prova quando os documentos em causa se encontram na
disponibilidade da parte que requereu a juncao ou quando nao se encontra
demonstrada a impossibilidade de aceder a tais meios de prova.

VI - No contrato de mutuo com acordo de reembolso periédico de capital e
juros remuneratorios, o prazo de prescricao aplicavel as duas componentes
(capital e juros), mesmo que ocorra resolucao do contrato, é o de 5 anos,
sendo aplicavel a situagdo o regime da alinea e) do artigo 3102 do Cédigo
Civil.

VII - Sendo o prazo de prescricao de cada uma das prestacoes o de cinco anos
a contar da data do seu vencimento, impoe-se apurar se alguma das
prestacoes se encontra prescrita, caso em que nao pode ser incluida no valor
da totalidade da prestagcao em razao da resolucao do contrato.

VIII - Nada constando do pacto de preenchimento quanto a data de
vencimento, ao portador da livranca assiste o direito de inscrever, nesse titulo,
no espacgo destinado a mencgao da data do vencimento, qualquer data posterior
ao vencimento da obrigacao subjacente.

IX - Assim, nao havendo violagao do pacto de preenchimento, o prazo de
prescricao de trés anos previsto no art. 702 da LULL conta-se a partir da data
de vencimento que seja aposta na livranca pelo respectivo portador.

Texto Integral

Processo n?2269/22.0T80VR-A.P1

Acordam as Juizas da 3.2 Seccao Civel do Tribunal da Relacao do Porto, sendo
Relatora: Anabela Mendes Morais

Primeira Adjunta: Desembargadora Ana Olivia Esteves Silva Loureiro

Segunda Adjunta: Desembargadora Maria Fernanda Fernandes de Almeida

I - Relatorio

“A..., Lda.”, AA, BB e CC, por apenso a execucao intentada por “B..., S.A.”,
vieram deduzir os presentes embargos de executado, pedindo que 0os mesmos
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sejam julgados procedentes e, em consequéncia, seja declarada extinta a
execucao.

Alegaram, em sintese, que:

_ A exequente apresentou, como titulo executivo, uma livranca com a data de
vencimento em 20/11/2022, nada tendo alegado, no requerimento executivo,
quanto a origem da divida.

_ A livranca foi emitida e assinada pelos executados em 18/06/2013, com a
indicacao “caucao”.

_ A sociedade A... Lda., até meados de 2009, foi titular de um conta corrente
caucionada, junto da instituicao financeira Banco 1..., S.A., e em 18/6/2013,
celebrou com esta instituicao, um crédito com o n? ..., para liquidar o saldo
dessa conta.

_ O valor mutuado através desse contrato seria pago em prestacdes mensais,
acrescido dos juros contratados. Embora nao consigam precisar supdoem que
foi estabelecido o prazo de 60 meses e estipulado o pagamento de 60
prestagcoes mensais de capital e juros, terminando em Maio de 2018.

_ Alivranca dada a execucgao foi assinada pelos executados para garantia do
crédito financeiro subscrito pela sociedade A..., Lda.

_ A devedora A..., Lda. nao procedeu ao pagamento de todas as prestacoes
devidas.

__ A partir de 2017, a Executada A..., Lda. deixou de exercer a sua actividade,
passando a estar inactiva, situagcao que se manteve até a presente data.

_ Os Executados/Embargantes “A..., Lda.”, AA, BB e CC, atento o lapso
temporal, desconhecem: qual o montante liquidado; qual o montante ainda em
divida; e se foram ou nao notificados da resolucao do contrato de mutuo.

_ Da antecipacdo do vencimento: No contrato de mutuo ficou acordado que o
pagamento do capital mutuado e dos juros remuneratorios respectivos seria
efectuado ao longo de um determinado periodo de tempo, em prestacoes de
valor pré-determinado, compostas por capital e juros, com prazos de
vencimento autonomos. Ocorrendo uma antecipagao do vencimento de todas
as demais prestacoes por forgca do incumprimento do referido plano - artigo
781.2 do Cddigo Civil -, aquelas s6 se tornam exigiveis com a interpelacao do
devedor, sendo essa interpelacao que define o momento do cumprimento pelo
devedor, bem como o inicio do prazo de prescricao. Atento o lapso temporal,
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os Executados/Embargantes nao se recordam se foram ou nao notificados do
referido vencimento, entendendo, no entanto, que nao foram notificados.

_ Quanto a resolucao do contrato, cabe ao credor o 6nus de alegacao (e prova)
de ter procedido a comunicagao ao devedor da declaragao resolutiva, por
estar em causa um facto constitutivo, nao bastando a situacao de
incumprimento.

_A Exequente nao alegou a falta de pagamento das prestacoes acordadas, nem
que tenha exercido o direito de considerar antecipadamente vencida toda a
divida, provocando o vencimento das prestagoes, na parte relativa a
amortizacao da quantia mutuada, cujo prazo de pagamento ainda nao tivesse
decorrido; nem alegou a resolucao do contrato.

_ Da prescricao: No caso concreto, verifica-se a prescrigao relativa a relagao
subjacente a livranca dada a execugao, com enquadramento no art. 310.9,
alineas d) e), do CC. Uma vez que a livranca dada a execugao encontra-se nas
relagoes imediatas, considerando que o exequente € o seu portador imediato
(entenda-se, o exequente “B..., S.A.”, que sucedeu na posi¢cao do “Banco 1...,
S.A.”, incluindo a livranca) e os executados sao subscritores da livranca,
podem estes opor as excepgoes decorrentes da relagao subjacente.

_ Da prescricao da livranca: Tendo a livranca dada a execucgao sido entregue
em branco, com o proposito de servir de garantia do cumprimento das
obrigagoes pecuniarias emergentes de contrato de mutuo, no dominio das
relagoes imediatas, a prescricao da obrigacao causal determina a necessaria
extingao da obrigagao cartular. Extinta a obrigacao garantida, extingue-se a
relagao juridica de garantia que lhe é meramente acessoria.

Concluem os Embargantes que a livranca dada a execugao encontra-se
prescrita, por se encontrarem prescritas as prestacoes decorrentes do
contrato de mutuo bancéario, bem como os juros.

Pelos embargantes foi requerido, na parte final da sua peticao, ao abrigo do
artigo 429.2 do C.P.C., a notificagdao da embargada para juntar aos autos: a)
copia do contrato de crédito financeira n.? ...; b) extracto com o nimero de
prestacoes pagas pelos Embargados; c) copia das notificagoes aos
Embargantes da resolucao do contrato de mutuo; e d) cépia da autorizagao
para preenchimento de livranca em branco emitida pelos Embargantes.

[.1 A Exequente/Embargante apresentou contestacao.
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Pronunciando-se sobre a “proveniéncia da divida e respectiva resolugao do
contrato”, advoga a Exequente/Embargante que:

_ Pese embora os Embargados tenham invocado que, no requerimento
executivo, nada ¢ alegado quanto a origem ou proveniéncia da divida,
evidenciaram conhecer a origem da mesma.

_ A sociedade A... Lda., ora Embargante, era titular de uma conta corrente
caucionada junto da instituigdao financeira Banco 1..., S.A, até meados de 2009.

A 18 de Junho de 2013, os Embargantes A... Lda., AA, BB e CC (os ultimos
trés na qualidade de garantes/gerentes da sociedade Embargante),
celebraram com o Banco 1..., S.A, um contrato de empréstimo destinado a
liquidacao do saldo da referida conta caucionada ao qual foi atribuido o
namero ....

_ Pelo contrato foi mutuada a quantia de €15.800,00 (quinze mil e oitocentos
euros), pelo prazo de 5 (cinco) anos e vencimento a 18 de Junho de 2018 - cfr.
ponto dois e ponto quatro da clausula primeira do contrato.

_ Ficou, ainda, acordado que o referido valor devia ser liquidado em 60
(sessenta) prestagoes mensais, contantes e sucessivas, integrando capital e
juros - cfr. ponto nove da cldusula primeira do contrato.

_ Como caugao e garantia do bom e integral cumprimento de todas as
obrigacoes emergentes do contrato foi entregue, ao Banco, a 18 de Junho de
2013, uma livranga em branco, outorgada pelos Embargantes, estando aquele
autorizado, em caso de incumprimento desse contrato, a preencher a livranca
pelo valor que fosse devido.

_ Nao se tendo verificada a liquidacao de todas as prestacoes no prazo
constante no contrato, encetou a Embargada as diligéncias extrajudiciais
possiveis para a recuperacao do crédito restante.

~ Nao tendo recuperado os valores, a Embargada procedeu ao envio de cartas
de resolucao do contrato para cada um dos Embargantes com a mencao do
valor em divida (capital e juros).

_Ainda que a citacao tenha sido entregue a pessoa distinta, nos termos do n.2
4 do artigo 225.2 do CPC, presume-se o conhecimento dos Embargantes das
missivas remetidas, no prazo de 5 (cinco) dias apds a sua recepgao, com
remissao ao artigo 113.2n.2 3 do CPC.
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_ Concluem que os Embargantes nao tém como desconhecer qual o montante
que se encontra em divida, nem a que contrato se referem os presentes autos.

Pronunciando-se sobre a “alegada prescri¢do do crédito exequendo”, advoga a
Exequente/Embargante que:

_ A divida em causa nos autos resulta da responsabilidade assumida aquando
da outorga do referido contrato de empréstimo com o n.? ..., celebrado a 18 de
Junho de 2013. Na sequéncia do incumprimento desse contrato, foi entdao,
preenchida a livrancga no valor de €14.755,21 que veio a vencer-se na data de
20 de Novembro de 2022, titulo que foi admitido na execucao.

_ Dissente da aplicacdo do prazo de prescrigcao previsto nas alineas d) e e) do
artigo 310.2 do Cdédigo Civil, defendendo a aplicagao do prazo de prescricao
ordinaria, nos termos do disposto no artigo 3092 do CC, bem como no artigo
3062 do CC, prazo que tem inicio na data de resolucao do contrato, invocando
como apoio da posicao por si defendida o Acordao de 26 de Abril de 2016,
proferido pelo Tribunal da Relagdao de Coimbra e o Acérdao de 12.11.1996 do
Supremo Tribunal de Justiga, proferido no processo 96A452. Conclui que a
data da proposicao da execugdao, nao se encontrava prescrito o seu direito, sé
sendo possivel considerar quotas de amortizacdo de capital pagaveis com
juros se a execucgao recaisse sobre cada uma das prestacdes e ndao quanto as
quotas em divida como um todo.

Sobre a alegada prescricao dos juros, sustenta que os juros estao
incorporados no titulo executivo o que evidéncia a vontade do credor de
receber o montante que lhe é devido, nao existindo razao para que haja
distincao entre a divida de juros e a divida de capital, sendo o prazo
prescricional dos juros, por aplicacao do disposto no artigo 309.2 do CC, de 20
anos. Conclui que o direito aos juros peticionados nao prescreveu.

Pronunciando-se sobre a prescrigao da livranca, alega a Embargada que:

_ O titulo executivo apresentado nao é um contrato, mas sim, uma livranca
que, de acordo com o disposto no artigo 75.2 da Lei Uniforme Relativa as
Letras e Livrancas e atentas as caracteristicas préprias como a literalidade e a
abstracao, dispensam o Exequente de fazer apelo a relagao juridica
subjacente, razao pela qual nao tinha qualquer obrigacao de ter anexado ao
requerimento executivo, o contrato de empréstimo ou o 6nus de alegar a
origem da obrigacao exequenda, nem a causa do titulo executivo, sendo
suficiente alegar que é legitima portadora do titulo subscrito pela Embargante
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A..., Lda. e avalizado pelos Embargantes AA, BB e CC, sendo essa
circunstancia a causa de pedir da execugao.

_ O vencimento da livranca é de 20/11/2022 e os Embargantes foram todos
citados em 27/01/2023, logo, ainda nao se encontram decorridos os 3 (trés)
anos de prescricao do titulo executivo, tendo a mesma sido interrompida com
a citacao dos Embargados, ora Executados.

Sobre o 6nus da prova, sustenta que recai sobre os Embargantes o 6nus da
prova, nos termos do disposto no art.2 342.2, n.2 2. do CC, dos factos
impeditivos, modificativos ou extintivos do direito que o exequente pretende
fazer valer através do titulo que traz a execugao.

Pronunciando-se sobre o requerimento dos Embargantes, com fundamento no
artigo 429.2 do CPC, para juntar aos autos o “...extracto com o nimero de
prestacoes pagas pelos Embargados ...”, a Embargada reiterou que “o titulo
executivo dos presentes autos ndao é um contrato de crédito, mas sim uma
livranca” pelo que nao impende sobre si qualquer 6nus de, no requerimento
executivo, invocar questoes que dizem respeito a relagao juridica subjacente,
nomeadamente ndao tem obrigacao de discriminar as prestagoes incumpridas
ou a taxa de juros aplicavel, acrescentando ainda que sobre o capital em
divida, isto é sobre o valor aposto na livranga, sdao devidos juros vincendos e
correspondente imposto de selo até efectivo e integral pagamento.

Termina, pugnando pela improcedéncia dos embargos.

[.2 No requerimento executivo consta, como questao prévia, que:

(a) Por deliberacao de 20 de Dezembro de 2015 (Rectificada em 4 de Janeiro
de 2017), o Governo e o Banco de Portugal tomaram a decisao de venda da
actividade do Banco 1..., S.A. e da maior parte dos seus activos e passivos ao
Banco 2....

(b) Por meio de Contrato de Cessao de Créditos celebrado a 25 de Novembro
de 2016, a C...,

cedeu a D... S.A.R.L, um conjunto de créditos litigiosos, inicialmente
concedidos a diversos mutuarios pelo Banco 1..., no seguimento da referida
deliberacgao, incluindo os créditos que aquela instituicao bancaria detinha
sobre os ora Executados e todos os direitos, garantias e acessoérios a eles
inerentes.

(c) Posteriormente, por contrato de cessao de créditos celebrado a 12 de Maio
de 2022, a D..., SAR.L, cedeuaE..., S.A.R.L, os créditos que detinha sobre os
ora Executados, cessao da qual resultou a transmissao de créditos para a
mesma, bem como de todas as garantias a eles associadas.
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(d) Por fim, por contrato de cessao de créditos celebrado a 29 de Junho de
2022, a E..., S.AR.L, cedeu a Exequente B... STC, S.A., os créditos que

detinha sobre os ora Executados, cessao da qual resultou a transmissao de
créditos para a mesma, bem como de todas as garantias a eles associadas.

_ Por virtude da actividade a que se dedica, o Banco cedente era portador
legitimo da livranga com o n.2 ..., subscrita pela sociedade A..., LDA. e
avalizada por AA, CC e BB.

_ Apresentada a pagamento na data do seu vencimento, o citado titulo nao foi
liquidado, entao ou posteriormente.

_ Em consequéncia do incumprimento, foi o exequente obrigado a preencher a
mencionada livranca pelo valor de € 14.755,21 (quatorze mil, setecentos e
cinquenta e cinco euros e vinte e um céntimos).

Conclui a Exequente que devem os Executados liquidar o montante da
livranga, acrescido dos (a) juros calculados a taxa legal de 4,00 % desde a data
do preenchimento da livranca - 20/11/2022 -, até a data de entrada do
requerimento, a 21-12-2022, no valor de € 50,13 (cinquenta euros e treze
céntimos); (b) dos juros de mora que se vengam desde a data do requerimento
executivo até integral e efectivo pagamento; perfazendo, na data da
apresentacao do requerimento, o valor de € 14.805,34 (quatorze mil,
oitocentos e cinco euros e trinta e quatro céntimos).

[.4 Por despacho de 9/5/2023, foi decidido:

“I - Ao abrigo dos poderes/deveres de gestdao processual e adequacdo formal
(cf. arts. 6.2, n.2 1, e 547.2, ambos do CPC, aplicdveis por via do seu art. 732.2,
n.2 2), comunico aos Embargantes para, no prazo de 10 dias, responderem a
contestacdo e se pronunciarem sobre os documentos juntos em anexo aquela
peca processual (cf. art. 3.2, n.2 3, CPC).

II - Ao abrigo do disposto no art. 590.2, n.2 2, al. c), e n.2 3, do CPC, aplicdvel
por via do seu art. 732.2, n.2 2, comunico a Exequente/ Embargada para que,
no prazo de 10 dias, proceda a juncgdo (i) do extrato detalhado da conta
empréstimo, que reflita o numero de prestacées pagas pelos embargantes
quanto ao contrato fundamental, e, bem assim, (ii) o plano de pagamento das
prestacoes que foi acordado aquando da formaliza¢do do empréstimo
bancdrio.

IIT - Ao abrigo do disposto no art. 726.2, n.2 4, do CPC, comunico a Exequente/
Embargada para que, no prazo de 10 dias, alegue quando é que os Executados
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deixaram de pagar as prestagoes do empréstimo e qual o numero da ultima
prestacdo paga, por referéncia aquele plano de pagamento. Esta informacdo é
necessdria por forca do "onus de alegagdo secunddrio" do Embargado.

Notifique.”.

[.5 Notificada desse despacho - expediente enviado pelo Citius, em 23/5/2023
-, a Exequente/Embargada nada disse.

[.6 Por despacho de 23/6/2023, foi fixado o valor da accao em €14.805,34;
foram reiterados “os pontos II. e III. do despacho datado de 9/05/2023, para a
Embargada responder, em 10 dias, sob pena de ser condenada como litigante
de ma-fé, nos termos do art. 542.2,n.% 1 e 2, al. c), do CPC.”; e designada
data para realizagdao da audiéncia prévia.

[.7 Por requerimento de 6/7/2023, a Embargada/Exequente apresentou a
seguinte resposta:

“B..., S.A, Exequente/Embargada nos presentes autos, notificada dos
despachos datados de 09/05/2023 e de 23/06/2023, vem expor e requerer a V.
Exa. o seguinte:

1. Foi a Exequente/Embargada notificada para proceder a jungdo aos autos do
extrato detalhado da conta de empréstimo, que reflita o niumero de prestacoes
pagas pelos Embargantes quanto ao contrato fundamental, e, bem assim, o
plano de pagamento das prestacoes que foi acordado aquando da formalizag¢do
do empréstimo bancdrio.

2. Sucede, porém, que a ora Exequente ndo dispée, nem tem como dispor, do
referido extrato detalhado da conta de empréstimo, que reflita o numero de
prestacoes pagas pelos Embargados.

3. Acresce ainda que, salvo devido respeito por opinido diversa, in casu o
onus da prova recai sobre os Executados.

4. Sdo os Executados que tém que demonstrar/provar ter procedido ao
pagamento das prestacoes a que estavam adstritos.

5. Nesse sentido veja-se o Acorddo do Tribunal da Relagdo de Coimbra,
Processo: 371793/08.5YIPRT.C1 de 07/12/2011 (...).

6. E ainda, veja-se o Acorddo do Tribunal da Rela¢cdo de Guimardes, Processo
n.2 2882/07.6TBGMR.G1, de 23/04/2009(...) .
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7. Ademais, veja-se o artigo 342.2 n.2 1 do Codigo Civil, quanto ao onus da
prova: “1. Aquele que invocar um direito cabe fazer a prova dos factos
constitutivos do direito alegado.”.

8. A Exequente fez prova do direito constituido, que se encontra espelhado nas
pecas processuais, bem como nos documentos juntos as mesmas, o que para
desde ja se remete.

9. Ora, fazendo o Exequente prova do seu direito, o onus de provar quais os
valores pagos e ndo pagos, fica a cargo dos Executados que se constituiram
em mora.

10. Alem disso, foi ainda a Exequente/Embargada notificada para alegar
quando é que os Executados deixaram de pagar as prestagoes do empréstimo
e qual o numero da ultima presta¢do paga, por referéncia aquele plano de
pagamento, sendo a informagdo necessdria por forga do “onus de alegagdo
secunddrio” da Embargada.

11. Quanto ao plano de pagamento das prestacoes, o mesmo vem explanado
no contrato de empréstimo (doc. 1) junto com a Contestagdo de Embargos de
Executado, onde foi acordado o pagamento da quantia de 15.800,00€ (quinze
mil e oitocentos euros) em 60 (sessenta) prestacées mensais, constantes e
sucessivas, conforme cldusula primeira, nimero nove.

12. Ndo obstante, os Executados/Embargantes receberam a missiva de
preenchimento da livranca, onde vinha mencionado que o valor do capital ja
ndo se encontrava no valor acordado no contrato, mas simem 11.269,88€
(onze mil duzentos e sessenta e nove euros e oitenta e oito céntimos), logo,
claramente encontra-se explanado que os Executados deverdo ter procedido
ao pagamento das prestacgoes iniciais ao credor origindrio.

13. In casu, e salvo devido respeito por opinido diversa, é aos Executados que
compete apresentar nos presentes autos, prova disso mesmo, ndo podendo
recair sobre a Exequente/Embargante, o onus de um facto que ndo foi trazido
por si a colagdo.

14. Razdo pela qual, ndo vé a Exequente necessidade de apresentacdo dos
documentos ora requeridos, pelo que, requer-se a V.Exa. que sejam 0s
Executados notificados para vir fazer prova dos valores pagos, bem como para
procederem a jung¢do dos documentos que os comprovem, entendendo a aqui
Embargada/Exequente, com o devido respeito, serem estes necessdrios para a
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descoberta da verdade material e, consequente a prossecucdo da presente
acdo executiva com vista ao pagamento dos valores ainda em divida.

1.8 Realizada a audiéncia prévia, foi definido o objecto dos autos, fixados os
temas da prova e reiterados “os pontos II. e III. do despacho datado de
09/05/2023, para a Embargada responder, em 10 dias, sob pena de ser
condenada como litigante de mad-fé, nos termos do art. 542.2,n% 1 e 2, al. ¢),
do CPC.”.

I.9 Realizada a audiéncia de julgamento, foi proferida sentenca, constando
do dispositivo:

“Nestes termos, e pelos fundamentos expostos, decido os Embargos do
Executado totalmente improcedentes, devendo a execug¢do, em consequéncia,
prosseguir os seus termos para a cobranga das quantias liquidadas no
requerimento executivo.

Custas pelos Embargantes, por terem ficado vencidos (cfr. art. 527.2, n.%s 1 e
2, Novo Codigo de Processo Civil).

Registe e notifique, incluindo o Agente de Execucgdo.”.

[.10_Inconformados com essa decisao, os Embargantes interpuseram
recurso da mesma, formulando a s seguintes conclusoes:

(...)

[.11 Notificada, a Embargada/Recorrida apresentou resposta, formulando as
seguintes conclusoes:

(...)

[.12_ Por despacho de 10/4/2024, foi admitido o recurso.

[.13 Colhidos os vistos, cumpre apreciar e decidir.
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II Questoes

Nos termos dos artigos 6352, n2 4, e 6392, n® 1, do Cddigo de Processo Civil,
sao as conclusoes das alegacoes de recurso que estabelecem o thema
decidendum do mesmo, sem prejuizo das questoes de conhecimento oficioso
que resultem dos autos.

Assim, perante as conclusdes dos Recorrentes ha que apreciar as seguintes
questoes:

1 Da inversao do 6nus da prova.

2 Aditamento dos seguintes factos, a matéria de facto considerada provada:
_ A ultima prestacdo paga foi a correspondente a Janeiro de 2015.

_ Ndao tendo sido pagas as prestacoes n.? 18 e seguintes.

_ Foram pagas 17 prestacoées e ndo foram pagas 43 prestagoes.

3 Da prescricao do direito da Embargada decorrente da relacao juridica
subjacente a emissao da livranca.

4 Da prescricao da livranca.

IIT_ Fundamentacao de Facto
Pelo Tribunal a quo foram considerados os seguintes factos:
“Factos provados:

Com relevancia para a boa decisdo da causa resultaram provados os seguintes
factos:

1. A Exequente é portadora de uma livranga emitida em 18/06/2013, assinada
pelos Executados na qual foi aposta o valor de € 14.755,21 e a data de
vencimento de 20/11/2022.

2. A sociedade A... Lda. era titular de uma conta corrente caucionada junto da
instituicdo financeira Banco 1..., S.A, até meados de 20009.
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3. Em 18 de Junho de 2013, a Executada A... Lda., na qualidade de mutudria, e
os Executados Executado AA, BB e CC, na qualidade de garantes, celebraram
com o Banco 1..., S.A., um crédito financeiro para liquidar o saldo da conta
caucionada, contrato n.? ..., no valor de € 15.800,00.

4. Este valor mutuado seria pago em sessenta prestacoes mensais, constantes
e sucessivas, integrando capital e juros.

5. Tal crédito foi concedido pelo prazo de cinco anos, vencendo-se em 18 de
Junho de 2018.

6. Em caucdo e garantia do bom e integral cumprimento de todas as
obrigacées emergentes, do contrato, foi entregue ao Banco a 18 de Junho de
2013, uma livrangca em branco, outorgada pelos Embargantes, estando o
Banco autorizado em caso de incumprimento a preenché-la pelo valor que
fosse devido.

7. Ndo se tendo verificada a liquidagdo de todas as prestagées no prazo
constante no contrato, a Embargada procedeu ao envio de cartas de
resolucdo, datadas de 10 de Novembro de 2022, para cada um dos
Embargantes, com a mengdo do valor em divida (capital e juros).

8. As respetivas missivas foram recepcionadas pela Sra. DD.

9. Pelo menos, a partir de 2017 a Executada A..., Lda. deixou de exercer a sua
actividade, passando a estar inactiva, sem actividade, desde 2017 até a
presente data.

10. Por deliberagdo de 20 de Dezembro de 2015 (rectificada em 4 de Janeiro
de 2017), o Governo e o Banco de Portugal tomaram a decisdo de venda da
atividade do Banco 1..., S.A. e da maior parte dos seus ativos e passivos ao
Banco 2....

11. Por meio de Contrato de Cessdo de Créditos celebrado a 25 de Novembro
de 2016, a C..., cedeu a D... S.A.R.L, um conjunto de créditos litigiosos,
inicialmente concedidos a diversos mutudrios pelo Banco 1..., no seguimento
da deliberacgdo referenciada no ponto 11, incluindo os créditos que aquela
instituigcdo bancaria detinha sobre os ora Executados, incluindo todos os
direitos, garantias e acessorios a eles inerentes.
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12. Por contrato de cessdo de créditos celebrado a 12 de Maio de 2022, a D...,
SA.R.L. cedeuaE..., SAR.L, os créditos que detinha sobre os ora
Executados.

13. Por contrato de cessdo de créditos celebrado a 29 de Junho de 2022, a E...,
S.A.R.L., cedeu aB... STC, S.A., os créditos que detinha sobre os ora
Executados.

Factos ndo provados:

Ndo resultaram provados quaisquer outros factos com relevancia para a boa
decisdo da causa designadamente:

a) - O numero de prestagoes pagas pelos embargantes no que se refere ao
contrato de mutuo n.? ..., datado de 18/06/2013;

b) - A ultima prestagcdo paga pelos Embargantes.”.

IV_Fundamentacao de direito
12 Questao

Insurgem-se os Recorrentes com a decisao recorrida sustentando que o
Tribunal a quo devia ter declarado que a Exequente/Embargada “tornou
culposamente impossivel a prova dos factos alegados pelos Executados/
Embargados” e consequentemente, devia ter “declarado a inversdo do onus da
prova, por forg¢a e por efeito dos artigos 430.2 do C.P.C. e do n.2 2 do artigo
417.2”.

Advoga a Recorrida que é desprovido de qualquer fundamento factico e
juridico todo o argumentdario expendido pelos Recorrentes, persistindo os
mesmos em desvirtuar os factos para impedir a descoberta da verdade
material e evitar o cumprimento da obrigacao.

Importa, entao, apurar se existe fundamento legal para a cominacao
sancionatéria da inversao do 6nus da prova, nos termos conjugados do artigo
3442, n? 2, do Cédigo Civil e do artigo 4172, n? 2, do Cédigo de Processo Civil.

Dispoe o artigo 3442 do Codigo Civil, no seu n? 2, que “Hd também inversdo
do onus da prova, quando a parte contrdria tiver culposamente tornado
impossivel a prova ao onerado, sem prejuizo das sangées que a lei de processo
mande especialmente aplicar a desobediéncia ou as falsas declarag¢oes.”.
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Nos termos do artigo 4172, n? 2, do Cddigo de Processo Civil: “Aqueles que
recusem a colaboragdo devida sdo condenados em multa, sem prejuizo dos
meios coercitivos que forem possiveis; se o recusante for parte, o tribunal
aprecia livremente o valor da recusa para efeitos probatorios, sem prejuizo da
inversdo do onus de prova decorrente do preceituado no n? 2 do artigo 344°
do Cadigo Civil”.

Nos termos do n?1 artigo 4292 do CPC. “Quando se pretenda fazer uso de
documento em poder da parte contrdria, o interessado requer que ela seja
notificada para apresentar o documento dentro do prazo que for designado; no
requerimento, a parte identifica quanto possivel o documento e especifica os
factos que com ele quer provar”, dispondo o n?2, “Se os factos que a parte
pretende provar tiverem interesse para a decisdo da causa, é ordenada a
notificagdo”.

Por sua vez, dispoe o artigo 4302 do CPC que “Se o notificado ndo apresentar
o documento, é-lhe aplicavel o disposto no n.2 2 do artigo 417.2.”.

A inversao do 6nus da prova significa que a parte a quem competia
demonstrar os factos que alegou, nos termos das regras sobre a reparti¢cao do
onus de prova, deixa de ter esse encargo, passando a recair sobre a parte
contraria - que culposamente tornou impossivel a prova desses factos - o 6nus
de provar o facto contrario.

Apresenta-se como uma sangao civil a violagao do principio da cooperacao das
partes para a descoberta da verdade material, consagrado no n.2 1 do citado
art. 417.2, quando essa falta de colaboragao vai ao ponto de tornar impossivel
ou particularmente dificil a produgao de prova ao sujeito processual onerado
com o 6nus da prova nos termos gerais e seja culposa, no sentido de que a
parte recusante podia e devia agir de outro modo.

Escrevem Antonio Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Luis Filipe Sousam,
“...vigorando o principio da livre apreciag¢do das provas, ndo estd vedado,
antes se justifica com toda a pertinéncia, que se extraiam dos comportamentos
processuais das partes elementos que interfiram na formacdo da convicgdo.
Tal principio ndo vigora apenas para efeitos de apreciagdo critica dos meios de
prova, devendo estender-se a apreciacdo da conduta processual,
designadamente a que respeita a instrugcdo da causa. Dai que, mesmo sem
inversdo do onus da prova, mecanismo que deverd ser resguardado para casos
de maior gravidade, o juiz poderd sustentar a sua decisdo sobre matéria de
facto provada e ndo provada também na ponderacdo do modo como as partes
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se posicionaram no que concerne ao exercicio do énus da prova e de
contraprova e ao acatamento do principio da cooperacdo em matéria
probatoria.”.

Referem José Lebre de Freitas e Isabel Alexandrem, “O comportamento do
recusante pode, mais drasticamente, determinar, quando verificado o
condicionalismo do artigo 3442, n? 2, do Cddigo Civil, a inversao do onus de
prova. Tal acontece quando a recusa impossibilita a prova do facto a provar,
a cargo da contraparte, por ndo ser possivel consegui-la com outros meios de
prova, ja por a lei o impedir (exs.art. 313-1CC; art. 364°CC) ja por
concretamente ndo bastarem para tanto os outros meios produzidos”. Indica
como exemplos de situagoes que conduzem a inversao do énus da prova, a
destruicao, pelo condutor do automovel, logo apos o acidente, dos indicios da
sua culpa no acidente de viagao; quando uma das partes impede a testemunha
oferecida pela outra de se deslocar ao tribunal; quando a parte notificada para
apresentar um documento que esta na sua posse, nao o apresenta, se outra
prova dos factos em causa nao existir ou existindo, for insuficiente.

Constituem pressupostos para fazer operar a sangao da inversao do 6nus de
prova:

a) que por accao da parte contraria, a prova de determinada factualidade se
tenha tornado impossivel;

b) que o comportamento dessa parte (contraria), lhe seja imputavel a titulo
culposo.

A dificuldade na producao da prova de um facto nao é suficiente para
preencher o primeiro dos apontados pressupostos, sendo imprescindivel que a
prova se tenha tornado impossivel.

Por esta Relagdo, no Acérdao de 15/11/202 1@, foi decidido:

“O principio violado é o do dever de cooperagdo para a descoberta da verdade
que, visando uma sd administracgdo da justica e a obtengdo de uma decisdo de
meérito, o mais possivel correspondente, em termos judicidrios, a verdade
material subjacente, vincula todas as pessoas e que se encontra explicitado no
art. 519,2, n°1 do CPCivil, nos seguintes termos: “Todas as pessoas, sejam ou
ndo partes na causa, tém o dever de prestar a sua colaboragdo para a
descoberta da verdade, respondendo ao que lhes for perguntado, submetendo-
se as inspecc¢oes necessdrias, facultando o que for requisitado e praticando os
actos que foram determinados”.
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A 29 parte do n? 2 do art. 519.2 sugere a mesma ideia da culpa na violagdo de
tal dever de cooperagdo por quem seja parte, ao referir que aqueles que
recusem a colaboragdo devida serdo condenados em multa, sem prejuizo dos
meios coercitivos que forem possiveis; se o recusante for parte, o tribunal
apreciard livremente o valor da recusa para efeitos probatorios, sem prejuizo
da inversdo do onus da prova decorrente do preceituado no n? 2 do art. 344°
do Cadigo Civil.

Como observa o Ac. do ST] de 21-04-2016 [proc.2 64/10.0TTLSB.L1.S1,
Conselheiro Ribeiro Cardoso, disponivel em www.dgsi.pt], “Ndo basta pois que
a parte recuse ou ndo justifique a falta de colaboracdo. E ainda necessdrio que
essa falta de colaboragdo tenha tornado impossivel a prova do facto ao
onerado com essa prova, [....] e que esse comportamento tenha sido culposo”.

A dificuldade na producdo da prova de um facto ndo é suficiente para
preencher o primeiro dos apontados pressupostos, sendo imprescindivel que a
prova se “tornado impossivel”. Como assinala o acérddo da Relacgdo de Evora,
de 25-05-2017 [Proc.? 1216/15.0T8TMR.E2, Desembargador Jodo Luis Nunes,
disponivel em www.dgsi.pt], é entendimento reafirmado pela jurisprudéncia,
nomeadamente do ST] [p.ex. nos acorddos 04.07.02, Proc.2 n.2 1411/02; de
26-02-03, Revista n.? 2084/02; e, de 12-01-2006, Recurso n.2 2655/05] «(..) e
pela doutrina [entre outros, Manuel de Andrade (obra citada, pdg. 203), de
acordo com o qual a dificuldade da prova de um facto ndo altera a reparticdo
do 6nus das prova, e Vaz Serra (RL] 106-315), que considera haver inversdo do
onus da prova quando “...a prova ndo for possivel ou for extremamente dificil
aquele que, segundo as regras do artigo 342.2, teria de a fazer (...)”], s6 a
impossibilidade de prova dos factos pela parte com ela onerada, determina a
sua inversdo, nos termos do art.?2 344, n.2 2, do CC».

Transpondo tais principios e salvo o devido respeito por entendimento diverso,
a situagao de facto, exposta no relatério, o comportamento assumido pela
Embargada nao reveste as caracteristicas minimas que tornam exigivel,
necessaria ou justificada a gravosa aplicacao da cominagao processual
sancionatéria em referéncia.

Pelos embargantes foi requerido, na parte final da sua peticao, ao abrigo do
artigo 429.2 do C.P.C., a notificacdao da embargada para juntar aos autos: a)

copia do contrato de crédito financeira n.? ...; b) extracto com o nimero de

prestacoes pagas pelos Embargados; c) copia das notificagoes aos
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Embargantes da resolucao do contrato de mutuo; e d) cépia da autorizagao
para preenchimento de livranca em branco emitida pelos Embargantes.

O Tribunal a quo acedeu ao pedido dos Embargantes e por despacho de
29/5/2023, foi decidido:

“II - Ao abrigo do disposto no art. 590.2, n.2 2, al. ¢), e n.? 3, do CPC, aplicavel
por via do seu art. 732.2, n.2 2, comunico a Exequente/ Embargada para que,
no prazo de 10 dias, proceda a jungdo (i) do extrato detalhado da conta
empréstimo, que reflita o numero de prestagées pagas pelos embargantes
quanto ao contrato fundamental, e, bem assim, (ii) o plano de pagamento das
prestacdes que foi acordado aquando da formalizacdo do empréstimo
bancadrio.

III - Ao abrigo do disposto no art. 726.2, n.2 4, do CPC, comunico a Exequente/
Embargada para que, no prazo de 10 dias, alegue quando é que os Executados
deixaram de pagar as prestagcées do empréstimo e qual o numero da ultima
prestacdo paga, por referéncia aquele plano de pagamento. Esta informagdo é
necessdria por forca do "é6nus de alegagdo secunddrio" do Embargado...”.

Notificada desse despacho - expediente enviado pelo Citius, em 23/5/2023 -, a
Exequente/Embargada nada disse.

Por despacho de 23/6/2023, foram reiterados “os pontos II. e III. do despacho
datado de 09/05/2023, para a Embargada responder, em 10 dias, sob pena de
ser condenada como litigante de ma-fé, nos termos do art. 542.2, n.% 1 e 2, al.
c), do CPC.”.

Por requerimento de 6/7/2023, a Embargada/Exequente apresentou resposta,
alegando nao dispor do extracto detalhado da conta de empréstimo que reflita
o numero de prestacoes pagas pelos Embargados e que recai sobre os
Executados o onus de demonstrar/provar ter procedido ao pagamento das
prestacoes a que estavam adstritos. Fez prova do direito constituido que se
encontra espelhado nas pecas processuais, bem como nos documentos juntos
as mesmas, o 6nus de provar quais os valores pagos e nao pagos, fica a cargo
dos Executados que se constituiram em mora.

Refere, ainda, que o plano de pagamento das prestacoes vem explanado no
contrato de empréstimo junto com a contestagcao de Embargos de Executado,
onde foi acordado o pagamento da quantia de 15.800,00€ (quinze mil e
oitocentos euros) em 60 (sessenta) prestagoes mensais, constantes e
sucessivas, conforme cldusula primeira, nimero nove. Nao obstante, os
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Executados/Embargantes receberam a missiva de preenchimento da livranca,
onde vinha mencionado que o valor do capital ja nao se encontrava no valor
acordado no contrato, mas sim em 11.269,88€ (onze mil duzentos e sessenta e
nove euros e oitenta e oito céntimos), logo, claramente encontra-se explanado
que os Executados deverao ter procedido ao pagamento das prestagoes
iniciais ao credor originario.

Conclui, afirmando que nao vé necessidade de apresentacao dos documentos
requeridos.

Por despacho de 23/6/2023, foram reiterados “os pontos II. e III. do despacho
datado de 09/05/2023, para a Embargada responder, em 10 dias, sob pena de
ser condenada como litigante de ma-fé, nos termos do art. 542.2, n.% 1 e 2, al.
c), do CPC.”.

Por requerimento de 6/7/2023, a Embargada/Exequente apresentou resposta,
alegando nao dispor do extracto detalhado da conta de empréstimo que reflita
o numero de prestacoes pagas pelos Embargados e que recai sobre os
Executados o 6nus de demonstrar/provar ter procedido ao pagamento das
prestacoes a que estavam adstritos. Fez prova do direito constituido que se
encontra espelhado nas pecas processuais, bem como nos documentos juntos
as mesmas, o 6nus de provar quais os valores pagos e nao pagos, fica a cargo
dos Executados que se constituiram em mora.

Refere, ainda, que o plano de pagamento das prestacoes vem explanado no
contrato de empréstimo junto com a contestagao de Embargos de Executado,
onde foi acordado o pagamento da quantia de 15.800,00€ (quinze mil e
oitocentos euros) em 60 (sessenta) prestagdoes mensais, constantes e
sucessivas, conforme cldusula primeira, nimero nove. Nao obstante, os
Executados/Embargantes receberam a missiva de preenchimento da livranca,
onde vinha mencionado que o valor do capital ja nao se encontrava no valor
acordado no contrato, mas sim em 11.269,88€ (onze mil duzentos e sessenta e
nove euros e oitenta e oito céntimos), logo, claramente encontra-se explanado
que os Executados deverao ter procedido ao pagamento das prestagoes
iniciais ao credor originario.

Por despacho de 11/7/2023, foi determinado, novamente, a notificacao da
Embargada, nos termos ordenados no despacho de 9/5/2023.

Consta da sentenca recorrida, “Uma vez que o Exequente/Embargado veio
responder ao solicitado (cfr. Ref.2 Elect.2 14889364, de 6.7.2023), entende-se
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inexistir litigancia de md-fé fundada na violacao do art. 542.2, n.% 1 e 2, al. ¢),
do Cédigo de Processo Civil, por violagao do principio da cooperagao.”.

A primeira observagao que se impoe é a seguinte. Os Embargantes
requereram a notificagao da Embargada para juntar aos autos os seguintes
documentos: a) copia do contrato de crédito financeira n.2 ...; b) extracto com
o numero de prestacoes pagas pelos Embargados; c) copia das notificacoes
aos Embargantes da resolugao do contrato de mutuo; e d) copia da
autorizacao para preenchimento de livranca em branco emitida pelos
Embargantes. Todavia, nao indicaram quais os factos por si alegados que
pretendiam demonstrar com tais documentos.

Em segundo lugar, o contrato foi subscrito pela Embargante “A..., Lda”, sendo,
a data, gerente desta sociedade o Embargante AA. Os trés embargantes,
pessoas singulares, intervieram no contrato. Em suma, todos tiveram acesso
ao contrato, tendo este documento sido junto com a contestacao.

O plano de pagamento das prestagoes consta do proprio clausulado do
contrato.

A autorizacao para o preenchimento da livranca consta da cldusula 92 do
contrato.

A conta bancaria através da qual foi efectuado o pagamento das prestacgoes
tem como titular a Embargante “A..., Lda.”. Sendo esta uma sociedade, nao
pode deixar de conter, na sua contabilidade, os documentos referentes ao
pagamento das prestagoes, nomeadamente os extractos da conta bancdria da
qual é titular e que reflectem os pagamentos efectuados.

Nao se vislumbra, assim, qualquer razao para os Embargantes nao terem na
sua posse tais documentos, o mesmo sucedendo com as cartas recebidas e
através das quais foi comunicada a resolucao do contrato de mutuo,
documentos que a Embargada juntou aos autos, com a sua contestacao.

Em terceiro lugar, pelos Embargantes nao foi demonstrado que a Embargada
estava na posse de extractos bancarios, emitidos pelo Banco 1... e referentes a
conta bancéria aberta nesta instituicao bancaria.

Em quarto lugar, no caso dos autos, nao estando a Embargada obrigada a
alegar factos atinentes a relagao juridica subjacente a emissao da livranca,
nao havia fundamento para a aplicagao do disposto no artigo 7262, n%4, do

CPC. Como observa o Acérdao proferido por esta Relacao, em 18/3/2024 Iil:
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“I - Na ag¢do executiva, ndo tem cabimento falar em causa de pedir, pelo menos
com o sentido em que é utilizado na ag¢do declarativa, quando se trata de
executar titulos que tém como caracteristicas da incorporacgdo, literalidade,
autonomia e abstrag¢do, sendo desnecessaria a alegag¢do de qualquer relacdo
extracartular ou causa de pedir.

II - Embora atualmente (com as alteragées legais ao elenco dos titulos
executivos) se defenda que a causa de pedir na agdo executiva assenta na
obrigacdo exequenda, que constitui o seu fundamento substantivo, tratando-
se, no entanto, de titulos que valham como titulos de crédito, verificando-se a
unidade entre a relagdo juridica cambidria e a relacdo juridica subjacente
(principio da incorporagdo) e valendo a relacdo cambidria independentemente
da causa que lhe deu origem (principio da abstragdo), uma letra, enquanto
titulo de crédito, pode ser dada a execugdo de per si, sem a alegagdo da
relacdo juridica subjacente, da qual o titulo cambidrio se abstrai.

III - Por assim ser, nao existe a ineptidao do requerimento executivo se nele
nao existe enquadramento factual da relacao subjacente.”.

Em suma, aquele que invocar um direito cabe fazer a prova dos factos
constitutivos do direito alegado, cabendo ao demandado a prova dos factos
impeditivos, modificativos ou extintivos do direito invocado pelo demandante.
No caso, incumbia aos Embargantes a alegagao dos factos materiais
pertinentes para a apreciagao da excepgao de prescri¢cao, o que nao sucedeu.

Por forga da inversdo do onus da prova, pretendem os Embargantes que recaia
sobre a Embargada a prova da data na qual deixaram de pagar as prestagoes
do empréstimo (facto que nao se mostra alegado pelos Embargantes, apesar
de se tratar de facto pessoal cujo conhecimento nao podiam deixar de ter);
qual o nimero da ultima prestagao paga, por referéncia ao plano de
pagamentos e o numero de prestagoes que nao foram liquidadas e o nimero
de prestagoes que foram liquidadas (factos nao alegados pelos Embargantes,
apesar de se tratar de factos pessoais cujo conhecimento nao podiam deixar
de ter).

Nao se encontrando demonstrado que se encontravam na posse da Embargada
os extractos bancarios referentes a conta bancdria da titularidade da
Embargante “A..., Lda.”. Nao ficou demonstrada a impossibilidade de os
Embargantes acederem a tais meios de prova, nomeadamente através da
instituicdo bancaria ou da contabilidade da prépria Embargante, titular da
conta bancaria.
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Pelo exposto e salvo o devido respeito por entendimento diverso, nao se
encontra demonstrado que a Embargada “tornou culposamente impossivel a
prova dos factos alegados pelos Executados/Embargados”.

Por ultimo, tendo em conta as consequéncias decisivas da inversao do 6nus da
prova para a decisao da causa, impoe-se que a notificagdao efectuada a parte
para proceder a jungao de documentos seja acompanhada da adverténcia de
gue a sua recusa injustificada implica a inversao do énus da prova, nos termos

do art. 344.2, n.2 2, do CC@. A notificacao da Embargada para proceder a
juncao dos documentos solicitados pelo Embargantes, nao foi acompanhada da
adverténcia de que a sua recusa injustificada implica a inversao do énus da
prova, nos termos do art. 344.2, n.2 2, do Cédigo Civil.

Improcede, assim, esta pretensao recursoria.
22 Questao

Insurgem-se os Recorrentes contra a decisdao da matéria de facto proferida
pelo Tribunal a quo, pretendendo que sejam incluidos, nos factos provados, os
seguintes:

_ A ultima prestagdo paga foi a correspondente a Janeiro de 2015.
~ Ndo tendo sido pagas as prestacbes n.? 18 e seguintes.
_ Foram pagas 17 prestacées e ndo foram pagas 43 prestagoes.

Sustentam os Recorrentes que dos extractos bancarios da Executada A... Lda.
- documentos n?s 1 a 10 - juntos com a peticao, “retiramos que a ultima
prestacdo paga pelos Executados/Embargantes (no valor de €317,35), foi a de
18/01/2015” e que “em Junho de 2015 ja se encontrava em incumprimento
quanto ao contrato em causa nos autos, num montante de €1.383,48, o qual se
encontrava em recuperacgdo central”.

De acordo com o previsto no n? 1 do artigo 52 do Cédigo de Processo Civil, as
partes cabe alegar os factos essenciais que constituem a causa de pedir e
aqueles em que se baseiam as excepg¢oes invocadas.

O Tribunal ad quem deve proceder a ampliacao da matéria de facto sempre
que conclua que existe matéria de facto alegada pelas partes, essencial a luz
das diversas solugoes plausiveis das questoes decidendas e que nao foi
conhecida pelo tribunal recorrido. Além de tais factos, articulados pelas
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partes, sao ainda considerados pelo Tribunal os factos instrumentais que
resultem da instrucao da causa, os factos que sejam complemento ou
concretizagao dos que as partes tenham alegado e resultem da instrucao da
causa, desde que sobre eles tenham tido a possibilidade de se pronunciar, os
factos notorios e aqueles de que o tribunal tem conhecimento por forga do
exercicio das suas fungoes (artigo 52, n? 2, do Cédigo de Processo Civil).

Percorrendo a petigcao dos embargos de executado, nao resulta desse
articulado, qualquer dos factos que os Recorrentes pretendem ver incluidos na
matéria de facto provada.

Tratando-se de facto extintivo do direito invocado pela Embargada/Exequente/
Recorrida, recai sobre os Embargantes o 6nus de alegar - e provar - o
pagamento das prestacoes e a data em que ocorreu esse facto extintivo.

A prescricao é um instituto que se funda no decurso do tempo e, quando
invocada com éxito, gera a paralisacao dos direitos sempre que estes nao
sejam exercitados sem uma justificagao legitima durante um certo lapso de
tempo fixado por lei. Decorre do disposto no artigo 303.2 do Cddigo Civil que a
prescrigao tem de ser invocada por aquele a quem aproveita, ou seja, pelo seu
beneficiario ou sujeito passivo da relagdao, em regra, o devedor. Constituindo a
prescricao um facto extintivo do direito, recai igualmente sobre os
Executados/Embargantes/Recorrentes o 6nus de alegar, na sua peti¢dao de
embargos, todos os factos materiais pertinentes para a apreciagao desta
excepgao - cfr. artigo 342.2, n.2 2, do Cdédigo Civil e artigo 5.2, n.2 1, do Cddigo
de Processo Civil.

Em suma, pretendem os Recorrentes aditar, a matéria de facto provada, factos
que nao se mostram alegados devendo sé-lo. Ainda que resultassem da
instrugcao da causa e fossem considerados factos complementar dos alegados
pelas partes, nao podiam os mesmos serem tomados em consideragao pelo
Tribunal ad quem por nao se mostrar cumprido o exercicio do contraditério
(artigo 29, alinea b) do artigo 59).

Ainda assim, dir-se-a o seguinte. Salvo o devido respeito, da analise critica dos
documentos juntos pelos Embargantes nao se extrai, necessariamente, a
conclusao pretendida pelos mesmos, ou seja, que a ultima prestacao paga foi a
172, vencida em Janeiro de 2015. Dos extractos bancarios, constata-se que o
capital em divida, apds o pagamento da prestagao [no valor de €336,68]
vencida em 18 de Janeiro de 2015, perfazia a quantia de €11.873,66. Porém, a
livranca foi preenchida com o valor de €14.755,21, correspondendo a quantia
de €11.269,88 ao capital em divida. Dos extractos juntos nao resulta o
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pagamento de qualquer prestacao entre 19 de Janeiro e 30 de Junho de 2015.
Significa que entre Junho de 2015 e a data de preenchimento da livranga foi
efectuado o pagamento de prestacoes. Da leitura dos extractos respeitantes ao
periodo de Dezembro de 2014 a 30/6/2015 - documentos n%s 1 a 10 juntos
com os embargos - nao pode extrair-se a conclusao que, apos esta data, nao
existiu qualquer pagamento de capital em divida, bem como qual ou quais as
prestacoes pagas. O valor com o qual se encontra preenchida a livranga
também ndo permite aferir quais as prestacoes vencidas e nao pagas.

Como ja foi referido, os factos que os Embargantes pretendem aditar nao
foram alegados. Entendendo os embargantes “A..., Lda.”, AA, BB e CC que dos
documentos por si juntos se extrai a data da ultima prestagdao paga e o nuimero
de prestagoes pagas, nao se encontravam impedidos de alegar tal
factualidade.

Por ultimo, o Tribunal a quo incluiu nos factos nao provados:

“a) - O numero de prestagoes pagas pelos embargantes no que se refere ao
contrato de mutuo n.? ..., datado de 18/06/2013;

b) - A tltima prestagao paga pelos Embargantes.”

Nao se tratando de factos, ndo pode o contetdo dos pontos a) e b) ser

[61

introduzido na matéria de facto, devendo eliminar-se do texto—.

Improcede, assim, a pretensao recursoria.

32 Questao

A questao a decidir é a de saber se na situagao objecto destes autos o prazo de
prescricao aplicavel é o ordinario, de 20 anos, previsto no art.2 309.2 do
Cddigo Civil, ou o de 5 anos, previsto no art.2 310.2, alinea e), do Cédigo Civil.

O titulo executivo consiste na livranca emitida em 18/06/2013, assinada pelos
Executados na qual foi aposta o valor de €14.755,21 e a data de vencimento
de 20/11/2022.

A relagdo material subjacente a emissao desse titulo consiste no contrato de
mutuo com o n.2 ..., celebrado em 18 de Junho de 2013, entre o Banco 1..., S.A.
e a Executada A... Lda., na qualidade de mutuaria, através do qual o primeiro
concedeu-lhe um crédito no valor de € 15.800,00, pelo prazo de cinco anos
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qgue se venceu em 18 de Junho de 2018, a pagar em sessenta prestagoes
mensais, constantes e sucessivas, integrando capital e juros.

Como garantia do bom e integral cumprimento de todas as obrigagoes
emergentes do contrato, foi entregue ao Banco, em 18 de Junho de 2013, uma
livranca em branco, assinada pelos Embargantes, estando o Banco autorizado,
em caso de incumprimento do contrato de mutuo, a preenché-la pelo valor que
fosse devido. Nao se tendo verificada a liquidagao de todas as prestacoes nos
termos previstos no contrato, a Embargada procedeu ao envio de cartas de
resolucao, datadas de 10 de Novembro de 2022, para cada um dos
Embargantes, com a mencgao do valor em divida (capital e juros).

Estdo sujeitos a prescrigao, pelo seu nao exercicio durante o lapso de tempo
estabelecido na lei, os direitos que nao sejam indisponiveis ou que a lei nao
declare isentos de prescricao - n.2 1, do art.2 298.2 do Cddigo Civil.

Conforme ja referido, a prescricao ¢ uma forma de extincao que o decurso do
tempo provoca sobre direitos subjetivos, tornando-os inexigiveis, ou seja, € um
mecanismo legal que impede o normal exercicio de direito, transformando
obrigagoes juridicas em meras obrigagoes naturais.

Ela representa o sacrificio do valor da justica em favor da prevaléncia do valor
da certeza ou seguranca, na medida em que impede o credor de exigir o
cumprimento do seu direito, para além de um certo periodo de tempo.

Ensinava Manuel Domingues de Andradem, “a prescrig¢do extintiva é o
instituto por via do qual os direitos subjetivos se extinguem quando ndo
exercitados durante certo tempo fixado na lei e que varia conforme os casos”,
tendo o seu fundamento “na negligéncia do titular do direito em exercitd-lo
durante o periodo de tempo indicado na lei. Negligéncia que faz presumir ter
ele querido renunciar ao direito, ou pelo menos o torna (ao titular) indigno de
protecdo juridica (dormientibus non succurrit ius)”.

Em regra, as prescricoes sao extintivas, o que significa que, completado o
prazo de prescrigao, tem o beneficiario a faculdade de recusar o cumprimento
da prestagao ou de se opor, por qualquer modo, ao exercicio do direito
prescrito (artigo 3042, n2 1 do CC).

Os prazos de prescrigao variam conforme as circunstancias, fixando a lei um
prazo geral de prescricao de 20 anos (art. 3092 do CC).
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Dispoe o artigo 3102 do Codigo Civil que “Prescrevem no prazo de cinco anos
(e) as quotas de amortizagdo do capital pagdveis com os juros...”.

A decisao recorrida acompanha o Acérdao de Uniformizacao de Jurisprudéncia
n.2 6/2022, proferido pelo Supremo Tribunal de Justica aos de 22/09/2022, e
publicado no D.R. n.2 184/2022 Série I de 22/9/2022.

Refere o Tribunal a quo, “na sequéncia do entendimento predominante nos
Tribunais Superiores, mormente pelo Supremo Tribunal de Justica, por
Acorddo de Uniformizacgdo de Jurisprudéncia n.2 6/2022, publicado no Didrio
da Republica n.2 184/2022, 1.2 Série de 22-09-22, fixou-se jurisprudéncia no
sentido de que «I - No caso de quotas de amortizacdo de capital mutuado
pagavel com juros, a prescricdo opera no prazo de cinco anos, nos termos
do art. 310.2, al. e), do CC, em relacdo ao vencimento de cada
prestacao. II - Ocorrendo o seu vencimento antecipado,
designadamente nos termos do art. 781.2 daquele mesmo diploma, o
prazo de prescricdo mantém-se, incindindo o seu termo “a quo” na
data desse vencimento e em relacdo a todas as quotas assim vencidas».

Deste modo, a luz da tese jurisprudencial sequida pelo aludido Acordao
Uniformizador, os créditos emergentes de contratos de mituo bancario
em que é convencionada a amortizacao da divida em prestacoes
periodicas de capital com os respectivos juros estdo sujeitos ao prazo
de prescricdo quinquenal previsto no art.2 310.2, al, e), do Cédigo Civil,
sendo que a circunstancia de tal direito de crédito se vencer na sua
totalidade, em resultado do incumprimento, nao altera o seu
enquadramento em termos da prescricao.”.

Ensina o Supremo Tribunal de Justica, no referido Acérdao:

«A considerar-se, como em diversas decisoes das Relagbes, que o vencimento
imediato das prestagbes convencionadas origina a sujei¢do do devedor a uma
obrigacdo unica, exigivel no prazo de prescrigdo ordindrio de 20 anos (artigo
309.2 do Codigo Civil), ndo se atende ao escopo legal de evitar a insolvéncia
do devedor pela exigéncia da divida, transformada toda ela agora em divida de
capital, de um so golpe, ao cabo de um numero demasiado de anos (por todos,
e de novo, cf. Vaz Serra, Prescricdo e Caducidade, Bol.107/285, citando
Planiol, Ripert e Radouant).

Esta a forma de respeitar o espirito do legislador que os trabalhos
preparatorios espelharam.
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Para efeitos de prescricdo, o vencimento ou exigibilidade imediata das
prestagoes, por forca do disposto no artigo 781.2 do Codigo Civil, ndo altera a
natureza das obrigagées inicialmente assumidas, isto é, se altera o momento
da exigibilidade das quotas, ndo altera o acordo inicial, o escalonamento
inicial, relativo a devolugdo do capital e juros em quotas de capital e juros.

E pese embora devermos considerar que, "no contrato de mutuo oneroso
liquiddvel em prestagées, o vencimento imediato destas ao abrigo de cldusula
de redacg¢do conforme ao artigo 781.2 do Cdédigo Civil ndo implica a obrigagdo
de pagamento de juros remuneratorios nelas incorporados", como exarado no
Ac. de Uniformizagdo de Jurisprudéncia do S.T,]., n.2 7/2009, de 5/5/2009, a
referida desoneracgcdo do pagamento dos juros ndo descaracteriza, em
qualquer caso, a "acumulagdo de contas rapidamente ruinosa para o devedor"
que a doutrina pretendeu evitar, ou, de outro dngulo, o incentivo a rapida
cobranc¢a dos montantes em divida, por parte do credor.

Como se escreveu no Ac. S.T,]. 29/9/2016, n.2 201/13.1TBMIR-A.C1.51 (Lopes
do Rego), por explicita opg¢do legislativa, o artigo 310.2 alinea e) do Codigo
Civil considera que a amortizag¢do fraccionada do capital em divida, quando
realizada conjuntamente com o pagamento dos juros vencidos, originando uma
prestacdo unitadria e global, envolve a aplicabilidade a toda essa prestagdo do
prazo quinquenal de prescrigdo, situagdo que foi equiparada a das tipicas
prestacoes periodicamente renovdveis.

"Ou seja, o legislador entendeu que, neste caso, o regime prescricional do
débito parcelado ou fraccionado de amortizagdo do capital deveria ser
absorvido pelo que inquestionavelmente vigora em sede da tipica prestacgdo
periodicamente renovavel de juros, devendo valer para todas as prestacoes
sucessivas e globais, convencionadas pelas partes, quer para amortizagdo do
capital, quer para pagamento dos juros sucessivamente vencidos, o prazo
curto de prescrigdo decorrente do referido artigo 310.2".

Pode assim afirmar-se que, na doutrina maioritdria, ndo suscita particular
controvérsia a aplicabilidade do prazo curto de prescrigdo de cinco anos as
obrigacoes, de natureza hibrida, que visam simultaneamente operar a
amortizacdo e a remuneracgdo do capital mutuado.

A "ratio" das prescri¢gées de curto prazo, se radica na protecg¢do do devedor,
protegido contra a acumulag¢do da sua divida, também visa estimular a
cobranca pontual dos montantes fraccionados pelo credor, evitando o
diferimento do exercicio do direito de crédito (assim, Ana Filipa Morais
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Antunes, Algumas Questoes sobre Prescri¢cdo e Caducidade, in Estudos em
Homenagem ao Professor Doutor Sérvulo Correia, III, 2010, pg. 47).

III. A posicao doutrinal que, em II, entendemos a mais adequada, ou
seja, a aplicacdo da prescricdo de 5 anos a acumulacao das quotas de
amortizacado do capital por perda de beneficio do prazo (artigo 781.°
CCiv), vem sustentada na quase totalidade da jurisprudéncia do
Supremo Tribunal de Justica, designadamente no Ac. S.T.J. 29/9/2016,
revista n.2 201/13.1"TBMIR-A.C1.S1 (Lopes do Rego) cit. e também nos
Acs. S.T.]. 8/4/2021, revista n.2 5329/19.1T8STB-A.E1.S1 (Nuno Pinto
Oliveira), S.T.J. 9/2/2021, revista n.2 15273/18.4T8SNT-A.L1.51
(Fernando Samoes), S.T.]. 14/1/2021, revista n.2 6238/16.1 T8VNEF-
A.G1.S1 (Tibério Nunes da Silva), S.T.J. 12/11/2020, revista n.2
7214/18.5T8STB-A.E1.S1 (Maria do Rosario Morgado), S.T.J. 3/11/2020,
revista n.2 8563/15.0T8STB-A.E1.S1 (Fatima Gomes), S.T.J. 23/1/2020,
revista n.2 4518/17.8T8LOU-A.P1.S1 (Nuno Pinto Oliveira), S.T.].
27/3/2014, revista n.2 189/12.6TBHRT-A.L1.S1 (Silva Gongalves), e em
numerosas decisoes das Relacoes.».

Acompanha-se o entendimento perfilhado no Acérdao citado, pelo que se
concorda com a decisao recorrida quanto a aplicagao do prazo de prescrigao
previsto na alinea e) do artigo 3102 do Cédigo Civil: no mutuo celebrado pela
Embargante A..., Lda., a obrigacao de reembolso do capital mutuado foi
objecto de um plano de amortizacao consistente na fixagao de determinado
numero de quotas de amortizacao que integram uma parcela de capital e
outra de juros remuneratorios vencidos, originando uma prestacao unitaria e
global, cada uma dessas prestagoes mensais.

Importa, no entanto, referir o seguinte. Nao resulta dos autos que pela
Exequente tenha sido usada a faculdade conferida pelo artigo 7812 do Cédigo
Covil, interpelando a Embargante mutudria no sentido de converter o
incumprimento das prestacoes vencidas em vencimentos de todas as
prestacoes. Da matéria de facto assente resulta que a Exequente optou pela
resolucao do contato, o que comunicou por carta de 10/11/2022.

Como ensina o Supremo no Tribunal de Justica, no Acordao de 2/2/20231&, «
ndo sendo devida no caso a soma das prestacoes antecipadamente vencidas
nos termos do art. 7812 do C.Civil (...) o facto de se estar perante uma
obrigacdo decorrente da resolucdo do contrato e ndo simples antecipacdo do
vencimento evidencia que quer num caso quer noutro o fundamento se
desprende sempre do incumprimento das mesmas prestacoes fracionadas
compostas de capital e juros, sendo 0s mesmos 0s pressupostos que permitem
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ao credor escolher entre a resolugdo do contrato e a antecipagdo do
vencimento das prestagoes, preenchendo ambas as situagées a mesma razdao
que preside ao art. 310 al. al. e) do CCivil - cfr. neste sentido entre outros os
acs. citados na decisdo recorrida do ST] de 11/03/2020, no processo
8563/15.0T8STB-A.E1.51 e o de 07/06/2021, no processo 6261/19.4T8ALM-
A.L1.S1 onde se diz expressamente que “nas situagoes de contratos de mutuo
com acordo de reembolso periodico de capital e juros remuneratorios o prazo
de prescricdo aplicdvel as duas componentes (capital e juros), mesmo que
ocorra resolugdo do contrato e vencimento antecipado ou exigibilidade
antecipada da totalidade das prestagoes, é o de 5 anos, sendo aplicavel a
situacdo o regime da al. e) do art. 3102 do Codigo Civil”.»

Conclui o Supremo Tribunal de Justica, no Acérdao citado, «[n]estes termos no
concreto da contagem do inicio do prazo da prescri¢cdo, que sabemos agora
ser de cinco anos, comeca a correr quando o direito puder ser exercido como
antes dissemos o vencimento das prestag¢oes ao abrigo do art. 781 do CCivil é
um beneficio e ndo uma imposi¢gdo concedido ao credor para que, assim o
querendo, beneficiar dele, manifestando a sua expressa vontade nesse sentido,
com a interpelagdo para que o devedor cumpra imediatamente a totalidade da
obrigacdo (...).

Percebe-se que no dmbito do prazo da prescrigdo a importdncia da contagem
do seu inicio sofra alteragdo consoante o que seja exigido decorra do
vencimento antecipado ou da resolugdo. Se for entendido que o prazo de
prescri¢cdo se inicia no momento em que o credor pode usar da faculdade de
considerar vencida toda a prestacdo (ou de resolver o contrato) isso
importaria que caso o credor deixasse correr mais de cinco anos sobre o
primeiro incumprimento, ndo so ndo poderia exigir as prestagées em divida
vencidas e prescritas por aplicagdo do art. 310 al. e) do CCivil como ndo
poderia exigir também a resolucdo do contrato por ter de se considerar que
esse direito, no entendimento de a totalidade da divida se vencer com o
vencimento da primeira prestacdo, se encontrava prescrito (o direito de
resolucdo) pelo decurso do mesmo prazo (de cinco anos).»

Esclarece o Supremo Tribunal de Justica, no citado Acérdao, «Se no caso em
decisdo estd em causa a divida decorrente da resolucdo do contrato e ndo do
vencimento antecipado da totalidade da obrigagdo ao abrigo do art. 781 do
CCivil a questdo relevante, sendo o prazo de prescri¢gdo de cada uma das
prestagoées o de cinco anos a contar da data do seu vencimento, é a de apurar
qual o valor da totalidade da prestacdo em razdo da resolug¢do do contrato.
Mais concretamente, se ndo se tendo vencido a totalidade das prestacées por
perda do beneficio do prazo, se alguma das prestacoes se encontra prescrita e
ndo pode incluir o pedido de pagamento.”
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Transpondo tais principios para os presentes autos, como refere o Tribunal a
quo “o contrato foi celebrado em 18/06/2013, pelo prazo de cinco anos,
prevendo o pagamento de 60 prestacées mensais de capital e juros, tendo
terminado em 18 de Junho de 2018, significando, portanto, que o credor optou
por manter o plano prestacional inicialmente acordado até ao seu termo.
Assim sendo, o termo inicial do prazo prescricional de cinco anos, previsto na
alinea e) do artigo 310 do Cdodigo Civil, tem-se de aferir relativamente a cada
uma das prestacées em divida, por se ter mantido o plano prestacional
inicialmente estabelecido até ao final do contrato.”

Concorda-se com o decidido pelo Tribunal a quo que “a falta de prova do
momento da data do incumprimento a que se reporta cada uma das prestagoes
em divida impede que se descortine o inicio do prazo da prescrigdo.
Consequentemente, a mingua de tal prova, os Embargantes ndo lograram
demonstrar quais, de entre as prestacoes em divida, se poderiam considerar
prescritas. Logo, ndo se comprovando os factos constitutivos da excepg¢do
peremptoria, cujo onus da prova impendia sobre os Embargantes (art. 342.2,
n.2 2 Codigo Civil), haverd que atender aos elementos constantes dos autos,
concretamente a data do termo de vigéncia do contrato e que remonta a 18 de
Junho de 2018.”.

Pelo exposto, nao se encontra prescrito o direito da Embargada pois, como
decidido pelo Tribunal a quo, «a execugdo foi instaurada em 21/12/2022 e,
segundo a regra interruptiva resultante do disposto no artigo 323.2, n.2 2 do
Codigo Civil, “se a citagdo ou notificagdo se ndo fizer dentro de cinco dias
depois de ter sido requerida, por causa ndo imputdvel ao requerente, tem-se a
prescrigcdo por interrompida logo que decorram os cinco dias”, sendo certo
que tal norma é aplicdvel a execugao...».

Improcede, assim, a excepcgao de prescrigcao do direito da Embargada
decorrente da relacgao juridica subjacente a emissao da livranca.

42 Questao

Invocam os Embargantes a prescricao da livranca.

O artigo 102 da Lei Uniforme sobre Letras e Livrancas, aplicavel a livranca por
forca do disposto no artigo 772 da mesma lei, prevé a possibilidade de letra em
branco, ou seja, sem ter sido preenchido algum dos espacgos que devam sé-lo,
ficando o portador autorizado a preenché-la mais tarde. O critério do
preenchimento posterior, com a data ou o valor que ficaram em branco, deve
ser feito de acordo com o “pacto de preenchimento” que consiste numa
convencgao pela qual se estipula o modo como o titulo vird a ser preenchido
mais tarde. E o “pacto de preenchimento” subjacente a emissdo da livranca
em branco que define os termos do preenchimento, sendo este, nao um
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pressuposto da existéncia da letra ou da livranca, mas “apenas da

exigibilidade do seu pagamento, é uma condigdo de eficdcia ﬁl.

Decorre do exposto que verificado o incumprimento do contrato subjacente a
livranca, por parte do devedor, ao portador assiste o direito de preencher a
livranca. Nada constando do pacto de preenchimento quanto a data de
vencimento, ao portador assiste o direito de inscrever, nesse titulo, no espaco
destinado a mencgao da data do vencimento, qualquer data posterior ao
vencimento da obrigacao subjacente.

Como ensina o Supremo Tribunal de Justica, no Acérdao de 06/9/2022[m]:

“I - A LULL ndo fixa o prazo dentro do qual deve ser preenchida a livranga
entregue em branco, tdo pouco o fazendo qualquer outro dispositivo legal.
Serd normalmente o acordo de preenchimento subjacente a emissdo da
livranca em branco que define os termos do preenchimento.

IT - Nada tendo sido estabelecido diversamente em sede de acordo de
preenchimento, é direito potestativo do portador preencher a livrangca com
uma qualquer data de vencimento ulterior ao momento do alegado
incumprimento da subscritora...”.

Assim, nao havendo violagao do pacto de preenchimento, o prazo de
prescrigao de trés anos previsto no art. 702 da LULL conta-se a partir da data
de vencimento que seja aposta na livranca pelo respectivo portador.

Revertendo aos presentes autos, pelos Embargantes/Recorrentes nao foi
alegado ter sido convencionada uma data particular de vencimento a apor na
livranga aquando do seu preenchimento nem a violagao do pacto de
preenchimento quanto a data de vencimento aposta na livranca.

Dispoe o artigo 709, I, da Lei Uniforme sobre Letras e Livrancas, aplicavel a
livranca por forca do disposto no artigo 772 da mesma lei, que “Todas as
acg¢oes contra o aceitante relativas a letras prescrevem em trés anos a contar
do seu vencimento”, prazo igualmente aplicavel ao avalista, por forca do
disposto no artigo 322 do mesmo diploma legal.

[11] .

Em anotacgao a este artigo, refere Abel Delgado , “Na letra em branco, a
prescri¢cdo decorre desde o dia do vencimento aposto pelo cumpridor, desde
que ndo haja infracg¢do do contrato de preenchimento”.

31/34


file:///C:/Users/fj56568/Downloads/2269-22.0T8OVR-A.P1-ANABELA%20MORAIS-generated.docx#_ftn9
file:///C:/Users/fj56568/Downloads/2269-22.0T8OVR-A.P1-ANABELA%20MORAIS-generated.docx#_ftn9
file:///C:/Users/fj56568/Downloads/2269-22.0T8OVR-A.P1-ANABELA%20MORAIS-generated.docx#_ftn9
file:///C:/Users/fj56568/Downloads/2269-22.0T8OVR-A.P1-ANABELA%20MORAIS-generated.docx#_ftn10
file:///C:/Users/fj56568/Downloads/2269-22.0T8OVR-A.P1-ANABELA%20MORAIS-generated.docx#_ftn10
file:///C:/Users/fj56568/Downloads/2269-22.0T8OVR-A.P1-ANABELA%20MORAIS-generated.docx#_ftn10
file:///C:/Users/fj56568/Downloads/2269-22.0T8OVR-A.P1-ANABELA%20MORAIS-generated.docx#_ftn11
file:///C:/Users/fj56568/Downloads/2269-22.0T8OVR-A.P1-ANABELA%20MORAIS-generated.docx#_ftn11
file:///C:/Users/fj56568/Downloads/2269-22.0T8OVR-A.P1-ANABELA%20MORAIS-generated.docx#_ftn11

Pronunciando-se sobre a questdo do inicio da contagem do prazo de
prescricao, previsto no artigo 702, n® 1, da LULL, se afere ou nao em funcao
da data de vencimento inscrita na livranca, decidiu o Supremo Tribunal de

Justica, no Acordao de 30/3/2023M:

“No Ac. do ST] de 04-07-2019, Rel. Maria da Graga Trigo, Proc. n®
4762/16.5T8BCBR-A.C1.51, em www.dgsi.pt, exarou-se o seguinte:

«II. A questdo de saber se o inicio da contagem do prazo de prescrigcdo de trés
anos, previsto no art. 702, n? 1, da LULL (aplicdvel ex vi art. 772 da LULL) se
afere em funcdo da data de vencimento inscrita na livranca tem sido
respondida em sentido afirmativo pela jurisprudéncia reiterada deste Supremo
Tribunal, ndo havendo razées justificativas para nos afastarmos desta
orientacdo consolidada.».”.

Como refere o Tribunal a quo, “quer o subscritor, quer os avalistas,
intervieram e foram partes no pacto de preenchimento”, competindo-lhes
“alegar e provar ter sido violado pelo portador da livranca, aqui embargado, o
pacto de preenchimento, nos termos do art.?2 342.2, n.2 2 do Cdédigo Civil, por
se tratar de matéria de excepgdo. Sucede que os Embargantes ndo lograram
demonstrar tal factualidade, conforme lhes competia”.

Assistindo a Exequente/Embargada o direito potestativo de preencher a
livranca com uma qualquer data de vencimento ulterior ao momento do
alegado incumprimento do contrato subjacente a emissao desse titulo e tendo
a mesma decidido apor na livranca como data de vencimento o dia 20 de
Novembro de 2022, ndao se esgotou o prazo prescricional de trés anos
estabelecido no art. 70.2 da LULL (ex vi art. 77.2), que associa o inicio do
prazo de prescrigao a data do vencimento do titulo.

Improcede, assim, o recurso, confirmando-se a sentenca recorrida.

Custas

As custas sao integralmente da responsabilidade dos Recorrentes,
considerando a total improcedéncia do recurso (artigo 5272, ns 1 e 2, do
CPQ), .
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V. Decisao

Pelos fundamentos acima expostos, julga-se improcedente o recurso e, em
consequéncia, confirma-se a decisao recorrida.

Custas do recurso a cargo dos Recorrentes (artigo 5272 do CPC).
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