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Acordam os juizes subscritores deste acordao, da quinta secgao, civel, do
Tribunal da Relagao do Porto:

1. Relatorio

Em 14 de setembro de 2022, com referéncia ao Juizo Local Civel da Pévoa de
Varzim, Comarca do Porto, AA instaurou acao declarativa sob forma comum
contra BB pedindo a condenacgao deste ao pagamento da “quantia total de
Eur. 29.152,23 (vinte e nove mil, cento e cinquenta e dois euros e vinte e trés
céntimos), acrescida de juros de mora a taxa legal de 4% (quatro por cento),
desde a data de vencimento de cada obrigacao, que se liquidam em Eur.
6.509,40 (seis mil, quinhentos e nove euros e quarenta céntimos), o que
corresponde a quantia global de Eur.35.661,63 (trinta e cinco mil, seiscentos e
sessenta e um euros e sessenta e trés céntimos), acrescidos dos juros
vincendos contabilizados a taxa legal aplicavel até efetivo e integral
pagamento.”

Para substanciar as suas pretensoes a autora alegou que viveu em comunhao
de mesa, habitacdo e leito com o réu desde setembro de 1994 até marco de
2014, data em que passaram a viver em quartos separados; em janeiro de
2018 a autora exigiu a definitiva separacao dos bens e divisao do patrimoénio
de que autora e réu eram donos, o que nao foi possivel até a instauracao da
acao; desde 2009 o réu nao aufere quaisquer rendimentos que lhe permitam
pagar as dividas que contraiu junto de entidades bancarias e que
mensalmente sao debitadas em contas da autora e do réu, sendo pagas por
valores e rendimentos exclusivos da autora; ndao obstante o réu tenha sido
interpelado para pagar aquando do vencimento das prestagcoes, nunca pagou,
tendo a autora pagado um total de €29.152,23 que competia ao autor pagar.

Citado, o réu contestou impugnando a generalidade da factualidade alegada
pela autora na peticao inicial, excecionou a prescrigao do direito de regresso
alegadamente exercido pela autora, concluindo pela total improcedéncia da
acao e deduziu reconvencgao pedindo a condenacao da autora ao pagamento
da quantia de € 57.582,15, valor que devera ser objeto de compensacao em
caso de procedéncia da acao, fundando esta pretensao reconvencional em
despesas comuns exclusivamente suportadas por si e nas quais afirma que a
autora nao participou, no preco de metade do valor de um cavalo que era
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propriedade exclusiva do réu de que a autora se apoderou e em resgates de
PPRs constituidos com dinheiro de autora e réu.

A autora replicou alegando que o réu ao invocar a compensacao esta a admitir
expressamente o crédito acionado pela autora, pugnou pela inadmissibilidade
da reconvencao e suscitou a litigancia de ma-fé do réu, impugnando a cautela
a generalidade da factualidade e da prova documental oferecida pelo réu com
a sua contestacao-reconvencao, arguindo a ilegibilidade de alguma da prova
documental oferecida pelo réu e afirmou nao se verificar a prescrigao
invocada pelo réu que, no caso, no entender da autora, é de vinte anos por
estar em causa responsabilidade contratual do réu e invocou a prescrigao dos
créditos reclamados em compensacgao pelo réu anteriores a 07 de margo de
2003 e a prescricao dos créditos anteriores a 07 de marcgo de 2020 atenta o
prazo trienal para o exercicio da obrigacao de restituicao fundada em
enriquecimento sem causa.

Apés audigao das partes sobre a fixagdo do valor da causa, que se considerou
ser de €113.021,96, em 06 de julho de 2023 excecionou-se a competéncia do
Juizo Local Civel em funcao do valor e determinou-se a remessa dos autos ao
Juizo Central Civel da Pévoa de Varzim.

Recebidos e distribuidos os autos no Juizo Central da Povoa de Varzim, em 02
de outubro de 2023 foi dispensada a realizagcao de audiéncia prévia,
considerou-se fixado o valor da causa no despacho proferido em 06 de julho de
2023, proferiu-se despacho saneador tabelar[1], ndao se admitindo a
reconvencao nos seguintes termos:

Na contestagdo, o Réu deduziu reconvencdo, pedindo a condenag¢do da Autora
a pagar-lhe a quantia de €57.582,15 correspondentes a créditos que detém
sobre a Autora.

A apresentou resposta a reconvencgdo concluindo pela improcedéncia da
mesma.

Questdo essencial a decidir é, antes de mais, a de saber se a reconvenc¢do é ou
ndo processualmente admissivel.
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Como é sabido, a reconvencgdo deve ser configurada como um cruzamento de
acgoes, como uma espécie de contra-ac¢do, com ela modifica-se o objecto da
accdao.

Para evitar o retardamento da concessdo da tutela judicidria invocada pelo
Autor, o legislador impede que o Réu formule incondicionadamente pedidos
contra o autor.

Assim, a lei sujeita a reconvenc¢do a requisitos ou pressupostos, apenas
importando para o caso, os denominados substanciais.

O n.2 2 do artigo 2662 do Codigo de Processo Civil estabelece os factores de
conexdo entre o objecto da acg¢do e da reconvengdo que tornam esta
admissivel.

A citada disposigdo estipula que “A reconvencgdo é admissivel, nos seguintes
€asos:

a) Quando, o pedido do réu emerge do facto juridico que serve de fundamento
a acgdo ou a defesa;

b) Quando o réu se propoée tornar efectivo o direito a benfeitorias ou despesas
relativas a coisa cuja entrega lhe é pedida;

c) Quando o réu pretende o reconhecimento de um crédito, seja para obter a
compensacgdo, seja para obter o pagamento do valor em que o crédito invocado
excede o do autor;

d) Quando o pedido do réu tende a conseguir em seu beneficio, o mesmo efeito
juridico que o autor se propde obter.”

Face ao supra exposto, a questdo da admissibilidade do mesmo reside em
saber se reconveng¢do emerge do facto juridico que serve de fundamento a
acg¢do ou a defesa, integrando assim a hipotese da al. a) do art. 2662 do CPC,
ou se é susceptivel de integrar o fundamento previsto na citada al. c), ou seja,
o reconhecimento de um crédito sobre a Autora através do qual o Réu
pretende operar a compensacgdo, posto que as demais hipoteses da referida
norma nos parecem definitivamente arredadas.

A letra da alinea a) do n° 2 do art. 266 do Cod. do Proc. Civil € muito clara
quanto ao nexo - juridico (e ndo outro) - que tem de existir entre acgdo e
reconvencdo, donde os apertados requisitos substantivos da sua
admissibilidade.
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Como se diz no Ac. do TR de Lisboa, de 22.11.2007, consultavel em
www.dgsi.pt, "Ndo basta a existéncia de uma forte conexdo entre as causas de
pedir da acg¢do e da reconvengdo para que possa entender-se que o pedido do
reu emerge do facto juridico que serve de fundamento a ac¢do ou a defesa".

O requisito substantivo da admissibilidade da reconvencdo, da alinea a) do n®
2 do artigo 2742 do CPC implica que o pedido formulado em reconvenc¢do
resulte naturalmente da causa de pedir do autor (ou, até, se contenha nela) ou
seja normal consequéncia do facto juridico que suporta a defesa, que tem o
proposito-regra de obter uma modificagdo benigna ou uma extingdo do pedido
do autor".

No caso, a Autora assenta a sua causa de pedir numa série pagamentos
referentes a empréstimos que contraiu conjuntamente com o Réu, a despesas
que oneravam contas soliddrias de ambos, bem como o pagamento de
despesas da exclusiva responsabilidade do Reéu.

Jd o Réu, para fundamentar a sua reconvencdo, reclama o pagamento, com
dinheiro seu, de um conjunto de outras despesas comuns, alegando ainda que
a Autora se apropriou de dinheiros provenientes de resgates de PPR, de que
ambos eram titulares, com os quais procedeu, aléem do mais, ao pagamento
das supostas despesas que aqui reclama, retendendo ser ressarcido dos
valores, correspondentes d sua quota-parte, de que a Autora indevidamente se
locupletou.

Face ao exposto, ndo se vé como os pedidos reconvencionais supra transcritos
possam ser considerado normal consequéncia do facto juridico que suporta a
defesa da Ré.

Portanto, ndo estd verificada no caso a previsdo normativa da alinea a) do n°2
do art. 2662 do CPC.

Por outro lado, como é sabido, quem pretende liberar-se de uma obrigacdo
com recurso a compensagdo tem necessariamente de admitir a preexisténcia
de um crédito por parte daquele a quem se acha juridicamente vinculado e
que o demanda para tornar efectivo esse crédito, devendo o devedor, para
tanto, efectuar declaragdo no sentido de que pretende operar a compensagdo
com o crédito que também tem sobre aquele.

Ndo é admissivel reconvencgdo condicional ou subsididria, para a hipotese de
procedéncia da acgdo, libertando-se o réu, por meio de compensacgdo, da
obrigag¢do que o vinculava ao autor, tendo ele negado a existéncia do crédito
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que este tinha sobre si.(cf. enr outros, o Ac. do Tribunal da Relagdo do Porto
de 18.06.2020, processo n.2 586/19.6T8VNG-A.P1, in www.dgsi.pt)

Ora, no caso, o Réu nega peremptoriamente o crédito que sobre ele invoca a
aqui Autora, o que tanto basta, face ao supra exposto, para se entender que
ndo pode invocar a excepgdo de compensacgdo.

Assim, sendo, o pedido reconvencional também ndo poderd ter por
fundamento a al. c) da citada norma legal.

Pelo exposto e sem necessidade de mais consideracoes, decide-se ndo admitir
os pedidos reconvencionais formulados pela Re.”

Em 19 de outubro de 2023, inconformado com a decisao que precede na parte
em que nao admitiu a reconvengao, BB interpos recurso de apelagao,
terminando as suas alegacoes com as seguintes conclusoes:

“I. Por ndao concordar com o Despacho Saneador proferido a 02-10-2023, que
decidiu pela inadmissibilidade da Reconvencgdo apresentada pelo Réu/ora
Recorrente, com fundamento nos pedidos do Réu ndo se enquadrarem nos
requisitos exigidos nos termos do art. 2662 n2 2 do CPC, o R. dele recorre com
os fundamentos que se expenderdo.

II. Como questdo prévia, desde logo, o Recurso deverd ter efeito suspensivo,
porquanto o Apelante; 1) assim o requer; 2) invoca que a ndo suspensdo dos
autos causard o irreversivel prejuizo de se ver inaproveitdvel a prova
testemunhal a produzir, afetando seriamente a boa condugdo e celeridade
processual, sendo que a procedéncia deste Recurso implicard uma
reconversdo dos termos da acdo, uma vez que ambos alegam pagamentos
pecunidrios em excesso como causa de pedir do seu direito de regresso; 3)
apesar de entender ndo fazer sentido prestar caugdo, se tal for necessdrio a
obtencdo do efeito suspensivo, desde jd o requer também.

III. Passando ao MERITO DO RECURSO, veio o Tribunal a quo julgar
inadmissivel a reconvengdo deduzida, entendendo, por um lado, que o pedido
do Réu ndo emerge do facto juridico que serve fundamento a ag¢do e, por outro
lado, que ndo estdo reunidos os requisitos legais de que depende a
compensacdo nos termos do artigo 8472 do CC, por entender que o Réu ndo
confessou, em sede de contestacdo-reconvencgdo, o crédito de que a Autora se
arroga credora, antes se lhe opondo, entendimento com o qual ndo se pode
concordar porquanto, atendendo ao exposto no art. 2662 n? 2 do CPC, in casu,
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a Reconvengdo deduzida pelo Réu é triplamente admissivel a luz das alineas
a), c)ed).

IV. Comecando pela andlise DA ADMISSIBILIDADE DA RECONVENCAO NOS
TERMOS DAS ALINEAS A) E D) DO N¢ 2 DO ART. 2662 CC, o pedido do réu
emerge do facto juridico que serve de fundamento a a¢do - facto juridico que

consiste no direito de regresso no ambito das obrigag¢oes soliddrias - art. 5242
do CC.

V. O direito de regresso no ambito das obrigagoées solidarias (solidariedade
entre devedores), tem por contetido ou substrato, em relagdo a cada um dos
condevedores, a respectiva parte na responsabilidade da obrigacdo, sendo
normalmente iguais as suas quotas, e so excecionalmente diferenciadas, pelo
que, caso se conclua ter sido um dos devedores a satisfazer o crédito perante
a entidade credora, para além da parte que lhe competia, terd direito de
regresso perante o condevedor, na parte concernente a responsabilidade
deste, nos quadros do art®. 5242, do Cdéd. Civil, ou seja, na decorréncia do
enunciado vinculo legal de reembolso, este, enquanto devedor soliddrio,
estard obrigado a custear a parte que lhe competir na divida.

VI. E este facto juridico que vem alegar a Autora e é esse mesmo facto juridico
que invoca o Réu-Reconvinte na sua Reconvencdo, o que preenche a
fattispecie quer, portanto, da referida alinea a) do art. 2662 do CPC, quer
também da alinea d), porquanto o pedido do réu pretende conseguir em seu
beneficio o mesmo efeito juridico que a autora se propoée obter, ie, o direito de
regresso sobre a Autora.

VII. S6 admitindo a Reconvengdo do Réu sera possivel aquilatar se a Autora
tem ou ndo direito de regresso sobre o Réu no que concerne ao excesso que
alega ter pago, e so admitindo a Reconvenc¢do serd possivel haver
compensacdo de créditos entre eles que, num juizo de liquidagcdo, permita
perceber se algum deles tem sobre o outro direito de regresso, atendendo a
que, ambos os casos, A. e R. alegam pagamentos pecunidrios em excesso como
causa de pedir do seu direito de regresso, desiderato, esse, da compensacgdo,
que é justamente uma das previsoes do art. 2662 do CPC, e mesmo ainda de
poder cobrar o excesso entre o crédito que vier a ser reconhecido a Autora
face aquela que vier a ser reconhecido ao Réu para este poder obter o
pagamento do valor em que o crédito invocado na Reconvencgdo exceda o da
Autora.

VIII. Por sua vez, no que respeita & ADMISSIBILIDADE DA RECONVENCAO
NOS TERMOS DA ALINEA A) DO N° 2 DO ART. 2662 CC, parece-nos de
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afastar o entendimento perfilhado pelo Tribunal a quo segundo o qual, ndo
havendo confissdo do Réu da quantia peticionada pela Autora, fica ele
impossibilitado de requerer a compensacgdo de créditos de que entende ser
credor e a Autora devedora.

IX. Como assinala o insigne Prof. Miguel Teixeira de Sousa (in Blog do IPPC,
entradas de 9.7.2020 e de 18.1.2022), criticando alguma jurisprudéncia
restritiva, “a compensag¢do que o réu pretende provocar pressupoe o
reconhecimento do crédito do autor (e a improcedéncia de qualquer defesa do
reu), o que origina duas situagées possiveis: (i) o réeu pode reconhecer o
crédito do autor e invocar, a titulo principal, o contracrédito, de molde a
provocar a extingdo daquele crédito; (ii) o réu pode contestar o crédito do
autor e alegar, a titulo subsididrio, o contracrédito, para o caso de o tribunal
vir a reconhecer o crédito do autor.

X. Na fundamentag¢do do Despacho Saneador recorrido resulta que “Ndo é
admissivel reconvencgdo condicional ou subsididria”, parecendo alicercar-se no
disposto no art. 8422 n? 2 do CC, que determina que a declaragdo de
compensacgdo é ineficaz, se for feita sob condicdo ou a termo, todavia,
convocando novamente os ensinamentos do prof. Miguel Teixeira de Sousa,
“Salvo o devido respeito, ha aqui uma confusdo. Uma coisa é ndo ser possivel
fazer uma declaragcdo de compensagdo sujeita a uma condig¢do, outra coisa
completamente diferente é deduzir em juizo a compensacdo para o caso de o

crédito do autor vir a ser reconhecido. No primeiro caso, a compensag¢do so

operaria se se verificasse a condicdo aposta pelo declarante, no sequndo a

compensacdo opera, sem qualquer condigcdo aposta pelo réu reconvinte, logo
que esteja verificada a existéncia do crédito do autor. Acresce que a
existéncia do crédito do autor ndao é uma condicdao da compensacao,
mas antes um requisito da compensacao. Portanto, a deducado
subsidiaria da compensag¢do em juizo nada tem a ver com a
inadmissibilidade da sujeicao da declaracdao de compensacdo a uma
condicdo.” (sublinhado e negrito nosso).

XI. “Ainda que se entenda que a compensacgdo subsididria ou eventual é
deduzida sob a condic¢do da existéncia ou do reconhecimento do crédito do
autor, importa referir que esta condicdo nada tem a ver com aquela a que se
refere o art. 848.2, n.2 2, CC. Um pedido subsididrio é -- pode dizer-se -- um
pedido condicional. E claro, no entanto, que esta condigdo nada tem em
comum com a condi¢do a que se referem os art. 270.2 ss. CC. O acorddo da RG
padece desta confusdo entre a condigdo "processual" e a condi¢do "material".
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XII. Assim, perante o normativo em causa, na defesa da economia processual
(evitar a duplicagdo de processos) e da compensacgdo de créditos (imediata
liquidacgdo da divida), o facto de o Réu contestar o crédito da Autora ndo
impede o conhecimento do contracrédito, avaliado no caso do reconhecimento
(judicial) do crédito da Autora - neste sentido Ac. do TRC, datado de
15-02-2022, Proc. 1058/21.1TBACB-A.C1 (sumadrio transcrito no artigo 43 das
Alegacoes).

XIII. Acresce que este entendimento sufragado pelo Tribunal a quo colide
desde logo e manifestamente com o direito de defesa do Réu, conforme artigos
39, n2 1, 29 parte e 2662 do CPC e ainda no artigo 20° da CRP, direito este alids
irrenuncidvel (cfr. Lebre de Freitas in Introducdo ao Processo Civil - Conceito
e principios gerais a luz do novo cddigo, 32 edicdo, 2013, Coimbra Editora, p.
101) e ainda com os principios do contraditorio e da igualdade das partes,
arts. 32, n? 1, 29 parte e n? 3 e 42 do CPC.

XIV. Destarte, entendemos que a intransigente posi¢do sufragada pelo
Tribunal a quo na decisdo ora recorrida é ilegal, por violar o disposto nos
artigos 2662, n2 2, al. c), 5302, n? 3, 29 parte, 32, n% 1 e 3, e 42 do CPC e no
artigo 8472 do CC, sendo também inconstitucional por violar o artigo 20° da
CRP no que respeita ao direito de defesa da Ré.

XV. Pelo exposto, mal o Tribunal a quo ao julgar inadmissivel a reconvengdo
deduzida pela Ré, devendo esta decisdo ser revogada e substituida por uma
outra que, em cumprimento do disposto nas citadas disposi¢coes legais, admita
a reconvencgdo deduzida pelo Réu.”

Nao foram oferecidas contra-alegagoes.

O recurso foi admitido como de apelagao, com subida imediata, em separado e
no efeito meramente devolutivo, indeferindo-se a atribuicao de efeito
suspensivo requerida pelo recorrente.

Atenta a natureza estritamente juridica do objeto do recurso e a sua relativa
simplicidade, com o acordo dos restantes membros do coletivo dispensaram-se
os vistos, cumprindo agora apreciar e decidir.

2. Questoes a decidir tendo em conta o objeto do recurso delimitado
pelo recorrente nas conclusoes das suas alegacoes (artigos 6352, n%s 3
e 4 e 6392 n% 1 e 3, ambos do Codigo de Processo Civil), por ordem
logica e sem prejuizo da apreciacao de questoes de conhecimento
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oficioso, observado que seja, quando necessario, o disposto no artigo
32, n? 3, do Codigo de Processo Civil

Da admissibilidade da reconvencao a luz das alineas a), c) e d) don? 1 do
artigo 2662 do Codigo de Processo Civil.

3. Fundamentos de facto

Os factos necessarios e suficientes para dilucidagao das questoes suscitadas
no recurso constam do relatério deste acérdao, resultam do teor dos préprios
autos de que foram extraidos e que nesta vertente estritamente adjetiva tém
forca probatoria plena.

4. Fundamentos de direito

Da admissibilidade da reconvencao a luz das alineas a), c) ed) don? 1
do artigo 2662 do Codigo de Processo Civil

O recorrente pugna pela revogacao da decisao recorrida alegando, em sintese,
que o pedido do réu emerge do facto juridico que serve de fundamento a agao,
facto juridico que consiste no direito de regresso no ambito das obrigagoes
solidarias, o pedido do réu pretende conseguir em seu beneficio o mesmo
efeito juridico que a autora se propoe obter, isto é, o direito de regresso sobre
a autora e, além disso, abonando-se com os ensinamentos do Professor
Teixeira de Sousa, refere que “a existéncia do crédito do autor ndao é uma
condicao da compensacao, mas antes um requisito da compensacgao. Portanto,
a deducao subsidiaria da compensagao em juizo nada tem a ver com a
inadmissibilidade da sujeicao da declaragao de compensacao a uma condigao.”

Cumpre apreciar e decidir.

A pretensao do recorrente de revogacao da decisao recorrida a luz do disposto
nas alineas a) e d) do n? 2 do artigo 2662 do Cddigo de Processo Civil afigura-
se-nos de todo infundada.

Na verdade, na acdao nao estd em causa o direito de regresso no quadro das
obrigacgoes solidarias, mas sim o cumprimento pela autora de obrigacoes que
afirma serem da responsabilidade do réu.

Por outro lado, sao factos juridicos de todo distintos aqueles em que a autora
assenta a sua pretensao formulada na peticao inicial e aqueles em que o réu
alicerca a sua reconvencao e bem assim os efeitos juridicos que de tais factos
promanam e que de comum apenas tém consistirem, caso procedam, na
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condenacao do respetivo demandado ao pagamento de importancias
pecuniarias com fontes distintas e em montantes diversos.

Por isso, a pretensao do recorrente nao reune as condi¢cdes para ser acolhida a
luz das alineas a) e d) do n? 2 do artigo 2662 do Cédigo de Processo Civil.

Vejamos agora se a pretensao recursoria € passivel de ser atendida ao abrigo
do previsto na alinea c) do n2 2 do artigo 2662 do Codigo de Processo Civil.

Nos termos do disposto no n? 2 do artigo 8482 do Cddigo Civil, a declaragao de
compensacao é ineficaz se for feita sob condigcao ou a termo.

No caso dos autos, o recorrente impugna o crédito da autora, excecionando
também a sua prescrigcao e na eventualidade desse crédito proceder pretende
que seja objeto de compensacao com o seu crédito.

Esta posigao processual do recorrente significa que apenas na eventualidade
do crédito da recorrida se revelar total ou parcialmente fundado operara a
compensacao.

Contudo, em bom rigor, toda e qualquer defesa por excecao perentoria que
convoque factos modificativos ou extintivos do direito acionado pressupoe,
necessariamente, o prévio reconhecimento do direito alegadamente
modificado ou extinto, jd que apenas pode ser modificado ou extinto o que
existe...

E ndo se vé como possa operar a compensacao sem que ocorra o prévio
reconhecimento do crédito compensado.

Mas significa isto que a deducao da compensacao feita pelo recorrente nestes
autos deve considerar-se feita sob condicao?

Recorde-se que a condigdao enquanto clausula acessoria do negdcio juridico é
um acontecimento futuro e incerto a que as partes subordinam a producao dos
efeitos de um negdcio juridico (artigo 2702 do Cdodigo Civil).

No caso em aprecgo, a declaracao de compensagao nao é subordinada a um
acontecimento futuro e incerto, antes a propria declaracao é condicional, ja
que apenas é declarada para o caso de a acgao se vir a revelar fundada.

A nosso ver, seguindo o entendimento do Professor Vaz Serra[2], na senda da
doutrina alema a época, a compensacao eventual “nao é feita sob uma
auténtica condicao, mas apenas sob reserva de uma circunstancia (a
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existéncia do crédito contra o qual se compensa) que € pressuposto essencial
da compensagao.”

Nos tempos mais recentes, varios doutrinadores se tém pronunciado no
mesmo sentido[3] e especialmente, o Professor Teixeira de Sousa tem-se vindo
a pronunciar reiteradamente no sentido da admissibilidade da compensacao
subsidiaria[4].

Pela nossa parte, afigura-se-nos que esta leitura doutrinal é a Gnica que nao
belisca as garantias de defesa dos demandados em qualquer processo e que se
conforma com as exigéncias constitucionais de um processo equitativo, ja que
nao constrange o demandado que deduz a compensagao a reconhecer o
contracrédito da parte contraria (artigo 202, n? 4 da Constituicao da Republica
Portuguesa) e que trata de forma igualitaria as partes pois que tal como o
demandante nao tem que admitir o crédito do compensante, também este nao
esta sujeito a tal admissdo para que a compensagao opere.

Deste modo, nao colhem as razoes aduzidas pelo tribunal recorrido para nao
admitir a reconvencao deduzida pelo réu com fundamento no disposto na
alinea c) do n? 2 do artigo 2662 do Cddigo de Processo Civil, pelo que deve ser
revogado o despacho recorrido e admitida a reconvencao deduzida pelo
recorrente.

O recorrente responde pelas custas do recurso pois nao houve resposta ao
recurso e ¢ o recorrente que tira proveito dele (artigo 5272, n? 1, do Cédigo de
Processo Civil).

5. Dispositivo

Pelo exposto, os juizes subscritores deste acordao, da quinta secgao, civel, do
Tribunal da Relagcao do Porto acordam em julgar procedente o recurso de
apelacao interposto por BB e, em consequéncia, em revogar a decisao
recorrida proferida em 02 de outubro de 2023.

Custas a cargo do recorrente, sendo aplicavel a secgcao B, da tabela I, anexa ao
Regulamento das Custas Processuais, a taxa de justica do recurso.

kkk

O presente acordao compode-se de nove paginas e foi elaborado em
processador de texto pelo primeiro signatario.
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Porto, 21 de outubro de 2024
Carlos Gil
Eusébio Almeida

Teresa Fonseca

[11 Notificado as partes mediante expediente eletronico elaborado em
02 de outubro de 2023.

[21 Veja-se Revista de Legislacao e Jurisprudéncia, Ano 1042, n? 3465,
paginas 373 e 374, n? 7.

[3] Sobre esta problematica vejam-se: Comentario ao Cadigo Civil,
Direito das Obrigacoes, Das Obrigacoes em geral, Universidade
Catdlica Portuguesa 2018, pagina 1272, ultimo paragrafo do ponto V
da anotacao ao artigo 8482 do Codigo Civil; Coédigo Civil Comentado, II
- Das Obrigacoes em Geral, coordenacao de Antonio Menezes Cordeiro,
Almedina 2021, pagina 1163, dois ultimos periodos da anotacao 5 ao
artigo 8482 do Cadigo Civil.

[41] Veja-se o estudo publicado no blogue do IPPC em 08 de julho de
2020 em comentario ao acordao deste Tribunal da Relacao de 18 de
junho de 2020, proferido no processo n2 586/19.6T8VNG-A.P1,
precisamente a decisao que o tribunal recorrido invoca para
fundamentar a sua decisao. Ainda no mesmo blogue, no dia 06 de
setembro de 2021, veja-se o comentario desfavoravel ao acordao do
Tribunal da Relacao de Guimaraes de 18 de fevereiro de 2021,
proferido no processo n2 3569/20.0T8GMR-A.G1, o estudo publicado no
mesmo blogue no dia 09 de janeiro de 2022 e o “post” no mesmo
blogue no dia 05 de julho de 2022, com um comentario critico
desfavoravel do Professor Teixeira de Sousa ao acordao do Tribunal da
Relacao de Coimbra de 15 de dezembro de 2021, proferido no processo
n? 440/19.1T8SCD-A.P1.
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