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Decisao: APELACAO IMPROCEDENTE

INSOLVENCIA PESSOA SINGULAR
DISPENSA DE LIQUIDACAO DA MASSA

APURAMENTO DO VALOR DO BEM AVALIACAO OFICIOSA

Sumario

A dispensa de liquidacao prevista no art? 1712 do CIRE, nao prevendo,
embora, a avaliacdao prévia do bem por iniciativa do juiz, nao proibe a mesma.
Tendo sido efetuada tal avaliacdo, ndao devera a mesma ser desconsiderada,
nao se podendo concluir pela nulidade dos atos, nos termos e para os efeitos
do art? 1952, n?1, do CPC ex vi art? 172 do CIRE.

Texto Integral

Acordam na 12 seccao civel do Tribunal da Relacao de Guimaraes
I - Relatorio:

Em 2 de fevereiro de 2024 foi prolatado no apenso C um despacho onde se
decidiu:

Ora, tudo visto e face ao que ficou supra referido, tendo em conta a avaliacdo
efetuada nos autos, afigura-se-nos que o valor do quinhdo hereditdrio deverd
ser fixado em func¢do do seu valor de mercado afixado pela avaliagdo realizada,
portanto, pelo valor de €43.050,00 (ref? ...19, de 24-05-2023).

Resta saber que valor deve ser fixado para se dispensar a liquidacdo da massa,
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tendo em conta que o valor a fixar ndo deverd ser inferior a que resultaria
dessa liquidagado.

Tal como ja referiu o senhor Al, no presente caso deverd ser considerando que
o direito a um quinhdo hereditdrio normalmente tem interesse para poucos,
tendendo a liquidagdo a demorar vdrios meses.

Ainda assim, afigura-se-nos que fixar o valor do mesmo em 64% abaixo do seu
valor real ndo serd benéfico para os credores.

A dificuldade estd em encontrar o valor justo e que resultaria da liquidacdo.
Assim, decide-se dispensar a venda do quinhdo em causa pelo valor referente
a 85% do seu valor real, ou seja, pelo valor de €36.500,00.

Pelo exposto, autorizo a dispensa de liquidagdo, nos termos do disposto no
artigo 1712 do CIRE, contra a entrega a massa insolvente pelo insolvente do
valor de €36.500,00.

Notifique.

Inconformado com a decisao, o insolvente apelou, formulando as seguintes
conclusoes:

12 A decisao (documento com a referéncia ...68) na origem da presente
apelacao resulta da discordancia do recorrente quanto ao facto de nos termos
do art?2 1712 n? 1 do CIRE, se o devedor for uma pessoa singular e a massa
insolvente nao compreender uma empresa, o juiz pode dispensar a liquidagao
da massa, no todo ou em parte, desde que o devedor entregue ao
administrador de insolvéncia uma importancia em dinheiro nao inferior a que
resultaria dessa liquidacao.

22 A dispensa da liquidacao supde uma solicitacdao nesse sentido por parte do
Al, com o acordo prévio do devedor.

32 Através do invocado regime, permite-se que o processo de insolvéncia
tenha um caracter mais célere e eficiente, evitando-se a pratica de diligéncia
que poderiam agravar custos e das despesas, salvaguardando-se a percegao
de rendimentos.

42 A decisao judicial de autorizagao de dispensa da liquidagao nao depende da
anuéncia prévia da assembleia ou da comissdo de credores, e maxime no
entender do recorrente dos credores, os quais poderao ter percegoes
divergentes e diferenciadas.

52 Com efeito, a anuéncia dos credores nao releva, nem ¢ obrigatoéria.

62 O Al, referiu em parecer, que no presente caso, devera ser considerado que
o direito a um quinhdo hereditario normalmente tem interesse para poucos,
tendendo a liquidagdao a demorar varios meses.

72 Ora, o despacho em crise, que decidiu dispensar a venda do quinhao
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hereditario em causa pelo valor referente a 85%, valor dito real, ou seja, pelo
valor de 36.500,00 €, ao nao ter em conta o valor proposto pelo liquidatario,
27.500,00 € que apreciou nos termos do critério estabelecido no artigo 1712
do CIRE, e tendo notificado os credores, que em prazo, nada disseram, violou
o artigo 1712 do CIRE.

82 E violou o disposto no artigo 1712 do CIRE, porque o critério que aplicou,
85% do valor dito real, é o que consta no preceito relativo a venda de imdveis
mediante propostas de carta fechada, nas execugoes comuns, designadamente
0 que consta no artigo 8162, n? 2 do CPC.

92 Com efeito, se fosse essa a intengao do legislador, teria sido fixado na
referida norma, artigo 1712 do CIRE, a percentagem referida no artigo 8169,
n? 2 do CPC. Pelo contrario, o que legislador pretendeu fixar como critério a
importancia em dinheiro nao inferior a que resultaria dessa liquidagao.

102 Importancia, essa, ponderada e proposta pelo Al

112 O Insolvente manifestou o interesse em exercer o direito contido no art®
1712 do CIRE, propondo o valor de 27.500,00, para assim, ser dispensada a
liquidacgao do direito apreendido.

122 A referida proposta foi dada a conhecer aos credores, que em tempo, nada
disseram.

132 O despacho recorrido violou o disposto no artigo 1712 do CIRE.

Termos em que deve a apelag¢do ser procedente, por consequéncia ser
revogado o despacho com a referéncia ...68, mantendo-se o valor de 27.500,00
€, aceite pelo AI, em cumprimento do disposto no artigo 1712 do CIRE.

Foram apresentadas contra-alegacoes pugnando pela manutencao do decidido.
Os autos foram aos vistos dos excelentissimos adjuntos.

Skekekskskkskskkok

IT - Questoes a decidir:

Nos termos do disposto nos art9s 6082, n°2, 6092, n?1, 6352, n%4, e 6399, do
CPC, as questoes a decidir em sede de recurso sao delimitadas pelas
conclusoOes das respetivas alegacoes, sem prejuizo daquelas que o tribunal
deve conhecer oficiosamente, ndo sendo admissivel o conhecimento de
questoes que extravasem as conclusoes de recurso, salvo se de conhecimento
oficioso.

A questao a decidir é, assim, apurar a licitude da fixagdo do valor do quinhdo
hereditario na sequéncia de avaliagdo mandada efetuar pelo tribunal
recorrido, e subsequente critério adotado para fixagdao do valor, face ao regime
do art? 1712 do CIRE.

Skekekskskkskskk
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II1 - Fundamentacao:

A. Fundamentos de facto:

Os factos provados com relevancia para a decisao do presente recurso sao os
constantes do relatorio deste acérdao.

Skekskskskeskesksksksk

B. Fundamentos de direito.

O recorrente fundamenta a sua discordancia na alegacao de que a decisao de
autorizagdo de dispensa da liquidagcao nao depende da anuéncia prévia da
assembleia ou comissao de credores, sequer destes, a qual ndo releva nem é
obrigatoria.

Dispoe o art? 1712 do CIRE:

Pressupostos

1 - Se o devedor for uma pessoa singular e a massa insolvente nado
compreender uma empresa, o juiz pode dispensar a liquidacdo da massa, no
todo ou em parte, desde que o devedor entregue ao administrador da
insolvéncia uma importdncia em dinheiro ndo inferior a que resultaria dessa
liquidacgao.

2 - A dispensa da liquidag¢do supoe uma solicitacdo nesse sentido por parte do
administrador da insolvéncia, com o acordo prévio do devedor, ficando a
decisdo sem efeito se o devedor ndo fizer entrega da importdncia fixada pelo
Jjuiz no prazo de oito dias.

Maria do Rosario Epifanio in “Manual de Direito da Insolvéncia”, 72 edigao,
pagina 318, refere que “Na dispensa da liquidacdo nem sequer chega a haver
ligquidacao, alcangcando-se a satisfacao dos interesses dos credores por outra
via. Neste caso, o juiz, a solicitagao do administrador da insolvéncia e com a
prévia concordancia do devedor, pode dispensar a liquidagao da massa (total
ou parcialmente), desde que o insolvente seja uma pessoa singular, a massa
insolvente nao integre uma empresa e, ainda, o devedor entregue ao
administrador da insolvéncia uma quantia ndo inferior aquela que resultaria
da liquidacgao (dentro do prazo de 8 dias a contar do momento em que é fixada
pelo juiz.”

Trata-se de um instituto inspirado por razoes de economia e celeridade
processuais, bem como pela necessidade de proteger o devedor - Luis
Carvalho Fernandes e Joao Labareda in “Cddigo da Insolvéncia e da
Recuperacao de Empresas Anotado”, 2008, pagina 570.

O recorrente tem razao quando alegou que a decisao de autorizacao de
dispensa da liquidacao nao depende da anuéncia prévia da assembleia ou
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comissao de credores, sequer destes, a qual nao releva nem é obrigatoria.
Todavia, tal em nada contende com os atos praticados pelo tribunal recorrido.
Com efeito, nada na lei impede que o juiz do processo oucga os credores, nem
que diligencie pelo apuramento do valor de mercado do bem. E certo que o
art? 1532 do CIRE, no seu n? 3, estabelece, diferentemente do regime geral em
que tal tarefa incumbe ao administrador da insolvéncia, que a avaliacao dos
bens ou direitos pode ser confiada a peritos quando tal avaliacao for
particularmente dificil. Nao dispomos de elementos para saber se é este o
caso. Mas, mesmo nao o tendo sido, nao resulta do preceito que tal avaliagao
ja efetuada, porventura indevidamente, deva ser desconsiderada, nao se
podendo concluir pela nulidade dos atos, nos termos e para os efeitos do art?
1959, n?1, do CPC ex vi art? 172 do CIRE.

Repare-se que, de acordo com o art? 19, n?1, do CIRE, a finalidade do processo
de insolvéncia é a satisfacao dos credores, que devera ser buscada através da
liquidacao do patrimonio do insolvente e subsequente repartigcao do produto
obtido pelos credores quando nao seja possivel a recuperagdao da empresa
compreendida na massa insolvente.

Assim, a obtencgdo de um preco compativel com os valores de mercado satisfaz
as exigéncias de justica relativa, permitindo simultaneamente aos credores
verem o seu interesse satisfeito, salvaguardando, de igual forma, o insolvente,
que continua a ter a faculdade de ficar com o bem pelo seu justo valor, caso o
pretenda.

Repare-se ainda que, se é certo que da avaliagao efetuada resultou um valor
superior ao proposto e sugerido pelo senhor administrador, até poderia
concluir-se, em tese, por um valor inferior. E nada foi alegado que permita
concluir pela inadequacao do valor resultante da avaliagao, designadamente
por indevidamente inflacionado.

Por outro lado, contrariamente ao defendido pelo recorrente, a aplicagao do
critério de fixacao do preco da venda tendo por referéncia 85% do valor de
mercado nao configura qualquer violagao do disposto no art? 1712, tendo o
tribunal recorrido lancado mao do disposto no art? 1642 do CIRE e 8169, n92,
do CPC, fundamentando-se, por isso, nos preceitos da venda executiva, como
permite o CIRE.

Inexiste assim qualquer fundamento para revogar o despacho recorrido, que

se mantém, improcedendo integralmente o recurso interposto.
Skksksksksksksksksk

V - Dispositivo:

Pelo exposto, acordam os juizes da 12 Secgao do Tribunal da Relagao de
Guimaraes em julgar improcedente o recurso interposto, confirmando o
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despacho recorrido.

Custas pelo recorrente - art? 5272, n1, e 2, do CPC.

Notifique.
Guimaraes, 17 de outubro de 2024.

Relator: Fernando Barroso Cabanelas.
12 Adjunta: Ligia Paula Venade.
22 Adjunto: José Alberto Martins Moreira Dias.
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