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Sumario

1- Nao se pode considerar como posse correspondente ao direito de servidao
de passagem a utilizacao de um caminho uma ou duas vezes por ano, durante
pelo menos 50 anos, sem qualquer regularidade ou finalidade repetida no
tempo, por falta de reiteracao, visto que essa utilizacao tdo esporadica se
confunde com o exercicio de uma mera passagem forcada momentanea,
prevista no artigo 13492, n? 1 do Cdodigo Civil, por nao ter insita uma especial
relacao entre aqueles que passaram e o (direito ao uso do) caminho.

Texto Integral

Acordam no Tribunal da Relacao de Guimaraes

Apelante e Requerente AA

Apelados e Requeridos: BB e marido CC_

Autos de apelacao (em incidente de oposicdao em processo de procedimento
cautelar especificado de restitui¢do provisoria de posse)

I Relatorio

--- A Requerente deduziu o presente procedimento cautelar especificado, de
restituicao provisodria da posse, peticionando que seja “ordenada a restituicdo
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provisoria de posse do caminho de serviddo, que deve ser desobstruido,
retirando-se o portdo ali colocado, para permitir a passagem da Requerente e
0 acesso ao seu prédio ou subsidiariamente, os Requeridos condenados a
entregar uma chave do portdo a Requerente para permitir a sua passagem.
Mais devem serem condenados os Requeridos a, provisoriamente, absterem-se
de obstaculizarem a passagem da Requerente pelo caminho identificado sob
os arts? 7 a 20° supra e condenados em sang¢do pecunidria compulsoria de
50,00€ por cada dia de atraso na retirada do portdo ou entrega da chave a
Requerente, apos a notificagdo da decisdo que recair sobre esta providéncia
cautelar e ainda por cada dia que venham a impedir a Requerente de ali
passar, nos termos dos artigos 829/A do CC. e 3652 e 3752 do CPC.”

Alegou para tanto, em sintese, que é a proprietaria de um prédio, encravado,
que confina com o prédio onde os requeridos habitam, onde se encontra um
caminho que da acesso ao prédio de que a requerente é proprietaria, caminho
que ja utilizava, bem como os seus familiares e visitas, desde ha 50 anos, o
que fazia sem oposigao ou interrupcgao de ninguém. O seu prédio esta
encravado, sendo que, o caminho de acesso sempre se fez pelo trajeto
identificado no requerimento inicial, através do logradouro da casa dos
requeridos. No entanto, os Requeridos colocaram dois pilares e um portao no
logradouro, que impossibilitam a passagem.

Produzida a prova, foram declarados indiciariamente provados os factos
alegados pela Requerente e em consequéncia foi decretada a restituicao
provisoria da posse da serviddao de passagem pelo caminho, com um
comprimento de trinta metros e uma largura de trés metros, situada no
logradouro do prédio dos requeridos e melhor identificado na petigao inicial
(através da entrega da chave do portao), bem como foi determinado que os
requeridos teriam que abster-se de praticar atos que impedissem ou
dificultassem o acesso da Requerente, a pé ou de carro de bois ou trator, ao
prédio de que é proprietaria.

A Requerida deduziu oposigao, impugnando os factos invocados e sustentando
que a passagem para o prédio se fazia por um caminho situado no prédio de
uma irma da Requerente e aquela lhe impediu tal acesso em 2019.

Produzida prova, foi proferida decisao, julgando procedente a oposigao
deduzida e revogando a providéncia de restituicao proviséria da posse antes
decretada.

E desta decisdo que a embargante apela, apresentando as seguintes
conclusoes

“A. A Requerente recorre de sentenca que julgou procedente a oposicdao
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deduzida, revogando-se na integra a providéncia decretada e concretizada nos
autos, com custas a seu cargo.

B. A Recorrente impugna a decisdo quanto as alineas c) e d) da matéria de
facto ndo provado, com o seguinte teor:

c) A passagem pelo caminho pela requerente, seus familiares e antecessores
era efectuada a vista e com o conhecimento de todos, sem oposig¢do.

d) A referida passagem pelo caminho é conhecida de todos os vizinhos
inclusive dos requeridos BB e CC."

C. Na verdade, ndo ha prova de qualquer obstdculo ou oposi¢cdo de quem quer
que seja a utilizagcdo do caminho, sendo que, em cumprimento do disposto no
artigo 12612 do Codigo Civil, a posse da Requerente tinha que ter sido julgada
pacifica.

D. A frequéncia de passagem ndo é indicio da ndo utilizagdo de coacg¢do ou da
existéncia de oposigdo dos interessados.

E. Sucedendo da posse dos seus antecessores, a passagem da Recorrente foi
constante ao longo de 50 anos, impossibilitando o rotulo de ocasionalidade,
sendo que ademais, a classificagdo da passagem como ocasional é questdo de
direito.

F. Resulta da prova de que os passantes o faziam sem impedimento ou
oposicdo de qualquer pessoa, sem transpor ou remover qualquer obstdculo
destinado a impedir o transito naquele local.

G. A publicidade é cumprida na cognoscibilidade, ndo no conhecimento
efectivo, o qual ja cumprird ao possuidor assegurar. H. Ao recusar a prova do
facto com base na conjectura de que a passagem poderia ndo ser conhecida do
proprietdrio do prédio serviente o Tribunal violou os mais elementares
principios do direito probatorio e de aquisi¢cdo processual dos factos.

I. A fundamentacdo da decisdo da matéria de facto é deficiente porquanto ndo
refere os a quem confere credibilidade e porqué.

J. Os meios de prova que impéem decisdo diversa da recorrida relativamente
aos pontos acima indicados da matéria de facto correspondem aos
depoimentos de Otilia dos Anjos Silva Carvalho, DD, EE e FF, que, de acordo
com a fundamentacgdo da douta sentenga "demonstraram conhecimento
directo dos factos em causa, uma vez que a primeira é vizinha tanto da
requerente como dos requeridos, os dois seguintes por serem familiares da
requerente (tios) e conhecerem o prédio desde a infdncia, la se deslocando
frequentemente, e o ultimo por ser pai da requerente e anterior proprietdrio
do prédio encravado.

K. GG referiu que nunca ninguém se op0s a passagem no caminho, o que
faziam sem pedir favor a ninguém, desde o tempo dos avds da Requerente.

L. DD demonstrou que era feita uma utilizagdo regular e intensiva por banda
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do seu pai, avé da Recorrente e seu antepossuidor.

M. Directamente sobre a questdo de impedimentos colocados a utilizagdo do
caminho, a testemunha afirmou perentoriamente "Nunca. Ninguém impediu
nem ninguém perturbou" (minuto 14:41 a 14:50).

N. EE afirmou que nunca pediram favores nem nunca ninguém os impediu de
ld passar, fazendo um uso livre do caminho (minuto 10:01 a 10:45).

o. FF garantiu que se passava no caminho quando era necessdrio, sem dar
satisfagées a ninguém.

P. Estas testemunhas depuseram de forma convergente, objectiva, espontdnea,
sem hesitagoes e, portanto, credivel.

Q. Para além do mais, o Tribunal devia ter usado da presung¢do judicial
inferindo o modo publico e pacifico do nimero de anos em que a passagem se
deu sem dar lugar a conflitos, colocagdo de vedagoes e demandas judiciais
durante esse intervalo.

R. Deve dar-se como provado que:

"21. A passagem pelo caminho pela requerente, seus familiares e antecessores
era efectuada a vista e com o conhecimento de todos, sem oposig¢do.

22. A referida passagem pelo caminho é conhecida de todos os vizinhos."

S. A Recorrente alegou a constitui¢gdo de serviddo por usucapido, uma das
formas de constituicdo de servidoes prediais previstas no artigo 15472, n? 1 do
Codigo Civil, que ha que conjugar com o artigo 12872 do mesmo diploma
legal.

T. Em insandvel contradi¢do com os factos provados 7. a 13., a douta sentencga
considera que a Autora, por si e ante possuidores, ndo tem o corpus, isto é,
ndo praticou actos materiais que correspondam a algum daqueles poderes
encapsulados pelo direito de serviddo de passagem.

U. Esta provada a passagem pelo caminho, de forma regular e duradoura,
reiterada durante mais de 50 anos, pela Recorrente e seus familiares, a pé, de
carro de bois e de tractor.

V. Os factos provados confirmam, sem margem para duvida, que a utilizagdo
ndo era ocasional, mas reiterada e sustentada no tempo.

W. O corpus, enquanto poder facto exercido sobre a coisa, é, neste caso,
inatacavel, pelo que a douta sentencga violou o disposto no artigo 12512 do
Codigo Civil. X. Também o animus deveria ter sido reconhecido, pois a
utilizacdo que a Requerente e antepossuidores fizeram do caminho demonstra
a sua convic¢do do exercicio de direito proprio.

Y. O "animus" que corresponde a actuag¢do do possuidor com a convic¢do de
que esta a exercer um direito proprio e verifica-se, neste caso, na pratica da
passagem pelo caminho, durante 50 anos, sempre que necessdrio ou desejado,
sem ocultagdo, sem pedir autorizacdo a terceiros e sem a sua oposi¢do.
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Z. A posse da Requerente sobre o caminho, nos moldes em que seria exercido
um direito de serviddo, convicta de que o estava a exercer e que era seu e
legitimo, hd que avaliar as caracteristicas esséncias da posse, manteve-se
publica e pacifica até ao facto provado em 16.
AA.Como refere a decisdo do Supremo Tribunal de Justica de 30/04/1991: "A
posse é publica quando se exerce de modo a poder ser conhecida pelos
interessados", de onde resulta que o conhecimento efectivo ndo é requisito de
publicidade.

BB. Em boa verdade, também ndo foi alegado o uso de qualquer tipo de forga,
subterfiigio ou constrangimento por parte da Recorrente para classificar a
posse da Recorrente como violenta.

cc. A passagem sempre foi realizada de modo incontestado até a colocag¢do do
portdo pelos Recorridos, o que correspondeu a um periodo de 50 anos em que
ndo foi oposto a Recorrente e antecessores qualquer obstdculo a utilizagdo do
caminho para aceder ao prédio, a pé, de carro de bois ou de veiculo
automovel.

DD. A posse da Requerente é ndo titulada, de boa fé, publica e pacifica,
mantida por 50 anos, o suficiente para a aquisi¢do do direito a cujo exercicio
corresponde a sua actuagdo (20 anos nos termos do disposto no artigo 12962
do Cadigo Civil).

EE. Encontram-se, portanto, verificados todos os requisitos para o
reconhecimento do direito a uma serviddo de passagem que onera o prédio
dos Requeridos em beneficio do prédio da Requerente.

FF. Procedendo esse pedido, deverdo proceder também os demais,
nomeadamente o de que os Requeridos se abstenham de qualquer tipo de
condutas, de qualquer natureza, que inviabilizem a passagem da Requerente,
sob comi nag¢do de sang¢do pecunidria compulsoria de valor ndo inferior a €
50,00 diarios, pois que a utilidade de um direito é obtida por meios efectivos
de coercdo que garantam a sua inviolabilidade.

GG. A douta sentenca violou o disposto nos artigos 349, 3512, 12519, 12539,
alinea a), 12619, 12622, 12872, 12972 e 15472, n? 1 todos do Cddigo Civil.”

A parte contraria respondeu, com as seguintes
conclusoes

“A douta sentenca fez uma correta aplicacdo da Lei, no que concerne ao
dambito deste recurso, tendo os factos dados como provados e os documentos
juntos aos autos, pelo que a absolvi¢do dos requeridos a ndo reconhecer a
existéncia de uma serviddo por usucapido a onerar o seu prédio urbano, fez
uma aplicagdo correcta da lei, dado que:
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A) Resulta dos autos que ndo ficou provado a existéncia da serviddo de
passagem a onerar ao prédio urbano dos requeridos, e a improcedéncia da
providéncia cautelar e demais requisitos exigidos, conforme o disposto no art.
1294. a 1296. do Cdédigo Civil.

B) Ndo existem contradi¢coes entre os depoimentos das testemunhas e as
respostas dadas aos quesitos pelo que ndo houve violagdo ao artigo 6622 do
C.PC..

C) Face ao exposto ndo ocorreu no entender dos recorridos uma deficiente
apreciagdo da matéria de facto e de direito, nem violag¢do de qualquer
disposicdo legal.”

II Objeto do recurso

O objeto do recurso é definido pelas conclusdes das alegacdes, mas esta
limitacao nao abarca as questoes de conhecimento oficioso, nem a qualificagao
juridica dos factos (artigos 6352 n2 4, 6392 n2 1, 52 n? 3 do Cddigo de Processo
Civil).

Este tribunal também ndo pode decidir questoes novas, exceto se estas se
tornaram relevantes em funcao da solugao juridica encontrada no recurso ou
sejam de conhecimento oficioso e os autos contenham os elementos
necessarios para o efeito. - artigo 6652 n2 2 do mesmo diploma.

Face ao teor das conclusoes importa verificar:

1 - Se deve ser alterada a matéria de facto no sentido pugnado pelo
Recorrente;

2- se se verificam os pressupostos para a restituicao provisoria de posse
(enquadrando-se a situagdo no ambito de uma “cedéncia definitiva” da
parcela).

ITI- Fundamentacao de Facto

Segue o elenco da matéria de facto provada e nao provada a
considerar, indicando-se os factos selecionados na sentenca (os quais,
mantendo-se, sao reproduzidos sem qualquer mencao adicional):

- Factos indiciariamente provados
1. Pela Ap. ...20 de 09.08.2022, encontra-se inscrito a favor de AA, por

aquisicao através de dissolugao da comunhao conjugal e partilha da herancga, o
prédio rustico, situado em ..., Unido de freguesias ... e ..., inscrito na matriz
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sob o artigo n.2 ...11, e descrito na Conservatoria do Registo Predial ... sob o
n.2 ...09.

2. O prédio referido em 1) confronta com o prédio propriedade dos
requeridos, situado em ..., Unidao de freguesias ... e ..., inscrito na matriz sob o
artigo n.2 ...75, e descrito na Conservatoria do Registo Predial ... sob o n.2
...53.

3. O prédio descrito em 2) tem uma area de 56 m2, com uma area de
implementacao do edificio de 56 m2.

4. Ademais, ao lado do prédio descrito em 2), mais a jusante, existe uma outra
casa que pertence ao pai da requerente, HH e entre essa mesma casa e a casa
dos requeridos existe uma parcela de terreno que é onde se situa o caminho.
5. O prédio mencionado em 2) s6 tem a configuracao atual desde 2007, data
em que os requeridos realizaram obras.

6. Até 2007 o telhado da habitacao dos requeridos ficava ao nivel do caminho.

7. Desde ha pelo menos 50 anos, que para aceder ao mesmo, a Requerente,
seus familiares e antecessores, sempre utilizaram um caminho com 30 metros
de cumprimento e trés de largura.

8. O qual implica a passagem pelo prédio ...53.

9. Essa passagem acontecia uma ou duas vezes por ano.

10. O prédio mencionado em 1) encontra-se encravado.

11. Desde ha mais de 50 anos, que a requerente, seus familiares e
antecessores, com a frequéncia descrita em 9., utilizam o referido trajeto,
tratando-se de um caminho que durante muito tempo foi de terra batida
perfeitamente delimitado e visivel, recentemente passou a estar pavimentado.
12. A passagem era efetuada tanto a pé, como em carro de bois ou de trator.
13. Este caminho desemboca no prédio da requerente.

14. O prédio mencionado em 1) tem nele construido um palheiro, com dois
andares, que serve colocar couves, feijoes e batatas ai semeadas.

15. O dito prédio tem ainda duas hortas onde eram plantadas couves, batatas
e outros legumes, sendo que presentemente apenas tem ai plantadas arvores
de fruto.

16. No Verao de 2023, os requeridos colocaram dois pilares e um portao em
ferro, fechado com chave, no inicio do caminho, impossibilitando a passagem
de pessoas e veiculos, impedindo a requerente de ai passar.

17. Por decisao proferida nos autos a fls. 50 a 56, foi determinada a restituicao
provisoria da posse mediante entrega a Requerente do posto de transformacao
e edificagao que o alberga, tendo a providéncia sido concretizada no dia
22.11.2016.

18. Pela Ap. ... de 2000.12.22, encontra-se inscrito a favor de HH, por
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aquisicao, o prédio rustico, denominado ... ou ..., situado em ..., da Freguesia
..., inscrito na matriz sob o artigo n.2 ...05, e descrito na Conservatoria do
Registo Predial ... sob o n.2 ...22.

19. Existe outro caminho de acesso ao prédio da Requerente, a norte, cuja
passagem apenas € possivel a pé, com recurso a umas escadas ingremes.

20. A irma da Requerente, II construiu, no verao de 2023, um muro que
impede a passagem pelo caminho descrito em 19).

Factos indiciariamente nao provados

a) Desde ha mais de 50 anos, que a requerente, seus familiares e antecessores
utilizam de forma frequente o referido trajeto.

b) A Requerente pretende construir no prédio descrito em 1) uma casa de
habitacao.

c) A passagem pelo caminho pela requerente, seus familiares e antecessores
era efetuada a vista e com o conhecimento de todos, sem oposigao.

d) A referida passagem pelo caminho é conhecida de todos os vizinhos
inclusive dos requeridos BB e CC.

e) O prédio descrito em 18) é aquele onde se situa o referido caminho.

f) A circunstancia descrita em 6) impedia que se transitasse no caminho com
veiculos de tracao animal ou motorizados.

g) Até 2007 existiam ai oliveiras que impediam a passagem.

h) O prédio da Requerente confronta com a via publica do lado poente.

i) O prédio da Requerente tem uma passagem para veiculos a norte.

IV Apreciacao da Impugnacao da mateéria de facto

Dos critérios para a apreciacao da impugnacao da matéria de facto

Na reapreciagcao dos meios de prova deve-se assegurar o duplo grau de
jurisdicdo sobre essa mesma matéria - com a mesma amplitude de poderes da
1.2 instancia -, efetuando-se uma andlise critica das provas produzidas.

E 4 luz desta ideia que deve ser lido o disposto no artigo 6622 n2 1 do Cédigo
de Processo Civil, o qual exige que a Relacao faga nova apreciag¢dao da matéria
de facto impugnada.

Como explanado no Acérdao do Supremo Tribunal de Justigca de 16-10-2012 no
processo 649/04.2TBPDL.L1.S1, (sendo este e todos os acordaos citados sem
mencao de fonte consultados no portal www.dgsi.pt) “A reapreciagdo das

provas que a lei impoée ao Tribunal da Relag¢do no art. 712.2, n.2 2, do CPC,
quando haja impugnag¢do da matéria de facto que haja sido registada, implica
que o tribunal de recurso, ponderando as razoes de facto expostas pelos
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recorrentes em confronto com as razoes de facto consideradas na decisdo,
forme a sua prudente convic¢do que pode coincidir ou ndo com a convicg¢do do
tribunal recorrido (art. 655.2, n.2 1, do CPC).

A reapreciac¢do da prova ndo se reduz a um controlo formal sobre a forma
como o Tribunal de 1.2 instdncia justificou a sua convicg¢do sobre as provas
que livremente apreciou, evidenciada pelos termos em que estd elaborada a
motivagdo das respostas sobre a matéria de facto.”

Assim, visto que vigora também neste tribunal o principio da livre apreciacao
da prova, hd que mencionar que esta nao se confunde com a intima convicgao
do julgador.

A mesma impoOe uma andlise racional e fundamentada dos elementos
probatoérios produzidos, estribando-se em critérios de razoabilidade e
sensatez, recorrendo as regras da experiéncia e aos parametros do homem
médio.

A formacao da convicgao nao se funda na certeza absoluta quanto a
ocorréncia ou nao ocorréncia de um facto, em regra impossivel de alcancar,
por ser sempre possivel equacionar acontecimento, mesmo que muito
improvavel, que ponha em causa tal assercao, havendo sempre a possibilidade
de duvidar de qualquer facto.

E obvio que “as provas ndo tém forcosamente que criar no espirito do juiz uma
absoluta certeza acerca dos factos a provar, certeza essa que seria impossivel
ou geralmente impossivel: o que elas devem é determinar um grau de
probabilidade tdo elevado que baste para as necessidades da vida”, como
explica Vaz Serra in Provas - Direito Probatorio Material”, in BM] 110/82 e
171.

“Por principio, a prova alcan¢a a medida bastante quando os meios de prova
conseguem criar na convic¢do do juiz - meio da apreensdo e ndo critério da
apreensdo - a ideia de que mais do que ser possivel (pois ndo é por haver a
possibilidade de um facto ter ocorrido que se segue que ele ocorreu
necessariamente) e verosimil (porque podem sempre ocorrer factos
inverosimeis), o facto possui um alto grau de probabilidade e, sobretudo, um
grau de probabilidade bem superior e prevalecente ao de ser verdadeiro o
facto inverso. Donde resulta que se a prova produzida for residual, o tribunal
ndo tem de a aceitar como suficiente ou bastante so porque, por exemplo,
nenhuma outra foi produzida e o facto é possivel.” cf. o Acérdao do Tribunal
da Relagao do Porto de 26-06-2014 no processo 1040/12.2TBLSD-C.P1.

A convicgao do julgador é obtida em concreto, face a toda a prova produzida,
com recurso ao bom senso, as regras da experiéncia, quer da vida real, quer
da vida judiciaria, a diferente credibilidade de cada elemento de prova, a
procura das razoes que conduziram a omissdo de apresentagao de
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determinados elementos que a parte poderia apresentar com facilidade, a
dificuldade na apreciacao da prova por declaragoes e a fragilidade deste meio
de prova.

Igualmente importa a “acessibilidade dos meios de prova, da sua facilidade ou
onerosidade, do posicionamento das partes em relagao aos factos com
expressao nos articulados, do relevo do facto na economia da acao.” (mesmo
Acérdao).

Isto posto, entremos no mérito da questao.

Concretizacao
Afirma o Requerente que nao ha prova de qualquer obstaculo ou oposicao de

quem quer que seja a utilizacao do caminho, pelo que nao tem suporte
probatoério a afirmacao que “a passagem ocasional pelo referido caminho nao
¢é suficiente para se afirmar que tal uso era realizado de forma pacifica (isto é,
sem oposicdo) e a vista de toda a gente (nomeadamente os proprietarios do
prédio)”.

No entanto, carece de razao. Uma passagem que se faz uma ou duas vezes por
ano (e dizemos nos que também ouvimos toda a prova, nem sequer todos os
anos), sem o conhecimento daqueles que utilizam o prédio, nem dos seus
vizinhos, para uma situacao pontual, como efetuar umas obras, nao pode ser
considerada reiterada e cognoscivel proprietarios do prédio ou dos vizinhos,
nem uma utilizagdo a vista de toda a gente.

Nao basta uma eventual convicgao dos que utilizaram o caminho numa ou
outra ocasiao, mas se a mesma foi o suficientemente reiterada para que se
possa entender que foi suportada, sem oposicao, pelos proprietarios do
terreno, o que nao se vé que tenha sido o caso.

Ora, toda a descricao de um facto implica a sua qualificagao, embora nao
possa ser exposta, no ambito da selecao da matéria de facto, a categorias de
conteudo juridico (que ndao tenham entrado na linguagem comum, ja com um
sentido fatico).

Otilia dos Anjos Silva Carvalho referiu-se a factos com mais de 50 anos e mal
precisou os atos de utilizagdo em causa, referindo que passou la um carro de
vacas, nao sendo credivel que as vacas fossem pastar para a horta. Assim, este
tribunal deu pouca credibilidade ao seu depoimento, baseado em factos de
outro século que nao se vé que tivessem tido qualquer continuidade ou
reiteracao, durante muitos anos. O mesmo ocorreu com o depoimento de DD.
No ambito da acareacao, FF remeteu para o uso efetuado pelo seu sogro, em
tempos idos, sem que se perceba durante quanto tempo decorreu tal uso, mas
quanto a utilizagdo que a testemunha e sua mulher teriam dado ao caminho
quedou-se em menos de cinco nos ultimos 11 ou 12 anos, sendo que o prédio
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veio para a sua propriedade em 2012 ou 2013 na sequéncia de partilhas.

Do depoimento das testemunhas JJ, KK, LL e HH resultou que os pais da ora
Requerente para acederem ao prédio usavam um caminho que se situa a
norte e que passa mesmo ao lado da habitagao que era dos mesmos, como
salientou a sentenca: “O que a nova prova veio infirmar foi que tal seja o
caminho que tanto a Requerente como o0s seus antepossuidores usem para
aceder ao prédio encravado ...

E era por terem acesso directo entre a sua casa e o prédio rastico que as
testemunhas afirmaram peremptoriamente que os antepossuidores do prédio
rustico que agora é da Requerente nao utilizavam o caminho que se situa ao
lado da casa dos Requeridos. ...

Simplesmente, a prova testemunhal agora citada foi no sentido de que a
Requerente e os seus pais (antepossuidores) nunca ali passaram porque
dispunham de outro acesso ao prédio mais directo e comodo, situado
imediatamente atrds da casa daqueles.

Com efeito, nao é facil de conceber que alguém circule por determinado local
situado no meio de uma povoacao, entre casas habitadas e terrenos cultivados,
sem que essa passagem seja do conhecimento de todos quantos ali habitam
pelo menos nos ultimos 20 anos.

Assim, esta provada a auséncia de utilizagcdo com um minimo de regularidade
desse caminho, resultando da prova que tal ocorre ha dezenas de anos.

Nao se conseguiu concretizar a frequéncia e quanto tempo durou alguma
utilizagao que existiu, nos anos que lhe antecederam.

A conclusao que a passagem ocorrida ha cerca de 50 anos podia ou nao ser
esporadica, visto que a prova nao foi especifica nesse aspeto, somada a atual
(de dezenas de anos) auséncia de utilizagdao nao esporadica, impede que se
considere que ocorreu um uso repetido do caminho, quanto mais cognoscivel e
sem oposicgao.

Mantém-se a matéria de facto nao provada.

V- Fundamentacao de Direito

Nao se alterou a matéria de facto provada no sentido pretendido pela
Recorrente.

De qualquer forma, porque nao é claro se a Recorrente entende que os factos
provados seriam suficientes para a procedéncia da sua pretensao possessoria,
analisemos o direito e os factos indiciados em busca da exatidao desse
parecer.

O artigo 3772 do Cdodigo de Processo Civil estabelece que "no caso de esbulho
violento, pode o possuidor pedir que seja restituido provisoriamente a sua
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posse, alegando os factos que constituem a posse, o esbulho e a violéncia".
Em consonancia, o artigo 12792 do Cédigo Civil dispde que "o possuidor que
for esbulhado com violéncia tem o direito de ser restituido provisoriamente a
sua posse, sem audiéncia do esbulhador".

De onde resulta que o requerente da providéncia cautelar tem que alegar que
era possuidor ou detentor com tutela possessoéria de um determinado bem e
que foi dele privado através de um esbulho praticado com violéncia, o que é
seu 6nus demonstrar, mas tendo em conta que, atenta a natureza provisoria
que esta providéncia concede (artigo 3682 n2 1 do Cdédigo de Processo Civil) o
seu deferimento estd subordinado a prova sumaria do direito (posse ou
detencgdo com tutela possessoria).

Deste modo, os requisitos de que depende a procedéncia do pedido de
restituicao provisoria da posse sao: a posse, o esbulho e a violéncia.

Da posse ou direito real de gozo como pressuposto desta providéncia

O artigo 12512 do Cdédigo Civil define a posse como o poder que se manifesta
quando alguém atua por forma correspondente ao direito de propriedade ou
de outro direito real. Adquirida a posse, mesmo que nao sejam exercidos atos
materiais sobre a coisa, a mesma mantém-se enquanto o possuidor tiver a
possibilidade de a exercer, como decorre do artigo 12572 n.2 1 do Cddigo Civil.
A posse adquire-se: a) Pela pratica reiterada, com publicidade, dos actos
materiais correspondentes ao exercicio do direito; b) Pela tradicao material ou
simbélica da coisa, efectuada pelo anterior possuidor; c) Por constituto
possessorio; d) Por inversao do titulo da posse, diz-nos o artigo 12632 do
Cédigo Civil.

Para distinguir a posse da mera detencao importa ainda que o corpus (os atos
matérias publicos e reiterados) sejam acompanhados do elemento subjetivo, o
qual é revelado através de factos demonstrativos da intengao e convicgao da
titularidade do direito real correspondente.

A posse e a aquisicao nela fundada tem como pressuposto a publicidade
inerente a fruigdo evidente, a vista de todos (publica e notéria) de uma coisa
ou direito, por um determinado tempo. Funda-se numa manifesta aparéncia do
direito. Exercidos os atos materiais a vista de todos pode entender-se a
criacao de uma presuncao de titularidade. Protege-se a posse, porque em
regra o possuidor tem o direito que a justifica.

A Recorrente invoca a titularidade de uma servidao de passagem do seu
prédio através do prédio dos recorridos e a respetiva posse.

Constitui servidao predial o encargo imposto num prédio em proveito
exclusivo de outro prédio pertencente a dono diferente; diz-se serviente o
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prédio sujeito a servidao e dominante o que dela beneficia - cfr. artigo 1543.2
do Cédigo Civil.

A servidao, como direito real de gozo sobre coisa alheia, limita o gozo efetivo
do proprietario dessa coisa, na medida em que inibe este titular de praticar
atos que possam prejudicar o exercicio daquele direito, em beneficio do titular
do direito de servidao, beneficio que se traduz em utilidades para o dono do
prédio dominante, mas que este s6 pode gozar como tal e por intermédio do
seu prédio.

O direito real de servidao predial pode ser adquirido por usucapiao, mediante
a demonstragao de uma situagao de posse que tenha determinadas
caracteristicas (sendo que aqui se invoca a prevista na alinea a) artigo 12639
do Cédigo Civil - a pratica reiterada, com publicidade, dos atos
correspondentes ao exercicio do direito) e perdurado pelo periodo legalmente
necessario (artigo 1547, n2 1, do Codigo Civil).

A lei exige ainda a existéncia de sinais visiveis para toda e qualquer pessoa,
permanentes e inequivocos para a constituicdao de uma serviddao por usucapiao
- artigo 15482 n? 1 do Codigo Civil.

Quanto a extensao e exercicio da servidao, determina o artigo 15642 do
Cddigo Civil que estas sao reguladas pelo titulo; sendo invocada a usucapiao
como o modo da sua constituigao ha que concluir que o contetido do direito foi
modelado pela forma como a posse foi exercida (tantum praescriptum
quantum possessum).

Assim, a Requerente tinha o énus de demonstrar que exercia a posse
correspondente a servidao de passagem, da qual foi esbulhada com violéncia,
pelos Requeridos.

E certo que a atuacdo ndo tem que ser ininterrupta ou ter uma periocidade
certa, mas tem que existir uma “acumulagdo significativa dos atos necessdrios
ao surgimento da relag¢do possessoria”, que decorram da sua “natureza,
intensidade e frequéncia”, “tendo em conta, designadamente, a especificidade
do objeto em questdo, o contetido do direito real em cujos termos se visa
possuir e as particulares circunstdncias do caso sub judice”. cf Orlando de
Carvalho, Direito das Coisas, p. 294 Neste sentido também Penha Gongalves,
Curso de Direitos Reais, 22 ed, p. 170 que afastando a necessidade de pratica
continua dos atos, explana que para “surtirem efeitos aquisitivo da posse,
sejam praticados reiteradamente e com publicidade, o que naturalmente so
podera ser definido casuisticamente, face as circunstancias de casa situagdo
concreta”.

“Os atos materiais correspondentes ao exercicio de uma serviddo predial, in
casu, de uma serviddo predial de passagem ..., ndo podem corresponder a
passagens meramente ocasionais, de significado indefinido, exigindo-se uma
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utilizacdo pautada por uma certa regularidade, pois so desta forma o
proprietario do prédio serviente pode distinguir os atos que poderdo vir a ser
invocados para sustentar a constituicdo de um direito real de serviddo predial
daqueles que ndo ultrapassam a categoria de atos de mera condescendéncia
justificados designadamente por razées de mera cortesia ou pelas vantagens
de se preservar uma boa relagdo de vizinhanca... Na verdade, passagens
meramente casuais ou fortuitas, para aléem de poderem confundir-se com atos
de mera condescendéncia do proprietdrio do outro prédio justificados pela
necessidade de serem preservadas boas relagées de vizinhanca, ndo reiinem
as caracteristicas da reiteragdo que é exigida pelo art. 12639, al. a), do CC..”
cf o acérdao do Supremo Tribunal de Justiga no processo
165/19.8T8AVV.G1.S1, de 02/10/2022.

concretizacao
Demonstrou-se que ha pelo menos 50 anos, uma ou duas vezes por ano, a

requerente, seus familiares e antecessores, utilizavam um caminho de terra
batida perfeitamente delimitado e visivel, que recentemente passou a estar
pavimentado, com 30 metros de cumprimento e trés de largura, a pé, como em
carro de bois ou de trator. Salienta-se que apenas se provou um uso que se
resumiu a uma ou duas vezes por ano, sem que se percebesse qualquer
regularidade no tempo ou no tipo e finalidade dessas esporadicas utilizagoes.
Ha que perceber se estas utilizagoes, por tao fortuitas e isoladas, embora se
alargassem nos anos, podem ser consideradas suficientemente reiteradas para
se poder entender que conferem a posse aqueles que ali passaram.

Tiveram lugar uma ou duas vezes por ano, sem que se lhe apurasse uma
finalidade ou regularidade (vg para determinada finalidade repetida
anualmente).

Ora, a prépria lei prevé no ambito dos deveres do proprietario a passagem
forcada momentanea, para reparar algum edificio ou construcao ou atos
analogos, no artigo 13492, n2 1 do Cddigo Civil, ndo se podendo considerar
que esse tipo de passagens, por esporadicas e sem qualquer regularidade e
logo sem a capacidade de em termos objetivos criar expetativa de impor uma
relagcao especial com a coisa, atribuam posse a quem dela se aproveite.

Da matéria de facto provada nada distingue as utilizagoes que tiveram lugar
do exercicio desse direito de passagem momentaneo.

Para que se verifique a posse é necessario um uso repetido, mais ou menos
constante, como se um titular do direito fosse, por parte do seu beneficiario, o
que nao se verifica neste caso.

Desta forma, nao se tendo provado a posse justificadora da pretendida
restituicao, nem qualquer outro direito real de gozo que goze da protecao
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possessoria concedida pelo artigo 3772 do Codigo de Processo Civil, tem,
efetivamente, que proceder a oposigao e improceder o procedimento.
Ficam, desta forma, prejudicadas todas as demais questdes levantadas no
recurso.

VI- Decisao

Pelos fundamentos acima expostos, acordam os Juizes deste Tribunal da
Relagdo em julgar improcedente a presente apelagdo, e, em consequéncia
confirmar a decisao recorrida.

Custas pela Recorrente (artigo 5272 n? 1 do Cédigo de Processo Civil).

Guimardes, 17-10-2024
Sandra Melo

José Manuel Flores
Fernanda Proenca Fernandes
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