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INVENTARIO PROVA DA PROPRIEDADE DE IMOVEL

Sumario

I - A propriedade dos imodveis adquire-se nos termos do art.2 13162 do
Cod.Civil por contrato, sucessao por morte, usucapiao, ocupacao, acessao e
demais modos previstos na lei, podendo incluir-se os atos judiciais e ou atos
administrativos.

IT - A confissao das partes no processo de inventario nao é modo legal de
demonstracao da propriedade se nao se encontra alegada/documentada uma
causa legal da sua aquisicao.

III - A declaracao matricial emitida pela AT em relacdao a um imovel tem fins
exclusivamente fiscais pelo que nao ¢ meio idoneo de prova da aquisicao da
propriedade pelo que nada valem para tais efeitos de prova do direito, as
certidoes matriciais juntas ao processo.

Texto Integral

Processo: 1225/21.0T8AVR-C.P1

Sumario (artigo 6632 n2 7 do Cédigo de Processo Civil)

....................................
....................................

....................................

ACORDAM OS JUIZES DA 32 SECCAO DO TRIBUNAL DA RELACAO DO
PORTO:

Nos presentes autos de inventario facultativo para partilha de bens comuns do
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casal, em que é cabecga de casal AA e interessada BB, veio esta a seu tempo,
reclamar da relacao de bens.

Percorrida tramitacao legal foi produzida prova a matéria da reclamacao
tendo sido proferida a seguinte decisao:

a) seja eliminada a verba 1 e relacionar o IMI no passivo com indicacao do
valor que o cabeca de casal pagou;

b) seja eliminado da relacao de bens - as verbas 6, 13 e 22;

C)- seja aditado:

- 0 quinhao hereditario, adquirido pelo ex-casal, com o valor da aquisicdao que
consta na escritura;

-2 tapetes brancos de pelo, 2 tapetes castanhos com feitio e a carpete da sala,
-1 mala com roupa de cama (lengdis, edredons e cobertores),

-1 mala com tecido para cortinas,

-2 faqueiros em inox,

-1 servico de porcelana fina de jantar (72 pecas-faltava um prato),

- copos de vidro,

- 1 tacho grande de cobre para cozinha,

- alguns talheres em prata;

d) seja aditado a relagcao de bens o saldo na conta do Banco 1...n2 ... em
04/10/2013, se o Banco informar que a conta tinha saldo nessa data.
e)Remete-se as partes para os meios comuns, quanto a verba n® 31 que consta
da relacao de bens, nos termos do artigo 1093¢ do Cddigo de Processo Civil.

*

Notifica-se o cabeca de casal e a interessada BB, para no prazo de quinze dias,
indicarem por acordo o valor que atribuem aos bens méveis que foram
aditados.

Se nao chegarem a acordo, quanto ao valor destes bens, sera ordenada uma
pericia pelo Tribunal.

Notifique o Banco 1... com cépia de folhas 98 para informar o valor do saldo
da conta ... em 04/10/2013, no prazo de dez dias.

Notifique o cabeca de casal, para no prazo de 30 dias: -apresentar nova
relacao de bens nos termos decididos.

x

Assentou a decisdo no direito aplicado a seguinte matéria de facto:

FACTOS PROVADOS

1- A requerente e o requerido casaram no dia 2 de fevereiro de 1969, sem
convencao antenupcial

2- A agao de divorcio entrou no Tribunal em 4 de outubro de 2013.

3-Existia na casa de morada de familia que o casal construiu e adquiriu na
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constancia do matrimonio:

- 2 tapetes brancos de pelo, 2 tapetes castanhos com feitio e a carpete da sala,
-1 mala com roupa de cama (lengdis, edredons e cobertores),

-1 mala com tecido para cortinas,

- 2 faqueiros em inox,

-1 servico de porcelana fina de jantar (72 pecas-faltava um prato),

- copos de vidro,

- 1 tacho grande de cobre para cozinha,

- alguns talheres em prata.

4-A verba 6 da relacao de bens, uma mobilia de quarto de solteiro pertence ao
filho do ex-casal.

5- A verba 13 da relacao de bens, o fogdao da cozinha- placa estd encastrado na
cozinha.

6-A verba 22 da relacao de bens, o exaustor esta encastrado na cozinha.

7- No dia dezanove de marcgo de dois mil e doze foi celebrada escritura de
cessao de quinhao hereditario, no cartério notarial, em Aveiro entre o primeiro
outorgante CC casado com DD, sob o regime de comunhdao de adquiridos e o
segundo outorgante AA casado com BB, em que pelo primeiro outorgante foi
dito que:

- Que pela presente escritura, vende ao segundo outorgante, pelo preco de
cinquenta mil euros, o seguinte:

- 0 quinhao hereditario a que tem direito na heranca iliquida e indivisa abertas
por 6bito de seu pai EE, falecido em dois de Novembro de dois mil e nove (..)
-- Que o direito ora transmitido corresponde a trés/trinta e dois avos da
referida heranca, a qual possui bens imoéveis, cujo valor patrimonial IMT,
correspondente a dita fracgdo é de € 26.864,57.

-Que do preco ajustado, ja recebeu neste acto a quantia de vinte mil euros,
devendo o restante, no valor de trinta mil euros ser-lhe pago aquando da
outorga da escritura de partilha.

Declarou o segundo outorgante:

- Que, aceita a presente venda, nos termos exarados”

8- O interessado AA tinha conta/depdsito a prazo no Banco 1... que foi
encerrada em 31/10/2013; conta rendimento encerrada em 25/09/2013 e
deposito a prazo no valor de € 50.000,00 encerrado em 14/09/2013.

9- Existia dinheiro em nome de AA na conta da Banco 2... n? ... que foi
levantado em 20/09/2013.

x

FACTOS NAO PROVADOS

I)A verba 3 -um sofa de trés lugares no valor de € 150,00- nao pertence ao ex-
casal.
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IT)A verba 7 um guarda fatos no valor de € 100,00 nao pertence ao ex-casal.
III)A verba 9 uma cama de casal no valor de € 50,00 00 nao pertence ao ex-
casal.

IV) A verba 12-a maquina de lavar louga no valor de € 300,00 00 nao pertence
ao ex-casal.

V)A verba 15- dois aquecedores de agua (cilindros) no valor de € 300,00 nao
pertence ao ex-casal.

VI) A verba 26 A, um arrancador de batatas esta encastrado na cozinha.

VII) O interessado AA adquiriu o quinhao referido em 7), com dinheiro proprio.
DESTA DECISAO APELOU O CABECA DE CASAL TENDO FORMULADO AS
SEGUINTES CONCLUSOES:

I.Nao se encontra provado que a mobilia relacionada sob o n® 6 da relagao de
bens foi doada ao filho do casal, pelo que nao subsiste prova da transmissao
valida daquela, devendo manter-se a relacionacao.

II. Os moveis encastrados nao fazem parte do imével com carater de
permanéncia, podendo ser retirados sem deterioracao, pelo que deve manter-
se a relacao das verbas 13 e 22.

III.A prova produzida foi insuficiente para ordenar o relacionamento dos bens
moveis indicados, nomeadamente nao se sabendo de forma completa e
satisfatéria a composicao e localizagao de tais bens.

IV.O quinhdo hereditario adquirido pelo CC a CC, sendo bem comum, deve ser
relacionado com o valor que tiverem os prédios que o compoem.

V O prédio relacionado sob a verba n? 31 deve ser mantido, por se tratar de
bem comum, natureza que nunca lhe foi negada, antes confessada
documentalmente na relagao dos bens comuns e posteriormente. Ou se, assim
se nao entender, deverd proceder-se a uma avaliagdao para apurar qual dos
bens tem maior valor: se o imovel construido, se o terreno onde foi
implantado, 4 data de1982.

VI Nao deve ser relacionado o IMI de um prédio, como divida do casal, se o
prédio correspondente nao constar da relacao de bens comuns

TERMOS EM QUE:

Deve a douta decisao sob censura ser revogada e substituida por douto
acérdao que mantenha o relacionamento dos bens, conforme antecede.

Nao houve resposta.

Nada obsta ao mérito.

OBJETO DO RECURSO:

O objeto do recurso é delimitado pelas conclusbdes da alegacao do recorrente,
ressalvadas as matérias que sejam de conhecimento oficioso (artigos 6352, n.2
3,e6392 n.%2s 1 e 2, do cddigo de processo civil).

Atentas as conclusoes da recorrente as questoes a decidir sao as seguintes
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saber se deve manter-se a decisao recorrida quanto aos bens referidos em I, II
e III.

Se deve manter-se a decisao recorrida quanto ao valor a atribuir ao quinhao
hereditario de CC

Se deve manter-se a decisao que remeteu para os meios comuns a discussao
quanto a verba n? 31

Se deve manter-se a decisao quanto ao IMI

O MERITO DO RECURSO:

FUNDAMENTACAO DE FACTO:

Déa-se aqui por reproduzida a fundamentacao supra.

FUNDAMENTACAO DE DIREITO:

Nao estd em discussao que o presente inventario se destina a partilha dos
bens comuns dos interessados, como impresso no artigo 10822 alinea d) do
CPC e com a tramitacao da normas legais subsequentes.

No caso dos autos os interessados contrairam casamento entre si em 1969,
sem convencao antenupcial, pelo que o regime de bens é o regime supletivo
da comunhao de adquiridos (art.2 17172 do Céd. Civil)

O regime da comunhao de adquiridos caracteriza-se pela possibilidade da
existéncia de bens comuns e bens préoprios de cada um dos conjuges (art.%s
17222 e 1724° do Céd. Civil) Cfr. Antunes Varela, Direito da Familia, 1982,
pag. 372, e Francisco Pereira Coelho/Guilherme de Oliveira, Curso de Direito
da Familia, Vol. I, 22 edigdo, pag. 505..

O patrimonio comum do casal assume a natureza de propriedade coletiva,
também designada por propriedade de mao comum (zur gesamten hand) Cfr.
Antunes Varela, obra citada, pags. 374/375., e corresponde a «uma massa
patrimonial a que, em vista da sua especial afetacao, a lei concede certo grau
de autonomia, e que pertence aos dois conjuges, em bloco, podendo dizer-se
que os conjuges sao, os dois, titulares de um unico direito sobre ela» Cfr.
Francisco Pereira Coelho/Guilherme de Oliveira, obra citada, pag. 506, e ac.
do STJ de 14 de Dezembro de 1995, BM]J 452, pag. 442.. E constituido pelo
conjunto de bens adquiridos, na vigéncia do casamento, «como produto da
atividade conjunta de ambos os conjuges ou gragas ao apoio, estimulo e
assisténcia que um deles preste a iniciativa, ao esforco e a capacidade
realizadora do outro» Cfr. Antunes Varela, obra citada, pag. 371.

Os restantes bens que qualquer dos conjuges eventualmente leve para o
casamento ou adquira a titulo gratuito, por nao resultarem do esforgo
conjunto do casal, ndo entram nessa comunhao e sao considerados proprios
(art.2 17222 do Céd. Civil), conservando igualmente essa qualidade os sub-
rogados direta ou indiretamente no lugar daqueles (art.2 17232 do Cod. Civil)
Cfr., neste sentido, Antunes Varela, obra citada, pag. 378, e Francisco Pereira
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Coelho/Guilherme de Oliveira, obra citada, pags. 514/515.

II

As relagoes patrimoniais entre os conjuges cessam, pois, pela dissolugao do
casamento ou pela separacao judicial de pessoas e bens (art®s 16882 e 17952-
A do Cddigo Civil), pelo que da-se pelo divorcio a cessagao da generalidade
das relagoes patrimoniais entre os ex-conjuges, o que implica a partilha do
casal, na qual, em principio, cada um dos conjuges recebe os seus bens
proéprios e a sua meacgao nos bens comuns, se os houver conferindo
previamente o que dever a esse patrimonio (art? 16892, n2 1 do Cddigo Civil).
A composicao do patrimoénio comum € aquela que existia na data da
proposicao da acgao, salvo se outra for a data da separacao de facto e esta for
fixada na sentenca (artigo 17892 do CC) pelo que so6 os bens existentes nesse
momento - mas todos esses bens - devem ser objeto de partilha.

Nesta fase da liquidacao da comunhao cada um dos conjuges deve conferir ao
patriménio comum tudo o que lhe deve. O conjuge devedor devera compensar
nesse momento o patriménio comum pelo enriquecimento obtido no seu
patrimoénio proprio a custa do patriménio comum.

Uma vez apurada a existéncia de compensacao a efetuar a comunhao,
procede-se ao seu pagamento através da imputagao do seu valor atualizado na
meacao do conjuge devedor, que assim recebera menos nos bens comuns, ou,
na falta destes, mediante bens proprios do conjuge devedor de forma a
completar a massa comum.

Sao devidas compensacoes quando as dividas comuns dos conjuges forem
pagas com bens proprios de um dos cénjuges ou quando as dividas de um sé
dos conjuges sejam pagas com bens comuns (artigo 1697.2n% 1 e 2 do Cddigo
Civil).

O processo especial de inventario em consequéncia do divorcio €, em
principio, o meio adequado para se conhecer e decidir dos chamados “créditos
de compensacgao “entre os conjuges, devendo ai ser relacionados (artigo 16972
n? 1 do CC).

ITI

E a luz de tais critérios normativos que se impde apreciar o recurso sub
iudice, (nao sem antes se consignar, que nao tendo a Recorrente impugnado a
matéria de facto provada, nos termos do disposto no artigo 6402 do Cddigo de
Processo Civil e nao sendo caso de alteracao oficiosa da mesma ¢ em face dos
factos assentes na decisao recorrida que o recurso deve ser apreciado).

IT1.1

Isto posto, pretende a Recorrente que se reverta a decisao no segmento em
gue eliminou da relacao de bens as verbas n2 6, 13 e 22.

Vejamos, no que respeita a verba n? 6 esta provado que se trata de “uma
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mobilia de quarto de solteiro pertence ao filho do ex-casal”. daqui a manifesta
improcedéncia do recurso nesta parte uma vez que da decisao factual referida
decorre que nao se trata de bem comum

Ja no que respeita as verbas 13 “o fogao da cozinha- placa esta encastrado na
cozinha.

e a verba 22 “exaustor encastrado na cozinha” nao resulta da fundamentacao
de facto que tais bens sao parte integrante do imével ou que ndao possam ser
retirados e ter uma outra aplicagao.

Dai que nao estando em causa que nao sao bens comuns entendemos que
devem ser relacionados procedendo aqui a reclamacgao

I11.2

O recurso apresentado quanto aos demais bens moveis que a decisao mandou
relacionar carece de total fundamento pois se trata de bens médveis que a luz
do regime legal supre referido por serem comuns tém de ser relacionados.

IV

A Recorrente discorda da decisao recorrida na parte em que fixa o valor a
atribuir ao quinhao hereditario defendendo que este deve ser o que resultar
do valor que tiverem os prédios que o compoem

Ora bem.

O quinhao hereditdrio é uma quota ideal da heranga, realidade juridica de
bens e direitos, abstratamente considerados do que decorre que tem um
conteudo patrimonial incerto ja que s6 com a partilha é que a comunhao
hereditaria (que é uma comunhao de mao comum ou patrimoénio coletivo) é
desfeita dando lugar ao concreto preenchimento do quinhao com a investidura
do herdeiro na titularidade dos respetivos direitos.

Dai que nao seja de acolher a pretensao da Recorrente quando sustenta que o
valor a atribuir a este direito é o dos bens que o compdem porque enquanto
tais bens nao estiverem determinados nao se pode falar sendao em quota ideal.
Tendo sido adquirido este direito por um preco estipulado em escritura de
compra e venda, nao se pode falar em valor que nao é possivel apurar para
efeitos do disposto no artigo 1098¢ alinea c) do Cédigo de Processo Civil,
norma que estabelece as regras que regem a atribuicao do valor as verbas que
compoem a relagao de bens, pelo que deve ser esse montante o atribuido a
esse referido direito na relagao de bens, sem prejuizo sendo caso disso de
posterior avaliagao sendo caso disso e observado o que se dispoe
designadamente no artigo 11142 do Cédigo de Processo Civil

Improcede também este segmento do recurso, pois.

Vv

Vem a Recorrente defender que a verba n? 31 deve manter-se, na relagao de
bens uma vez que nao é discutido nos autos que se trata de casa de morada de
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familia construida pelos interessados.

Apreciemos a disputa que incide sobre esta verba.

A verba em causa estd descrita na Relacao de Bens pela seguinte forma:
“Verba n? 31

Prédio urbano, composto por casa para habitacao, constituido por R/C, e andar
e anexos, sito em ..., freguesia ..., Concelho de Aveiro, inscrito na matriz
predial respetiva sob o artigo ..., e ndo descrito na Conservatéria do Registo
Predial, com o valor patrimonial de 250.000,00 € (duzentos e cinquenta mil
euros)”;

Foi junta caderneta predial urbana em nome do Cabeca de Casal emitida pela
AT.

Na reclamacao a relagao de bens a Interessada vem articular, quanto a esta
verba que:

(...) “O imével da verba n? 31, ndao poderia ser como tal relacionado, pois que o
prédio urbano em questdo, que corresponde aquela que foi a casa de morada
de familia do dissolvido casal em Portugal foi erigido sobre terreno alheio, e
portanto, havera de relacionar-se como Direito de Crédito (Benfeitorias
realizadas quando nao se podem separar do outro prédio) tudo nos termos do
art. 10982 n2 6 do CPC

“Na verdade, o prédio urbano relacionado como tal correspondente a
construcao de uma casa para habitagcao que foi erigido sobre um terreno
propriedade, metade da heranca de EE (pai da Requerente) e a outra metade
dividida em oitavos, pertenca de todos os filhos dos pais da Requerente (assim
tendo ficado decidido em sede de inventario orfanologico por ébito da mae da
requerente em 10/12/1973).

Tal prédio rustico, onde se encontra implantada a casa de habitacao, esta
inscrito na matriz predial urbana com o nimero ... e corresponde exatamente
a Rua ..., sendo que é composto de Terreno para Construgao - cfr. Doc 2 (que
se junta e se da por integralmente reproduzido).

Assim, a verba n? 31, (...) devera ser relacionada como um Direito de Crédito,
como acima se explanou, atribuindo-se-lhe o valor patrimonial da casa que é
de € 120.003,45 (cento e vinte mil e trés euros e quarenta e cinco céntimos), e
nao pelo valor aleatdrio de € 250.000,00 como fez o cabeca de casal.

No despacho recorrido ponderou-se na remessa desta questao para os meios
comuns e passamos a citar: “nestes autos nao foi junto nenhum documento
relativo ao terreno onde a casa foi construida e da casa apenas foi junta a
caderneta predial. Os elementos que constam dos autos nao permitem ao
Tribunal em sede de incidente tomar uma posicao, se esse bem deve ser
relacionado como um bem comum por acessao ou como uma benfeitoria.
APRECIANDO.
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Antes do mais, convém fixar que a propriedade dos imoveis se adquire nos
termos do art.2 13162 do CC por contrato, sucessao por morte, usucapiao,
ocupacao, acessao e demais modos previstos na lei, podendo incluir-se os atos
judiciais e ou atos administrativos.

A confissdo das partes num determinado processo, maxime no processo de
inventdario é que nao é modo legal de aquisi¢dao da propriedade se nao se
encontra alegada/documentada uma das formas legais de aquisigcao deste
direito.

E aqui também cabe desde logo referir que o documento como a declaragao
matricial emitida pela AT em relagdao a um imo6vel nao é idéneo prova da sua
aquisicao, pelo que nada valem para estes efeitos as certidoes matriciais
juntas ao processo.

Portanto a admissibilidade da partilha deste im6vel como bem comum supode a
prova nos autos de que o imodvel existe e pertence a ambos que o adquiriram
por uma das formas legais admitidas em direito.

Segue-se que na aquisigao originaria, (em que se inclui a ocupagao, acessao
ou usucapiao) o direito de propriedade é um direito auténomo, um direito
independente do direito de propriedade anterior.

Na aquisicao derivada (nao se discutindo o direito) a prova da sua aquisicao
basta uma certidao do registo predial, ja que o registo definitivo que constitui
presuncao de que o direito existe e pertence ao titular inscrito, nos precisos
termos em que o registo o define (art.2 72 do CRPredial).

Ora, nao esta demonstrada, por presuncao resultante do registo nos termos do
artigo 72 do CRP a titularidade do direito de propriedade sobre a casa em
discussao, sendo certo que se alega mas também nao existem quaisquer
documentos nos autos que atestem a titularidade do terreno em que a mesma
esta implantada, estando ambos os interessados de acordo que se trata bem
de terceiro.

Torna-se indispensavel a partilha, pois, antes do mais, efetuar tal prova de
propriedade relativamente a casa que, a ocorrer e de acordo com a posicao
dos interessados no inventario sera uma forma de aquisicdo originaria
fundada na acessao o que implica a demanda do terceiro titular do terreno
onde a mesma esta implantada.

Naturalmente que essa prova pela sua complexidade e pelos préprios titulares
da relacao material controvertida nao se pode fazer no inventario que nao é o
processo proprio para o reconhecimento da propriedade.

Por outro lado e numa outra linha de abordagem que seria aquela em que a
casa constituiria uma benfeitoria e nao um direito de propriedade a decisao
também ndo pode ser diversa uma vez que tratando-se de benfeitoria em
terreno alheio, antes do mais, ha que declarar/reconhecer essa benfeitoria/
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direito de crédito no confronto com o titular do terreno e nesse caso constitui
em primeiro mao um crédito sobre esse terceiro e nessa medida o valor deste
direito a partilhar entre os conjuges.

Trata-se também aqui questao que nao pode ser resolvida neste inventario
desde logo pela necessidade de intervencao de terceiro enquanto parte na
relacao material controvertida.

Resumindo, o direito do casal (real/propriedade por acessao ou de crédito/
benfeitoria no terreno alheio ) que aqui estd em causa é um direito que sé
pode ser partilhado depois de definido no confronto com o(s) terceiro(s) titular
(es) do direito de propriedade em que a construcgao esta implantada, matéria
essa que claramente ndao cabe no ambito deste inventario que se destina a
partilha dos bens comuns devidamente identificados, pelo que sendo fora de
duvida que a tramitacao dos incidentes do processo de inventario, nao
especialmente regulados na lei, é aplicavel, por forga do disposto no n21, do
art. 10919, o disposto nos artigos 292.2 a 295.2 todos do Codigo de Processo
Civil,. e nao dispondo os autos nos termos expostos dos elementos factuais que
permitam definir, com seguranca, a questdao em aprecgo, e sendo inadequada a
tramitacao do processo de inventario para assegurar as garantias dos
interessados, dada ainda no caso concreto a impropriedade deste meio
processual para a defini¢ao do direito questionado, impoe-se a decisao da
remessa dos interessados para os meios comuns.

VI

Vem a Recorrente sustentar a inconcludéncia de tendo sido negada a partilha
nos autos do imével como bem comum ser admitido o relacionamento do
direito a compensacgao pelo cabeca de casal pelo pagamento do IMI referente
a moradia.

Neste segmento do recurso facilmente concluimos pela razao da Recorrente
As compensagoes como supra se referiu sdao admitidas quando as dividas
comuns dos conjuges forem pagas com bens proéprios de um dos conjuges ou
quando as dividas de um s6 dos cOnjuges sejam pagas com bens comuns
(artigo 1697.2n% 1 e 2 do Cddigo Civil).

Esse nao é o caso presente, em que o pagamento do IMI inscrito em nome do
Interessado nao corresponde a uma declarada divida comum enquanto se nao
definir a titularidade da construcgao (enquanto imével).

Concedendo razao a Recorrente é de eliminar a verba do IMI da relacao de
bens, pois.

SEGUE DELIBERACAO.

Provido parcialmente o recurso.

Revoga-se em parte a decisao recorrida substituindo-se o decidido no
seguinte:
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As verbas n® 13 e 22 sao aditadas a Relagao de Bens.

A verba do IMI é eliminada da Relacdo de Bens.

No mais vai confirmada a Decisao.

Custas pela Recorrente e Recorrido na proporcao do decaimento.

Porto, 26 de setembro, de 2024
Isoleta de Almeida Costa
Francisca Mota Vieira’

Carlos Portela
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