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I - No caso de o titulo executivo ser uma livranca, estando a mesma no
dominio das relacoes imediatas, é licito aos obrigados cambiarios invocar as
excepcgoes peremptorias inerentes a relagao causal, impeditivas, modificativas
ou extintivas do direito exercido, para afastar a exigéncia decorrente da
obrigacao cartular, por tudo se passar como se a relagao cambiaria deixasse
de possuir as propriedades da literalidade e da abstraccgao.

II - Assim, nas relagcoes imediatas, a prescricao da obrigacao causal acarreta a
extingcao da obrigacao cambiaria.

Texto Integral

Acordam na 7.2 Seccao do Supremo Tribunal de Justica

I - RELATORIO
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AA e BB, herdeiros habilitados do Executado CC, deduziram OPOSICAO a
execucao movida por CAIXA GERAL DE DEPOSITOS, S.A,

Alegaram, em sintese, o seguinte:

(i)A prescricao da obrigacao causal originada num contrato de mutuo,
celebrado em 4 de maio de 2009, que por sua vez determinaria a extingao da
obrigacao cartular consubstanciada numa livranca subscrita pelo primitivo
executado CC;

(i1))O abuso de direito por parte da Exequente ao nao accionar uma garantia
auténoma que tinha exigido aquando da celebracao do contrato de mutuo,
prestada por G..., S.A. e que garantia, a primeira solicitacao, o valor
correspondente a 75% do valor mutuado (18.750,00 €). Assim, o
preenchimento e utilizagao da livranca entregue em branco decorridos mais
de 10 anos sobre a data em que obrigou CC a contratar a referida garantia,
redunda num manifesto abuso de direito, na modalidade de «venire contra
factum proprium» e violacao dos deveres de boa fé.

A nao exigibilidade dos juros peticionados até a data da citagcao para os termos
da execucao.

A Exequente /Embargada contestou os embargos pugnando pela sua
improcedéncia.

Decorridos todos os tramites legais, foi proferida sentenca que julgou
procedente a excepcao de prescricao da obrigacao exequenda deduzida pelos
embargantes AA e BB, declarando-se prescritos os créditos da embargada/
exequente emergentes do contrato de mutuo celebrado em 04-05-2009 com
CC e julgou os presentes embargos procedentes, por provados, e, em
consequéncia, determinou a extingao da execugao.

Inconformada com tal decisao, a Exequente interpos recurso de apelagao para
o Tribunal da Relacdo de Evora que concedeu provimento ao recurso, por
maioria, com um voto de vencido, revogou a decisdo recorrida e,
declarando improcedentes os embargos de executado no tocante a
questdo da prescricdo do direito cambiario invocada , determinou o
prosseguimento dos autos para apreciacao das demais questoes neles
suscitadas pelos Embargantes, mais determinando o prosseguimento
da accao executiva.
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Desta vez, inconformados os Executados, vieram interpor recurso de revista
para o Supremo Tribunal de Justica, formulando as seguintes conclusoes:

A-Vem o presente recurso de revista interposto do acérdao proferido pelo
Tribunal da Relacéo de Evora que julgou procedente a apelacdo interposta
pela exequente/embargada, decisao esta que, a nosso ver, nem sequer incide
sobre a questao de direito suscitada nos embargos.

B - Os ora recorrentes entendem que a Sentenca proferida em Primeira
Instancia faz uma correta interpretacao e aplicacao do direito aos factos, e
esta fundamentada de forma bastante clara;

C - No exercicio da sua atividade crediticia, em 4-09-2009, a Caixa Geral de
Depositos, SA, celebrou com CC um contrato de mutuo, mediante o qual se
obrigou a disponibilizar-lhe uma quantia de 25.000,00€ (vinte e cinco mil
euros), e que aquele se obrigou a reembolsar em 36 (trinta e seis) meses,
beneficiando de um prazo de diferimento de amortizacao de capital de 12
(doze ) meses, durante o qual apenas se venciam juros e outros encargos, em
prestacoes trimestrais, sucessivas e iguais, de capital, juros e outras despesas,
vencendo-se a primeira no trimestre seguinte ao do final do prazo de
diferimento, no dia correspondente a perfei¢cao do contrato, e as restantes em
igual dia dos trimestres seguintes.

D - Como garantia de todas as responsabilidades decorrentes do empréstimo,
o primitivo executado entregou a Caixa Geral de Depésitos, SA, em 4-05-2009,
uma livranca com montante e vencimento em branco, por si subscrita,
autorizando-a a preenché-la a seu juizo e quando se mostrasse necessario,
conferindo-lhe a faculdade de (i) fixar a data de vencimento, em caso de
incumprimento das obrigagdes assumidas, (ii) fixar a sua importancia,
correspondente ao total das responsabilidades decorrentes do empréstimo,
nomeadamente capital, juros remuneratorios e moratérios, comissoes,
despesas e encargos fiscais, incluindo os da prépria livranga, e de (iii) inserir
clausula «sem protesto» e definir o local de pagamento.

E - Em data ndao concretamente apurada, a Caixa Geral de Depdsitos, SA,
preencheu a livranca referida em 2), nao tendo preenchido o campo destinado
a data de emissao, e tendo aposto, no local destinado a data de vencimento, a
data de 27-06-2022.

F - Através de carta registada com aviso de rececao, expedida a 28-06-22, a
Caixa Geral de Depositos, SA, pretendeu notificar CC, que ja tinha falecido em
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2016, de que a responsabilidade emergente do contrato de crédito celebrado
em 2009-05-04 estava vencida e de que a livranca seria preenchida com a data
de 27-06-22.

G - Previamente ao falecimento de CC, a Caixa Geral

de Depdsitos, SA nao lhe comunicou a existéncia de prestagdes em mora, nem
o vencimento antecipado da totalidade das prestacgoes.

H - A livranga apresentada a execugao nao tem aposta a data da sua emissao
pelo que nao pode valer como titulo de crédito.

I-Os embargantes, na qualidade de filhos e inicos herdeiros do primitivo
executado, foram habilitados no processo e assumiram a posi¢cao processual
deste, tendo sido citados para a execugao em 13-03-2023.

J - Os embargantes, encontrando-se no ambito das relagoes imediatas, podem
invocar as excegoes peremptorias inerentes a relagao causal, impeditivas,
modificativas ou extintivas do direito exercido, para afastar a exigéncia
decorrente da obrigacao cartular, por tudo se passar como se a relagao
cambidria deixasse de possuir as propriedades da literalidade e da abstragao
e, como tal, invocaram a prescri¢cao das quantias mutuadas, ao abrigo do
disposto no artigo 3109, alinea e) do CC, tendo em conta que, desde a data de
vencimento de cada prestagao, e até mesmo desde 04-05-2012, data de
vencimento da totalidade do crédito, até a data da citacao, 13-03-2023,
decorreram mais de cinco anos;

K - Os executados, no ambito das relagoes imediatas, invocaram a prescrigao
do

crédito, incluindo juros e outras despesas;

L - Decorre do artigo 17.2 da LULL que, no dominio das relagdes imediatas,
podem ser invocadas as excegoes inerentes a relagao fundamental.

M - Nas relagoes entre um subscritor e o sujeito cambidrio imediato, nas quais
os sujeitos cambiarios o sao concomitantemente de convengodes
extracartulares, tudo se passa como se a obrigacao cambiaria deixasse de ser
literal e abstrata, ficando sujeita as excegoes que nessas relagoes pessoais se
fundamentem, sendo licito, nas palavras do Prof. Ferrer Correia, discutir a “
causa debendi”.
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N-A prescrigao da obrigagao subjacente, atribuindo ao beneficiario a
faculdade de recusar o cumprimento da prestacao ou de se opor, por qualquer
modo, ao exercicio do direito prescrito, acarreta a extingdao da obrigagao
cambidaria;

predeterminado, englobando os juros devidos.
excecao de prescrigao tendo ordenado a extingao da execugao;

Q - A embargada recorreu da sentenca do Tribunal de Primeira Instancia,
tendo alegado, a titulo principal que o prazo de prescrigao da livranga é de 3
anos e que, como tal, nao se encontrava prescrita, questao esta que nao foi
objeto dos embargos nem da decisao de primeira instancia.

R - Porém, o recurso obteve provimento e revogou a decisdao do Tribunal de
Primeira Instancia, com o sumario: “Numa livranga em branco, o prazo de
prescrigao conta-se a partir da data de vencimento que venha a ser aposta no
titulo pelo respetivo portador, quer essa data coincida ou ndo com o
incumprimento do contrato subjacente ou com o vencimento da obrigacao
subjacente”.

S - Nao obstante, o acérdao obteve a declaracao de voto da Sra Juiza
Desembargadora Maria Joao Faro, com o seguinte teor:

- Declaracdo de Voto

Estando subjacente a emissdo da livranga em branco um crédito emergente de
contrato de mutuo bancdrio em que se estabelecia o pagamento do montante
financiado em prestagées mensais que incluiam juros remuneratorios e
amortizacgdo do capital, essas obrigacoes estdo sujeitas ao prazo prescricional
de 5 anos.

Nas relagoes imediatas, tudo se passa como se a obrigagdo cambidria deixasse
de ser literal e abstrata, ficando sujeita as excegcoes que nessas relacoes
pessoais se fundamentem ( Ferrer Correia, Ligbes de Direito Comercial,

Vol 111, pag. 67/68).

Tendo a livranca exequenda sido entregue em branco como garantia do
cumprimento das obrigagbées pecunidrias emergentes de contrato de mituo, a
prescri¢do da obrigagdo causal determina, no dominio das relagées imediatas,
a necessdria extingdo da obrigacdo cartular.
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Esta ¢, alids, a posi¢do adotada pelos acorddos do TRP de 12.1.2023, do TRP
de 25.1.2022,do TRC de 21.11.2023 e do TRL de 19.12.2019.

Com todo o respeito pela posi¢cdo que obteve vencimento, confirmaria a
decisdo porquanto estando inequivocamente no dominio das relagées
imediatas, ocorrendo pacificamente a prescri¢do das obrigacbées emergentes
do negocio causal a emissdo da livranga em branco, negocio esse que a
justifica e lhe constitui causa, torna-se inexigivel a quantia aposta na mesma
livranga pela procedéncia de uma excegdo causal suscitada pelos embargantes

”

T - E contra o Acérdéao do tribunal da Relacédo de Evora que os Embargantes
se

insurgem, por entenderem que o mesmo viola o disposto nos artigos 172, 759,
n? 6 e 762 da LULL e 30492, 3109, alinea e) do Cédigo Civil, e ndao respeita o
Acérdao Uniformizador de Jurisprudéncia n.2 6/2022 desse Supremo Tribunal,
que versa sobre a matéria em questao.

*

A Embargada/Exequente apresentou contra alegagoes nas quais pugnou pela
improcedéncia do recurso e consequente confirmacao do acérdao recorrido,
concluindo:

a)As presentes contra-alegacoes tém por objeto o Recurso, apresentado pelos
Executados e Recorrentes AA e BB,do Acordao proferido pelo Tribunal da
Relacao de Evora, que decidiu revogar a decisdo proferida em primeira
instancia, declarando improcedentes os embargos de executado no tocante a
questdo da prescricao do direito cambiario invocada e determinando que os
mesmos devem prosseguir os seus termos no Tribunal recorrido para
apreciacao das demais questoes neles suscitadas pelos Embargantes, com a
consequéncia da prossecucgao da agao executiva.

b) Em suma, considerou que nao se corroborou nenhum preenchimento
abusivo das livrancgas, seja na vertente de violagcao do pacto de preenchimento,
seja na vertente de abuso do direito ao livre preenchimento da livranca.

c) Tal entendimento do Tribunal “a quo” deve-se ao facto de ter sido
considerado provado que houve uma subscrigao valida da livranga e que,
nesse contexto, foi-lhe aposta a data de vencimento em consonancia com o
pacto de preenchimento, mediante o qual o exequente foi autorizado,
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verificado o incumprimento, a preencher a livrancga pelo valor devido e a fixar-
lhe a data de vencimento.

d)Nesta senda o Douto Tribunal da Relacao, concluiu que nao se verifica a
prescricao, dado que, a data de vencimento corresponde a data de
27/06/2022, os Recorrentes foram devidamente interpelados para o seu
pagamento e a presente execucdo deu entrada em Juizo em 15/07/2022.

e) O douto Acérdao do Tribunal da Relacdo de Evora foi proferido nos termos
e parametros da lei e nao merece qualquer censura como de seguida se
explanara.

f) No exercicio da sua atividade crediticia, a Exequente celebrou, em
04/05/2009, com o Executado CC um contrato de mutuo ao qual foi atribuido o
nePT ............... 91, nos termos do qual foi mutuado o valor de € 25.000,00
(Vinte e Cinco Mil Euros), para refor¢co do Fundo do Maneio ou dos capitais
permanentes.

g) O contrato foi celebrado por um periodo global de 36 (trinta e seis) meses,
sendo os primeiros 12 (doze) meses de diferimento (em que nao havia lugar a
amortizagoes de capital) e24 (vinte e quatro) meses de cobrancga de prestagoes
de capital, juros e outros encargos.

h) Os créditos emergentes desse financiamento encontram-se titulados pela
LIVRANCA n.2 ................ 62, de € 33.500,83 (trinta e trés mil e quinhentos
euros e oitenta e trés céntimos), vencida em 27/06/2022, subscrita pelo
Executado CC e avalizada pela Executada DD.

i) Por forca do disposto nas Condigoes Particulares de ambos os contratos, o
Banco ficou irrevogavelmente autorizado a fazer uso das garantias que lhe
foram prestadas e, em consequéncia, a preencher o montante e data de
vencimento da livranca, na data em que julgar conveniente.

j) O empréstimo deixou de ser pago a partir de 04/02/2011, ficando em divida,
a titulo de capital, o valor de € 18.234,27 (Dezoito Mil Duzentos e Trinta e
Quatro Euros e Vinte e Sete Céntimos).

k) Atendendo ao reiterado incumprimento, nao restou alternativa a Recorrida
senao preencher a livranca dada em garantia do cumprimento contratual, com
vencimento em 27/06/2022 e interpelar o subscritor e a avalista para o seu
pagamento.
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1) Ndo obstante a matéria de facto dada como provada, o douto Tribunal da
primeira instancia considerou que assiste razao aos ora Recorrentes e que a
situacdo dos autos deve ser enquadrada na situagdo prevista na alinea e) do
artigo 310.2 do Cddigo Civil, que determina a aplicacao de um prazo
excecional de prescricao de cinco anos.

m) Deste modo, a Exequente, ora Recorrida, recorreu da decisao do Tribunal
da primeira instancia, sendo que por Acoérdao do dia 11/04/2024, os Juizes
concederam provimento ao Recurso apresentado e, julgaram improcedentes
os embargos de executado, no tocante a questao da prescrigcao do direito
cambidrio invocada, determinado a reapreciacao das demais questoes
suscitadas pelos Embargantes no Tribunal Recorrido, mais determinando o
prosseguimento da acao executiva.

n)Nao conformados com a decisao, os Executados, ora Recorrentes,
apresentaram Recurso de Revista, nos termos e dispostos no artigo 6712, n? 1
e 6749, alinea a) do Cddigo Processo Civil, olvidando que o Tribunal “ad quem”
nao se pode pronunciar sobre questoes que nao foram apreciadas pela
Relacao.

0) Em sede de motivacao de Recurso alegam os Recorrentes, em suma, que:

”

a.0 Tribunal “a quo” “(...) viola o disposto nos artigos 172, 752, n® 6 e 762 da
LULL e 3049, 310%,alinea e)do Cddigo Civil,e ndaorespeitao
AcérdaoUniformizador de Jurisprudéncia n.2 6/2022 desse Supremo Tribunal,
que versa sobre a matéria em questao. (...)";

b.A livrancga apresentada a execugao nao tem aposta a data da sua emissao
pelo que nao pode valer como titulo de crédito; e

c.A Recorrida, em sede de Recurso anterior, interpds recurso para o Tribunal
da Relacdo de Evora, alegando que “(...) o prazo de prescricao da livranca é de
3 anos, contados da data do vencimento da livranca, questao esta que nao foi
objeto dos embargos nem da decisao de primeira instancia.

p) No caso em apreco, os ora Recorrentes alegam que o Tribunal “a quo”
decidiu apenas sobre a prescricao da livranca, e nao sobre a questao
levantada pelos mesmo, na sequéncia dos embargos apresentados, acusando o
Tribunal “a quo” de optar por uma solucao que os ora Recorrentes nao
quiseram submeter ao seu juizo.
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q) Todavia, ndo corresponde a verdade, dado que as partes cabe alegar os
factos essenciais que constituem a causa de pedir e aqueles que se baseiam as
excegoes invocadas, tal como vem previsto no artigo 5.2, n.2 1 do Cédigo de
Processo Civil.

r) Deste modo, a aqui Recorrida, em sede de contestacao, referindo-se a
alegada prescricao da divida, pronunciou-se no sentido de nao ter existido
preenchimento abusivo da livranga, nao importando para o efeito a data da
resolucao do contrato subjacente (ou do incumprimento definitivo), mas sim a
data de vencimento da mesma, concluindo pela plenitude e completude do
titulo dado a execucao e pela inexisténcia de prescrigao.

s) O Tribunal “a quo”, tal como ja supramencionado, delimitou o objeto do
recurso ao prazo prescricional a considerar quando estd em causa uma
livranca em branco, atendendo ao facto de a divida emergente do contrato n.?
PT .o, 91 ser titulada por uma livranca em branco.

t) Deste modo, determinou que, atendendo ao titulo executivo em causa, se
deveria averiguar qual o prazo de prescrigcao que se lhe aplica e qual o
momento em que este se inicia.

u) Tal como o bem decidiu o Tribunal “a quo”, a Recorrida nao pode deixar de
comegcar por salientar que as obrigagoes cambiarias estdao sujeitas aos prazos
especiais de prescricao previstos no artigo 70.2 da Lei Uniforme Relativa a
Letras e Livrancas (adiante abreviadamente designado por LULL).

v)O legislador portugués nao fixou um limite temporal para a livranca em
branco, pelo que o prazo prescricional previsto no artigo 70.2 da LULL corre a
partir do dia do vencimento inscrito pelo portador, desde que nao se mostre
infringido o pacto de preenchimento.

w) Veja-se, a este proposito, o Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de
24/10/2019, Relator Acacio das Neves, disponivel para consulta em
www.dgsi.pt, que concluiu o seguinte:

“Tendo sido concedido a exequente, no pacto de preenchimento, liberdade
para fixar a data de vencimento das livrancas subscritas em branco, ao invés
de a fixar por referéncia a data relevante do incumprimento ou da resolucdo
dos contratos garantidos por tais titulos, como pretende a embargante, carece
de fundamento o invocado preenchimento abusivo das livrancas dadas a
execucgdo. Para efeitos de prescricdo de tais titulos o que releva é a data de
vencimento neles aposta pela exequente.” (sublinhado nosso).
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x) No entendimento da Recorrida, a obrigacao exequenda nao se encontra
prescrita, uma vez que a livranca se venceu em 27/06/2022 e a presente agao
executiva foi intentada em 15/07/2022.

y) Ainda assim que nao se entenda, o que apenas se admite por mero dever de
patrocinio, sem conceder, sempre se dira que tendo sido consideradas
vencidas todas as prestacoes devido ao incumprimento definitivo registado no
contrato, ficou sem efeito o plano de pagamento acordado, pelo que os valores
em divida voltam a assumir em pleno a sua natureza original de capital e de
juros, ficando o capital e juros sujeitos ao prazo ordinario de prescricao de
vinte anos.

z) In casu, e salvo o devido respeito por opiniao diversa, nao pode ser
subsumivel apresente situacao a previsdao contida na alinea d) e e) do artigo
3102 do Cddigo Civil, uma vez que estamos na presenca de uma unica
obrigagdo (um contrato de empréstimo).

aa) O mesmo nos ensina a doutrina, onde refere que “Na verdade, na situagao
prevista no artigo 310.9, alinea e) ndo estara em causa uma Unica obrigacgao
pecuniaria emergente de um contrato de financiamento, ainda que com
pagamento diferido no tempo, a que caberia aplicar o prazo ordinario de
prescrigao de vinte anos”.

bb) Ou seja, ainda que embora passivel de ser fracionada e diferida no tempo,
jamais pode ser equiparada a uma prestacao periédica, renovavel e cuja
constituicao depende do decurso do tempo, sendo que, os mutuos bancarios,
independentemente das varias formas que possam assumir, nunca prescrevem
antes de decorridos, pelo menos, 20 anos.

cc) Veja-se que, o artigo 3109 alinea e) do Cddigo Civil, abrange as hipdteses
de obrigagoes peridodicas, pagaveis em prestagoes sucessivas e que
correspondam a duas fragoes distintas: uma de capital e outra de juros em
proporc¢ao variavel a pagar conjuntamente.

dd) O que claramente nao acontece com o crédito exequendo, uma vez que
nao se configura como “quotas de amortizacao, mas antes como divida global
proveniente da denominada “relacao de liquidagao”, correspondente ao valor
do capital em divida.

ee)Acresce ainda, que nada resulta do disposto no artigo 3102 do Codigo Civil,
que permita a interpretacao que aquele prazo de prescrigao tem
aplicabilidade nos mutuos bancarios a totalidade do capital em divida a data
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do incumprimento, uma vez que, o vencimento imediato das prestagoes
restantes significa, por si so, que o plano de pagamento faseado anteriormente
acordado deixa de estar em vigor, ocorrendo uma perda do beneficio o prazo
de pagamento contido em cada uma das prestacoes, ficando sem efeito o plano
de amortizacao da divida inicialmente acordado e os valores em divida voltam
a assumir a sua natureza original de capital e de juros.

ff) E que, ao ser desfeita a uniao anteriormente contida em cada uma das
prestacoes entre uma parcela de capital e outra a titulo de juros, nenhuma
razao subsiste para sujeitar a divida de capital e divida de juros ao mesmo
prazo prescricional.

gg) Dado que, passamos a estar perante a obrigacao da globalidade da divida,
que pela sua natureza unitaria, faz com que deva ser aplicado o prazo de
prescricao ordinario previsto no artigo 3092 do Cédigo Civil.

hh) Alias, veja-se que a Recorrida peticionou pela condenacgao dos
Recorrentes no pagamento do capital acrescido de juros moratorios em face
do seu vencimento, exigiu a totalidade da divida e ndao o pagamento de
prestacoes avulsas, pois embora tenha existido um plano de pagamento este
nao influencia o contetudo global e unitario desta obrigacao.

ii)

ji) No entendimento da Recorrida, estamos perante uma prestacao fracionada
e nao somos confrontados com uma obrigacao periddica renovavel. E, por
conseguinte, ao nao se estar perante um cenario de quotas de amortizacgao,
isso implica que nao ha lugar a prescrigao da totalidade da obrigacao no prazo
de 5 (cinco) anos, até porque na maioria das situagoes o plano de pagamento
nao se mostra integralmente esgotado, mas apenas ¢ interrompido pela nao
satisfacao da contrapartida ajustada.

kk) Face a natureza contratual estabelecida, ndao existindo normalmente a
possibilidade econémica de garantir o pagamento unitario e total da divida
contraida, nos contratos de mutuo ou de financiamento bancario, o
ordenamento juridico concede as partes a possibilidade de contratualizarem
um prazo de pagamento escalonado.

11) Em caso de incumprimento, a consequéncia imediata é a perda do beneficio
do pagamento em prestagoes e nao o inicio da contagem da prescrigcao de
curto prazo. Uma vez verificado esse incumprimento injustificado é desfeito o
plano de amortizacao da divida inicialmente acordado, os valores em divida
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voltam a assumir a sua natureza original de capital e de juros.

mm) E esta posicdao ndo surge isolada na jurisprudéncia nacional, como
resulta da interpretagao dos acérdaos do Tribunal da Relagdo do Porto de
26/04/2016, do Tribunal da Relagao de Guimaraes de 16/03/2017, do Tribunal
da Relacao de Coimbra 12/06/2018, entre os mais recentes, todos consultaveis

em www.dgsi.

nn)No entendimento da Recorrida, o prazo de prescri¢cao da divida de capital
¢, assim de 20 anos, sendo esta a interpretacao que decorre do enunciado
normativo, a qual ndao se pode deslocar dos critérios de correspondéncia
verbal impostos pelo artigo 92 do Codigo Civil.

00) Acresce ainda que, no entendimento da Recorrida, a interpretacao do
artigo 310.9, al. e) do Cédigo Civil, de que se aplicara a regra prescricional
excecional de cinco anos aos contratos de financiamento liquidaveis em
prestacoes mensais e sucessivas, de capital e juros, quando o vencimento das
obrigacgodes ocorre por incumprimento contratual do mutuario e que essa
prescricao abrange a totalidade da divida viola de forma clamorosa a
Constituicao da Republica Portuguesa.

pp) Com efeito, a Recorrida entende que é violado o principio da segurancga
juridica, uma vez que, na contratacao confiou as suas expetativas de que
poderia recuperar os seus créditos, em caso de incumprimento, no tempo
previsto para a generalidade dos contratos, sendo certo que, a essa data, o
entendimento subjacente a interpretacao do artigo 310.2, al. e) do Cédigo Civil
era esse mesmo.

qq) Neste seguimento, entende a Recorrida que estda em causa a violagao de
expectativas legitimas criadas em fungdo de uma alteragdao de entendimento
doutrinal e jurisprudencial quanto a aplicacao das normas referentes a
prescricao das dividas.

1) Ademais, criar-se um mecanismo de ilibar os devedores de honrar os seus
compromissos € nada mais, nada menos de que frustrar os principios basilares
que regem a celebracao dos contratos: pacta sunt servanda.

ss) Acresce que a referida interpretacao normativa tende a impedir o acesso
aos Tribunais para cobrancga de créditos, decorridos mais de cinco anos, desde
que a divida seja liquidavel em prestacgoes, aquando da sua constituicao,
violando, assim, o principio constitucional da tutela jurisdicional efetiva,
previsto no artigo 20.2, n.2 1, da Constituicdo da Republica Portuguesa.
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tt) Esta limitacao da possibilidade de cobranca judicial dos créditos, imposta
por tal interpretagao normativa, fundamenta-se num manifesto erro
interpretativoque tem por base uma protecao desnecessaria e desmesurada
dos Devedores, tendo em consideracao os mecanismos existentes na nossa
Ordem Juridica para prevenir situagcoes de insolvéncia.

uu) Se o espirito normativo fosse de findar com o prazo geral de prescrigao, a
norma que o contempla ja teria sido erradicada da Ordem Juridica, o que nao
sucedeu.

vv) Atento a todo o exposto, entende a ora Recorrida que devera ser
considerada, concretamente, inconstitucional a interpretagcao segundo a qual
aos contratos liquidaveis em prestacoes, de capital e juros, se aplica o prazo
excecional de cinco anos.

Nestes termos e nos demais de direito, deve o recurso a que se responde ser
julgado totalmente improcedente, mantendo-se na integra o Acérdao
recorrido, prosseguindo a execugao os seus tramites normais, fazendo-se,
assim, a habitual e necessdaria JUSTICA!

II-OS FACTOS
Nas instancias vém dados como assentes os seguintes factos:

1.No exercicio da sua actividade crediticia, em 04-09-2009, a Caixa Geral de
Depdsitos, S.A. celebrou com CC um contrato de muatuo (Linha de Crédito
PME Investe III - Caixa), ao qual foi atribuido o n.2 PT ............... 91, mediante o
qual se obrigou a disponibilizar-lhe uma quantia de 25.000,00 € (vinte e cinco
mil euros), para refor¢co do fundo de maneio ou dos capitais permanentes, e
que aquele se obrigou a reembolsar em 36 (trinta e seis) meses, beneficiando
de um prazo de diferimento de amortizacao de capital de 12 (doze) meses,
durante o qual apenas se venciam juros e outros encargos), em prestacoes
trimestrais, sucessivas e iguais, vencendo-se a primeira no trimestre seguinte
ao do final do prazo de diferimento, no dia correspondente a perfeigdao do
contrato, e as restantes em igual dia dos trimestres seguintes.

2.Como garantia do pagamento de todas as responsabilidades decorrentes do
negocio referido em 1., da qual CC se confessou devedor, este entregou a
Caixa Geral de Depdsitos, S.A., em 04-05-2009, uma livrangca com montante e
vencimento em branco, por si subscrita e avalizada por DD, autorizando-a a
preenché-la a seu juizo e quando se mostrasse necessario, conferindo-lhe a
faculdade de (i) fixar a data de vencimento, em caso de incumprimento das
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obrigagoes assumidas, (ii) fixar a sua importancia, correspondente ao total das
responsabilidades decorrentes do empréstimo, nomeadamente capital, juros
remuneratorios e moratérios, comissoes, despesas e encargos fiscais,
incluindo os da proépria livranga, e de (iii) inserir clausula «sem protesto» e
definir o local de pagamento.

3. Em 04-09-2009, para garantia do pagamento de 75% do capital mutuado no
ambito do negdcio referido em 1., a sociedade G..., S.A. prestou a favor da
Caixa Geral de Depositos, S.A. uma garantia autéonoma, com o n.2 2009.3858,
a primeira solicitacgao.

4. No ambito do negocio referido em 3., a G..., S.A. obrigou-se a pagar a Caixa
Geral de Depositos, S.A. os montantes garantidos ou antecipadamente
vencidos, na percentagem em que 0s mesmos se encontrassem garantidos,
sem quaisquer juros, sobretaxas ou encargos, no prazo maximo de 10 (dez)
dias apods recepgao de carta registada com aviso de recepgao a solicitar o
pagamento, tendo sido convencionado que a garantia caducaria e ficaria sem
efeito se a Caixa Geral de Depositos, S.A. nao solicitasse o pagamento no
prazo de 90 dias imediatamente posteriores ao respectivo vencimento ou a
comunicagao do vencimento antecipado das prestagoes.

5. Em 04-05-2009, CC adquiriu a Caixa Geral de Depoésitos, S.A., pelo prego de
380,00 € (trezentos e oitenta euros), 380 accoes nominativas, com o valor
nominal de 1,00 € (um euro) cada, com os numeros de ordem ................... 00
(3x100) € ceveeiannnnnn. 30 (8x10), representativas do capital da G..., S.A..

6. Sobre as acgoes nominativas referidas em 4. foi constituido penhor a favor
da G..., S.A. para garantia das obrigacoes decorrentes da garantia auténoma
referida em 3.

7. Em data nao concretamente apurada, a Caixa Geral de Depdsitos, S.A.
preencheu livranca referida em 2., ndo tendo preenchido o campo destinado a
data de emissao e apondo, no local destinado a importancia, a mengao de
33.500,83 € (trinta e trés mil e quinhentos euros e oitenta e trés céntimos) e,
no local destinado a data de vencimento, a mencao de 27-06-2022.

8. No ambito do negdcio referido em 1., os contraentes convencionaram que
as comunicacgoes e os avisos escritos enviados pela Caixa Geral de Depdsitos,
S.A. a CC seriam remetidos para o endereco constante do contrato (Rua ...,
freguesia de Nossa ..., concelho de ...), tendo-se por efectuados se s6 por culpa
do destinatdrio nao fossem por ele oportunamente recebidos.
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9. Através de carta registada com aviso de recepcgao, a Caixa Geral de
Depoésitos, S.A. dirigiu a CC comunicagao com o seguinte teor:

«(...) Exmo. Senhor,

Como é do conhecimento de Vs. Exa, encontra-se vencida, e ndao paga, a
responsabilidade emergente do contrato de abertura de crédito, celebrado em
2009-05-04.

De acordo com o estabelecido no referido contrato, que se encontra em poder
desta Caixa devidamente assinado por V. Exa., havendo incumprimento de
qualquer das obrigacoes garantias, sao consideradas vencidas todas as
restantes, sendo exigivel o pagamento da totalidade do nosso crédito.

Desta forma, e nos termos contratados, consideramos vencida nesta data a
totalidade do nosso crédito e fixdmos para o dia 2022-06-27 o vencimento da
livranca em branco, subscrita por V. Exa. e avalizada por DD, que
preenchemos pelo valor de € 33.500,83, correspondente ao valor total do
crédito na data de vencimento fixada, a que acrescem juros de mora, e legais
acréscimos, até integral pagamento.

Solicitamos que proceda a sua liquidagao no prazo de 5 dias, a contar da
rececao da presente carta, sob pena de adequado procedimento judicial para
cobranca do crédito.

Mais informamos que demos conhecimento aos demais intervenientes no titulo
do conteudo desta carta (...)».

10. A carta (objecto postal) referida em 8. foi atribuido, pelos servicos postais,
o n.2 de registo RG....... 61PT.

11. A carta (objecto postal) referida em 8. foi expedida para a Rua ..., ... ... , em
28-06-2022, tendo ficado disponivel para levantamento na Loja CTT de ...
entre 29-06-2022 e 08-07-2022, data em que foi devolvida ao remetente com a
mencao «Objecto nao reclamado».

12. CC faleceu em ...-...-2016.

13. Previamente ao falecimento de CC, a Caixa Geral de Depdsitos, S.A. nao
lhe comunicou a existéncia de prestagdoes em mora, nem o vencimento
antecipado da totalidade das prestacoes.
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14. AA e BB foram habilitados a prosseguir nos autos em substituicao de CC
por sentencga proferida em 31-01-2023.

15. AA e BB foram citados para os termos da execugao em 13-03-2023.
Nao foram elencados factos nao provados.
ITI-O DIREITO

Corridos os vistos, cumpre decidir, tendo presente que sao as conclusoes das
alegacoes recursivas que delimitam o objeto do recurso, estando vedado ao
tribunal de recurso conhecer de matérias ou questoes nelas nao incluidas, com
excepcgao daquelas que sao de conhecimento oficioso (cfr. art. 6352 n® 4, 6399
n® 1, 6082 n® 2, ex vi art. 6799, todos do CPC).

Assim, de acordo com as referidas conclusoes, inica questao a apreciar
consiste em saber se a divida exequenda se extinguiu por prescricao, sabendo

que o titulo executivo nesta execucdo é constituido por uma livranca em

branco que veio a ser preenchida nas circunstancias gue estao descritas na
factualidade apurada.

Ora, de acordo com a andlise que a 1.2 instancia elaborou sobre o assunto,
apesar de o titulo executivo ser uma livranga, estando a mesma no dominio
das relagoes imediatas, é licito aos obrigados cambidrios invocar as excepgoes
peremptorias inerentes a relagao causal, impeditivas, modificativas ou
extintivas do direito exercido, para afastar a exigéncia decorrente da
obrigacao cartular, por tudo se passar como se a relacao cambiaria deixasse
de possuir as propriedades da literalidade e da abstracgao. Ora, a relacao
causal € um contrato de mutuo, nos termos do qual a quantia mutuada,
acrescida de juros remuneratérios e outros encargos, deveria ter sido
integralmente reembolsada até ao dia 04-05-2012, mediante o pagamento dos
juros remuneratérios e outros encargos no periodo entre 01-04-2009 e
01-04-2010 e a amortizagao do capital no periodo compreendido entre
01-04-2010 e 04-05-2012, em prestacgoes trimestrais, razao pela qual as
obrigacoes decorrentes do referido empréstimo para CC se venceram
integralmente em 04-05-2012. Por forca do prazo previsto no art.2 310 e) do
Cédigo Civil, a data da citacao dos ora Recorrentes e Executados, hd muito
estaria prescrita a divida relativa ao contrato de mutuo. Assim, no dominio das
relacoes imediatas, a prescricao da obrigacao causal determinaria a extincao
da obrigacdo cartular, o que foi declarado pela 1.2 instancia.
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Reapreciada a questao pelo Tribunal da Relagao, este Tribunal centrou-se
apenas na questdo do prazo prescricional quando estd em causa uma livranca
em branco. Abstraiu assim, completamente, do facto de estarmos no ambito
das relagoes imediatas. Com efeito, pode ler-se no acérdao recorrido: “cremos
que a decisdo em causa ndo considerou o facto de estarmos perante uma
livrangca em branco. Numa livrangca em branco, o prazo de prescrigdo conta-se
a partir da data de vencimento que venha a ser aposta no titulo pelo
respectivo portador, quer essa data coincida ou ndo com o incumprimento do
contrato subjacente ou com o vencimento da obrigagdo subjacente.” Na
verdade, assim seria, se nao estivéssemos no ambito das relacoes imediatas,
como é o caso dos autos.

E verdade, tal como se diz no acérdéo recorrido que “Nesse caso, entende a
nossa jurisprudéncia - constituindo, alids, orientacao consolidada que, o
momento decisivo para se determinar a validade da livranca é o do seu
vencimento e o prazo prescricional corre desde o dia do vencimento aposto
pelo exequente/beneficiario - (neste sentido de que o inicio de contagem do
prazo de prescricao afere-se em funcao da data de vencimento inscrita na
livranga e ndao com base no vencimento da obrigagao causal entre muitos
outros, os acérdaos de 12/11/2002(proc. n? 3366/02), de 30/09/2003 (proc. n.2
2113/03), de 29/11/2005(proc. n? 3179/05), de 09/02/2012 (proc. n.°2
27951/06.6YYLSB-A.L1.S1), de 19/10/2017 (proc. n.2 1468/11.5TBALQ-
B.L1.S1)”. Mas isto é assim, pressupondo que a obrigacdao causal ndo esta
prescrita também, sendo esta prescricao invocavel, por estarem a exequente e
os executados, no ambito das relagoes imediatas. E este pormenor faz toda a
diferenca na apreciacgao juridica da questao.

E faz toda a diferenca porque, como é Doutrina paciﬁcal e Jurisprudéncia

consolidadaz, encontrando-nos no dmbito das relacées imediatas, como
resulta do disposto no art.? 17.2 da Lei Uniforme Sobre Letras e Livrancas
(LULL) é licito ao signatdrio cambidrio invocar as excepg¢oes peremptorias
inerentes a relagdo causal, impeditivas, modificativas ou extintivas do direito
exercido, para afastar a exigéncia decorrente da obrigagdo cartular, por tudo
se passar como se a relagdo cambidria deixasse de possuir as propriedades da
literalidade e da abstraccao.

Como se refere no acordao deste ST] de 14-09-20213 “(...) a relacdo cartular é
independente da causa que lhe da origem, da que constitui o motivo da
subscrigdo cambidria, da relagdo fundamental, que pode assumir diversas
figuras juridicas. A obrigagdo cambidria é abstrata, ndo se prende nem
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depende da causa que motivou a emissdo do titulo. Por isso, em regra, as
pessoas accionadas por essa via ndo podem opor ao portador da letra/livranca
as excepcoes fundadas nas relagées pessoais com o sacador ou portador

anteriores (arts. 172 e 772 da LU). Tal ndo sucede nas relacoes imediatas,é em
que entre os dois signatdrios ndo se interpée qualquer outro ou em que o0s
sujeitos da relacdo cambidria sdo concomitantemente os sujeitos da relacdo
causal. Neste caso, em que ndo hd interesses de terceiros de boa fé a
defender, os principios da literalidade, abstracdo e autonomia que
caracterizam os titulos cambidrios deixam de funcionar, podendo fundar-se a
defesa nas excepgoes emergentes da relagcdo causal.”

Assim sendo, no dominio das relagoes imediatas, prescrita a obrigacao que
resulta da relacdao causal, extingue-se por consequéncia a obrigacao cartular.

*

Contudo, a Recorrida argumenta que a obrigacao causal nao se encontra

prescrita pois o prazo aplicavel é o prazo geral de vinte anos previsto no art.2

309.2 do Cddigo Civil5 e nao o prazo de cinco anos previsto no art.2 310.2

alinea e).

Alega, para tanto que “em caso de incumprimento, a consequéncia imediata é
a perda do beneficio do pagamento em prestacdes e nao o inicio da contagem
da prescrigao de curto prazo. Uma vez verificado esse incumprimento
injustificado é desfeito o plano de amortizagdo da divida inicialmente
acordado, os valores em divida voltam a assumir a sua natureza original de
capital e de juros”.

E certo que nos casos “em que o reembolso da divida foi objecto de um plano
de amortizagdo, composto por diversas quotas, que compreendem uma
parcela de capital e outra de juros remuneratorios, que se traduzem na
existéncia de vdrias prestagoes periodicas, com prazos de vencimento
autonomos, cada uma destas prestacbées mensais encontrar-se-d sujeita ao
prazo prescricional privativo de cinco anos, previsto na alinea e) do artigo
3109, do Cddigo Civil. Se, em caso de incumprimento, o mutuante considerar
vencidas todas as prestacoes, ficando sem efeito o plano de pagamento
acordado, os valores em divida voltam a assumir em pleno a sua natureza
original de capital e de juros, ficando o capital sujeito ao prazo ordindrio de 20
anos (...)".

Com efeito “O vencimento imediato das prestacoes restantes, significa que o
plano de pagamento escalonado anteriormente acordado deixa de estar em
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vigor, ocorrendo uma perda do beneficio do prazo de pagamento contido em
cada uma das prestacoes: desfeito o plano de amortizacao da divida
inicialmente acordado, os valores em divida voltam a assumir a sua natureza
original de capital e de juros. Desfeita a ligacao anteriormente contida em
cada uma das prestacdes entre uma parcela de capital e outra a titulo de
juros, nenhuma razao subsiste para sujeitar a divida de capital e a divida de
juros ao mesmo prazo prescricional: os juros que se forem vencendo

prescreverao no prazo de cinco anos, e o capital, (...) encontrar-se-a sujeito ao

prazo ordindrio de prescrigcao de 20 anos.ﬁ

Contudo, isto seria assim, caso tivesse sido accionado o previsto no art.? 781.2
que estipula que “se a obrigacdo puder ser liquidada em duas ou mais
prestacoes, a falta de realizagdo de uma delas importa o vencimento de
todas.” Porém, tal nao sucedeu no caso em apreco.

Como resulta da factualidade apuradaz, a Exequente enviou, em 20-06-2022,

uma carta registada, dirigida ao mutudrio e subscritor da livranca, destinada a
comunicar o vencimento de todas as prestacoes em divida. Sucede que tal
carta nao foi recebida pelo mutudrio pois que este ja tinha falecido em ... de

... de 2016. Mais esta provado que “Previamente ao falecimento de CC, a

Caixa Geral de Depositos, S.A. nao lhe comunicou a existéncia de prestagoes

em mora, nem o vencimento antecipado da totalidade das prestac;(”)es.”§

Assim sendo, nunca ficou sem efeito o plano de pagamento acordado, nem os
valores em divida voltaram a assumir em pleno a sua natureza originaria de
capital e juros.

Aqui chegados, temos de concluir que procedem inteiramente as conclusoes
dos Recorrentes, pelo que deve ser concedida a revista.

IV - DECISAO

Face ao exposto, acordamos nesta 7.2 Secgao do Supremo Tribunal de Justica,
em conceder a revista, revogando o acordao da Relacao e repristinando a
decisao da 1.2 instancia.

Custas pela Recorrida.
Lisboa, 3 de outubro de 2024
Maria de Deus Correia (relatora)

Nuno Pinto Oliveira
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José Ferreira Lopes

1. Vide por todos, FERRER CORREIA, Ligoes de Direito Comercial, Vol.III. pp
67-68.

2. Vide a titulo exemplificativo os mais recentes acordaos do ST] de
20-09-2023, Processo 2160/20 (Jorge Leal); 14-09-2021, Processo 2449/18,
(Ferreira Lopes); de 28-09-2017, Processo 779/14.2, todos disponiveis em
www.dgsi.pt.

3. Ja identificado na nota anterior
4. Sublinhado nosso.

5. Serao deste diploma legal os artigos que vierem a ser citados sem indicagao
de proveniéncia.

6. Tal como se refere no acérdao do TRC, de 26-04-2016, citado pela
Recorrida.

7. Vide factos n.%s 8 a 12 dos factos provados.

8. Vide ponto 13.2 dos factos provados.
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