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Sumario

I - As accoes de simples apreciacao, na sua vertente negativa, permitidas pelo
artigo 10.2 n.%s 2 e 3, alinea a), do Cddigo de Processo Civil, visam por termo a
uma situacao de incerteza, mediante a declaracao da existéncia de um direito
ou da inexisténcia de um direito.

IT - O titular de um direito real pode instaurar accao contra quem se arroga
titular de um direito real conflituante sobre a mesma coisa, visando a
declaracao da inexisténcia desse direito, competindo-lhe alegar e provar a
correspondente causa de pedir: o facto juridico do emerge o direito real por si
invocado (art. 4989, n2 4 do CPC) e a incerteza juridica criada pela parte
demandada.

III - O 6nus de prova de que o direito real conflituante existe, pertence ao
demandado (art? 341, n°1 do C.C.), resultando da auséncia de prova a
procedéncia da acgao.

IV - O art® 7 do Cddigo do Registo Predial consagra a presuncgao de “que o
direito existe e pertence ao titular inscrito, nos precisos termos em que o
registo o define.”, presuncao iuris tantum, que nao abrange a descricao do
imovel, confrontagoes e areas e é suscetivel de ser ilidida mediante prova do
contrario (cfr. art 350 n.2 2, do C.C.).

V - O exercicio de poderes de facto sobre este imovel pela A., na convicgao de
que integrava o dominio publico, a vista de todos e sem oposi¢cao de ninguém,
anterior ao registo de propriedade a favor dos RR., nos termos previstos no
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art? 1268 do C.C., obsta a presuncao de aquisicao derivada do mesmo que
resulta do art? 7 do C.R.P..
(Sumario elaborado pela Relatora)

Texto Integral

Proc. N2142/19.9T8ALD.C1- Apelacao

Tribunal Recorrido: Tribunal Judicial da Comarca da Guarda - Juizo de
Competéncia Genérica de Almeida.

Recorrente: AA

Recorrida: A Freguesia ...

Juiz Desembargador Relator: Cristina Neves

Juizes Desembargadores Adjuntos: Teresa Albuquerque

Silvia Pires

Acordam os Juizes na 32 Seccao do Tribunal da Relacao de Coimbra:

RELATORIO

A Freguesia ... instaurou acao de simples apreciacao negativa contra BB, AA
e CC, peticionando que:

(i) seja declarado que os Réus nao sao proprietarios do imével de natureza
rustica composto por terra de pastagem, com a drea de 4.334 m2 a confrontar
de Norte com estrada, Sul com DD, Nascente com EE e Poente com caminho,
sito aos ..., limite da Freguesia ..., do municipio ..., inscrito na matriz predial
rustica sob o artigo ...75, descrito na Conservatoria do Registo Predial ... sob o
n.e..17;

(ii) seja declarado que os Réus nao adquiriram, nem por aquisicdao derivada,
nomeadamente por sucessdao, nem por aquisicao origindria, o prédio rustico
identificado em (i);
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(iii) seja ordenado o cancelamento da inscrigao predial no servigo de Finangas
... a favor dos Réus e o cancelamento da inscrigao respeitante a Apresentacgao
1 de 17/10/2005 a favor dos Réus.

Alegou, para tanto e em sintese, que desde tempos imemoriais, para la da
memoria dos vivos e quer por si, quer através dos fregueses residentes em ...,
tem vindo a usar, fruir e dispor do referido prédio rustico de modo geral e
forma exclusiva como res sua, designadamente (i) ai sendo feitas as malhas de
trigo, centeio e aveia e depositando as palhas sobrantes das malha, (ii) usando
como recreio dos jovens, mormente para jogar futebol, (iii) fazendo obras,
nomeadamente, em meados de 1998 procedendo a um desaterro para levar a
cabo a construcao de um campo de futebol, apdés 1998, data em que procedeu
a construcgao de dois arruamentos e em 2008/2009, para execucgao de um
ramal de saneamento; (iv), zelando pela sua conservagao e manutencao,
limpando-o e, desde meados de 2006/2008, plantando arvores; (v) ocupando-o
com o deposito de materiais de construcao, lenhas, trator, reboque e cisterna;
(vi). tendo chegado a arrendar, em meados de 1980, por contrato verbal a FF,
ai mantendo animais e vedando-o.

O que tera feito a vista de toda a gente, sem oposicao de ninguém, de forma
ininterrupta e na convicgao de nao estar a lesar o direito de ninguém por o
sobredito imoével estar, desde sempre, no dominio publico.

Mais aduz que, em meados de 1995, a Freguesia ... figurava como titular do
prédio na respetiva inscricao matricial e que até 2005 o mesmo se encontrava
omisso na Conservatoria do Registo Predial ..., sendo que atualmente este se
encontra inscrito a favor dos Réus, o que nao corresponde a verdade dos
factos.

Falecidos os Réus BB e CC, foram habilitados GG e HH para, em substituicao
do Réu CC prosseguirem os termos do processo, na qualidade de réus, bem
como os herdeiros incertos de BB.

Regularmente citados, vieram os Réus GG e AA deduzir contestacao, alegando
ser esta proprietaria do prédio rustico em apreco, o qual tendo vindo a ser
transmitido pelos seus antepassados, desde 1942, por via sucessoria, e que se
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a Autora levou a cabo os atos que aduz ter praticado fé-ilegitimamente, a
revelia, sem titulo, sem autorizacdo, sem consentimento nem conhecimento
dos Autores, porquanto sempre soube e tinha obrigagao de saber - pelo facto
de ser uma Junta de Freguesia -, que ja em data anterior a 2005 o imovel
tinha a sua propriedade registada e que a Ré AA, logo que tomou
conhecimento da ocupacao ilegitima e ilegal por parte da Autora, manifestou a
sua oposicao a mesma.

Mais acrescentaram que o prédio rustico nunca esteve inscrito nem na
titularidade do dominio publico, nem inscrito em nome da Autora Freguesia
..., sendo que, até ao ano de 1995, a matriz predial rustica do mesmo se
identificava com o artigo 3251, tendo passado a ser identificado com o artigo
...75 apos a renumeracgao das matrizes.

Foi dispensa a realizacao de audiéncia prévia e proferido despacho saneador
com fixagdo do objeto do litigio e de enunciacao dos temas da prova e de
admissao dos requerimentos probatdrios.

Realizada audiéncia de discussao e julgamento foi proferida a seguinte
decisao:

“Nestes termos e com os fundamentos que antecedem, o Tribunal decide
julgar a presente acao totalmente procedente, por provada, e em
consequéncia:

- Declarar que os Réus nao sao titulares do direito de propriedade
sobre o prédio rastico inscrito na Conservatoria do Registo Predial sob
o n.2 ...52 e inscrito na matriz predial rastica sob o artigo ...75;

- Ordenar o cancelamento do registo decorrente da Ap. 1 de 2005/10/17, pela
qual se encontra registada a aquisigao, por sucessao legitima de II, do prédio
rustico inscrito na Conservatoria do Registo Predial sob o n.2 ...52 e inscrito
na matriz predial ristica sob o artigo ...75 a favor de BB e de AA, casada com
CC e a atualizacao da matriz predial nessa conformidade.”
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Nao conformados com esta decisao, vieram os RR. GG e AA interpor recurso,
formulando, no final das suas alegagoes, as seguintes conclusoes, que se
reproduzem:

(...).

Pela A. foram interpostas contra-alegacoes, concluindo da seguinte forma:

(...).

QUESTAO PREVIA

Com as suas alegagoOes vieram os recorrentes requerer a juncao de cépia de
um Acordao proferido pelo Tribunal Relagao de Coimbra no Processo
164/10...., Seccao Civel, que corresponde a uma acc¢ao com vista a declaracao
de que os AA. naquela accdao eram os proprietarios de todos os prédios nela
identificados, por os terem adquirido por doagao verbal de JJ, processo no
qual, a ora A. nao foi parte.

Fundam o interesse na jungao deste Acérdao na seguinte alegacao: “ Por
Douto Acorddo proferido pelo Tribunal Relagdo Coimbra no Processo
164/10...., Seccdo Civel, ja transitado em julgado, encontrando-se aqui a Ré na
mesma qualidade (estamos a falar de uma decisdo judicial publica e ndo
meramente de um qualquer documento particular) foi decidido e ficou assente
(pdgina 10 do mesmo), naturalmente com relevdncia e interesse para a
matéria do trato sucessivo, decisdo judicial que se junta aos presentes autos, e
aqui se deixa o print, a qual ndo pode ser afastada nem negada” e que deste
Acordao resulta que "a aquisi¢do derivada, em sentido distinto, funda-se num
direito pré-existente, conformando-se nos precisos termos desse direito",
sendo que, "na aquisi¢do derivada impoe-se a prova de que tal direito existia,
talqualmente, na esfera juridica do transmitente." (fls. 20), o que os RR.
conseguiram comprovar.
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99 - Tratando-se precisamente de aquisicdo derivada do direito de propriedade
em causa nos presentes autos por via sucessoria os RR. lograram provar o
direito de que se arrogam titulares, conseguiram fazer prova das sucessivas
transmissoes do direito de propriedade do prédio.

109 - Ao contrdrio do entendimento do Tribunal a quo, os RR. conseguiram
provar a sucessiva cadeia de transmissoes do direito de propriedade que
alegaram ser titulares, tendo ainda provado factualidade que conduz a
aquisi¢do originaria do prédio riustico em aprego, como resulta de decisdo
proferida no Douto Acdérddo do Tribunal Relacdo Coimbra, acima identificado,
transitado em julgado e que ja se pronunciou precisamente sobre tal matéria,
entenda-se sobre a cadeia da sucessdo legitima até a Ré AA.”

A copia do aludido Acdérdao nao se mostra junta para fundamentar qualquer
excepgao de caso julgado, ainda que na vertente de autoridade de caso
julgado, pela total inexisténcia da triplice identidade prevista no art? 581 do
C.C., ou de prejudicialidade daquela outra accao face a esta accao de simples
apreciacao negativa.

Nestes termos, so se poderia proceder a jungao como documento destinado a
provar os factos que aos RR. caberia provar, nomeadamente os referentes a
aquisicao deste direito de propriedade a seu favor.

No entanto, a apresentacao de documentos com as alegagoes de recurso esta
sujeita a critérios muito restritos, previstos no art? 651 n°1 do C.P.C. dispondo
este preceito legal que “As partes apenas podem juntar documentos as
alegacoes nas situacoes excepcionais a que se refere o artigo 4259 ou no caso
da jungdo se ter tornado necessdria em virtude do julgamento proferido na
primeira instdncia.”

Por sua vez, o art? 425 do C.P.C., consigna que “Depois do encerramento da
discussdo so sdo admitidos, no caso de recurso, os documentos cuja
apresentacdo ndo tenha sido possivel até aquele momento.”, norma esta
excepcional, semelhante a prevista no n23 do art? 423, no que se reporta a
fase de jungao de documentos em sede de audiéncia de julgamento.

Sendo esta uma fase excepcional, a juncao de documentos com as alegagoes
de recurso depende de alegacao, por parte do apresentante, de uma de duas
situacoes:

-a impossibilidade de apresentacao deste documento em momento anterior ao
recurso. A superveniéncia em causa, pode ser objectiva ou subjectiva: é
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objectiva quando o documento foi produzido posteriormente ao momento do
encerramento da discussao; é subjectiva quando a parte s tiver conhecimento
da existéncia desse documento depois daquele momento;[1]

-0 ter o julgamento efectuado na primeira instancia, introduzido na acg¢ao, um
elemento adicional, nao expectavel, que tornou necessario esta juncgao, até ai
inutil. Pressupode esta situacao, todavia, a novidade da questdo decisoria
justificativa da juncgao pretendida, como questdao operante (apta a modificar o
julgamento) so6 revelada pela decisao, sendo que isso exclui que a decisao se
tenha limitado a considerar o que o processo ja desde o inicio revelava ser o
thema decidendum.

Com efeito, como refere Antonio Santos Abrantes Geraldes[2], “podem (...) ser
apresentados documentos quando a sua jun¢do apenas se tenha revelado
necessdria por virtude do julgamento proferido, maxime quando este se revele
de todo surpreendente relativamente ao que seria expectavel em face dos
elementos jd constantes do processo.”

Prossegue ainda este autor, referindo que “a jurisprudéncia anterior sobre
esta matéria ndo hesita em recusar a jungdo de documentos para provar factos
que ja antes da sentencga a parte sabia estarem sujeitos a prova, ndo podendo
servir de pretexto a mera surpresa quanto ao resultado”[3].

Ainda segundo Antunes Varela[4], a propdsito do regime anterior a Lei
41/2013 “A jung¢do de documentos com as alegagées da apelagdo, afora os
casos da impossibilidade de jungdo anterior ou de prova de factos posteriores
ao encerramento da discussdo de 1¢ instancia, é possivel quando o documento
S0 se tenha tornado necessdrio em virtude do julgamento proferido em 14
instdncia. E o documento torna-se necessdrio so por virtude desse julgamento
(e ndo desde a formulagdo do pedido ou da deducgdo da defesa) quando a
decisdo se tenha baseado em meio probatorio inesperadamente junto por
iniciativa do tribunal ou em preceito juridico com cuja aplicagdo as partes
justificadamente ndo tivessem contado.

Todos sabem, com efeito, que nem o Juiz nem o Colectivo se podem utilizar de
factos ndo alegados pelas partes (salvo o disposto nos art?s 5142 e 6652 do
CPC). Mas que podem, em contrapartida, realizar todas as diligéncias
probatorias que considerem necessdrias a averiguagdo da verdade sobre os
factos alegados (art?s 2642 n? 3, 5352, 6122 etc.) e que nem o juiz nem o
tribunal se tém de cingir, na decisdo da causa, as alegagoes das partes no
tocante a indagacdo, interpretagdo ou aplicacdo das regras de direito (art?
6649 - 19 parte).
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A decisdo de 149 instdncia pode por isso criar pela primeira vez a necessidade
de jung¢do de determinado documento, quer quando se baseie em meio
probatorio ndo oferecido pelas partes, quer quando se funde em regra de
direito com cuja aplicag¢do ou interpretacgdo os litigantes justificadamente ndo
contavam. SO nessas circunstdncias a jung¢do do documento as alegagoées da
apelagdo se pode legitimar a luz do disposto na parte final do n? 1 do art? 706°
do CPC.”[5]

Neste caso concreto os recorrentes omitem de todo a justificacdo para a
apresentacao deste documento, apenas com as alegacoes, o que sempre
imporia a sua rejeicao.

Nao se trata também de documento que se tenha tornado necessario apos a
decisao objecto de recurso e por causa dela, sendo certo que tal decisao, ainda
que em eventual error in judicando, se pronunciou sobre os factos e os
pedidos formulados na acgao e que este documento é apresentado
precisamente para contrariar a convicgao do tribunal recorrido quanto a
aquisicao da propriedade deste imovel pelos RR..

Nao é, assim, admissivel a jungao deste documento com as alegacgoes de
recurso, indeferindo-se a sua juncao.

Custas pelos recorrentes que se fixam em 1 U.C.

*kkok

QUESTOES A DECIDIR

Nos termos do disposto nos artigos 6352, n%4 e 6392, n21, do Cédigo de
Processo Civil, as conclusoes delimitam a esfera de atuacao do tribunal ad
quem, exercendo uma funcao semelhante a do pedido na peticao inicial. Esta
limitacao objetiva da atuacao do Tribunal da Relacao nao ocorre em sede da
qualificacao juridica dos factos ou relativamente a questdes de conhecimento
oficioso, desde que o processo contenha os elementos suficientes a tal
conhecimento (cf. artigo 52, n23, do Cdédigo de Processo Civil). Também nao
pode este Tribunal conhecer de questdes novas que nao tenham sido
anteriormente apreciadas porquanto, por natureza, os recursos destinam-se
apenas a reapreciar decisoes proferidas.
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Nesta medida, as questoes a decidir sao:

a) Se se verificam os requisitos de admissibilidade do recurso
relativamente a impugnacao da matéria de facto e se esta deve ser
alterada no sentido propugnado pelo recorrente;

b) Se, nessa medida deve ser declarada a improcedéncia desta accdo
por os RR. terem logrado a prova da propriedade deste imovel.

Corridos que se mostram os vistos aos Srs. Juizes Desembargadores adjuntos,
cumpre decidir.

FUNDAMENTACAO DE FACTO
O tribunal recorrido considerou a seguinte matéria de facto:

“1. Encontra-se descrito sob o n.2 ...52 na Conservatodria do Registo Predial ...
e inscrito na matriz predial rustica sob o artigo ...75.2, o prédio rustico
composto por pastagem, com a area de 1910 m2, sito em ..., na Freguesia ...,
concelho ..., a confrontar a norte com estrada, a sul com DD, a nascente com
EE e a poente com caminho.

2. Pela Ap. 1 de 2005/10/17, encontra-se registada a aquisi¢cao, por sucessao
legitima de passivo II, do prédio identificado em 1., a favor de BB e de AA
casada com CC.

3. O prédio identificado em 1. encontra-se inscrito na matriz predial rustica
desde o ano de 1995, sob o artigo ...75.

4. Desde o ano da inscrigao do prédio identificado em 1. na matriz até, pelo
menos, ao ano de 2015, constava como titular a Junta de Freguesia ....

5. Desde data nao concretamente apurada, figura como titular na inscricao
matricial do prédio identificado em 1. AA.

6. O prédio identificado em 1. é, hd mais de 100 anos, conhecido como “...”.
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7. Desde tempos imemoriais, para la da memoria dos vivos e ha mais de cem
anos, com uma periodicidade anual, os fregueses de ... utilizavam tal prédio:

7.1. Para fazer as malhas do trigo e centeio e ai depositavam as palhas
sobrantes em tal prédio;

7.2. Como recreio para os jovens da freguesia, que ali brincavam e jogavam
futebol.

7.3. Para ai manterem animais.

8. A utilizacdo mencionada em 7. 1. manteve-se até data nao concretamente
apurada, mas nao posterior a 1980.

9. Em meados de 1980, o prédio foi arrendado pela Autora, por contrato
verbal, a FF, arrendamento que se manteve até meados de 1990.

10. Em data nao concretamente apurada, situada entre os anos 1990 e 2000,
foi reparado um arruamento ja existente no prédio identificado em 1., pela
Autora.

11. Em data nao concretamente apurada, situada entre os anos 1996 a 1998,
foi executado um ramal de Saneamento em tal prédio, pela Autora juntamente
com a Camara Municipal.

12. Em data nao concretamente apurada, situada entre os anos 1998 a 2008,
foram executadas obras de escavagao para construgao de um campo de
futebol, o qual nao se veio a concretizar.

13. Em data nao concretamente apurada, mas pelo menos no ano de 2008, a
Autora plantou arvores em tal prédio, de espécie e em nimero nao
concretamente apurado.

14. Posteriormente a 1990 e até a presente data, a Autora utiliza o prédio
descrito em 1. para depdsito de materiais de construcao e outros materiais
sobrantes das obras.

15. E também a Autora quem procede a limpeza de tal prédio.

16. A utilizacao do prédio identificado em 1. nos termos descritos em 7. a 15.
sempre foi feita pela Autora e pelos fregueses de ... a vista de tudo e de todos,
de forma ininterrupta, sem oposicao de ninguém e na convicgao de que o
mesmo integra o dominio publico.
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17. Em data nao concretamente apurada, mas anterior ao ano de 2013, a
Autora teve conhecimento, através do Presidente da Junta a data, da inscricao
predial referida em 2.

18. Em data nao concretamente apurada, mas anterior ao ano de 2013, a
Autora AA contactou os legais representantes da Autora, arrogando-se
proprietaria do imével em apreco.

19. Também no decurso do corrente ano de 2019, a Ré AA contactou os legais
representantes da Autora, a data, nos termos referidos em 18.

20. Em momento anterior a 17., nunca ninguém se tinha oposto a utilizagdo do
prédio descrito em 1., nos termos referidos em 6. a 15.

21. Por escritura outorgada em 06/07/1942, no Cartorio de ..., compareceram
como outorgantes KK (primeiro outorgante), na qualidade de procurador de
LL, MM (segundo outorgante), qualidade de procurador de JJ e NN (terceiro
outorgante), na qualidade de procurador de OO, que declararam, além do
mais, que «no dia 6 de setembro do ano passado e na sua residéncia em ...
faleceu, sem testamento ou qualquer outra disposicdo de tltima vontade PP no
estado de casado em segundas ntpcias (...) no regime de comunhdo geral de
bens (...) , deixando por seus tnicos e universais herdeiros (...) J]] e o OO. (...)
Que pela presente escritura e nas qualidades em que outorgam, vém proceder
a partilha dos bens da heranga deixada pelo autor da herang¢a, Senhor PP. Que
os bens a partilhar (...) sdo os bens que constam da relagdo escrita. (...) Que
aos constituintes do terceiro outorgante e sua esposa sdo adjudicados e ficam
a pertencer os imoveis (...) sob os numeros (...) quarenta e trés (...)”

22. Na relagao de bens por 6bito de PP, a qual integra a escritura mencionada
em 24. encontra-se relacionado, entre o mais, o seguinte bem:

“(...) N.2 43

Uma sorte ao sitio dos ..., limite dito, a partir de nascente e poente com PP, do

norte com caminho, e de sul com QQ, inscrita na respectiva matriz sob o artigo
numero trés mil duzentos e cinquenta e um, com o valor matricial de oitenta e

trés escudos e quarenta e quatro centavos.”

23. Por escritura denominada Habilitagdo por Obito de D. II, outorgada em
../../1966, no Cartoério Notarial ..., compareceram como outorgantes RR, SS e
TT que declararam, além do mais, o seguinte: «que tém pleno conhecimento
de que no dia vinte e cinco de abril de mil novecentos e sessenta e seis,
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faleceu (...) D. II, doméstica, viuva do Engenheiro OO (...), sem testamento ou
qualquer outra disposi¢cdo de seus bens. Que, como herdeiros legitimos,
sucederam-lhe sua irmd germana, BB, vitiva (...); e sua sobrinha AA, casada
com CC (...), como representante legal de seu pai, UU, que era irmdo VV da
falecida e cujo obito ocorreu antes do da irmd referida D. II. Que ndo hd outras
pessoas que, segundo a lei, prefiram aos indicados herdeiros ou com eles
possam concorrer, na sucessdo (...). E que a heranca compreende bens
mobilidrios cujo valor provdvel é de oitenta e um mil escudos (...)».

24. Por escritura denominada Habilitagdo, outorgada em 25/05/2005, no
Primeiro Cartoério de ..., compareceu como outorgante AA que declarou, além
do mais que «no dia vinte e dois de julho de mil novecentos e sessenta e oito
(...) faleceu sem deixar descendentes nem ascendentes vivos, aquela, BB, que
também usava e era conhecida por BB (...), no estado de vitiva de WW. Que a
falecida deixou testamento publico outorgado no dia dezassete de Abril de mil
novecentos e cinquenta e oito, (...) no qual instituiu como seu tunico e
universal herdeiro, seu sobrinho XX. Que por sentenca de seis de Outubro de
dois mil e quatro, transitada em julgado em dezoito de Outubro de dois mil e
quatro, proferida pelo Tribunal Judicial da Comarca ..., foi declarada a
caducidade do direito de aceitagdo da heranca aberta por obito de BB pelo
réu, aquele XX, e declarada como tnica e universal herdeira de BB a autora
AA. Que, assim, aquela BB deixou coimo sua unica e universal herdeira a sua
sobrinha AA, ao tempo casada com CC, segundo o regime da comunhdo geral,
de quem se divorciou (..). Que, ndo hd outras pessoas que segundo a Lei, lhe
prefiram ou com ela possam concorrer a sucessdo».

b) Factos nao provados
Em sentido distinto, resultou nao provado que:
a) Em 1998 a Autora tenha feito dois arruamentos.

b) Até 2005 o prédio identificado em 1. estava omisso na Conservatoéria do
Registo Predial ....

c) Até ano de 1995, a matriz predial rustica do prédio identificado em 1. se
identificasse sob o artigo ...51 e, apds a renumeracgao das matrizes rusticas,
tenha passado a estar inscrito sob o artigo ...75.”

k3kok

IMPUGNACAO DA MATERIA DE FACTO
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(...).

kkk

FUNDAMENTACAO DE DIREITO

Pretendem os apelantes que resultou feita a prova da propriedade do imével,
com fundamento na presuncgao do art? 7 do C.R.P e, por outro lado, por terem
logrado provar a aquisicdo de quem ja era proprietdrio, por sucessao legitima,
considerando ainda que nao foi feita prova de qualquer facto que obstasse a
aquisicao derivada do seu direito de propriedade.

O pedido formulado pela A. integra-se no ambito das acgoes de simples
apreciacao, na sua vertente negativa, permitidas pelo artigo 10.2 n.%s 2 e 3,
alinea a), do Cddigo de Processo Civil.. Este tipo de acgdes visam por termo a
uma situacao de incerteza, mediante a declaracao da existéncia de um direito
ou da inexisténcia de um direito, pelo que, s6 é legitimo lancar meio deste tipo
de acgoes quando a parte que a ela recorre estiver perante uma incerteza real,
séria e objectiva, e quando, dessa incerteza, lhe possa advir um dano.

Ao contréario das acgoes de condenagao, nao se destinam a condenar a parte,
mas apenas a afirmar na ordem juridica a existéncia de um direito da parte
demandante ou a inexisténcia desse direito por parte da demandada.

Assim, na acgao declarativa de simples apreciagao, de acordo com os
ensinamentos de Alberto dos Reis, “ndo se exige do réu prestagcdo alguma,
porque ndo se lhe imputa a falta de cumprimento de qualquer obrigagdo. O
autor tem simplesmente em vista por termo a uma incerteza que o prejudica:
incerteza sobre a existéncia de um direito.”[6]

Como justificacao das accoes de simples apreciacao, escreve ainda o mesmo
autor: “o estado de incerteza sobre a existéncia de um direito ou de um facto é
susceptivel de causar prejuizo a uma pessoa; deve, por isso, por-se a
disposi¢do dessa pessoa um meio de se defender contra tais prejuizos. Esse
meio é a ac¢do declarativa. Quer dizer, o prejuizo inerente a incerteza do
direito ou do facto legitima e justifica o uso da ac¢do de simples declaracdo
positiva ou negativa”.[7]

Estas accoes podem servir igualmente para afirmar ou negar direitos reais. A
este respeito Menezes Cordeiro[8] elenca como acgoes de simples apreciacao
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negativa ou negatoérias aquelas pelas quais “o titular de um direito sobre
determinada coisa consegue que seja judicialmente declarada a inexisténcia
de outro direito real sobre a mesma coisa.”

Do mesmo modo José Alberto Vieira[9], sobre a legitimidade para a acgao
negatoria, que identifica como acgao de simples apreciacao negativa, defende
que pode ser instaurada pelo titular de um direito real maior (v.g.
propriedade), quer contra quem se arroga titular de um direito real menor
(servidao, usufruto), quer contra quem se arroga titular de um direito da
mesma natureza. Nesta medida, o proprietario de uma coisa pode intentar
accao de simples apreciagao negativa contra quem se arroga titular do mesmo
direito, de forma a ver declarada a sua inexisténcia. Nesta medida, esta accao
nao é de “reivindicacdo porquanto ndo se pede a restituicdo da coisa, e é
negatoria, uma vez que o pedido consiste na declarag¢do da inexisténcia do
direito do réu.”

Diversamente, para Nuno Pissarra[10] as acgoes de simples apreciacao
negativa nao se identificam com as negatodrias que exigem o prévio
acertamento do direito de quem se arroga titular de um direito real sobre uma
coisa e a declaragao da inexisténcia do direito real que o R. se arroga. Nas
primeiras nao se pretende fazer valer uma pretensao real, uma vez que “
nunca se pede a condenag¢do numa prestacdo, positiva ou negativa. Quer-se
tdo somente eliminar uma situagdo de incerteza juridica, ndo mudar um
estado de facto.”, ou seja, eliminar uma perturbacao do gozo da coisa pelo
titular do direito real. Ainda assim, ao aludido autor nao se suscita qualquer
objeccgao “a prerrogativa do proprietario, por exemplo de demandar a
declaragdo de inexisténcia do direito de propriedade que outrem reclama ter
publicamente sobre a coisa.”

Perfilhando a posicao que identifica as acgoes negatodrias com as acgoes de
simples apreciacao negativa, nestas o putativo titular de um direito real sobre
uma coisa pode instaurar acgao contra quem se arroga titular de um direito
real conflituante sobre essa mesma coisa, visando a declaracao da inexisténcia
desse direito, competindo-lhe alegar a correspondente causa de pedir: factos
dos quais resulte a titularidade de um direito sobre a coisa e a incerteza
juridica criada pela parte demandada, com o consequente pedido de
declaracao da inexisténcia desse direito conflituante.

Com efeito, volvendo a José Alberto Vieira[11], “O fundamento da acg¢do
negatoria é o direito real do autor; a causa de pedir, o facto juridico do qual
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emerge o direito real invocado pelo autor da acg¢do (art. 4982, n2 4 do CPC) e o
pedido, a declaragdo da inexisténcia do direito real (...) do réu.”

Nestes termos, ao autor incumbe a prova do facto aquisitivo do direito real
invocado e a parte demandada incumbe o énus de prova “dos factos
constitutivos do direito que se arroga.” (art? 341, n21 do C.C.), resultando da
auséncia de prova destes factos a procedéncia da acgao.

Quer isto dizer que aos RR. cabia o 6nus de prova do seu direito de
propriedade e conforme certeiramente considerou a decisao sob recurso “aos
Autores, para além da alegacdo da inexisténcia do direito e dos factos
indiciadores do estado de incerteza ou de inseguranca que justificam a
demanda judicial, a alegacgdo e prova de factos impeditivos, modificativos e
extintivos do direito invocado pelos Réus.” que mais do que factos impeditivos
do direito invocado pelos RR., constituem afinal a sua causa de pedir e que
justificam a sua legitimidade para a instauracao desta accgao.

Nestes termos se o 6nus de prova de que o direito existe a seu favor cabia aos
RR., a A. cabia a alegacao e prova dos factos indiciadores do seu estado de
incerteza e dos factos que demonstram o seu direito (real) sobre o imovel e
gue sao, ao mesmo tempo, impeditivos do (presumido) direito de propriedade
a favor dos RR., por ilidirem a presungao decorrente do registo de
propriedade deste imével a favor destes RR.

E certo que, conforme defende ainda José Alberto Vieira[12], “ndo estando em
causa a declaracdo da existéncia do direito do autor, mas a declaracdo da
existéncia do direito do réu, a prova do direito deve ser menos rigorosa e
exigente (...) bastando formar no tribunal a convic¢do de que o direito existe e
o autor é o seu titular.”, nomeadamente pelo recurso a presungoes legais de
titularidade do direito real, nomeadamente a decorrente da posse.

Expostos estes considerandos, alegavam os RR. a presuncgao de titularidade do
direito real, decorrente do registo do imével a seu favor. Com efeito, conforme
resulta do disposto no art? 1 do C.R.P. o registo predial visa dar publicidade a
situacgao juridica dos prédios, visando conferir seguranga ao comércio juridico
imobiliario. Esta seguranca juridica registral, segundo Isabel Pereira Mendes
[13], assume um duplo aspecto estatico e dinamico. A primeira visa
essencialmente a protecgao dos titulares inscritos, sobretudo no dominio dos
direitos com eficédcia real e das relacoes juridicas de caracter patrimonial; a
segunda encontra-se direcionada para a proteccao da comunidade em geral,
condicao alids de eficacia dos actos sujeitos a registo perante terceiros (art? 5,
n°l do C.R.Predial).
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Por assim ser, o art® 7 do C.R.P consagra a presuncgao de “que o direito existe
e pertence ao titular inscrito, nos precisos termos em que o registo o define.”,
presuncao iuris tantum, que nao abrange a descrigao do imdvel, confrontacgoes
e areas, suscetivel de ser ilidida mediante prova do contrario (cfr. art 350 n.2
2, do C.C.) nomeadamente e conforme refere a decisao sob recurso, “por uma
presuncdo prevalecente, mais concretamente a que decorre da presuncgdo da
titularidade do direito fundada na existéncia de uma posse anterior a inscri¢cdo
registral, nos termos previstos no artigo 1268.2, do Codigo Civil.”

Com efeito, como nos ensina José Alberto Vieira[14], a “presuncdo fundada no
registo pode colidir com a presuncdo fundada na posse (art. 12682, n°1).
Nessa altura, prevalece a mais antiga (...). Isto quer dizer, que a presun¢do
assente no registo predial ndo vale de nada se houver uma posse anterior ao
registo. Nesse caso, o titular do direito terd de levar a cabo a actividade
probatoria tendente a demonstrar a titularidade substantiva do direito em
causa.”

Ora, dos factos assentes nos pontos, 7 a 16 e 20, resultam praticados actos de
posse sobre este imovel que preenchem os requisitos da titularidade deste
direito a favor da A., anteriores ao registo de propriedade a favor dos RR. e
que obstam a presunc¢ao de aquisicao derivada do mesmo que resulta do art? 7
do C.R.P.

Como refere a decisao recorrida, esta “em causa um terreno que, desde
tempos imemoriais, era utilizado em proveito da populagdo de ... - e ndo de
pessoas concretizadas e suscetiveis de contabilizagdo -, servindo utilidades
coletivas distintas, tidas como essenciais em tempos de marcada ruralidade e,
sobretudo, para populagbées que ndo dispunham de terrenos para proceder a
tais atividades. E tal utilizagcdo, caracterizando um uso direito e imediato sobre
tal prédio, foi realizada a vista de tudo e de todos, de forma ininterrupta, sem
oposicdo de ninguém e na convicg¢do de que o mesmo integra o dominio
publico. Em face do exposto, resulta inequivoco que, efetivamente, foram e
sdo exercidos poderes de facto sobre o prédio pela Freguesia ..., por si e
através dos seus fregueses, na convicgdo de que o mesmo pertence ao dominio
publico, ha mais de 100 anos, desde tempos imemoriais, para la da memoria
dos vivos.”

Assente esta matéria de facto referida nos pontos 7 a 16, a alegacao da A. de
que todos estes actos eram permitidos, tolerados pelo proprietario, é contraria
ao dado como provado no ponto 16. Na realidade o que resultou dos autos é
“uma posse tdo antiga que o seu inicio é insuscetivel de ser concretizado
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temporalmente pelos vivos.”, a pratica de actos pela A. que correspondem aos
poderes de facto exercidos pelo proprietario, sem oposigdao de quem quer que
fosse, na convicgao de que este terreno integrava o dominio publico, inclusive
registado na matriz em nome da A. que pagava os competentes impostos, que
nele plantou arvores, efectuou arruamentos, procedeu ao seu arrendamento,
etc.

Ja a recorrente nao conseguiu demonstrar a titularidade substantiva do direito
em causa.

Por outro lado, a oposigao pela R. ao exercicio destes poderes de facto, é
irrelevante pois que a posse exercida pela A. nos moldes referidos nos pontos
7 a 16 é forcosamente anterior e prevalece sobre a presuncao derivada do
registo do imovel a favor da R.

Nesta medida, conforme refere a decisao recorrida porquanto o registo de
propriedade do prédio rustico somente se mostra inscrito a favor da Ré desde
2005, duvidas inexistem no sentido de que a posse do mesmo pela Freguesia
... €, necessariamente, anterior.”

Nestes termos, dos factos que se apuraram resultou ilidida a presuncao
constante do registo a favor dos RR., nao tendo sido lograda a prova da
titularidade substantiva deste direito, com a consequente procedéncia da
acgao.

O cancelamento do registo de propriedade deste imoével a favor dos RR. é
afinal a decorréncia l6gica da declaragao de que este direito nao existe a favor
do titular aparente inscrito.

kkk

DECISAO

Pelo exposto, acordam os juizes que compoem esta Relagao, em julgar
improcedente o recurso interposto pelos RR., mantendo nos seus precisos
termos a decisao recorrida.

Skkk

As custas do recurso fixam-se pelos apelantes (art? 527 n21 do C.P.C.)

Coimbra 24/09/24
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