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RECLAMACAO CONTRA DESPACHO QUE NAO ADMITIR OU RETIVER
RECURSO

IMPUGNACAO DA MATERIA DE FACTO PRAZO DO RECURSO

Sumario

1 - O regime de recursos em processo penal, tanto na definicao do modelo
como nas concretizagoes no que respeita a pressupostos, a repartigao de
competéncias pelos tribunais de recurso, aos modos de decisdo do recurso e
aos respectivos prazos de interposigao, esta construido numa perspectiva de
autonomia processual relativamente ao processo civil.

2 - O disposto no n.2 7 do artigo 638.2 do Cddigo de Processo Civil, nao é
aplicavel (por forca do disposto no artigo 4.2 do Cédigo de Processo Penal) ao
recurso penal que impugna a matéria de facto.

3 - O prazo previsto no artigo 411.2 do Cddigo de Processo Penal, na redacao
introduzida pela Lei n.2 20/2013, de 21/02, quanto a interposi¢ao de recurso
nao cerceia as garantias de defesa ou impede a interposicao de recurso quer
do arguido quer do assistente, num prazo compativel com a defesa dos
interesses dos diversos sujeitos processuais.

4 - O justo impedimento funciona como uma cldusula geral de salvaguarda
contra os efeitos das omissoes involuntdrias. E, como tal, o instituto esta
centrado na ideia da nao culpabilidade das partes, dos seus representantes ou
dos mandatarios. Basta assim que o facto obstaculizador da pratica do acto
nao seja imputdvel a parte ou ao mandatario.

5 - Cabe a parte que nao praticou o acto alegar e provar a sua falta de culpa,
isto é a ocorréncia de caso fortuito ou de forca maior impeditivo.

6 - Em sede de processo penal, o requerimento de justo impedimento é
apresentado no prazo de trés dias, contado do termo do prazo legalmente
fixado ou da cessacao do impedimento, tal ressalta do texto do n.? 3 do artigo
107.2 do Cédigo de Processo Penal.
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7 - A apresentacao de requerimento a solicitar o aumento do prazo de recurso
fundado na excepcional complexidade do caso nao tem qualquer efeito
suspensivo relativamente a contagem do prazo que estava em curso.

(Sumario do Relator)

Texto Integral

Processo n.2 61/15.8GCASL-A.E2

Tribunal Judicial da Comarca de Setubal - Juizo Local de Competéncia
Criminal de Grandola - J1

k

I - Relatério:

(...), (...) e “(...) - Construcao Civil e (...), Lda.” vieram reclamar do despacho
de nao admissao dos recursos por si interpostos, nos termos e ao abrigo do
disposto no artigo 405.2 do Cédigo de Processo Penal.

*

A sentenca recorrida foi lida em 13/07/2023 e depositada no dia 03/11/2023.
kS

Os requerimentos de interposicao de recurso foram apresentados em
11/12/2023.

kS

No dia 02/11/2024, a Meritissima Juiza de Direito rejeitou os recursos
interpostos, por manifestamente extemporaneos.

kS

Em 15/01/2024, os arguidos vieram apresentar reclamacao contra a nao
admissao do recurso, invocando, em sintese, que o mesmo é tempestivo por
haver impugnacao da matéria de facto e isso implica o acréscimo do prazo em
10 dias, por haver falta de pronuncia do Tribunal quanto ao pedido de pedido
de prolongamento do prazo e existir um cendrio de justo impedimento.

kS

Subida a reclamacao, em 09/02/2024, foi determinado que os autos baixassem
a primeira instancia para que fosse proferida decisdao sobre a matéria da
complexidade dos autos e da eventual prorrogacao do prazo para a
apresentacao de defesa ja que, apenas em caso do indeferimento das mesmas,
importaria apreciar os fundamentos da deduzida reclamacao.

kS

Em 05/06/2024, foi indeferida a requerida declaragao de especial
complexidade, por falta de fundamento legal, nos termos e para os efeitos do
artigo 107.2, n.2 6 e 215.2, n.? 3, ambos do Cdédigo de Processo Penal.

Na sobredita decisao, é ainda referido que o arguido (...) interpos recurso
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dentro do prazo legal para o efeito e que «sempre se diria que ficava entao
prejudicado o requerimento para declaracao de excecional
complexidade nos presentes autos».

B S

A referida decisao foi notificada, o despacho supra referido transitou em
julgado 11/07/2024 e os autos foram novamente remetidos ao Tribunal da
Relacéo de Evora em 18/09/2024.

B S

IT - Dos factos com interesse para a decisao:

Os factos com interesse para a justa decisao do litigio sao os que constam do
relatoério inicial.

X

III - Enquadramento juridico:

Do despacho que nao admitir ou que retiver o recurso, o recorrente pode
reclamar para o presidente do tribunal a que o recurso se dirige, nos termos e

[

ao abrigo do disposto no artigo 405.2 1] do Cédigo de Processo Penal.

Em matéria de recursos dispoe a alinea b) do n.2 1 do artigo 411.9[2] do
Cddigo de Processo Penal que o prazo para a respectiva interposicao é de 30
dias e conta-se, tratando-se de sentenca ou acordao, do respectivo depdsito na
secretaria.

Os reclamantes pretendem que sejam admitidos os recursos, por forca do

]

disposto no n.2 7 do artigo 638.‘—’[3 do Cdédigo de Processo Civil, aplicavel ex vi

do artigo 4.9[4] do Cédigo de Processo Penal.

O enunciado textual da lei é o ponto de partida de toda a interpretagdao, mas

exerce também a funcao de um limite, ja que nao pode «ser considerado pelo
intérprete o pensamento legislativo que nao tenha na letra da lei um minimo

de correspondéncia verbal, ainda que imperfeitamente expresso», como

decorre do n.2 2 do artigo 9.9[5] do Cédigo Civil.
[6]

Na nossa 6ptica, nao existe aqui qualquer lacuna

necessidade de ser integrada[7] nem ocorre a necessidade de ser aplicada
subsidiariamente qualquer regra do processo civil e, por isso, o problema deve
ser solucionado no espacgo das solugoes legais interpretativas e sistematicas
sedimentadas no Codigo de Processo Penal.

A luz do pensamento legislativo, da teologia normativa e da prépria legistica,
impoe-se neste dominio a tese que, no processo penal, ndao existe o acréscimo
de 10 dias quando o recurso incide sobre matéria de facto.

O actual prazo de 30 dias foi introduzido no artigo 411.2 do Cédigo de
Processo Penal pela Lei n.2 20/2013, de 21 de Fevereiro, e esta previsto para o

com a consequente
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recurso verse ele apenas a matéria de direito ou também a impugnacao da
decisao sobre a matéria de facto.

Antes desta alteragao, na redacao da Lei n.2 48/2007, de 29 de Agosto, o prazo
para a interposicao do recurso era de 20 dias, mas, nos termos do n.2 4 deste
artigo, se o recurso tivesse «por objecto a reapreciacao da prova gravada, os
prazos estabelecidos nos n.2 1 e 3 sao elevados para 30 dias».

Estad assim completamente consolidada a ideia que o legislador considerou a
eventualidade do recurso versar também sobre a matéria de facto, prevendo
apenas o prazo de 30 dias, sem prejuizo da prorrogagao em casos de especial
complexidade.

Alids, no dominio da legislacao do pretérito a questao tinha sido objecto de um

acordao de uniformizacao de jurisprudéncia[S], que, nao obstante a alteracao
dos prazos, mantém a sua validade matricial numa abordagem em que
prevalece a necessidade de o intérprete realizar uma interpretacao dinamica e
actualista.

O supra mencionado acérdao de uniformizagao conclui que o processo penal
constitui um «regime completo, que funciona com autonomia e que permite
realizar, por inteiro e de modo razoavel e constitucionalmente capaz, a funcgao
para que foi concebido, nao ha espacgos nao regulados que necessitem de
complemento; nao deixando espagos de regulamentacao em aberto que
importe preencher, nao existe, pois, lacuna de regulamentacao. E na sua
completude é diverso, em momentos essenciais, do regime relativo a
impugnacao da matéria de facto em processo civil».

Alias, o Tribunal Constitucional teve a oportunidade de se pronunciar pela nao
inconstitucionalidade da norma processual penal respectiva, afirmando que a
interpretacao em causa nao ofendia as garantias de defesa consagradas na lei
fundamental por nao constituir um encurtamento inadmissivel das

[91

Este posicionamento encontra eco nas palavras de Maia Gongalves que refere

possibilidades de defesa do arguido

que a legislacao estabeleceu «uma regulamentacao total e auténoma do
processo penal, tornando-a mais independente do processo civil. Isto é notério

ao longo de todo o Cddigo, e atinge a maxima expressao em matéria de

FGCUI‘SOS>>[ 10] .

Idéntica ideia é acolhida por Cunha Rodrigues que assinala que «os recursos
penais passam a obedecer a principios proprios, possuem uma estrutura
normativa auténoma e desenvolvem-se segundo critérios a que nao é alheia

uma opcao muito clara sobre a necessidade de valorizar a atitude prudencial

do juiz>>[11].

Henriques Gaspar propugna que «0 regime de recursos em processo penal,
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tanto na definicao do modelo como nas concretizagdoes no que respeita a
pressupostos, a reparticdo de competéncias pelos tribunais de recurso, aos
modos de decisao do recurso e aos respectivos prazos de interposicao, esta
construido numa perspectiva de autonomia processual, que o legislador

pretende propria do processo penal e adequada as finalidades de interesse

publico a cuja realizagao esta Vinculado»[lz].

O regime de recursos do processo penal é dominado pela preocupacgao de
potenciar a economia processual numa optica de celeridade e de eficiéncia.

O regime de recursos do processo penal é dominado pela preocupacgao de
potenciar a economia processual numa 6ptica de celeridade e de eficiéncia e o
disposto no n.2 7 do artigo 638.2 do Cdédigo de Processo Civil nao é aplicavel

(por forga do disposto no artigo 4.2 do Cédigo de Processo Penal) ao recurso

penal que se impugna a matéria de facto[13] .

No que concerne a conformidade constitucional, o prazo previsto no artigo
411.2 do Cédigo de Processo Penal, na redacao introduzida pela Lei n.®
20/2013, de 21/02, quanto a interposicao de recurso nao cerceia as garantias
de defesa ou impede a interposicao de recurso quer do arguido quer do
assistente, num prazo compativel com a defesa dos interesses dos diversos
sujeitos processuais.

X

Considera-se «justo impedimento» o evento nao imputavel a parte nem aos

seus representantes ou mandatarios que obste a pratica atempada do acto
[14]

O justo impedimento funciona como uma cldusula geral de salvaguarda contra

os efeitos das omissoes involuntérias[15]. E, como tal, o instituto esta
centrado na ideia da nao culpabilidade das partes, dos seus representantes ou

dos mandatérios[16]. Basta assim que o facto obstaculizador da pratica do

acto nao seja imputavel a parte ou ao mandatério[17].

Cumpre ao juiz apurar se o fundamento invocado reune os requisitos legais e
se ocorreu um cendario de impossibilidade absoluta de praticar directamente o
acto, mesmo usando a diligéncia devida.

Cabe a parte que nao praticou o acto alegar e provar a sua falta de culpa, isto
¢ a ocorréncia de caso fortuito ou de forga maior impeditivo.

Sé existe justo impedimento quando a pessoa que devia praticar o acto foi
colocada na impossibilidade "absoluta" de o fazer, por si ou por mandatério,
em virtude da ocorréncia de um facto independente da sua vontade e que um
cuidado e diligéncia normais nao faziam prever.

Porém, em sede de processo penal, o requerimento de justo impedimento é
apresentado no prazo de trés dias, contado do termo do prazo legalmente
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fixado ou da cessacgao do impedimento, tal ressalta do texto do n.2 3 do artigo

107.9[18] do Cdédigo de Processo Penal.

Da conjugacao das datas referidas no relatério inicial verifica-se que o
requerimento de justo impedimento nao foi apresentado no prazo de trés dias
contado do termo do prazo legalmente fixado e a ilustre mandataria dos
arguidos limitou-se a convocar esse argumento tardiamente ja em sede de
reclamacao.

Tal significa que o instituto do justo impedimento nao foi accionado no tempo
e de acordo com os condicionalismos exigidos por lei, nao se podendo, por
isso, asseverar que a omissao da pratica do acto no tempo correcto resulta de
um erro desculpavel da parte.

k

Os recorrentes afirmavam ainda que tinha ocorrido uma omissao de pronuncia
quanto ao pedido de pedido de prolongamento do prazo para a apresentacao
do recurso fundado na complexidade da causa.

Neste ponto, em primeiro lugar, importa referir que o requerimento em causa
nao foi apresentado pelos agora reclamantes, reconhecendo-se, contudo, que o
deferimento do mesmo tinha efeitos transversais quanto ao prazo concedido a
todos os sujeitos processuais. Depois, detectado o lapso, o Tribunal ad quem
ordenou a descida dos autos e o Juizo Local de Competéncia Criminal de
Grandola indeferiu a pretensao, mostrando-se assim sanada a nulidade.

Dito isto, a questao mostra-se solucionada com efeito de caso julgado e nao ha
lugar a ampliacao do prazo com base na aludida complexidade dos autos.
Poder-se-ia conjecturar que as expectativas dos recorrentes foram assim
defraudadas e que o respectivo comportamento processual foi influenciado
pela convicgao de que o prazo seria alargado.

Todavia, a simples apresentacao do requerimento nao tem qualquer efeito
suspensivo relativamente a contagem do prazo que estava em curso e os
sujeitos processuais estavam assim vinculados a apresentar o recurso no
prazo normal previsto na lei.

Sendo assim, analisada toda a argumentacao apresentada nao existe qualquer
fundamento valido que infirme o sentido do despacho colocado em crise. Desta
sorte, mantém-se o despacho reclamado de nao admissao dos recursos
interpostos, por intempestividade dos mesmos.

*

IV - Sumario: (...)

X

V - Decisao:

Nestes termos e pelo exposto, tendo em atencao as consideragoes expendidas
e o quadro legal aplicavel, mantém-se o despacho reclamado, nao se
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admitindo os recursos interpostos.
Custas a cargo dos arguidos, fixando a taxa de justica em 2 UC’s.
Notifique.

*

Processei e revi.
%

Evora, 20/09/2024
José Manuel Costa Galo Tomé de Carvalho

[1] Artigo 405.° (Reclamacgao contra despacho que nao admitir ou que retiver
0 recurso):

1 - Do despacho que nao admitir ou que retiver o recurso, o recorrente pode
reclamar para o presidente do tribunal a que o recurso se dirige.

2 - A reclamacao é apresentada na secretaria do tribunal recorrido no prazo
de 10 dias contados da notificacao do despacho que nao tiver admitido o
recurso ou da data em que o recorrente tiver tido conhecimento da retencao.
3 - No requerimento o reclamante expoe as razoes que justificam a admissao
ou a subida imediata do recurso e indica os elementos com que pretende
instruir a reclamacao.

4 - A decisao do presidente do tribunal superior ¢ definitiva quando confirmar
o despacho de indeferimento. No caso contrario, nao vincula o tribunal de
recurso.

[2] Artigo 411.° (Interposicao e notificagao do recurso):

1 - O prazo para interposicao de recurso é de 30 dias e conta-se:

a) A partir da notificacao da decisao;

b) Tratando-se de sentencga, do respectivo depodsito na secretaria;

c) Tratando-se de decisao oral reproduzida em acta, a partir da data em que
tiver sido proferida, se o interessado estiver ou dever considerar-se presente.
2 - O recurso de decisao proferida em audiéncia pode ser interposto por
simples declaracao na acta.

3 - O requerimento de interposigcao do recurso é sempre motivado, sob pena
de nao admissao do recurso, podendo a motivagao, no caso de recurso
interposto por declaragao na ata, ser apresentada no prazo de 30 dias
contados da data da interposicao.

4 - (Revogado.)

5 - No requerimento de interposicao de recurso o recorrente pode requerer
que se realize audiéncia, especificando os pontos da motivacao do recurso que
pretende ver debatidos.

6 - O requerimento de interposicao ou a motivagao sao notificados aos
restantes sujeitos processuais afetados pelo recurso, apds o despacho a que se
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refere o n.2 1 do artigo 414.2, devendo ser entregue o nimero de copias
necessario.

7 - O requerimento de interposicao de recurso que afecte o arguido julgado na
auséncia, ou a motivacao, anteriores a notificagcao da sentenca, sdo notificados
aquele quando esta lhe for notificada, nos termos do n.2 5 do artigo 333.2.

[3] Artigo 638.2 (Prazos):

1 - O prazo para a interposicao do recurso ¢ de 30 dias e conta-se a partir da
notificagao da decisao, reduzindo-se para 15 dias nos processos urgentes e
nos casos previstos no n.2 2 do artigo 644.2 e no artigo 677.°.

2 - Se a parte for revel e nao dever ser notificada nos termos do artigo 249.2, o
prazo de interposicao corre desde a publicacao da decisao, exceto se a revelia
da parte cessar antes de decorrido esse prazo, caso em que a sentenca ou
despacho tem de ser notificado e o prazo comecga a correr da data da
notificacgao.

3 - Tratando-se de despachos ou sentencas orais, reproduzidos no processo, o
prazo corre do dia em que foram proferidos, se a parte esteve presente ou foi
notificada para assistir ao ato.

4 - Quando, fora dos casos previstos nos numeros anteriores, nao tenha de
fazer-se a notificagao, o prazo corre desde o dia em que o interessado teve
conhecimento da decisao.

5 - Em prazo idéntico ao da interposigao, pode o recorrido responder a
alegacao do recorrente.

6 - Na sua alegacao, o recorrido pode impugnar a admissibilidade ou a
tempestividade do recurso, bem como a legitimidade do recorrente.

7 - Se o recurso tiver por objeto a reapreciacao da prova gravada, ao prazo de
interposicao e de resposta acrescem 10 dias.

8 - Sendo requerida pelo recorrido a ampliacao do objeto do recurso, nos
termos do artigo 636.2, pode o recorrente responder a matéria da ampliacgao,
nos 15 dias posteriores a notificacao do requerimento.

9 - Havendo varios recorrentes ou varios recorridos, ainda que representados
por advogados diferentes, o prazo das respetivas alegagoes é tnico,
incumbindo a secretaria providenciar para que todos possam proceder ao
exame do processo durante o prazo de que beneficiam.

[4] Artigo 4.2 (Integracgao de lacunas):

Nos casos omissos, quando as disposicoes deste Codigo nao puderem aplicar-
se por analogia, observam-se as normas do processo civil que se harmonizem
com o processo penal e, na falta delas, aplicam-se os principios gerais do
processo penal.

[5] Artigo 9.2 (Interpretacao da lei):

1. A interpretacdao nao deve cingir-se a letra da lei, mas reconstituir a partir
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dos textos o pensamento legislativo, tendo sobretudo em conta a unidade do
sistema juridico, as circunstancias em que a lei foi elaborada e as condicdes
especificas do tempo em que é aplicada.

2. Nao pode, porém, ser considerado pelo intérprete o pensamento legislativo
que nao tenha na letra da lei um minimo de correspondéncia verbal, ainda que
imperfeitamente expresso.

3. Na fixagao do sentido e alcance da lei, o intérprete presumira que o
legislador consagrou as solugdes mais acertadas e soube exprimir o seu
pensamento em termos adequados.

[6] A lacuna da lei seria, assim, a constatacao da existéncia de um concreto
conflito de interesses insusceptivel de ser enquadrado na hipétese de uma
norma de direito positivo ou consuetudinario, uma auséncia de resposta do
sistema normativo a uma questao juridicamente relevante. Esta nogao
pressupoe que o caso que levou a detecgdao da lacuna é um caso que merece
ou postula uma resposta do ordenamento, de acordo com aldgica intrinseca do
mesmo, na proposicao apresentada por Anténio Agostinho Guedes,
Comentario ao Cdodigo Civil - Parte Geral, Universidade Catdlica Editora,
Lisboa 2014, pag. 52.

[7] Artigo 10.2 (Integracao das lacunas da lei):

1. Os casos que a lei nao preveja sao regulados segundo a norma aplicavel aos
casos analogos.

2. Ha analogia sempre que no caso omisso procedam as razoes justificativas
da regulamentacao do caso previsto na lei.

3. Na falta de caso analogo, a situacao ¢ resolvida segundo a norma que o
proprio intérprete criaria, se houvesse de legislar dentro do espirito do
sistema.

[8] No acordao do Supremo Tribunal de Justica para uniformizacao de
jurisprudéncia n.2 9/2005, através do qual foi fixada a seguinte jurisprudéncia:
«Quando o recorrente impugne a decisao em matéria de facto e as provas
tenham sido gravadas, o recurso deve ser interposto no prazo de 15 dias,
fixado no artigo 411.2, n.2 1, do Cdédigo de Processo Penal, ndao sendo
subsidiariamente aplicavel em processo penal o disposto no artigo 698.2, n.2 6,
do Codigo de Processo Civil» - Diario da Republica, I Série-A n.2 233, de
06/12/2005.

[9] Acordao do Tribunal Constitucional n.2 542/04, de 15 de Julho, pesquisavel
em www.tribunal constitucional.pt.

[10] Maia Gongalves, Cédigo de Processo Penal Anotado, 172 edigao, 2009,
pag. 64, em anotacao ao artigo 4.2 do Cédigo de Processo Penal.

[11] Cunha Rodrigues, Jornadas de Direito Processual Penal, CE], pag. 384.
[12] Acérdao uniformizador de jurisprudéncia n.2 9/2005, de 11/10/2005, em:
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https://files.dre.pt/1s/2005/12/233a00/6936694 1 .pdf.

[13] Decisoes sumarias da Presidente do Tribunal da Relacao de Lisboa de
28/02/2024 e dos Vice-Presidentes do Tribunal da Relacao de Guimaraes de
04/04/2017, do Tribunal da Relagao do Porto de 04/07/2024 e do Tribunal da
Relacao de Coimbra de 11/11/2022, consultaveis em www.dgsi.pt.

[14] Artigo 140.2 do Cddigo de Processo Civil (Justo impedimento):

1 - Considera-se «justo impedimento» o evento ndao imputdvel a parte nem aos
seus representantes ou mandatarios que obste a pratica atempada do ato.

2 - A parte que alegar o justo impedimento oferece logo a respetiva prova; o
juiz, ouvida a parte contraria, admite o requerente a praticar o ato fora do
prazo se julgar verificado o impedimento e reconhecer que a parte se
apresentou a requerer logo que ele cessou.

3 - E do conhecimento oficioso a verificacdo do impedimento quando o evento
a que se refere o n.2 1 constitua facto notério, nos termos do n.2 1 do artigo
412.9, e seja previsivel a impossibilidade da pratica do ato dentro do prazo.
[15] Paula Costa e Silva, Acto e Processo, Coimbra Editora, Coimbra, 2003,
pag. 314.

[16] Anténio Santos Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Luis Filipe Pires de
Sousa, Cdodigo de Processo Civil Anotado, vol. I - Parte Geral e Processo de
Declaracao, 3.2 edigao, Almedina, Coimbra,2023, pag. 184.

[17] José Lebre de Freitas e Isabel Alexandre, Cédigo de Processo Civil
Anotado, vol. I, 3.2 edigdao, Coimbra Editora, Coimbra, 2014, pag. 274.

[18] Artigo 107.2 (Rentncia ao decurso e pratica de acto fora do prazo):

1 - A pessoa em beneficio da qual um prazo for estabelecido pode renunciar ao
seu decurso, mediante requerimento enderegado a autoridade judiciaria que
dirigir a fase do processo a que o acto respeitar, a qual o despacha em vinte e
quatro horas.

2 - Os actos processuais s6 podem ser praticados fora dos prazos
estabelecidos por lei, por despacho da autoridade referida no nimero anterior,
a requerimento do interessado e ouvidos os outros sujeitos processuais a
quem o caso respeitar, desde que se prove justo impedimento.

3 - O requerimento referido no nimero anterior é apresentado no prazo de
trés dias, contado do termo do prazo legalmente fixado ou da cessagao do
impedimento.

4 - A autoridade que defira a pratica de acto fora do prazo procede, na medida
do possivel, a renovacao dos actos aos quais o interessado teria o direito de
assistir.

5 - Independentemente do justo impedimento, pode o acto ser praticado no
prazo, nos termos e com as mesmas consequéncias que em processo civil, com
as necessarias adaptacoes.
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6 - Quando o procedimento se revelar de excecional complexidade, nos termos
da parte final do n.? 3 do artigo 215.9, os prazos previstos no artigo 78.2, no
n.2 1 do artigo 284.2, no n.2 1 do artigo 287.2, no n.2 1 do artigo 311.2-B, nos
n.2s 1 e 3 do artigo 411.2 e no n.2 1 do artigo 413.9, sao aumentados em 30
dias, sendo que, quando a excecional complexidade o justifique, o juiz, a
requerimento, pode fixar prazo superior.
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