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Sumario

I - No presente recurso extraordinario de fixacao de jurisprudéncia, pese
embora se verifiquem os requisitos formais (artigos 437.2 e 438.2 do Cédigo de
Processo Penal), nao estao reunidos os requisitos de ordem substancial de que
depende a sua admissibilidade, os quais, segundo a lei e o que tem sido
entendido pelo Supremo Tribunal de Justica, consistem na i) oposicao de
julgados entre o acordao recorrido e o acérdao fundamento, que devem ter
sido proferidos no dominio da mesma legislagao; ii) a questdo decidida em
termos contraditorios deve ter sido objecto de decisdao expressa em ambos os
acoérdaos, tomada a titulo principal, nao bastando que a oposicdo se deduza de
posigoes implicitas ou de contraposicdo de fundamentos ou de afirmacgoes; iii)
as situacgoes de facto e o respectivo enquadramento juridico devem ser
substancialmente idénticos, por s6 assim ser possivel aferir se para a mesma
questdo juridica foram adoptadas solugdes opostas e iv) a vexata quaestio, nao
deve ter sido objecto de anterior fixacao de jurisprudéncia. Com efeito,

IT - No acordao recorrido o arguido foi condenado, pela pratica de um crime de
incéndio na forma tentada, um crime de incéndio na forma consumada, um
crime de homicidio qualificado e cinco crimes de homicidio qualificado, na
forma tentada (artigos 22.2 23.2, 272.2 n.°1, alinea a), 272.2n.° 1, alinea a),
131.2132.9,n.°s 1 e 2, alineas e) e h), do Cddigo Penal), todos enquanto autor
nao material, visto se ter demonstrado que o arguido teve o efectivo dominio
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relativamente a decisdao dos executores, nao identificados, de realizar o facto,
tendo sido o mesmo a determinar a vontade destes e a facultar-lhes modo de
entrada no edificio onde foram praticados os crimes em causa.

No acoérdao fundamento, por seu turno, estava em causa o apoderamento “por
alguém desconhecido” de varios documentos em poder da Camara Municipal
referentes a projecto de construcao apresentado pelo arguido com vista a
construcao de um prédio (art.2 424.2 paragrafo 3.2, do Codigo Penal de 1986 e
art.2 396.2n.2 1 do Cdédigo Penal de 1982), a fim de que decorridos mais 90
dias se obter o deferimento técito de licenciamento da referida construcao.
Nesse acordao nao foi o arguido condenado ou absolvido, tendo-se antes
determinado a baixa dos autos a Relagao, a fim de se proceder a novo
julgamento, a fim de se apurarem factos dos quais se pudesse concluir ter sido
o arguido o autor moral do referido ilicito criminal.

III - Assim, para além das situagoes de facto nao serem idénticas nos dois
acordaos, ao contrario do sustentado pelo recorrente, no acérdao fundamento
nao se defende que para que o autor mediato seja condenado tenha de haver
uma identificacao total dos executores, mas tdao s6 que tem de haver uma
identificagdo do seu autor material, ainda que precaria (mas suficiente), para
se concluir que o autor mediato dolosamente determinou o outro a pratica do
facto. Entendimento esse também resultante do acérdao recorrido.

Texto Integral

Proc. 921/19.7 JAPRT.P1.S1
5.2 Seccao Criminal
Recurso de fixacao de jurisprudéncia

Acordam em conferéncia na 5.2 Seccao Criminal do Supremo Tribunal
de Justica

1. Relatorio

1.1. AA, vem, ao abrigo do disposto no art.2 437.2n.2 2 e n.2 4, do Cédigo de
Processo Penal, interpor recurso extraordinario de fixacao de jurisprudéncia,
indicando, nos termos do art.2 438.2 n.2 2, do mesmo diploma, os Acordaos em
oposicgao:

- Acordao do Supremo Tribunal de Justica, proc. 921/19.7 JAPRT.P1.S1, da 3.2
Seccao, em que foi Relatora a Exma. Senhora Juiza Conselheira Teresa de
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Almeida, datado de 13 de Julho de 2022, e transitado em julgado a 13 de
Outubro de 2022, na medida em que entendeu que: “A ndo identificacdo
precisa dos executores ndo impede a imputag¢do dos crimes, como autor,
aquele que da decisdo dos restantes foi dominus e beneficidrio.”(doravante
Acérdao Recorrido);

- Acérdao do Supremo Tribunal de Justica, Proc. n.2 38850 da 3.2 Seccao,
proferido a 28 de Julho de 1987, em que foi Relator o Exmo. Senhor Juiz
Conselheiro Almeida Simoes, transitado em julgado a 12 de Outubro de 1987,
na medida em que neste se entendeu que: “Ndo é possivel a puni¢do a titulo
de autoria moral sem que esteja identificado o autor material, ...”, conforme
Certidao do mesmo que se remete em anexo, (doravante Acordao
Fundamento).

O Acérdao Recorrido julgou ser possivel a punigao a titulo de autoria moral
sem que esteja identificado o autor material.

- Do Acordao Fundamento (ac. ST] de 28/07/1987, publicado no BM]J, 369,
392):

No Acordao Fundamento esta assente que: “No decurso de diligéncias para
obter da Camara Municipal ... a aprovag¢do de um projecto de construcgdo civil,
pedira a pessoas ndo identificadas se apoderassem da respectiva
documentacgdo, o que surtiu efeito, ja que essas pessoas, ... procederam de
harmonia com a pretensdo do arguido, apossando-se de tal documentag¢do que
estava a guarda de funciondrios da referida autarquia, o que lhe permitiria
invocar oportunamente o deferimento tdcito de licenciamento da mencionada
construgdo - autoria moral.”

Mais resultou provado que:

“As pessoas que se apoderaram do original do processo, da copia deste e da
copia de oficios, nos termos referidos, actuaram a pedido do réu.”;

“E de combinag¢do com este.”;
“Feita, pelo menos, alguns dias antes.”;

“Apenas tal pedido determinou essas pessoas a apoderarem-se dos respectivos
documentos.”;
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“Sendo proposito do réu subtrai-los assim, como de facto subtraiu, ao poder
publico a que estavam sujeitos, sob a guarda de funciondrios administrativos
no exercicio das suas fungoes.”.

Tal como no Acérdao Recorrido, também neste Acorddao Fundamento houve
executores, nao identificados, os que fizeram desaparecer temporariamente os
projectos (de arquitectura; de betao armado; de dguas; de esgotos; de
electricidade), com vista a aprovagao tacita do licenciamento da construgao do
prédio, e cujo unico beneficiario era o ali Arguido.

Em face da matéria dada como assente, o Acordao Fundamento julgou, nos
termos do seu sumadrio:

“Ndo ser possivel a punigdo a titulo deautoriamoral sem queesteja identificado
o autor material, ainda que se trate de uma precdria individualizagdo desde
que suficiente para se concluir que o autor mediato dolosamente determinou
outrem a pratica do facto.”.

Entre os Acoérdaos - Recorrido e Fundamento - verifica-se, pois, oposigao de
julgados relativamente a mesma questdo de Direito - art.? 226.2 do Cédigo
Penal,tendo ambossido proferidos no ambito da mesma legislagao, o Cédigo
Penal vigente, ou seja, desde a aprovacao do Cdédigo pelo DL n.2 400/82, de 23
de Setembro a até a data da prolacao de Decisao deste Supremo Tribunal de
Justica no Acérdao aqui Recorrido permanece inalterada nestes 40 anos de
vigéncia da codificacao penal (nos termos e para os efeitos do disposto no art.2
2437.2,n.2 3, do CPP

II. Outros requisitos:
- Da similitude de factos:

Embora as questoes facticas subjacentes ao Acordao Recorrido e ao Acordao
Fundamento sejam distintas, a verdade é que isso para a apreciagao da
contradicao - clara e frontal - sobre a questao de Direito em pauta, que foi
decidida de forma diferente nos dois Acérdaos.

Neste sentido, leia-se o sumario do Acordao do Supremo Tribunal de Justica
de 13/12/2007, proferido no Proc. n.2 07P3993, em que foi Relator o Exmo.
Senhor Juiz Conselheiro Simas Santos: “apesar dos casos concretos
apreciados apresentarem particularidades diferentes, tal ndo impede que a
questdo de direito em apreco seja fundamentalmente a mesma e haja sido
decidido de modo oposto.”.
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E ainda o Acérdao do Supremo Tribunal de Justica, de 09/07/2014, proferido
no Proc. n.2 990/13.5 T20BR.C3-A.S1, em que foi Relator o Exmo. Senhor Juiz
Conselheiro Raul Borges:“esta diversa forma de colocar perante o Tribunal de
recurso exactamente o mesmo problema, demanda a aplicagdo do mesmo
quadro normativo, entendido na sua globalidade e ndo de modo sectorial, pelo
que é de afirmar a identidade da questdo de direito.”.

Sobre o tema escreveu André Lamas Leite 1, em termos que merecem a nossa
total concordancia, concluindo que uma certa orientacao jurisprudencial desse
dignissimo Tribunal é materialmente inconstitucional, por violacao do
principio da legalidade processual penal, recolhido no art.2 ¢ 29.2 da
Constituicao da Republica Portuguesa (CRP), porquanto em lado algum da
regulamentacao do recurso extraordinario de uniformizacao de jurisprudéncia
se exige que exista “similitude de factos” ou “mesmidade de factos” para que
o Supremo Tribunal de Justica aprecie o presente recurso extraordinario.

Nas palavras desta Autor, “A revelia do teor expresso e cortante do disposto no
n.2 1doart2?9437.2, o0 ST] inscreveu na norma plasmada epositivada pelo
legislador um novo inciso legal. Subrogando-se arbitrariamente ao papel, ao
estatuto e a funcgdo de legislador, o Tribunal Supremo substituiu a expressdo
legal «relativamente a mesma questdo de direito» pela formula, por certo mais
exigente, «relativamente a mesma questdo de direito, suscitada por idéntica
situacdo de facto». O Supremo alargou o quadro de pressupostos de que a lei
faz depender a admissibilidade do recurso. E porque o faz sine lege ou praeter
legem, tal so foi possivel arrogando-secompeténcias quea CRP reservou em
exclusivo ao legislador. Donde, resulta a interposi¢do apocrifa de um novo,
autonomo e ndo escrito inciso.

Para além disso, fé-lo estreitando, de jeito ilegitimo, as hipoteses de
admissibilidade do recurso, nessa mesma medida cerceando drasticamente as
garantias de defesa do arguido. De forma mais ou menos directa e mais ou
menos exposta, ela choca com principios constitucionais como a eminéncia da
legalidade, reserva de lei, separacdo de poderes e garantias de defesa. O
Tribunal ultrapassou as fronteiras da legalidade, como instdancia normativo-
constitucional de legitimacgdo das intromissoes na esfera de liberdade e
reserva do arguido. Como vimos supra, categoria e principio transcendental
de todo o processo penal, a legalidade aflora em dispositivos constitucionais
como os artigos 18.2 (n22e 3),e 165.2,n.2 1, al. c), preceitos em que vai
outrossim coenvolvida a consagragdo do principio de reserva de lei. O
Tribunal move-se, ainda, em clara oposig¢do e violacdo do principio de divisdo
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de poderes, consagrado inter alia no art.2 2 111.2 Tudo a projectar-se em uma
acentuacgdo redugdo das garantias de defesa do arguido, a revelia do disposto
non.2 1 doart.?2?32.2da CRP. Ndo seria outrossim desajustado convocar a
violacgdo do direito fundamental do acesso ao Direito e tutela jurisdicional
efectiva (art.2 ¢ 20.2 da Constitui¢cdo).”.

Continua depois aquele Professor a explicar a razao de ser da violagcao do
principio da separacao e interdependéncia dos poderes do Estado (art.2 @
111.2 da CRP) e da legalidade e reserva de lei (art.2 2 29.2da CRP e art.221.°
do Cédigo Penal), em termos que aqui damos por integrados e reproduzidos,
por comodidade e celeridade processual e a cuja linha argumentativa
aderimos in totum.

Ou seja, se V. Exas. entenderem que se nao verificam, no presente processo,
todos os requisitos legais (note-se) - e nao aqueles que resultam de um
acrescento ilegal e desconforme a Constituicdao que se vem fazendo em varios
arestos desse Alto Tribunal - estarao a laborar em uma hermenéutica
materialmente inconstitucional, a qual desde ja se invoca e cujo conhecimento
- sendo caso disso - se requer, por violagao dos citados artigos 20.9, 32.2, n.°
1,111.2e165.2,n.21, al. d), todos da Lei Fundamental (cf., ainda, o art.2 70.9,
n.2 1, al. b), da Lei n.?2 28/82, de 15 de Novembro).

A questao de Direito sob controvérsia foi essencial para a decisao proferida no
Acérdao Fundamento, bem como para a decisdao proferida no Acérdao
Recorrido, porquanto ela constituiu o cerne para a decisao de absolvicao no
primeiro e para a confirmacgao da condenacgao no segundo. Ou seja,
dependendo da interpretacao juridica que se faca do art.2 ¢ 26.2 do Cédigo
Penal no sentido de admitir ou nao a punicao do autor mediato quando se nao
saiba quem é ou se nao possa punir - por qualquer razdao de Direito
substantivo ou adjectivo - o autor imediato ou material, o sentido ultimo da
decisao sera absolutamente oposto.

Ora, nao se configura hipétese mais evidente, se bem vemos as coisas, de
absoluta essencialidade da hermenéutica juridica que se venha a fazer como
conditio sine qua non para o desfecho da decisao judicial.

Termos em que,

REQUER A V. EXA. se digne admitir o presente recurso, devendo ser fixada
Jurisprudéncia que determine se é ou nao possivel a punicao a titulo de
autoria moral - mediata ou instigagao -sem que esteja devidamente
identificado o autor material.
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Nao sendo a tal legalmente obrigado, sempre se consigna que o recorrente se
pronuncia no sentido que esta vertido no Acérdao Fundamento, pelos motivos
de Direito que expendeu no recurso para esse Alto Tribunal nas respectivas
alegacoes, bem como dos pareceres juridicos que juntou e que deu origem ao
Acérdao Recorrido.

1.2. O Ministério Publico respondeu ao recurso, concluindo o seguinte:

1 - Estd em causa, na presente resposta, a admissibilidade do recurso, o seu
regime e a existéncia de oposigcao de julgados (n.2 3 do art.2 ¢ 440.2 do CPP)

2 - Questao previa - foi omitido pelo recorrente que, foi arguida a nulidade do
acoérdao, com relacao ao tema em discussdo neste recurso para fixagao de
jurisprudéncia, tendo essa arguicao sido apreciada por decisdo de ... de ... de
2022, pelo que, considerando as normas dos artigos 613.2 e seguintes do
Cédigo de Processo Civil, apud o art.2 2 4.2 do CPP, esse ultimo acérdao deve
ser tido em consideracao.

3 - Foi tempestivamente interposto.

4 - E identificado o acérddo com o qual o acérdao recorrido alegadamente se
encontra em oposicao e, procura-se justificar a invocada oposicao de julgados
que origina o conflito de jurisprudéncia.

5 - Mas nao assiste razao ao recorrente, nao devendo prosseguir o recurso por
nao se verificar a pretendida oposicao de julgados.

6 - Na sintese do recorrente, que se aceita, pode-se extrair do acérdao
recorrido que: "a nao identificagao precisa dos executores nao impede a
imputacdo dos crimes, como autor, aquele que da decisao dos restantes foi
dominus e beneficiario."

7 - Mas a sintese que faz do acérdao fundamento: "Nao é possivel a punigao a
titulo de autoria moral sem que esteja identificado o autor material, ... " é
truncada e nao corresponde ao conteido do mesmo aresto.

8 - A esse conteudo corresponde o sumario constante da Base de Dados do
Supremo Tribunal de Justiga: «Nao é possivel a punigdo a titulo de autoria
moral sem que esteja identificado o autor material, ainda que se trate de uma
precaria individualizagdo, desde que suficiente para se concluir que o autor
mediato dolosamente determinou o outro a pratica do facto», que nao estéd em
oposicdo com o acordao recorrido.
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9 - No acérdao fundamento entende-se que a imputacao dos crimes, como
autor, aquele que da decisao dos restantes foi dominus e beneficidrio nao
exige a identificacao precisa (determinada com exactidao, certa, exacta,
detalhada) dos executores, mas nao dispensa a identificagdo minima que
garanta a sua existéncia intervencao em relagdao com o auto rem causa!

10 - O entendimento do acérdao fundamento, na sintese dos Bases de Dados,
vai no mesmo sentido, Segundo o qual, s6 seria afastada a punicao a titulo de
autoria moral sem o autor material estivesse identificado, bastando uma
individualizacao precaria, suficiente para se concluir que o autor mediato
dolosamente determinou o outrem a pratica do facto, ndo sendo portanto
necessaria uma identificagao precisa.

11 - Pode, assim, afirmar-se a existéncia de concordéancia dos dois acordaos
postos em confronto e ndao a sua oposigao.

12 - A leitura do acordao fundamento, que se fez no texto desta resposta, nao
deixa, segundo cremos, duvidas de que a sintese da doutrina que resulta do
acordao fundamento é a que consta da Base de Dados do Supremo Tribunal de
Justica.

13 - Comoseadiantou,orecorrentearguiu a nulidadedadecisaorecorrida,
conhecida a ... de ... de 2022 na qual foi invocada, além do mais, a nulidade de
omissao de pronuncia, quanto a posi¢cao assumida pelo Supremo Tribunal no
acordao, agora invocado como acérdao fundamento.

14 - Neste acordao que conheceu da nulidade arguida, entendeu o Supremo
Tribunal que se nao verificava qualquer oposi¢cao no entendimento dos dois
arestos, analisando detalhadamente o teor do acérdao recorrido e
fundamento, em termos recolhidos no texto desta resposta, a que se adere.

15 - Como se adiantou, nos termos do n.2 1 do art.22437.2 do CPP, tem lugar
o presente recurso, quando, no dominio da mesma legislagao, o Supremo
Tribunal de Justica proferir dois acérdaos que, relativamente a mesma questao
de direito, assentem em solucoes opostas.

16 -Mas, o Supremo Tribunal, no acérdao fundamento, entendeu, entao, ser
aresposta positiva dos quesitos identificados surpreendentequantoas relagoes
com o instigador, pelo que deveria ser ampliada a matéria de facto - a ratio
decidendi, por forma a garantir precariamente embora que tinha havido
interacao entre alegados executores e o instigador quanto a execucao do
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crime em causa e decidiu pela descida dos autos para a ampliagdo da matéria
de facto.

17 - O restante aparece como mero obiter dictum.
18 - Nao h4, pois, decisoes (julgados) em oposicao.

Termos em que, nao se verificando oposicao de julgados, o recurso deve ser
rejeitado - n.2 1 do art.2 441.2 do CPP.

1.3. Neste Supremo Tribunal de Justica o Exmo. Senhor Procurador Geral
Adjunto emitiu parecer nos seguintes termos:

- Nao se mostram reunidos os requisitos constantes dos art.2 4372 e 4382 do
Cédigo de Processo Penal para se ver admitido o recurso;

- Pois que, se os requisitos formais se verificam;

- J& o mesmo ndao existe quanto ao requisito da existéncia de oposicdo de
julgados;

- Porquanto as decisoes proferidas nos acordaos partem de factualidade
diversa;

- Nem chegando a decisao no acérdao recorrido sido definitiva, antes tendo
determinado a repeticao do julgamento;

- Nunca ai se tendo declarado expressamente, ao contrario do alegado, que
nao se mostra possivel a condenacgdo do autor mediato sendo desconhecida a
identidade do autor material;

- Mas sim que essa condenacao seria possivel, mesmo que se estivesse perante
uma precaria identificagdo, mas suficiente para se concluir que o autor
imediato dolosamente determinou outro a pratica do facto;

- Nao existindo, desta forma, qualquer divergéncia de entendimento
relativamente ao que o foi nos presentes autos.

- Pois que também aqui se exigiu a verificacao de algumas exigéncias para se
poder condenar o autor mediato, ndo que a condenagao deste seria possivel
sem que nenhum elemento reportado ao autor material fosse alcancado.

Assim sendo, o Ministério Publico entende que nao se verificam todos os
requisitos de admissibilidade do recurso extraordinario interposto, pelo que
nao devera o mesmo prosseguir.
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1.4. Notificado o recorrente da posigdo assumida pelo Ministério Publico no
ST]J, para efeitos de contraditério, o mesmo nada disse.

1.5. Foi realizado o exame preliminar e colhidos os vistos.
Cumpre apreciar e decidir
2. Fundamentacao

No presente recurso extraordinario de fixacao de jurisprudéncia, requer o
recorrente a fixagao da jurisprudéncia no sentido de se determinar “se é ou
ndo possivel a punig¢do a titulo de autoria moral - mediata ou instigagdo - sem
que esteja devidamente identificado o autor material”.

Como é sabido, para além dos recursos ordinarios, contempla o Cédigo de
Processo Penal como recurso extraordinario, para além de outros, o recurso
de fixagao de jurisprudéncia, que se mostra regulado, para o que ora releva,
nomeadamente, nos seus artigos 437.2 e 438.2.

Ai se dispoe que:
Artigo 437.2 - Fundamento do recurso

“1 - Quando, no dominio da mesma legislag¢do, o Supremo Tribunal de Justica
proferir dois acorddos que, relativamente a mesma questdo de direito,
assentem em solucoes opostas, cabe recurso, para o pleno das secgoes
criminais, do acorddo proferido em ultimo lugar.

2 - E também admissivel recurso, nos termos do nimero anterior, quando um
tribunal de relagdo proferir acorddo que esteja em oposi¢cdo com outro, da
mesma ou de diferente relacdo, ou do Supremo Tribunal de Justica, e dele ndo
for admissivel recurso ordindrio, salvo se a orientac¢do perfilhada naquele
acorddo estiver de acordo com a jurisprudéncia jd anteriormente fixada pelo
Supremo Tribunal de Justica.

3 - Os acorddos consideram-se proferidos no dominio da mesma legislagdo
quando, durante o intervalo da sua prolagdo, ndo tiver ocorrido modificagdo
legislativa que interfira, directa ou indirectamente, na resoluc¢do da questdo de
direito controvertida.

4 - Como fundamento do recurso so6 pode invocar-se acorddo anterior
transitado em julgado.
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5 - O recurso previsto nos n%i1e2 pode ser interposto pelo arguido, pelo
assistente ou pelas partes civis e é obrigatorio para o Ministério Publico”.

Artigo 438.9 - Interposicao e efeito

“1 - O recurso para a fixagdo de jurisprudéncia é interposto no prazo de 30
dias a contar do trdansito em julgado do acorddo proferido em ultimo lugar.

2 - No requerimento de interposicdo do recurso o recorrente identifica o
acorddo com o qual o acorddo recorrido se encontre em oposicdo e, se este
estiver publicado, o lugar da publicacdo e justifica a oposi¢do que origina o
conflito de jurisprudéncia.

3 - O recurso para fixacdo de jurisprudéncia ndo tem efeito suspensivo.”

Através do recurso de fixacao de jurisprudéncia pretende-se a uniformizacao
dos critérios interpretativos que garantam a unidade do ordenamento juridico
penal ou processual penal e, com isso, os principios de seguranca, da
previsibilidade das decisoes judiciais e a igualdade dos cidadaos perante a lei.
Trata-se, por conseguinte, de harmonizar a certeza do direito com o respeito
pela justica.

Como ensinava o Prof. Alberto do Reis, in “Codigo de Processo Civil Anotado”,
Coimbra Editora, Vol. V, pag. 233 - 234, “(...) o principio da liberdade de
interpretacdo da lei de que gozam os tribunais pode conduzir a resultados
indesejdveis, dando origem a interpretacoes divergentes e a diverso
tratamento juridico em casos particulares perfeitamente idénticos. E assim o
principio da igualdade perante a lei torna-se uma fic¢do e um mito. A mdxima
constitucional - a lei é igual para todos - fica reduzida a formula vd, se em
consequéncia da liberdade de interpretacdo jurisdicional a casos concretos
rigorosamente iguais corresponderem solucées juridicas antagonicas ou
divergentes. O que importa essencialmente, para efeitos praticos, é a actuacdo
concreta da lei e ndo a sua formulacgdo abstracta. Sente-se, pois, a necessidade
de conciliar o principio da liberdade de interpretagdo da lei com o principio da
igualdade da lei para todos os individuos. Quer dizer, reconhece-se a
conveniéncia de tomar providéncias tendentes a assegurar, quanto possivel, a
uniformidade da jurisprudéncia.” (Itdlicos e sublinhados nossos)

Sendo o recurso de fixagao de jurisprudéncia um recurso extraordinario
(através do qual se pretende a anulagao do caso julgado) a utilizagao deste
tipo de recurso depende da verificagao de um conjunto de requisitos de ordem
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formal e substancial que se mostram elencados nos referidos normativos
legais.

Assim, constituem requisitos formais do recurso de fixagao de jurisprudéncia,
0s seguintes:

1. Os acordaos em conflito serem de tribunais superiores, ambos do ST],
ambos de tribunal da Relagao, ou um - o acérdao recorrido - de Relagdao, mas
de que nao seja admissivel recurso ordinario, e o outro - o acérdao-
fundamento - do STJ;

2. O transito em julgado dos dois acordaos;

3. A interposicdao do recurso em 30 dias contados do transito em julgado do
acordao proferido em tultimo lugar (acordao recorrido).

4. A identificacao do aresto com o qual o acéordao recorrido se encontra em
oposicao (acordao-fundamento).

5. A indicagao, caso se encontre publicado, do lugar de publicagdo do acérdao-
fundamento.

6. A indicagao de apenas um acordao-fundamento.

7. A legitimidade do recorrente, restrita ao Ministério Publico, ao arguido, ao
assistente e as partes civis.

8. A justificacao/fundamentacao da oposigao.

Constitui requisito de ordem substancial, a oposi¢cdo de julgados entre os
acordaos em questao, que devem ter sido proferidos no dominio da mesma
legislacao.

De acordo com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica a questao
decidida em termos contraditorios deve também ter sido objecto de decisdo
expressa em ambos os acordaos, tomada a titulo principal, ndo bastando que a
oposicao se deduza de posi¢coes implicitas ou de contraposicao de
fundamentos ou de afirmacoes.

As situacoes de facto e o respectivo enquadramento juridico devem ser
substancialmente idénticos, por s6 assim ser possivel aferir se para a mesma
questdo juridica foram adoptadas solugbdes opostas.
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E a vexata quaestio nao deve ter sido objecto de anterior fixagao de
jurisprudéncia (Vd. Ac. do STJ de 24.02.2022, proc. 42/16.4GDCTX.L1-A.S1, in
www.dgsi.pt).

Nessa linha fez-se constar (sumario) no Ac. do STJ, de 20-10-2011,
proc.1455/09.3TABRR.L1-A.S1, disponivel no mesmo local, que:

«IV - A exigéncia de oposic¢do de julgados, de que ndo se pode prescindir na
verificacdo dos pressupostos legais de admissdo do recurso extraordindrio
para fixagdo de jurisprudéncia, nos termos do art.2 437.2, n.2 1, do CPP, é de
considerar-se preenchida quando, nos acorddos em confronto, manifestamente
de modo expresso, sobre a mesma questdo fundamental de direito, se acolhem
solugcoées opostas, no dominio da mesma legislagdo.

V -A estes requisitos legais, o ST], de forma pacifica, aditou a incontornavel
necessidade de identidade de factos, ndo se restringindo a oposi¢do entre as
solucoes de direito. E, sendo o recurso em causa um recurso extraordindrio e,
por isso, excepcional, é entendimento comum do STJ que a interpretagdo das
regras juridicas disciplinadoras de tal recurso se deve fazer com as restrigées
e o rigor inerentes (ou exigidas) a essa excepcionalidade”.

No presente caso, mostram-se, inequivocamente, preenchidos os requisitos de
ordem formal.

Com efeito, o recorrente, enquanto arguido, tem legitimidade para interpor o
presente recurso de fixagao de jurisprudéncia. Identificou adequadamente o
acordao fundamento, juntando a respectiva certidao. Os acordaos recorrido e
fundamento estao transitados em julgado. E o recurso é tempestivo, visto ter
sido interposto no 3.2 dia util apos esse transito, tendo sido liquidada a
competente multa processual (art.2 107.2 - A, do CPP).

Relativamente ao pressuposto substancial, nao obstante se tratar de dois
acordaos proferidos pelo Supremo Tribunal de Justica, no ambito da mesma
legislacao (o art.?2 26.2 do Codigo Penal, referente a autoria, mantém
inalterada a sua redaccgao), cotejada a matéria factual e as decisoes
proferidas, desde ja adiantamos que inexiste uma efectiva oposicao de
julgados.

Na verdade,

No acordao recorrido, foi o arguido condenado pela pratica de um crime de
incéndio na forma tentada, um crime de incéndio na forma consumada, um
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crime de homicidio qualificado e cinco crimes de homicidio qualificado, na
forma tentada, todos enquanto autor nao material.

Resulta provado no acérdao recorrido, nomeadamente, que:

“40. Assim, de acordo com as instrucoes dadas pelo arquido AA, no dia
.de ...de 2019, entre as 02h00 e as 03h00, pessoas nado identificadas,
agindo sob as ordens e orientacoes do arquido AA, utilizando a chave

que por este lhes foi entregue, e sabendo que os residentes ali se

encontravam, entraram no imével sito na ..., e ao nivel do 12 piso, usando um
produto acelerante da combustdo de caracteristicas ndo concretamente
apuradas, derramaram-no sobre o lambrim de madeira com cerca de 30 cm de
altura, junto de uma caixa elétrica ai existente mas desativada e atearam fogo
no imovel, o qual, por motivos alheios a sua vontade, apenas ndo provocou
mais danos, por ter tido uma fraca evolucdo e devido a intervencdo dos
bombeiros, que foram chamados por terceiros.

39. Em virtude da sua acdo nao ter, de novo, logrado o efeito
pretendido, o arquido AA decidiu atear outro fogo ao edificio, com
vista a destruicao do locado.

40. Assim, e de acordo com as instrucoes dadas pelo arqguido AAno dia
...de ...de 2019, entre as 03h00 e as 04h30, utilizando a chave que o
arguido AA lhes havia entregue, e sabendo que os residentes ali se

encontravam, individuos ndo identificados, actuando sob as ordens e

orientacoes daquele, entraram no imovel sito na Rua ..., e ali
provocaram incéndio em trés pontos distintos da escadaria do prédio
de acesso ao 32 andar, em estruturas de madeira (escadaria e painéis de

apoio), com recurso a rega com produto acelerante da combustdo de
caracteristicas ndo concretamente apuradas e adi¢gdo de chama, cuja evolugdo
foi inicialmente insidiosa pela hora a que ocorreu e posteriormente
descontrolada.»

Por seu turno, no acérdao fundamento de 28-07-1987, proc. n.2
857/13.5TFPRT-A.P1], consta que:

“2. Os factos que, por agora, importa reter sdo os que vém noticiados nas
respostas aos quesitos 212 e seguintes, ndo modificados ao nivel da Relag¢do, e
que podemos assim sumariar:

- Na sequéncia de indeferimentos de pedidos para a construgdo de um prédio
de vdrios pisos em terreno do requerente BB, na freguesia de ..., apresentou
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esses interessado na Camara Municipal ..., em ... de ... de 1981, nova peticdo
para o pretendido licenciamento, documentada com projectos de arquitectura,
de betdo armado, de electricidade, de esgotos e de abastecimento de dguas,
alem de outra colecgdo de projectos destinados a Delegacgdo de Satide (ndo era
habitual a apresentacgdo de tais elementos);

- A Secretaria do Municipio registou a documentacdo na referida data dando o
original entrada no departamento técnico de obras no dia seguinte;

- Alguém “ndo identificado apoderou-se” daquele original e da
documentagdo nele contida, como também se “apoderou” da copia do projecto
de electricidade que se encontrava nos Servicos Municipalizados (isto em
........ 81 ou rem dos dias imediatos) 1

- Em data ndo apurada de ..., posterior a ... e anterior a ..., “alguém nao
identificado apoderou-se” da copia de um oficio de ........ 1982, arquivada na
secretaria de obras (fotocopia de fls. 184), oficio expedido para a residéncia do
CC e a ele destinado, informando-o de que o projecto de dguas e saneamento
ndo se encontrava elaborado de acordo com as disposi¢coes regulamentares
aplicaveis;

3. Até este momento temos que um conjunto de documentos sob a guarda da
estacdo municipal poveira e relativos ao pedido de licenca para construir,
formulado pelo ora recorrente, foram decold distraidos, mais precisamente,
alguém ndo identificado deles se apoderou.

[...]

Ora, surpreendentemente, nas relagées entre um réu que nunca confessou os
factos (ver em especial, a resposta ao quesito 782) e desconhecidos (cidaddos
ndo identificados), conseguiu a 1.2 instdncia dar como provado:

Quesito 46°. - As pessoas que se apoderaram do original do processo, da copia
deste e da copia do oficio, nos termos referidos, actuaram a pedido do réu.

Quesito 47°. - E de combinag¢do com este.
Quesito 48.2 - Feita, pelo menos, alguns dias antes.

Quesito 49°. - Apenas tal pedido determinou essas pessoas a apoderarem-se
dos respectivos documentos.
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Quesito 50°. - Sendo propodsito do réu subtrai-los assim, como de facto
subtraiu, ao poder publico a que estavam sujeitos, sob a guarda de
funciondrios administrativos no exercicio das suas funcgoées.

[...]

Dissemos que, surpreendentemente, o Tribunal Colectivo alcan¢ou responder
de modo positivo aos quesitos acima transcritos.

E assim escrevemos, porque se é certo que o tribunal aprecia livremente as
provas e responda segundo a convicg¢do que tenha formado acerca de cada
facto quesitado - artigo 655.2, n.2 1, de Codigo de Processo Civil-, também
cabe reconhecer que, em face de uma concreta situagdo como a que se expos
(réu a negar a instigacdo e, esta, dirigida a pessoas ndo identificadas), parece
escapar a capacidade de conhecimento dos julgadores afirmar que houve um
pedido do CC, enderecada a desconhecidos, mas de tal significado ou
preméncia que os determinou a apoderarem-se dos documentos.

Que meios de prova se teriam inscrito entre a negativa do réu e os ndo
identificados autores materiais a impor, com a imprescindivel seguranca, as
respostas aos indicados quesitos?

[...] perante a inusitada situa¢do que adveio de se deduzir acusag¢do e de se
proferir despacho de prontncia unicamente contra o instigador, cumprird
ordenar que se amplie a matéria de facto, como a permite n.2 3 do artigo 729.2
daquele cdédigo [...]».

(...)

a) Pacifica a doutrina e ao que supomos inequivoca a letra da lei (art.2 26.2 do
Codigo Penal de 1982 ( no sentido de que ndo é possivel punir o autor moral
sem que esteja identificado o autor material (ainda que se trate de uma
precdria mas testemunhada individualizagcdo como acontece nos casos de
crime organizado com os chamados autores de escritdrio que detendo o
dominio dos acontecimentos, designam o executor que de momento convier
por via de regra encoberto na massa da criminalidade) haverd que completar
o sintagma utilizado com dados adjuvantes que queremos crer ndo deixariam
de ter surgido aquando do julgamento na 1.2 instdncia (...).

7. De harmonia com o exposto, determinam que os autos baixem a Relac¢do,
onde de novo serda julgada a causa - art.? 730.2 n.2 1 do Cédigo de Processo
Civil - tendo-se em conta o que se deixou anteriormente ponderado”.
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Como resulta do acérdao fundamento, adianta-se desde ja, ndao houve
qualquer decisao no sentido da condenacgao ou absolvigao do arguido, tendo
antes sido determinada a ampliagdo da matéria de facto, e o processo sido
reenviado para a Relagdo, com vista a realizagao de novo julgamento.

Para além disso, como acima se assinalou, para que se verifique a oposigao de
julgados, deve ocorrer identidade factual das situagdes em presenga, uma vez
que a decisao juridica nao pode ser desligada desse nucleo essencial.

Sucede que o substrato factual de ambas as decisdes nao é coincidente,
atendendo nao sé aos diferentes crimes em causa, como ao modus operandi,
que em concreto resultou assente.

Na realidade, nao somente a matéria relativa a execucgao dos crimes nao tem
correspondéncia em ambos os arestos, como no referente a autoria moral e a
execucao do ilicito através de terceiros, o acérdao recorrido apresenta um
grau de concretizagdo (acima assinalado a itdlico e a negrito) que nao é
comparavel com o acordao fundamento (consoante também assinalado supra)
- 0 que conduziu a solugdao juridica adoptada.

Assim, consoante consta do acordao recorrido e do demais circunstancialismo
factico ai apurado, demonstrado esta o efectivo dominio do arguido
relativamente a decisdao dos executores de realizar o facto, tendo sido o
mesmo a determinar a vontade destes e a facultar-lhes modo de entrada no
edificio onde foram praticados os crimes em causa.

Alids, no préprio acordao recorrido, na sequéncia do invocado pelo arguido,
faz-se referéncia ao acérdao fundamento nos seguintes termos:

«A ndo exata identificacdo dos executores, ndo obsta a individualizagdo da
responsabilidade penal do autor recorrente, em tese e, especialmente, face
aos factos provados.

E certo que os executores dos factos existiram e tinham forma humana visivel,
embora indistinta.

E certo que agiram sob o dominio da decisdo do autor. ora recorrente, gerando
0s pontos de inicio do incéndio junto a porta de acesso ao 3.2 piso, bloqueando
assim o unico ponto de fuga possivel para os unicos residentes do prédio e
realizando, deste modo, o fim que, apenas ao arguido aproveitava;
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Numa linha do tempo que se inicia com as visitas e atos de coag¢do sobre os
residentes, prossegue com o primeiro incéndio, falhado no propdsito final e
termina no 2.2 incéndio, a par da formalizacdo do negdcio;

E agiram deste modo preciso, face a interrupcdo, por acdo alheia, do incéndio
que, dias antes haviam feito deflagrar:;

Tendo praticado todos os indispensdveis atos de execucdo dos crimes em
causa, determinados, dolosamente, pelo autor identificado.

Refira-se, em passagem, que no acorddo deste tribunal citado em motivacdo
pelos arguidos, de 28 de Julho de 1987, no Processo n.2 38850, ndo existia
qualquer elemento sobre a real existéncia de executores, ndo se tratando,
apenas, de um problema de identificagado.

A ndo identificagdo precisa dos executores ndo impede a imputagdo dos
crimes, como autor, aquele que da decisdo dos restantes foi dominus e
beneficidrio.» (Itdlicos e sublinhados nossos).

Por outro lado, a propria invocacao que é feita pelo recorrente relativamente
ao acordao fundamento é incompleta, pois como resulta do seu texto e do seu
sumario, ai se consignou que: “Nao é possivel a punicao a titulo de autoria
moral sem que esteja identificado o autor material, ainda que se trate de uma
precaria individualizacdo, desde que suficiente para se concluir que o autor
mediato dolosamente determinou o outro a pratica do facto”.

Nesta medida, no acérdao fundamento nao se defende que para que o autor
mediato seja condenado tenha de haver uma identificacao total dos
executores, mas tdo s6 que tem de haver uma identificacdao do seu autor
material, ainda que precaria (mas suficiente), para se concluir que o autor
mediato dolosamente determinou o outro a pratica do facto.

Entendimento esse, alids, também resultante do acordao recorrido.

Para além disso, conforme ja dito, no acordao fundamento nao se decidiu no
sentido da absolvigao do arguido, mas apenas que deveria ser indagado um
novo conjunto factual, a fim de se poder concluir se o arguido agiu como autor
nao material. Nao existe, pois, decisao expressa no sentido do pretendido pelo
recorrente, tendo antes o acérdao fundamento determinado, no dispositivo, o
reenvio do processo e a ampliacao da matéria de facto.
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Assim, por falta de verificagao dos pressupostos de que depende a sua
admissibilidade, conclui-se pela rejeicao do presente recurso de fixacao de
jurisprudéncia em virtude de nao estarem em causa decisoes opostas,
expressas e que tenham versado sobre idéntica factualidade (art.2441.2n.2 1
do CPP).

*

Anota-se ainda, ao contrario do sufragado pelo recorrente, que se nao
vislumbra ocorrer qualquer das apontadas inconstitucionalidades, pois o
tribunal decidiu no ambito dos seus poderes (artigos 202.2 e 203.2 da CRP),
nao ocorrendo violagao das garantias de defesa do arguido, que teve
oportunidade de impugnar judicialmente as decisoes que o condenaram,
mostrando-se outrossim salvaguardado o principio do acesso ao direito e a
tutela jurisdicional efectiva (artigos 32.2 e 20.2 da CRP).

3. Decisao

Pelo exposto, acordam os juizes desta Seccao do Supremo Tribunal de Justica
em:

a) Rejeitar o presente recurso extraordinario para fixacao de jurisprudéncia
interposto nos termos do disposto no artigo 441.¢2, n.2 1, do CPP; e

b) Condenar o recorrente, AA, nas custas, fixando-se a taxa de justica em 3
(trés) UCs (artigos 513.2, n.2s 1 e 3 do CPP e 8.2, n.2 9 e tabela III do
Regulamento das Custas Processuais), a que acresce, ao abrigo do disposto no
artigo 420.9, n.2 3, do CPP, aplicavel ex vi do artigo 448.2, do mesmo diploma,
a condenacao do mesmo no pagamento da importancia de 4 (quatro) UCs.

Lisboa, ST]J, 2024-09-12

(Certifica-se que o acérdao foi processado em computador pela relatora e
integralmente revisto e assinado eletronicamente pelos seus signatarios, nos
termos do artigo 94.2, n.% 2 e 3, do CPP)

Albertina Pereira (Relatora)
Joao Rato (1.2 Adjunto)

Agostinho Torres (2.2 Adjunto)
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