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Sumario

- As benfeitorias descritas na relagao de bens, porque realizadas pela cabeca
de casal, que é interessada direta na partilha - e nao terceiro -, e em data
posterior ao falecimento da inventariada, nao constituem dividas da heranca e,
por isso, nao devem ser relacionadas como passivo da heranca.

Texto Integral

ACORDAM NO TRIBUNAL DA RELACAO DE GUIMARAES:

*

I- Relatorio:

A reclamante nos autos de Inventario que correm termos no Juizo
Competéncia Genérica de Mongao, proc. n2 358/20.5T8MNC-A.G1- por nao se
conformar com a decisao proferida no ambito da reclamacgao deduzida a
relagdo de bens e que pos termo a este incidente, e apds nova sentenca
proferida na sequéncia da anterior anulacao ordenada pelo TRG por decisao
sumaria datada de 11-04-20232, da mesmo vem agora interpor o competente
recurso de apelacao, alegando e concluindo que:

“12 - Ao contrario do considerado pela sentenga recorrida, a recorrente nao
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reclamou o valor equivalente as rendas a incidir sobre as interessadas, AA e
BB, como passivo da heranca, mas sim como Ativo;

22 - Impunha-se, no leque das questdes a decidir, uma primeira e anterior as
demais: Saber se foram realizadas benfeitorias/obras no bem sob a verba
numero um da relacao de bens;

a8 - A sentenca recorrida julgou incorretamente os factos dados como
provados sob os n%s 4, e 6;

a8 - Mas nenhuma prova ha nos autos que estas ultimas interessadas tenham
pago qualquer IMI;

2 - Nenhuma prova nos autos existe sobre o facto n? 4, isto é, de que a
interessada, AA habita o prédio descrito em 3, desde que nasceu até a
presente data;

2 _ Pelo contrério, isso sim, que ali habita desde 2004, pois nos nove anos
antes esteve com a sua irma CC - neste sentido, vao os depoimentos das
testemunhas, DD - 10:23:27 - 10:42:31 - 00.00.01 a 00.19.04: - 00:03:00, EE -
11:11:53 - 11:34:34 - 00.00.01 a 00.22.42: -00:12:20, FF - 11:37:30 - 12:03:53
- 00.00.01 a 00.26.23: -00:12:20, e GG - 14:13:35 - 14:31:38 - 00.00.01 a
00.24.58: -00:02:20, que foram unanimes em afirma-lo;

8 - Quanto ao facto sob o ponto n? 6, dos dados como provados, quanto ao
ponto n? 6, nao existe prova, por um lado, de que tenham sido efetuadas as
obras ai descritas e, por outro, que tenham sido efetuadas pela herdeira
interessada, BB;

2 - Por um lado, estranha-se que a sentenca se tenha estribado num
documento impugnando - uma mera avaliagcao particular, unilateral e
extrajudicial e, por outro, nao existir, sequer, um orcamento de tais obras,
qualquer comprovativo documental das mesmas - factura, recibo ou
pagamento nem a sua circunstanciacao temporal e, bem assim, quem foram os
seus autores, se um s ou se varios;

28 - Também em sede dos depoimentos gravados se atesta que os mesmo nao
servem de minimo suporte ao considerado pela decisao recorrida, como é o
caso de DD, que “...nega que tenham feito obras”, o que até é referido na
motivacgao;
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102 - No entanto, a testemunha da recorrida, FF - “00:09:30: Mandat.
Recorridas: Quem vive por tras da casa em questao?

T - Vive a minha prima DD”.

Pelo que nao se percebe a nao valorizacao do depoimento pela sentenca
recorrida do depoimento da testemunha, DD;

112 - A qual até referiu: “00.04,39 - “A Gnica obra que havia naquela casa foi o
chao feito pelo meu pai, que, segundo sei, foi pago por todos os herdeiros”,
sendo que a FF, também referiu, quanto a placa: “Aquilo era para ser pago por
todos, mas parece que nem todos pagaram”.

122 - E a FF, que 00.05:15: “Mandatdrio do recorrido: Houve ali melhorias?
T - As melhorias, foi: eles colocaram a placa e tinha uma parte em cimento...
aquilo era para ser dividido por todos, nem todos pagaram...”;

132 - Em suma, a sentenga recorrida socorreu-se tao s6 dos depoimentos
respeitantes as testemunhas da recorrida, FF, HH e GG, estas duas ultimas...
filhas da interessada e recorrida, BB;

142 - Sendo que, a testemunha FF ao contrario do que reza na motivagao, nao
descreveu de forma espontanea e objectiva as obras realizadas, bastando
atentar, v.g., nas perguntas da Mm® Juiz do Tribunal “a quo” - “00.19.10:
Mm? Juiz: Sabe quando é que foram feitas essas obras? T - Sr2 Dr2...ndo sei...
assim, nao sei.

Sr2 Juiz: Quando é que foi? Ha cinco, dez anos? A senhora é que sabe, é que é
testemunhal!

T - Nao recordo. Dizer assim, a data em que foi, ndo tenho a minima ideia...”;

152 - J&4 quanto as testemunhas, HH e GG, além de serem ambas filhas da
interessada, BB, referiram residir em ..., pelo nao terao acompanhado
quaisquer obras;

162 - Alias, nenhuma destas testemunhas circunstanciou no tempo, em termos
de empreiteiro, faturas, recibos ou, sequer, a quem foram pagos os trabalhos,
quando comecgaram ou acabaram as obras;

172 - Por exemplo, a HH - 12:04:45 - 12:298:42 -00.00.01 a 00.24.58: -

00:11:20 “Sr? Juiz:- Quando é que a sua mae comecgou a fazer obras e quando
€ que terminou essas obras?
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T - Nao me recordo, estava sempre a fazer obras ...00:13:20 - Mandatario da
recorrente:

Quem foi o empreiteiro que fez as obras? T - Nao sei, foi um vizinho dali.

MR - Nome? T - Nao sei

MR - Viu documentos, faturas, recibos sobre as obras feitas? T - Sim, vi.

MR - Mas nos, aqui, nao temos nada! ...

MR - Houve alguma reuniao, por causa das obras? Quem esteve nessa
reuniao? T - Eu nao estava na reuniao.

MR - A sua mae prestou contas das obras feitas? T - S6 ao meu tio II.”.

182 - Nao existe, pois, a minima prova consistente que tenham sido realizadas
as obras dadas como provadas no ponto 6, dos factos dados como provados;

192 - E, muito menos, que tenham sido levadas a cabo, pela recorrida, a
interessada, BB, acontecendo até que a sentenca se contradiz na motivagao,
pois, por um lado, quanto as testemunhas, FF e HH, sublinha que ambas
disseram que “...foram feitas as obras tal qual descritas em 6”, mas, por outro
lado, ja quanto a testemunha, GG, ja apenas “...a interessada BB realizou as
obras descritas em 6, e custeou as mesmas”;

202 - Acresce que, ao contrario do alegado do requerimento do cabeca-de-
casal de 19/01/2021, no artigo 8¢, nenhum documento existe nos autos quanto
a aquisicao pela interessada BB de materiais de construgao, que comprove a
realizacao das obras dadas como provadas em 69;

212 - Pelo que nao pode dar-se como provado que foram realizadas as obras
realizadas em 62 e, muito menos, pela interessada, BB;

222 - Devem, assim, dar-se por nao provados os factos dados como provados
em 492 e 6%

232 - Assim, nos termos do previsto no artigo 6622, do C.P.C., devera operar-se
a modificagao da decisao de facto no sentido ora defendido pela recorrente,
com a necessdaria repercussao na relagao de bens;

242 - Sendo ainda manifesto que a sentenca recorrida (novamente), nao fez
uma analise critica da prova (ou falta dela), considerando, erradamente, factos
assentes, por acordo - 4 e 6, valorando prova que nao devia e nao valorando
outra como devia;
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252 - Também, no que concerne ao enquadramento juridico andou mal a
sentenga recorrida, v.g., no que respeita as benfeitorias tuteis, as quais terao
introduzido novas utilidades, s6 que ndao sabemos quais nem a sentenga o
especifica;

262 - Pelo que deveria - como devera, a dar-se como provado que foram feitas
obras, ser tal questao relegada para os meios comuns;

272 - Porém, a nao atender-se assim, sempre teria, pelo menos, que contrapor-
se ao valor das benfeitorias o valor equivalente as rendas achado por pericia
realizada judicialmente, essa sim, plenamente assente, e que considerou -
facto dado como provado n? 7, ser o valor mensal de € 150,00;

282 - O que sempre tera que acontecer quanto a ocupacgao pelas interessadas
BB e AA, de um imével pertenca da heranca, onde residem;

292 - Pois, como refere a sentenca recorrida a pgs. 9, “No caso dos
autos...estda em causa a fixacao de um montante pela utilizagcdo de um bem
pertencente a essa mesma heranca”, o que constitui um ativo da heranca
sobre quem utiliza ou usufrui desse bem, como é justo e equilibrado que assim
seja;

302 - E, assim sendo, nao tem qualquer sustentacgao legal (nem sequer nos
preceitos ou doutrina invocados na sentencga), o que ai se defende sobre os
poderes do cabeca-de casal;

312 - Pois afirmar-se, como faz a decisao em crise, que o cabeca de casala
pode dispor como bem entender, dos bens da heranca, no caso, dispor do
imovel em causa, atribui-lo gratuita ou onerosamente as interessadas em
causa, nao precisando do acordo dos demais herdeiros, viola manifestamente
o consagrado nos artigos 20862, n? 1, al. b), e 20919, n? 1, do C. Civil;

322 - Por outro lado, nao tem qualquer sustentacgao legal, que “...quanto a
interessada AA, nunca esta poderia ser condenada no pagamento de qualquer
guantia por essa fruicao (da casa, verba n? 3), por tal nao ter sido previamente
estipulado com a propria inventariada...” (???);

332 - Como, “Em relacao a interessada BB, nunca ninguém se opoés, nunca lhe
foi exigida qualquer quantia monetaria como contrapartida...”;
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342 - Ou, ainda, “...a posi¢cao da Reclamante manifestada nos autos nao
precisa do acordo dos demais herdeiros, sendo irrelevante se alguns
concordam com a decisao do cabeca-de-casal de fruicao do imdvel pelas
interessadas, BB e AA...”.

352 - Porquanto tais posigoes, € manifesto, além de nao terem sustentacgao
legal, violam frontalmente o dever consagrado no artigo 20869, al. b) e artigo
20919, do C. Civil;

362 - A a sentenca recorrida violou, assim, os artigos 20862, n° 1, al. b), e
20919, n2 1, do C. Civil, além do supra citado artigo 11052, do C.P.C.,
incorrendo ainda em erro de julgamento.

372 - E padece da nulidade, por omissdao de pronuncia, al. d), don? 1, do
artigo 6152, do C.P.C., quanto as questoes a decidir, elencadas a esse titulo sob
as alineas a e b).”

x

Foram apresentadas contra-alegagoes concluindo, em resumo, que “ constata
que nao é possivel responder a impertinencia e ao inconformismo infundado
da interessada”.

x

Ap0s ter sido recebido o recurso neste tribunal, foram colhidos os vistos
legais, pelo que cumpre decidir.

*

II. Questoes a decidir.

Sendo o ambito dos recursos delimitado pelas conclusoes das alegacoes do
recorrente, ressalvadas as questoes do conhecimento oficioso que ainda nao
tenham sido conhecidas com transito em julgado, sdao as seguintes as questoes
a apreciar e decidir:

1- Se a decisao recorrida padece de erro de julgamento da matéria de facto;
2- Em caso de procedéncia da impugnacao do julgamento da matéria de facto
operada pela apelante, se a decisao recorrida padece de erro de julgamento.
x

II1. Fundamentacao de facto.

“Factos provados:
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1. No dia 12 de dezembro, de 1995, no lugar da igreja, freguesia ..., concelho
..., faleceu J] no estado de vitva de KK, com quem foi casada em comunhao
geral de bens e em tnicas nupcias;

2. Nao tendo deixado testamento ou qualquer disposicao de ultima vontade;
3. Faz partes do acervo de bens a partilhar o seguinte prédio urbano: casa de
morada, anexo e logradouro, com rossios e vinha, sita em castanhais - rua
..., ..., ..., Unido das freguesias ... e ..., a confrontar do nascente com LL,
poente e norte com MM e do sul com caminho publico, inscrito na matriz sob o
artigo ...05, que teve origem no artigo 29U, da extinta freguesia ..., € omisso
no registo predial, com area total de 287m2, sendo a coberta de 100m2 e a
descoberta de 187m2, com o valor patrimonial de 13.800,00€;

4. A interessada AA habita no prédio descrito em 3. desde que nasceu até a
presente data;

5. A interessada BB habita no prédio descrito em 3. desde ../../2004 até a
presente data, onde cuida da irma AA que é deficiente;

6. A Interessada BB realizou as seguintes obras no prédio identificado em 3.:
- colocacgao de uma laje;

- reboco de paredes;

- pintura de paredes;

- colocagao de portas;

- reparacao de telhado;

7. Em consonancia com o estado do imével e o valor de rendas no mercado, o
valor mensal da renda do prédio é de 150,00€ (cento e cinquenta euros)
mensais;

B) FACTOS NAO PROVADOS

1. As obras referidas em 6 foram também realizadas pela interessada AA;

2. As obras referidas em 6 custaram a importancia de 10.617,32€;”
x

1- Da apreciacao da impugnacdo da matéria de facto

A apelante insurge-se contra a decisdao da matéria de facto e que entende
dever ser alterada nos seguintes termos:

- o ponto 4 e ponto 6 dos factos provados deverao ser dados como nao
provados.

Desde ja se consigna que apesar de na conclusdao n°4 a apelante fazer
referéncia, de modo isolado, a “ nenhuma prova ha nos autos que as
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interessadas tenham pago qualquer IMI”, tal matéria de facto nao é
controvertida e dai nao constar nesta nova sentenca proferida em 20.12.2023
apo6s anulagao da primeira sentencga e que ¢ a que consta ( mal) da certidao
enviada no apenso em separado.

Com efeito, na reclamacao de 23.11.2020 ( reclamacao a primeira relagao de
bens) e na segunda reclamacao de 01.02.2021 ( a segunda relacao de bens), a
reclamante diz expressamente que aceita o pagamento do IMI comprovado
documentalmente no valor de € 229,94 mas ja nao das multas por atraso no
seu pagamento, e que nesta nova sentenca recorrida se decide como matéria
de direito e julga-se nao dever constar da relacao de bens.

Assim sendo nada ha a apreciar, a respeito de qualquer matéria de facto
concernente ao IMI.

Vejamos a impugnacao concreta da matéria de facto.

O ponto 4 dos factos provados reza assim: “A interessada AA habita no

prédio descrito em 3. desde que nasceu até a presente data”

A recorrente entende que nenhuma prova existe sobre o facto 4, admitindo
que a AA ali habita desde 2004, pois nos nove anos anteriores ( e a partir data
do falecimento da inventariada-1995) esteve a viver com a irma CC. Indica
neste sentido os depoimentos das testemunhas DD - 10:23:27 - 10:42:31 -
00.00.01 a 00.19.04: - 00:03:00, EE - 11:11:53 - 11:34:34 - 00.00.01 a
00.22.42: -00:12:20, FF - 11:37:30 - 12:03:53 - 00.00.01 a 00.26.23: -00:12:20,
e GG-14:13:35-14:31:38 - 00.00.01 a 00.24.58: -00:02:20, que foram
unanimes em afirma-lo.

E assim é.

Com efeito, todas aquelas testemunhas foram unanimes em afirmar que a AA
ali vive, em conjunto com BB, pelo menos desde 2004 e que antes de tal data
viveu um periodo de 9 anos com a irma CC que cuidou dela desde que a mae (
inventariada) faleceu, pessoa que antes do seu falecimento cuidava e tratava
da filha AA, maior acompanhada atenta a sua incapacidade mental e fisica e
ambas viviam no imoével em questdo, nomeadamente a AA ali sempre viveu
com mae desde que nasceu, com excecao daquele hiato temporal.

Ora, tais factos relatados pelas testemunhas sao verosimeis uma vez que AA,
maior acompanhada e que era cuidada pela sua mae com quem vivia no imével
da verba n? 3, tem de ser acompanhada por terceira pessoa atenta a sua
incapacidade mental e fisica, nomeadamente quando a mae faleceu passou a
ser acompanhada pelas irmas CC em casa desta e pela irma BB na casa da
inventariada, sendo certo que nenhum outro meio de prova contrariou ou
infirmou tal prova testemunhal, a qual se revelou assim credivel.
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Por tudo o exposto, nao concordamos com a recorrente quando diz que deve
ser dado como nao provado o facto n?4, mas sim alterada a sua redagao em
consonancia com a prova produzida nos autos, passando a ter a seguinte
redacao:

Ponto 4 dos factos provados: “ A interessada AA habita no prédio descrito em
3. desde que nasceu até a presente data, com um hiato temporal de 9 anos,
periodo em que viveu com irmd CC desde o falecimento da mde, ora
inventariada, até 2004, altura que foi viver com a irmd BB para o imovel
descrito em 3.”.

X

O ponto 6 dos factos provados reza assim: “ A Interessada BB realizou as
seguintes obras no prédio identificado em 3.:

- colocacgdao de uma laje;

- reboco de paredes;

- pintura de paredes;

- colocacgdo de portas;

- reparacgdo de telhado”.

Na sentenca motivou-se, a propoésito, nos seguintes termos: “ Resultam dos
depoimentos nesse sentido das testemunhas FF, HH e GG (netas da
Inventariada), que prestaram um depoimento isento, sincero e sem
contradi¢oes, descrevendo de forma espontdnea e objectiva as obras
realizadas julgadas provadas, tendo sido confrontadas, durante o seu
depoimento, com o relatorio de fls. 112 e ss, confirmaram o mesmo.

Ndo foram consideradas provadas quaisquer outro tipo de obras executadas
no prédio porquanto apenas as referidas em 6 foram alegadas.”.

A recorrente entende que nenhuma prova existe sobre o facto, quer das obras
feitas, e ali descritas; quer que tenham sido efetuadas pela interessada, BB,
ou seja, na sua Otica, ndo existe sequer qualquer prova documental
comprovativa das obras, e circunstancias temporais e autores das mesmas e,
por outro lado, nao foi tido em conta o depoimento da testemunha DD, a qual
negou que tivessem sido feitas obras, sendo certo que os depoimentos
testemunhais em que assentou a convicgao do tribunal ndo tém um minimo de
suporte: o depoimento da testemunha FF nao foi objetivo, pois nao sabia dizer
a data das obras e as outras duas testemunhas HH e GG sao filhas da cabeca
de casal e para além disso referiram viver em ..., pelo que nao terao
acompanhado as obras.

Sem embargo, nao cremos que tenha razao.

Com efeito, desde logo, aquelas testemunhas apontadas na decisao para
basear a convicgao todas referem perentoriamente a existéncia de obras feitas
no imovel em causa e apos falecimento da inventariada, e feitas apés BB ter
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ido viver para a dita casa para cuidar da sua irma AA, ou seja, apos 2004.
Todas essas testemunhas foram unanimes em afirmar que as obras foram
feitas de modo faseado e ao longo dos anos, e inclusive a testemunha DD que
numa primeira instancia negou que tivessem sido feitas obras, posteriormente
até pormenorizou uma delas ( o chao) e feita no tempo do seu pai, tendo ainda
referido que as obras tiveram lugar apds 2004, ou seja, apds a BB ter ido para
14 viver para cuidar da sua irméa declarada incapaz de reger a sua pessoa e
bens, pelo que se torna verosimil que tenha sido a BB a mandar fazer as obras
e custear as mesmas.

Outra daquelas obras (pinturas) é referida pela propria reclamante NN, em
declaracgoes de parte, quando admite e refere que “fizeram algumas
benfeitorias, tendo visto a pintura melhor, pois apenas esteve na sala da casa
hd cerca de 5 anos ”.

Por conseguinte, da prova produzida resultou, inelutavelmente e ao contrario
do que sustenta a recorrente, que foram realizadas obras no imével descrito
em 3 e ap6s 2004 ( apos falecimento da inventariada e apods ter ido para la
viver a BB para ali cuidar da sua irma AA, declarada maior acompanhada) e
que pelo menos foi a interessada BB quem mandou fazer as obras e, logo, a
mingua de mais qualquer prova naturalmente custeou as mesmas, nao se
tendo provado o seu valor.

Para além daquelas obras referidas pela testemunha DD e pela prépria
reclamante, as testemunhas FF e HH e GG enumeraram as ditas e as restantes
referidas no ponto 6, pelo que nao tendo sido contrariadas por qualquer outra
prova e inclusive corroboradas pelo teor do “relatério” junto aos autos em que
atesta a sua existéncia, nao vislumbramos como nao dar credibilidade ao
depoimento daquelas testemunhas, apesar de as duas ultimas serem filhas da
ora cabeca de casal BB, conforme referido pelo tribunal a quo, nao sendo
obstdculo ao conhecimento das obras o facto de as testemunhas residirem em
..., mais concretamente em ... a cerca de uma meia hora de viagem de ....
Alids, conforme dizia a testemunha EE, que vive em ..., todos os fins-de-
semana ia a ... com 0s seus pais, tal como HH e GG também sempre vieram
aos fins de semana a ... ver a sua mae BB e, antes de falecer a avd, também se
deslocavam ali para ver a avo. Estas testemunhas explicaram a razao de nao
haver faturas de algumas obras, para além das juntas no requerimento de
09.11.2020, como por exemplo da obra da laje e feita pelo pai da DD, sendo
certo que os pagamentos foram feitos em dinheiro, pelo que nao ha
documentos de recebimento de preco de obras.

Assim sendo, a nao existéncia de documentos que atestem a compra pela BB
de material de construgao, conforme invocado pela recorrente, nao é de molde
a colocar em causa a convicgao do tribunal de que aquela interessada mandou
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fazer aquelas obras quando para la foi viver para conseguir um minimo de
condicoes de habitabilidade da casa, porquanto a mesma encontrava-se
“degradada” na expressao da testemunha FF.

Destarte, e sem mais, mantém-se a resposta aquele ponto 6 da matéria de
facto dada como provada, porquanto resultou evidente nos autos, que na
motivacdo da decisao sobre a matéria de facto, neste particular, o tribunal
recorrido elencou de forma clara os seus argumentos, nao se vislumbrando
qualquer contradi¢ao na sua fundamentacao, conforme sustentado pela
recorrente, nomeadamente a respeito da ponderacao dos depoimentos
daquelas testemunhas que foram unanimes em afirmar que foi a BB quem fez
as obras ( HH afirmou “ mae apresentou contas ao tio II, cabeca de casal”; FF
afirmou “ tia BB é que fez melhoramentos pois casa estava degradada”; e GG
afirmou que sua mae BB fez obras e pagamentos em dinheiro, dai ndao terem
na sua posse faturas).

Logo, porque todos os elementos convocados pelo tribunal a quo constam do
processo e foram devidamente ponderados, decide-se pela improcedéncia da
impugnacao da matéria de facto quanto ao ponto 6 dos factos provados nos
moldes feitos pela recorrente.

Agora, nos termos do art. 6622 n21 do CPC impoe-se apenas fazer uma
correcao naquele ponto 6, atenta toda a prova produzida e supra referida,
apenas em relacao a data das obras e tal como foi alegado desde sempre pelo
cabeca de casal ( cfr. art. 72 do requerimento de 9-11-2020- primeira relagao
de bens e que na segunda relacao de bens nao sofreu alteragao) e que cremos
ser a posicao da atual cabeca de casal, pelo que daquele ponto devera constar
0 seguinte segmento “ obras essas feitas desde o decesso da inventariada”.
Assi sendo deverd ficar a constar o seguinte no ponto 6 dos factos provados:
6. A Interessada BB realizou as seguintes obras no prédio identificado em 3.,
obras essas feitas desde o decesso da inventariada:

- colocacgao de uma laje;

- reboco de paredes;

- pintura de paredes;

- colocacao de portas;

- reparacao de telhado”.

x

IV

Considerando que houve alteragao introduzida na decisao relativa a matéria
de facto, a factualidade a atender para efeito da decisao a proferir é a ja

constante de III, com a alteragdo a redacgao do ponto 4 e redacgao do ponto 6.
ES
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V. Reapreciacao de direito.

Como resulta das conclusoes do recurso da apelante, a alteracao da decisao,
na parte da matéria de direito, dependia, em parte, da modificagao/alteracgao
da decisao sobre a matéria de facto proferida pelo tribunal a quo.

No que respeita a questao das benfeitorias realizadas no imoével descrito em 3
e tendo-se provado as mesmas, com excecao do seu valor, a questao da
remessa para os meios comuns ainda é pertinente?

A apelante entende que nao sabemos quais as novas utilidades que tais
benfeitorias introduziram de molde a se concluir se tratar de benfeitorias
uteis, conforme dito na sentenca.

Vejamos.

A sentenca depois de refutar se tratar de benfeitorias voluptuarias e
necessarias, concluiu serem benfeitorias uteis, na medida em que “através da
introducgdo de novas utilidades, aumentaram o valor do prédio”.

Cremos que aquele raciocinio esta correto, porquanto efetivamente, atento o
disposto no art? 2162, n° 1, 2 e 3, do C. Civil, as benfeitorias em causa ( -
colocacao de uma laje; - reboco de paredes; - pintura de paredes; - colocacao
de portas;- reparagao de telhado; ), nao podem ser consideradas benfeitorias
necessarias, ja que nao tiveram por fim evitar a perda, destruicao ou
deterioracao da coisa. Também nao podem classificar-se de voluptuarias por
nao poder dizer-se que serviram apenas para recreio dos benfeitorizantes.
Assim, tém de classificar-se como uteis porque, ainda que ndo indispensaveis,
objetivamente aumentaram o valor do prédio, porquanto a integracao de obras
no imovel em causa nao pode deixar de o ter valorizado, pelo menos na
proporcgao do valor das mesmas é bem certo ainda nao apurado.

A sentenca ainda considerou que “ Por outro lado, tratam-se de obras que ndo
podem ser levantadas sem detrimento da coisa, pelo que, a interessada BB
tem direito a ser ressarcida pelo valor despendido na sua realizacado,
constituindo este um passivo da heranca.”.

Concordamos que se tratam de obras que nao podem ser levantadas sem
detrimento da coisa, pelo que, a interessada BB tem direito a ser ressarcida
pelo valor despendido na sua realizagao.

Mas ja nao concordamos que devera ser relacionado como passivo da heranca.
Cremos que o equivoco esta na interpretagao do n27 do art. 10982 do CPC (
antigo art. 13459, n®5 do CPC).

Este preceito legal dispoe o seguinte: “ “As benfeitorias efetuadas por
terceiros em prédio da heranca sdo descritas como dividas, quando ndo
possam, sem detrimento, ser levantadas por quem as realizou.”
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Porém, na realidade, desde logo, a interessada BB e atualmente cabecga de
casal ndao é um terceiro, para que lhe possa aproveitar a disposigao aludida,
visto que é herdeira ela propria; e, por outro lado, as benfeitorias em causa
nao constituem divida da heranca, pois que estas se reconduzem aos débitos
da responsabilidade da inventariada (e obviamente que tais benfeitorias
também ndo podem considerar-se encargos da heranca), sendo certo que
foram feitas apods o falecimento da inventariada.

Veja-se a este respeito (responsabilidade da heranca) o disposto no art. 20682
do Cédigo Civil.

Dividas da heranca sao por definicao aquelas que os falecidos tinham a data
da sua morte; e a elas sao equiparadas as previstas no art. 10982, n.2 7, do
CPC; as restantes responsabilidades da heranca mencionadas no art. 20682
constituem encargos (v. g. com o funeral, com a administragao, etc.); mesmo
os legados a cumprir sao tratados na lei como encargos da heranca.

Como se 1é no AC da R Ac. da RL de 24-05-2005 proferido no Proc. n®
10145/2004-7, “As benfeitorias realizadas por terceiros, ou mesmo por um
herdeiro, em bens da heranca, apos o obito do inventariado, constituem
matéria alheia ao inventdrio e, por isso, ndo devem ser relacionadas como
passivo da heranca, pois ndo sdo dividas da heranca, pelo que ndo devem
como tal ser relacionadas.”.

Existe sem duvida uma grande diferenca entre as dividas contraidas antes e
depois do falecimento. As primeiras sao dividas da herancga, pois se trata de
relagoes juridicas patrimoniais da titularidade do falecido e existentes a data
da morte; o mesmo nao sucede, naturalmente, com as outras.

Resumindo: as benfeitorias descritas na relacao de bens e dadas como
provadas, porque realizadas pela ora cabeca de casal, que ¢ interessada direta
na partilha - e nao terceiro -, e em data posterior ao decesso da inventariada,
nao constituem dividas da heranca, por realmente nao terem essa natureza,
sendo certo que o facto de nao constituirem divida da heranca basta sé por si
para determinar a sorte da presente apelacao.

Consequentemente, nao pode subsistir a decisao impugnada, a qual ficou
notoriamente a dever-se a uma interpretacao equivocada da norma contida no
n.2 7 do art. 10982 do CPC.

Desta forma, e sem necessidade de andlise mais aturada, conclui-se que é
procedente a apelagao em apreco, mas com outros fundamentos, impondo-se
em consequéncia a revogacao da decisao recorrida, eliminando-se da relagao
de bens aquelas benfeitorias enquanto passivo e constantes das verbas n? 2 e

3 do passivo.
*
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Consigna-se ainda que aquelas verbas n°2 e 3 sob a epigrafe “Passivo”
contemplavam a soma do valor das benfeitorias e de uma verba a respeito de
impostos ( IMI) pagos pelas herdeiras.

Na reclamacao e no presente recurso apenas se suscitou a questao da verba
paga a titulo de impostos conter a quantia de multas ( mais o imposto em
causa).

E na verdade, a apelante tem razao quando se insurge contra a falta de
pronuncia no dispositivo acerca da questdo que foi enunciada e apreciada a
respeito.

Foi apreciada a questao nos seguintes termos: “ Saber se deve integrar o
passivo da heranc¢a as coimas no valor de 103,71€ por pagamento atrasado de
IMI (ja em sede de execucgdo fiscal) - sendo certo que a Reclamante aceitou o
valor de 229,94€;

Alem de nenhuma prova ter sido realizada no sentido de quem efectuou o
pagamento das multas em processo de execucgdo fiscal, o certo é as mesmas
assumem natureza pessoal, pelo que ndo sdo transmissiveis (atente-se no art?
622 do RGIT que dispbe que as obrigagoes de pagamento da coima e de
cumprimento das sangoes acessorias relativas a contra-ordenagoes tributdrias
extinguem-se com a morte do arguido).

Pelo exposto, ndo devem estas ser relacionadas como dividas da
responsabilidade dos restantes herdeiros, sendo imputdveis ao infractor.”

Por conseguinte e colmatando a falta de pronuncia expressa no dispositivo da
decisao a respeito deverd passar a constar que a reclamacao nesta parte é
julgada procedente, pelo que do passivo devera passar a consta uma
verba n22 com o valor do imposto pago de 229,94€, por ser valor que a
reclamante aceitou e nao estar em discussao.

Diga-se que entendemos igualmente que o pagamento dos impostos
relativamente a bens da herancga, como o IMI, e efetuado pelo cabeca de casal,
em data posterior ao 6bito da inventariada, devem ser pagos pelos herdeiros,
constituindo despesas de administracao da heranca. Nao sendo dividas dos
inventariados nao deveriam sequer integrar a relacao de bens. Contudo, e
como nao é alvo de discussao, e nao é matéria de apreciagao oficiosa, manter-
se-a a decisao a respeito e nos moldes supra referidos.

k

Quanto a questao do uso exclusivo dos bens da heranca pela cabeca de casal
BB (e sua irma AA) e as rendas peticionadas, discordamos da apelante quando
diz ser nula a decisao por falta de pronuncia acerca da mesma, quando na al.
D) da decisao e sob a epigrafe “ enquadramento juridico” ha a pronuncia
expressa acerca da mesma.

Agora, esta questao foi suscitada no recurso apenas na hipotese de se
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considerar o relacionamento como passivo das benfeitorias, pelo que atenta a
decisao supra torna-se inutil a sua apreciagao.

Sem embargo, e ainda assim dir-se-a o seguinte: atentas as consideracoes
tecidas quanto a composicdo da herancga, a reclamada indemnizacgao pelo uso
pelo cabecga de casal e sua irma do imoével a partilhar, em data posterior ao
decesso da inventariada, ndao constitui qualquer crédito da heranca, pois nao
fazia parte da esfera juridico patrimonial daquela.

Deve também tal questao ser decidida fora do inventdrio, entre os contitulares
do direito a heranga, nos termos do disposto nos art.2s 14062, 14032 e 14059
do CC, ex vi do art.? 14042 do mesmo diploma.

*

VI - DECISAO

Pelo exposto, acorda-se em julgar procedente a apelacao, e em consequéncia
revogar a decisao recorrida, e ordenar a eliminacao da relacao de bens do
passivo sob a epigrafe verba n22 e 3 e consideradas “ divida da Heranca as
duas referidas Interessadas/Herdeiras AA e BB” e a respeito das benfeitorias e
ainda devera ficar a consta a verba n°2 no passivo a respeito do IMI pago
pelas Interessadas/Herdeiras AA e BB, no valor aceite por todos de € 229, 94€.

Custas do incidente e do recurso a cargo dos interessados, na proporcao do
que lhes caiba na partilha (cfr. art. 11302, n.2 1, do C do CPC).
Guimaraes, 11 de julho de 2024

Assinado eletronicamente por:
Anizabel Sousa Pereira ( relatora)
Elizabete Coelho de Moura Alves e
Fernanda Proenca Fernandes
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