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CREDITO AO CONSUMO CARTA DE CREDITO

PRAZO DE PRESCRICAO

Sumario

1 - Demonstrado que o pagamento do capital e juros do contrato de crédito ao
consumo, na modalidade de utilizacado de cartao de crédito, era feito em
prestacoes de capital e juros remuneratérios, antecipadamente acordadas,
tem aplicacao a jurisprudéncia do Acérdao Uniformizador do Supremo
Tribunal de Justica, proferido no processo n.2 1736/19.8T8AGD-B.P1.S51 e
publicado em Didrio da Republica n.¢ 184/2022, 12 Série, de 22-09-2022, péags.
5-15 (Acérdao do ST] n.2 6/2022).

2 - Sendo o prazo de prescricao, o prazo de cinco anos estabelecido no artigo
310.9, alinea e), do Cddigo Civil.

(Sumario da Relatora)

Texto Integral

Apelacao 1297/23.3T8BJA.E1
22 Seccao

Acordam no Tribunal da Relacdo de Evora:

UNICRE - INSTITUICAO FINANCEIRA DE CREDITO, S.A., intentou a presente
acao de processo comum contra (...), (...) e (...), todos melhor identificados nos
autos, pedindo:

- Sejam os Réus condenados, enquanto herdeiros e representantes da heranca
aberta por 6ébito de (...), a reconhecer a existéncia do crédito da Autora, no
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valor de € 5.954,79, acrescido dos juros moratoérios, calculados a taxa
supletiva de juros moratoérios relativamente aos créditos de que sao titulares
as empresas comerciais e, respetivo Imposto de Selo, sobre o capital de €
2.726,68, que se vencerem desde 28.09.2023 e até integral e efetivo
pagamento, a ser satisfeito pelas forcas e até ao limite da respetiva heranca.

Alega, em suma, que:

No exercicio da sua atividade, a pedido de (...), entregou a esta em 13-11-2006
um cartao de crédito UNIBANCO VISA CLASSIC e na mesma data atribuiu-lhe
um CashAdvance em Conta de € 3.500,00.

A Autora obrigou-se a proceder ao pagamento dos bens e/ou servigos
adquiridos pela Titular (...) a terceiros, por via da utilizacao do referido cartao
de crédito, os quais seriam posteriormente debitados nos extratos de conta da
titular para que esta procedesse ao respetivo pagamento.

A quantia mutuada seria acrescida de juros remuneratorios a taxa de 16.71%
e demais encargos. A titular deveria reembolsar a A. em “48 prestacgoes
mensais e sucessivas” no valor de € 98,37 com o acréscimo do seguro
respetivo no valor de € 5,59.

Assim, a partir de 14-11-2006, a Autora foi debitando na respetiva conta-
cartao da Titular as prestagoes mensais do mencionado CashAdvance.

Débitos que incluiam nao s6 os movimentos decorrentes da utilizacao do
cartdao de crédito de que era titular, mas também as prestagdes mensais do
identificado crédito. Em contrapartida, a Titular foi efetuando o pagamento
parcial dos respetivos extratos, o que se verificou até Marcgo de 2009.
Tendo-se a Titular constituido em mora a partir de 29/04/2009, o que motivou
o débito de comissodes e encargos, bem como o computo de juros moratorios,
nos termos contratados.

A Autora interpelou a Titular, seja por via dos extratos, seja por contactos
telefénicos e por via postal, para que regularizasse a situagao debitéria, mas a
Titular nada mais pagou tendo o ultimo pagamento ocorrido em 27-03-2009.
Em 28-10-2009, a divida estava consolidada em € 2.726,68.

A Autora tomou conhecimento que a Titular (...) faleceu em 01-07-2010,
sucedendo-lhe como como Unicos e legais herdeiros, os seus filhos, os ora
Réus.

Enquanto herdeiros e representantes da heranca, cabe aos Réus responder
pelas dividas da falecida, dentro dos limites da heranca, nos termos dos
artigos 2024.2, 2068.2 e 2091.2, n.2 1, todos do Cédigo Civil.

A Autora informou as 12 e 22 Rés do valor em divida existente na conta-cartao
titulada pela falecida (...), relativa ao contrato de cartdo de crédito e crédito
pessoal associado.
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Porém, o saldo devedor relativo a conta-cartao da falecida Titular nao foi pago.

Contestou a Ré (...) invocando, entre o mais, a excegao perentoria da
prescrigao. O ultimo pagamento efetuado foi em Marcgo de 2009 e, o tultimo
extrato com quantia a pagamento é de Margo de 2010. A Ré foi citada da
presente acao a 02-11-2023. Computam-se 13 anos desde o ultimo extrato
referente a ultima prestacao. Tem aplicagdao o regime da prescrigao de 5 anos
previsto no artigo 310.2, alineas d) e e), do Cédigo Civil, de acordo com o
Acérdao Uniformizador do Supremo Tribunal de Justiga de 30.06.2022,
Processo n.2 1736/19.8T8AGD-B.P1.51.

Contestou a Ré (...) alegando que apenas recebeu da heranca o direito a 1/3
de determinado prédio urbano, sendo que, a Autora nao é permitido exigir a
cada herdeiro mais do que a proporcao da sua quota na heranca, deduzidos os
encargos que lhes tenham cabido na mesma, sendo este o seu limite de
responsabilidade perante os credores da heranga. Sucede que a Ré foi
declarada insolvente, tendo aquele direito sido afeto a massa insolvente,
nunca tendo esta divida sido reclamada no processo de insolvéncia.

Invocou ainda a excegao perentéria da prescrigcdao, em termos idénticos a
contestacao da Ré Paula e, abuso de direito por parte da Autora por ter estado
mais de 14 anos sem cuidar de fazer valer o seu putativo direito.

Mais impugnou parcialmente o alegado na peticao inicial.

Respondeu a Autora pugnando pela improcedéncia das excegoes invocadas,
nomeadamente da prescrigao, cujo prazo, defende, é de 20 anos, nos termos
do artigo 309.2 do Cédigo Civil.

Seguidamente, pela Mm? Juiza foi proferido saneador sentenca, julgando a
acao parcialmente procedente e, em consequéncia:

a) Julgando procedente a excecao perentoria da prescrigao do direito invocado
pela Autora, absolveu as Rés (...) e (...) do pedido.

b) Condenou o Réu (...) a pagar a Autora a quantia de € 2.726,68 e juros de
mora vencidos e imposto de selo no montante de € 3.228,11, acrescida de
juros de mora vincendos, calculados a taxa supletiva de juros moratorios
relativamente aos créditos de que sdo titulares as empresas comerciais e
respetivo Imposto de Selo que se vencerem desde 28-09-2023 e até integral e
efetivo pagamento, a ser satisfeito pelas forgas e até ao limite da respetiva
heranca.

c) Condenou a Autora e o Réu nas custas do processo, na proporc¢ao do
decaimento que fixou em metade para cada um - artigo 527.2 do CPC.
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Inconformada com tal decisao veio a Autora recorrer, assim concluindo as
suas alegacoes de recurso:

1. O presente recurso incide sobre a douta sentenca de flIs. que julgou a
presente acdo parcialmente improcedente, e absolveu as Rés/Apeladas (...) e
(...) do pedido.

2. A ora Apelante intentou contra os Apelados acdo declarativa de condenagdo
na qual peticionou a condenacdo daqueles no pagamento da quantia total de €
5.954,79, acrescida dos juros moratorios que se vencessem desde 28.09.2023
e até integral e efetivo pagamento, calculados a taxa supletiva de juros
moratorios relativamente aos créditos de que sdo titulares as empresas
comerciais ao ano sobre o capital € 2.726,68.

3. A referida divida surge da utilizagdo de um cartdo de crédito UNIBANCO
VISA CLASSIC, com o n.2 (...), emitido em 13/11/2006 (que foi posteriormente
substituido por outros) e concessdo de um CashAdvance em Conta, na mesma
data, associado a essa mesma conta-cartdo e na qual as prestacoes do
CashAdvance seriam, como foram, debitadas.

5. Conforme convencionado, a Apelante foi debitando na respetiva conta-
cartdo da Titular as prestacées mensais do mencionado CashAdvance, e, apos
o cancelamento do cartdo devido ao incumprimento da falecida Titular, foi
ainda debitado na respetiva conta-cartdo o remanescente do capital do
CashAdvance ainda ndo reembolsado pela Titular, que acresceu ao valor em
divida na conta-cartdo.

6. Ambos os contratos estdo intrinsecamente interligados, havendo uma ébvia
dependéncia das Condigoes Particulares de Utilizagdo do CashAdvance face as
Condic¢oes Gerais do Cartdo UNIBANCO VISA CLASSIC.

7. Ao valor em divida na referida conta-cartdo, resultante da utilizagdo do
cartdo de crédito, quer das prestagées do CashAdvance, é aplicdvel o regime
previsto no artigo 309.2 do Cdédigo Civil, vigorando um prazo de prescricdo de
20 anos.

8. Ndo foi este, porém, o entendimento do Mmo. Juiz a quo, o qual julgou
procedente a excec¢do perentoria da prescrigdo invocada pelas Apeladas (...) e
(...), nos termos do termos do artigo 310.2, alinea e), do Cédigo Civil e assim
as absolveu do pedido.
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9. A Apelante, vem assim, impugnar a decisdo proferida quanto a matéria de
facto e de direito, por entender que resulta dos autos que o regime aplicavel a
prescricdo dos direitos em causa seria o regime do artigo 309.2 do Codigo
Civil, ou seja, 20 anos, sendo todos os Réus responsdveis pelo pagamento da
quantia da totalidade da divida em causa.

10. A douta sentenca de que se recorre, assenta erradamente no entendimento
de que, tendo sido celebrado um tnico contrato de mutuo, estariamos perante
um caso de quotas de amortizagdo do capital pagdveis com os juros, sendo de
aplicar ao presente caso o regime previsto no artigo 310.2, alinea e), do
Codigo Civil, prescrevendo a obrigagdo no prazo de 5 anos.

11. O Tribunal a quo ndo so desconsiderou que entre a Apelante e a falecida
(...) foram celebrados dois contratos, sendo um de atribui¢do de cartdo de
crédito e outro de crédito aquele associado, e estendeu o prazo de prescrigdo
de 5 anos a toda a divida indiscriminadamente, abrangendo ndo so as quantias
devidas ao abrigo do Contrato de CashAdvance como também o montante
devido pela utilizagdo do Cartdo de Crédito Unibanco, de que aquele é
dependente.

13. A quantia peticionada nos presentes autos é, sem duvida, composta por
duas componentes: as quantias devidas ao abrigo do Contrato de
CashAdvance e o montante devido pela utilizagdo do Cartdo de Crédito.

14. E entendimento pacifico e undnime na jurisprudéncia que aos montantes
devidos pela utilizagdo do Cartdo de Crédito, é aplicdavel o prazo de prescrigdo
previsto no artigo 309.2 do Cédigo Civil, uma vez que constituindo o cartdo um
instrumento de pagamentos, o pagamento das quantias correspondentes a
utilizagdo do cartdo bancdrio num determinado periodo, diferido no tempo,
traduz o cumprimento de uma tinica obriga¢do pecunidria.

15. Porém, ndo foi este o entendimento do Tribunal a quo, que entendeu que
no caso dos autos, se aplica o prazo previsto na alinea e) do artigo 310.2 do
Codigo Civil, ndo fazendo sequer qualquer distin¢do entre os valores
resultantes da utilizacdo do cartdo ou os relativos as prestacoes do
CashAdvance.

17. Ignorou, e mal o Tribunal a quo, pelo que a decisdo merece censura, que, 0
Contrato de CashAdvance, celebrado na mesma data que o Contrato de
Atribuicdo do Cartdo Unibanco, via as suas prestacoes debitadas na conta-
cartdo da Titular que na altura estava associada ao cartdo em vigor.
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18. Assim, estamos perante uma coligacdo de contratos, existindo dois
contratos, ligados entre si por um nexo funcional, que seria o débito das
prestacoes do Contrato de CashAdvance na conta-cartdo, constituindo estes
dois contratos constituem uma unidade econdmica.

20. E, nessa medida, as normas aplicdveis a ambos devem ser objeto de
aplicagdo unitdria, de forma mais ou menos flexivel, de modo a garantir a
seguranc¢a do comércio juridico, como alids vem sendo entendido pela nossa
jurisprudéncia.

21. Apresentando-se assim o Contrato de CashAdvance dependente do
Contrato de Cartdo de Crédito, no que ao prazo prescricional se refere, serdo
de aplicar as normas aplicdveis a este tltimo: o prazo de prescrigdo de 20
anos.

23. Ainda que assim ndo se entenda, o que por mera hipotese se admite, sem
conceder, importarad ainda referir que, no caso dos autos, ndo se trata da mera
exigéncia do pagamento de quotas de amortizagdo do capital pagdveis com
juros.

24. O que aqui estd em causa, e ndo foi - erradamente - atendido pelo Mmo
Juiz a quo - é a exigéncia do pagamento do valor total do crédito utilizado em
determinado periodo, ou seja de uma unica obrigacdo, pelo incumprimento de
uma unica prestacdo - o saldo devedor da conta-cartdo.

25. O crédito que a Apelante vem exigir nunca seria relativo a qualquer quota
de amortizagdo mas ja ao capital global da divida. O crédito peticionado nos
autos ndo respeita individualmente as quotas de amortiza¢cdo convencionadas
mas a todo o capital em divida (que inclui os valores devidos por for¢a de cada
um dos contratos celebrados.

26. Desta forma e com o devido respeito, a unica conclusdo possivel é a de que
a Sentenca recorrida faz uma errada apreciacdo dos factos e uma errada e ndo
fundamentada aplicag¢do do direito, violando o disposto nas Condi¢gbes Gerais
dos contratos (interdependentes) celebrados, bem como dos artigos 405.2,
309.2 e 781.2, todos do Cddigo Civil.

27. Termos em que se pugna pela revogacdo a Sentencga e sua substituigcdo por
outra que, julgue corretamente os factos e aplique o Direito, determinando a
procedéncia total do pedido da Apelante, como peticionado.
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Assim decidindo, Venerandos Desembargadores, uma vez mais se fara a ja
costumada e devida JUSTICA!

II

Do objeto do recurso:

Considerando a delimitacao que decorre das conclusoes das alegacoes (artigos
635.2, 3 e 639.2, 1 e 2, do CPC), sem prejuizo das questdes de conhecimento
oficioso (artigo 608.2, in fine), importa apreciar:

- Se o regime aplicavel a prescrigao dos direitos em causa é o regime do artigo
309.2 do Cddigo Civil, ou seja, o que estabelece o prazo de 20 anos e nao o
previsto no artigo 310.9, alinea e), do mesmo Cddigo, que prevé o prazo de 5
anos, como decidiu a sentenca.

IT1

A factualidade a considerar resulta do relatorio supra, nada tendo sido
selecionado pelo tribunal a quo .

Apreciando.
|AY

Fundamentacao.

Estd em causa saber se os créditos concedidos por uma instituicao financeira
a um consumidor através da emissao e utilizacao de um cartao de crédito para
a aquisicao de bens e servicos prescrevem no prazo de 20 anos, como defende
a Apelante ou, no prazo de 5 anos como decidiu a sentenca.

O tribunal a quo considerou prescrita a divida em relacdao a Rés (...) e (...),
assentando a sua fundamentagao nas motivacoes expostas no Acordao
Uniformizador de Jurisprudéncia do STJ, publicado no Didrio da Republica n.2
184/2022, Série I, de 2022-09-22, segundo o qual, para efeitos de prescrigao, o
vencimento ou exigibilidade imediata das prestacoes, por forca do disposto no
artigo 781.2 do Cddigo Civil, nao altera a natureza das obrigacdes inicialmente
assumidas, porquanto, alterando embora o momento da exigibilidade das
quotas, nao altera o acordo inicial, o escalonamento inicial, relativo a
devolucao do capital e juros em quotas de capital e juros.
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Estabelece o artigo 309.2 do Cédigo Civil:

«O prazo ordindrio da prescricdo é de vinte anos».

Preceitua o artigo 310.9, alinea e), do mesmo Cddigo:

«Prescrevem no prazo de cinco anos:

(...)

e) As quotas de amortizagdo do capital pagdveis com 0s juros».

O Acérdao do Supremo Tribunal de Justica, proferido no processo n.2
1736/19.8T8AGD-B.P1.S1 e publicado em Diario da Republica n.2 184/2022, 12
Série, de 22-09-2022, pags. 5-15 (Acdérdao do ST] n.2 6/2022), fixou a seguinte
Uniformizagao de Jurisprudéncia:

"I - No caso de quotas de amortizag¢do do capital mutuado pagavel com juros, a
prescricdo opera no prazo de cinco anos, nos termos do artigo 310.2, alinea e),
do Cadigo Civil, em relacdo ao vencimento de cada prestagdo."

"Il - Ocorrendo o seu vencimento antecipado, designadamente nos termos do
artigo 781.2 daquele mesmo diploma, o prazo de prescricdo mantém-se,
incidindo o seu termo 'a quo' na data desse vencimento e em relagdo a todas
as quotas assim vencidas."

A admitir-se como assente a factualidade alegada, ou seja, que:

No exercicio da sua atividade, a pedido de (...), a A./apelante entregou a esta
um cartao de crédito e na mesma data atribuiu-lhe um CashAdvance em Conta
de € 3.500,00.

Tendo-se a A./apelante obrigado a proceder ao pagamento dos bens e/ou
servigos adquiridos pela Titular (...) a terceiros, por via da utilizacao do
referido cartao de crédito, os quais seriam posteriormente debitados nos
extratos de conta desta para que procedesse ao respetivo pagamento.

A quantia mutuada seria acrescida de juros remuneratérios e demais encargos
e a titular do cartdo de crédito deveria reembolsar a A./apelante em 48
prestagcoes mensais e sucessivas, o que deixou de fazer a partir de 29/04/2009.
Perante esta factualidade vieram as Rés (...) e (...), demandadas na qualidade
de herdeiras da falecida (...) invocar a prescrigao da divida nos termos do
artigo 310.9, alinea e), do Cddigo Civil.

De acordo com o disposto no artigo 298.2, n.2 1, do CC:

«Estdo sujeitos a prescricdo, pelo seu ndo exercicio durante o lapso de tempo
estabelecido na lei, os direitos que ndo sejam indisponiveis ou que a lei ndo
declare isentos de prescrigdo.

A prescrigao torna, assim, inexigiveis os direitos que nao sejam indisponiveis,
permitindo ao beneficiario recusar o cumprimento da prestagao ou opor-se,
por qualquer modo, ao exercicio do direito prescrito (cfr. artigos 301.2 e 304.9,
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n.2 1, do CQC).

Constitui, por isso, a prescricao uma excecao perentoria, na modalidade de
facto impeditivo do direito, que determina, consequentemente, a absolvigao do
pedido (cfr. artigo 576.2, n.%s 1 e 3, do CPC).

O fundamento da prescricao é a negligéncia do titular do direito relativamente
ao seu exercicio durante o periodo de tempo fixado na lei, a partir do qual se
presume que o titular pretendeu renunciar ao direito (cfr. MANUEL DE
ANDRADE, Teoria Geral da Relacao Juridica, Vol. II, 1966, pag. 445).

Na situacao em aprego nao pode ser desconsiderado que o reembolso da
divida foi objeto de um plano de amortizagoes, composto por diversas quotas
(48 prestagcoes mensais), que compreendiam uma parcela de capital e uma
parcela de juros remuneratorios.

Esta configuracao da divida ndao permite afirmar estarmos perante uma tnica
obrigagao pecuniaria emergente de um contrato de financiamento, ainda que
com pagamento diferido no tempo, a que caberia aplicar o prazo ordindrio de
prescricao, de vinte anos.

O plano de amortizagao de capital e juros remuneratorios estabelecido,
autonomiza as quotas de amortizagdao do capital com os juros remuneratoérios
associados a cada uma, o que tem subjacente um propodsito de agilizagao do
reembolso do crédito, facilitando a respetiva liquidagao em prestacgoes
auténomas, de montante mais reduzido. Permitindo, desse modo, estimular a
cobranca pontual dos montantes fracionados, evitando o diferimento do
exercicio do direito de crédito em relagao a totalidade da divida para o termo
do contrato.

O Tribunal a quo concluiu ser aplicavel ao caso o prazo de prescri¢cao do artigo
310.9, alinea e), do Codigo Civil, aplicando ao caso a jurisprudéncia do
Acérdao do Supremo Tribunal de Justiga, proferido no processo n.2
1736/19.8T8AGD-B.P1.S1 e publicado em Diario da Republica n.2 184/2022, 12
Série, de 22-09-2022, pags. 5-15 (Acérdao Uniformizador do ST] n.2 6/2022).
Lé-se neste Aresto:

«(...)

Para conhecimento da matéria do julgamento ampliado de revista, estd em
causa a aplicabilidade ao caso dos autos do disposto no artigo 310.2, alinea e),
do Cadigo Civil, expressamente citado pelo acorddo recorrido, nos termos do
qual prescrevem no prazo de 5 anos as quotas de amortizagdo do capital
pagaveis com 0s juros.

O prazo curto de prescrigdo justificou-se nos trabalhos preparatorios do
Codigo Civil (Vaz Serra, Prescricdo Extintiva e Caducidade, Bol. 106/112 ss.)
com o facto de a acumulagdo de juros com quotas de amortizagdo poder
originar, por sua vez, uma acumulagdo de contas rapidamente ruinosa para o
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devedor; o mesmo Autor se pronunciou na Revista Decana, 89.%/328,
justificando o prazo curto com o facto de "proteger o devedor contra a
acumulacgdo da sua divida que, de divida de anuidades, pagas com 0s seus
rendimentos, se transformaria em divida de capital suscetivel de o arruinar, se
o0 pagamento pudesse ser-lhe exigido de um golpe, ao cabo de um nuimero
demasiado de anos".

Visou a lei evitar que o credor deixasse acumular os seus créditos (retardando
em demasia a exigéncia de créditos periodicamente renovadveis) a ponto de ser
mais tarde ao devedor excessivamente oneroso pagar (Manuel de Andrade,
Teoria Geral da Relagdo Juridica, II, 1983, pdg. 452, e Pires de Lima e Antunes
Varela, Codigo Civil Anotado, I, 3.2 ed., pag. 278).

(...)

A Exequente/Embargada chamou em seu proveito de alegag¢do o disposto no
artigo 781.2 do Codigo Civil, segundo o qual "se a obrigagdo puder ser
liquidada em duas ou mais prestacoes, a falta de realizagdo de uma delas
importa o vencimento de todas".

Como é doutrina comum e maioritdria, este preceito legal ndo prevé um
vencimento imediato, apelidado por alguns "em sentido forte", das prestacoes
previstas para liquidagdo da obrigacgdo, designadamente da obrigagdo de
restituicdo inerente a um contrato de mutuo com hipoteca, acrescido de um
outro contrato de mutuo, como no caso dos autos - constitui antes um
beneficio que a lei concede ao credor, que ndo prescinde da interpelagdo, na
pessoa do devedor, para que cumpra de imediato toda a obrigagcdo, em
consequéncia manifestando o credor a vontade de aproveitar o beneficio que a
lei Ihe atribui - assim Antunes Varela, Das Obriga¢coes em Geral, II, 7.2 ed.,
1997, pag. 54, Almeida Costa, Direito das Obrigacoes, 12.2 ed., 2009, pags.
1017 a 1019, Pessoa Jorge, Li¢coes de Direito das Obrigacées, I (75/76), pdg.
317, e Menezes Cordeiro, Tratado, Direito das Obrigacées, IV (2010), pdg. 39.
A obrigacgdo fica assim apenas exigivel, ou, como alguns entendem, exigivel
"em sentido fraco".

Note-se que a norma do artigo 781.2 do Cdédigo Civil ndo se constitui como
norma imperativa, mas existindo, como existe, nos contratos de mutuo dos
autos uma cldusula no sentido de que a credora fica reconhecido o direito de
"considerar o empréstimo vencido se a parte devedora deixar de cumprir
alguma das obrigacoées resultantes deste contrato", concedia-se a mutuante a
possibilidade de atuar o vencimento do direito a totalidade das prestagées
convencionadas pelo simples facto de intentar agdo executiva contra os
mutudrios, como intentou.

Ndo existe, desta forma, nos contratos dos autos, qualquer cldusula de
vencimento automadtico, apenas a reproducdo do esquema de vencimento das
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prestagoes que a doutrina associa ao disposto no artigo 781.2 do Codigo Civil.
(...)

A considerar-se, como em diversas decisoes das Relagbes, que o vencimento
imediato das prestagbées convencionadas origina a sujei¢do do devedor a uma
obrigacdo unica, exigivel no prazo de prescrigdo ordindrio de 20 anos (artigo
309.2 do Codigo Civil), ndo se atende ao escopo legal de evitar a insolvéncia
do devedor pela exigéncia da divida, transformada toda ela agora em divida de
capital, de um so golpe, ao cabo de um numero demasiado de anos (por todos,
e de novo, cfr. Vaz Serra, Prescricdo e Caducidade, Bol. 107 / 285, citando
Planiol, Ripert e Radouant).

Esta a forma de respeitar o espirito do legislador que os trabalhos
preparatorios espelharam.

Para efeitos de prescri¢cdo, o vencimento ou exigibilidade imediata das
prestagoes, por forca do disposto no artigo 781.2 do Codigo Civil, ndo altera a
natureza das obrigagées inicialmente assumidas, isto é, se altera o momento
da exigibilidade das quotas, ndo altera o acordo inicial, o escalonamento
inicial, relativo a devolugdo do capital e juros em quotas de capital e juros.

E pese embora devermos considerar que, "no contrato de mutuo oneroso
liquiddvel em prestagées, o vencimento imediato destas ao abrigo de cldusula
de redacdo conforme ao artigo 781.2 do Codigo Civil ndo implica a obrigagdo
de pagamento de juros remuneratorios nelas incorporados", como exarado no
Ac. de Uniformizagdo de Jurisprudéncia do S.T,J. n.2 7/2009, de 5/5/2009, a
referida desoneracgcdo do pagamento dos juros ndo descaracteriza, em
qualquer caso, a "acumulagdo de contas rapidamente ruinosa para o devedor"
que a doutrina pretendeu evitar, ou, de outro dngulo, o incentivo a rapida
cobrang¢a dos montantes em divida, por parte do credor.

Como se escreveu no Ac. S.T,]. 29/9/2016, n.2 201/13.1TBMIR-A.C1.51 (Lopes
do Rego), por explicita opg¢do legislativa, o artigo 310.2, alinea e), do Cédigo
Civil considera que a amortizag¢do fracionada do capital em divida, quando
realizada conjuntamente com o pagamento dos juros vencidos, originando uma
prestacdo unitdria e global, envolve a aplicabilidade a toda essa prestagdo do
prazo quinquenal de prescrigdo, situagdo que foi equiparada a das tipicas
prestacoes periodicamente renovdveis.

"Ou seja, o legislador entendeu que, neste caso, o regime prescricional do
débito parcelado ou fracionado de amortizag¢do do capital deveria ser
absorvido pelo que inquestionavelmente vigora em sede da tipica prestacdo
periodicamente renovavel de juros, devendo valer para todas as prestacoes
sucessivas e globais, convencionadas pelas partes, quer para amortizagdo do
capital, quer para pagamento dos juros sucessivamente vencidos, o prazo
curto de prescrigdo decorrente do referido artigo 310.2".
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Pode assim afirmar-se que, na doutrina maioritdria, ndo suscita particular
controvérsia a aplicabilidade do prazo curto de prescrigdo de cinco anos as
obrigacoes, de natureza hibrida, que visam simultaneamente operar a
amortizacdo e a remuneragdo do capital mutuado.

A "ratio" das prescri¢goes de curto prazo, se radica na proteg¢do do devedor,
protegido contra a acumulag¢do da sua divida, também visa estimular a
cobranc¢a pontual dos montantes fracionados pelo credor, evitando o
diferimento do exercicio do direito de crédito (assim, Ana Filipa Morais
Antunes, Algumas Questoes sobre Prescri¢do e Caducidade, in Estudos em
Homenagem ao Professor Doutor Sérvulo Correia, I1I, 2010, pdg. 47).

(...)

Nesse sentido, pode também dizer-se que o Supremo Tribunal de Justica tem
aceite que:

- No caso de quotas de amortizagdo do capital mutuado pagdvel com juros, a
prescricdo opera no prazo de cinco anos, nos termos do artigo 310.2, alinea e),
do Cadigo Civil, em relacdo ao vencimento de cada prestacgdo.

- Ocorrendo o seu vencimento antecipado, designadamente nos termos do
artigo 781.2 do Cddigo Civil, o prazo de prescricdo mantém-se, incidindo o seu
termo "a quo" na data desse vencimento e em relacdo a todas as quotas assim
vencidas.”

Resulta deste Acordao, uniformizador, que o mesmo se aplica a contratos,
designadamente, de mutuo, em que a amortizagao do capital mutuado pagavel
com juros é feita em prestacoes.

Resulta ainda que, no caso de quotas de amortizagao do capital mutuado
pagavel com juros, a prescricao opera no prazo de cinco anos, nos termos do
artigo 310.9, alinea e), do Cddigo Civil, em relacao ao vencimento de cada
prestacgao.

Estando provado que, do contrato de crédito ao consumo, na modalidade de
utilizacao de cartao de crédito, resultava que o pagamento do capital e juros
remuneratorios seria feito em prestagoes, antecipadamente acordadas,
importa reconhecer que o prazo de prescrigao aplicavel, mesmo depois de
declarado o vencimento de todas elas, é o prazo originario de prescrigao de 5
anos estabelecido no artigo 310.2, alinea e), do Cddigo Civil.

Nos termos do artigo 306.2 do Cédigo Civil, a prescricao comecga a contar
quando o direito puder ser exercido.

Ora, estando a divida vencida em 2009 (29/04/2009) e tendo a presente agao
sido intentada em 2023 (28/09/2023), ha que entender, como o fez a sentenca
que a divida esta prescrita, pelo decurso do prazo prescricional de cinco anos.
Improcedendo o recurso.
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Em suma: (...)

\Y%

Termos em que, acorda-se em julgar improcedente o recurso, confirmando-se
a decisao recorrida.

Custas pela apelante.

Evora, 11 de julho de 2024

Anabela Luna de Carvalho (Relatora)

Francisco Matos (12 Adjunto)

Eduarda Branquinho (22 Adjunta)
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