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Sumario

I - Arrogando-se ambas as partes proprietarias do mesmo bem imével, estando
pedido o reconhecimento do direito de propriedade e a entrega do mesmo
bem imdével quer pelos Autores, quer pelos Réus/Reconvintes, esta-se no
ambito quer de uma agao, quer de uma reconvencao de que pode resultar a
perda ou a oneracao de bens que fazem parte da comunhao e que por isso
mesmo SO por ambos os conjuges podem ser alienados ou a perda de direitos
que s6 por ambos podem ser exercidos.

Nessas acoes se deve incluir, considerando o objecto do processo, aquelas em
que a eventual improcedéncia do pedido conduza a um resultado equivalente a
perda ou oneracgao do direito real.

II - Sendo o Réu/Reconvinte casado no regime da comunhao de adquiridos
deve ser demandado acompanhado do conjuge, assim como deve demandar os
Autores/Reconvindos acompanhado do respectivo conjuge, sob pena de
ilegitimidade por pretericao de litisconsdrcio necessario, quer passivo
relativamente a instancia principal, quer activo relativamente a instancia
reconvencional.

III - Detectada a pretericao do litisconsorcio necessario nao é imediata a
absolvigcdo da instancia por ilegitimidade, podendo esta ser sanada mediante o
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convite estabelecido no art. 62 n2 2 do CPC, concedendo-se a parte prazo para
suscitar a intervengao do conjuge, mediante a prolacao do despacho previsto
no art. 5902 n? 2 al. a) do CPC.

Texto Integral

Processo n.2 208/20.2T8ILH.P1- APELACAO

kk

Sumario (elaborado pela Relatora):

kk

I. RELATORIO:

1. AA e esposa BB intentaram accgao de reivindicacgao, sob a forma de
processo comum, contra CC e DD, formulando os seguintes pedidos:

a) declararem-se os Autores proprietarios do prédio descrito no artigo 12 da
peticao inicial;

b) os Réus condenados a tal reconhecerem;

c) os Réus condenados a restituirem aos Autores o terreno identificado em 19
deste articulado, livre e desocupado;

d) serem os Réus condenados a abster-se de praticar quaisquer actos que
lesem os direitos dos Autores sobre o prédio identificado em 19. deste
articulado.

e) ser fixada uma sanc¢ao pecunidaria compulséria no valor de €75,00 (setenta e
cinco euros) diarios, a pagar solidariamente pelos Réus, apés citagao e por
cada dia de atraso no cumprimento pelos Réus do pedido efectuado na al. c)
ou por cada dia em que haja uma sua violagao.
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f) serem os Réus, solidariamente condenados a pagar indemnizacao aos
autores, pelos danos nao patrimoniais que lhes causam e causaram em valor
minimo de €2.500,00 (dois mil e quinhentos euros) e a pagar indemnizacgao
por danos patrimoniais, cujos valores se liquidarao posteriormente pelo que se
remete para futura execucao de sentenca, valores esses, sempre acrescidos
dos juros de mora vincendos, até efectivo e integral pagamento.

Para o efeito alegaram em sintese que, adquiriram por escritura de
12.10.2018 a EE, FF e GG o prédio identificado nos autos, para ai construirem
a sua habitacao, o qual confronta a nascente com o prédio propriedade dos
aqui RR, tendo adquirido por usucapiao face a posse durante mais de 40 anos,
do conhecimento de todos, incluindo dos RR, de boa fé dos antepossuidores,
contudo quando pretenderam iniciar as obras para entrar em construcao
depararam-se com a ocupacgao e uso indevido por parte dos RR, sobretudo por
parte do 22 Réu, que se recusaram a deixar livre e desocupado o terreno que €
propriedade exclusiva dos Autores, apesar das varias interpelagoes para
restituicao do mesmo, causando-lhes tal situagao prejuizos graves por estarem
impossibilitados de iniciarem a construgao da sua habitagao, de cujos danos
patrimoniais e nao patrimoniais descritos no articulado pretendem ser
indemnizados e requerendo que o tribunal condene os RR a absterem-se de
violarem o direito de propriedade dos AA e que fixe uma san¢ao pecuniaria
compulsoria por cada dia de atraso na restituigcdao do prédio.

2. Os Réus deduziram contestacao, suscitando como questao prévia que
intentaram providéncia cautelar contra os aqui AA e também EE e seus filhos,
porque entendem ser os proprietarios do imoével objecto da presente accao,
por via do instituto da usucapido, primeiramente para a aqui Ré CC e
actualmente por sucessdo na posse para o aqui Réu DD, assim como
impugnaram os factos que fundamentam a pretensao dos Autores/Apelantes,
alegando que a escritura de compra e venda invocada pelos AA é nula porque
o imovel ndo pertencia em exclusivo a EE e muito menos aos seus filhos,
tendo sido doado em vida a aqui Ré CC e a irma EE pelos pais de ambas.
Mais deduziram reconvencao, formulando contra os Autores os seguintes
pedidos reconvencionais:

a) Declararem-se os RR. proprietarios do prédio urbano ...07 e os AA.
condenados a reconhecer tal propriedade por via da usucapiao, primeiramente
para a Ré CC e por efeitos de sucessao na posse, para o Réu DD;

b) Consequentemente serem condenados a restituir a posse plena fruigao do
mesmo, e a absterem-se de praticar qualquer acto ou actos que lesem os seus
direitos sobre o ja identificado prédio;

c) Serem condenados a repor o terreno no estado em que estava antes da
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entrada em juizo da providéncia cautelar e dos presentes autos, retirando o
gradeamento/vedacao entretanto colocada no terreno para construcao,
constituido por estacas de madeira e arame em toda a extensao do terreno;
d) Tudo com a consequente declaragao de nulidade da venda efectuada a
16/10/2018 aos AA. por se tratar de venda de bens alheios.
Para o efeito alegaram a aquisicdao do imovel por usucapiao, tendo o artigo
urbano vendido por EE e filhos resultado do artigo rustico, o qual havia sido
doado pelos pais da aqui Ré e de EE metade indivisa a cada uma, tendo a Ré
usufruido da 4rea total do terreno em toda a sua extensao e limites, de forma
exclusiva e plena( incluindo a metade indivisa da irma), sem oposigao e a vista
de todos, inclusivamente tendo a irma da Ré, EE e seus filhos, acabado por
vender a sua metade indivisa a HH, casado com a Ré CC por escritura de
12.03.2008, que assim ficaram proprietarios da totalidade do terreno, o qual
veio a ser transmitido por morte de HH em 2019 a II que por seu turno o
vendeu ao irmao aqui Réu DD em 2020.
Mais requereram a intervengao provocada de:

o- EE;

2- GG;

Para o efeito alegaram que, dando por reproduzido todo o exposto no pedido
reconvencional, torna-se necessdria a referida intervencao, por se verificar
uma situacao de litisconsodrcio necessario, porque a eventual procedéncia do
pedido reconvencional tera efeitos tanto quanto aos RR como também aos
demandados a intervir e qualquer decisao a proferir sé regula em definitivo a
situacao para todos se todos estiverem presentes na lide.

3. Os Autores apresentaram réplica, deduzindo oposigao aos pedidos
reconvencionais, impugnando a matéria de facto alegada para os fundamentar,
concluindo como na peticao inicial.

Pronunciando-se sobre a intervencao provocada dos chamados suscitada pelos
RR, para além de ndo se terem oposto, consideraram-na necessaria, também a
tendo requerido para poderem exercer o direito de regresso numa eventual
improcedéncia da acgao.

Mais requereram a condenacgao dos RR como litigantes de ma-fé, no
pagamento de uma multa e indemnizacao aos AA em quantia nunca inferior a
€5.000,00.

4. Foi proferido despacho a admitir a intervencao principal provocada, pelo
lado passivo quanto ao pedido reconvencional, de EE, GG e FFE.
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5. Regularmente citados, vieram os intervenientes deduzir contestacao, dando
por inteiramente reproduzido o teor da oposicao deduzida no procedimento
cautelar e aderindo ao teor da peticao inicial dos AA/reconvindos.

6. Os RR/Reconvintes responderam a matéria de excepcgao suscitada pelos
chamados e ao pedido de litigancia de ma-fé.

7. Dispensada a realizacao de audiéncia prévia, foi elaborado despacho
saneador, no ambito do qual foi admitida liminarmente a reconvencao, foi
fixado o objecto do litigio, bem como os temas de prova.

8. Posteriormente os AA vieram requerer a ampliagcao do pedido quanto a
alinea f) do petitorio, pedindo a condenacgao dos RR a pagarem-lhes a parte ja
liquida dos danos patrimoniais, na quantia de €19.050,00 correspondente ao
valor das rendas suportadas entre marco de 2020 e setembro de 2022,
acrescido de juros desde o vencimento de cada uma e até efectivo e integral
pagamento.

9. Tal ampliacao do pedido foi indeferida pelo tribunal em despacho exarado
na acta de julgamento de 26.10.2022

10. Realizada a audiéncia de julgamento, foi proferida a seguinte sentenca:
“Face ao exposto, julga-se a presente acc¢do intentada pelos Autores
parcialmente procedente e a reconvengdo deduzida pelos Réus improcedente
e, em consequéncia:

a) Declaram-se os Autores AA e BB donos e legitimos proprietdrios do prédio
urbano, constituido por terreno destinado a construcdo, sito na Rua ...,
freguesia ..., Concelho de Ilhavo, encontra-se inscrito na matriz sob o artigo
...07 (anteriormente era o artigo urbano ...10 da freguesia ...) e descrito na
Conservatoria do Registo Predial sob a ficha ..., da freguesia ....

b) Condena-se os Réus os Réus CC e DD a reconhecerem a propriedade dos
Autores referida em a);

c) Condena-se os Réus CC e DD a restituirem aos Autores o prédio referido em
a) livre e desocupado; abstendo-se de praticar quaisquer actos que lesem os
direitos dos Autores sobre o mesmo.

d) Condena-se os Réus CC e DD a pagar aos autores AA e BB, a titulo de
sancdo pecunidria compulsoria, a quantia de 75,00 € (setenta e cinco euros)
por cada dia de atraso no cumprimento pelos Réus do determinado em c) ou
por cada dia em que haja uma violagdo do direito de propriedade.

e) Condenam-se os Réus CC e DD a pagar aos Autores AA e BB a quantia de €
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1.200,00 (mil e duzentos euros), a titulo de danos ndo patrimoniais, a que
acrescem juros de mora a taxa legal de 4% desde a data da prolagdo da
presente sentencga até efectivo e integral pagamento;

f) Absolvem os Réus CC e DD do pedido formulado a titulo de danos
patrimoniais;

g) Absolvem-se os Autores/reconvindos AA e BB do pedido reconvencional
formulado nos autos pelos Réus/reconvintes CC e DD.

h) Mais se determina absolver os Réus CC e DD do incidente de litigancia de
md-fé contra si formulado.

Custas por Autores e Réus na proporg¢do do decaimento que se fixa em 10%
para os Autores e 90% para os Réus - cfr. art. 527.2 n.21 e 2 do C.P.C.
Notifique.

Proceda ao registo da acg¢do (caso ainda ndo tenha sido realizada) e, apos
transito em julgado, da presente decisdo - cfr. art. 2.2 n.21, 3.2 n.21 alineas a) e
c), 8.2-A n.21, 8.2-B n.23 alineas a) e c) e 8.2-C n.22 e 3 do Cddigo de Registo
Predial.”

11. Inconformados os Réus interpuseram recurso de apelacao da sentencga
final, formulando as seguintes

CONCLUSOES

1- O presente recurso abrange a decisdo proferida sobre a matéria de facto,
com reapreciacdo dos factos dados como provados e ndo provados, e também
as consequéncias extraidas ao nivel da apreciacdo de direito,

2- Verificou-se erro na apreciacdo da matéria de facto, face a prova produzida,
especificamente os factos que foram dados como provados, e que sdo o0s
pontos da proferida sentenca.

3- Abrange assim a decisdo proferida sobre a matéria de facto, com
reapreciacdo dos factos dados como provados e ndo provados, e também as
consequéncias extraidas ao nivel da apreciacdo de direito.

4- Provou-se, como resultado deste autos, dos seus articulados, documentos e
prova testemunhal produzida pelos Réus, e pelas declaragoes de parte, que os
Recorrentes sempre utilizaram na totalidade, o prédio rustico ...02, actual
urbano ...10.

5- A ampla prova testemunhal dos Recorrentes assim o traduz, assim como as
declaracoes de parte, gravadas em suporte digital, e devidamente transcritas
neste recurso, nos segmentos pertinentes, conforme imposicdo legal.

6- Ndo foi tal prova documental devidamente analisada nem valorada, assim
como também ndo o foram, as declaracoées de parte de DD e CC, que aqui se
transcreveram, estando gravados em suporte digital, nos segmentos que se
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creem relevantes; para melhor contextualizacdo e entendimento, juntamente
com a demais prova testemunhal relevante;

7- Ou, dito de outra forma, o Tribunal a quo valorou os depoimentos das
testemunhas dos Recorridos, assim como as declaragcées e depoimentos de
parte, com toda a sua amplitude e extensdo, dando como verdadeiros todas as
afirmacgoes por eles feitas ou explicagées quanto ao produto vendido, mas ndo
valorou como sendo verdadeiros, de igual forma, os depoimentos das
testemunhas da Recorrente, e os seus documentos, o que desde jd ndo se
entende.

8- Foram contraditorios e ou ensaiados, falseando a verdade dos factos, ndo
devendo assim ser tidos por idoneos a produzir prova ou de atender, para a
sentenca proferida, os depoimentos da Autora BB, e da chamada EE e FF, bem
comodas testemunhas JJ, KK, LL, conforme prova que foi transcrita, nos
segmentos mais relevantes, na motivagcdo/alegacoes deste Recurso e para
onde se remete, com os demais efeitos legais.

9- Percorrendo a sentenca, conclui-se que tais testemunhos e declaragoes
tiveram para o Tribunal valor primordial para a sentenca alcancada, mais
ainda que a prova documental.

10-Mais, constata-te em todos eles (os referidos em 8) a remissdo para
alegadas conversas e actos ou factos tidas ou cometidos por HH, marido da 19
Ré, ja falecido desde ../../2018, impossibilitando por isso qualquer
contraditorio sobre o que tais pessoas disseram, de conversas que
alegadamente com ele e apenas ele tiveram; ainda assim o Tribunal A Quo,
valorou na plenitude tais declaragdes, como verdadeiras, sem exercicio
possivel de um principio essencial, que é o principio do contraditorio.

11-Pelo que a matéria dada como provada 2.3.4., devem ser alterados de: 2-
Ha mais de vinte, trinta e quarenta anos, que os Autores e seus
antepossuidores, por si ou por interposta pessoa, tém utilizado e fruido do
prédio descrito em 1. ai realizando obras, pagando o que é hoje o IMI. 3.Tais
actos praticados pelos Autores e seus ante possuidores, hda mais de vinte,
trinta, quarenta anos, sempre o foram com o conhecimento de toda a gente e
das pessoas que residiam e residem nessa drea, incluindo os Réus. 4.Além
disso nunca sofreu qualquer interrupg¢do no tempo e os Autores, por si e seus
ante possuidores, sempre ignoraram ao iniciar a frui¢do e posse do prédio
atrds descrito, se lesavam o direito de outrem, acreditando que o mesmo lhes
pertencia.

12- Para: 2. Ha mais de vinte, trinta e quarenta anos, que os Réus tém
utilizado e fruido do préedio descrito em 1. ai realizando obras, pagando o que
é hoje o IMI.3.Tais actos praticados pelos Réus, hd mais de vinte, trinta,
quarenta anos, sempre o foram com o conhecimento de toda a gente e das
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pessoas que residiam e residem nessa drea, incluindo os Autores. 4.

Alem disso nunca sofreu qualquer interrupg¢do no tempo e os Réus, sempre
ignoraram ao iniciar a fruigdo e posse do prédio atrds descrito, se lesavam o
direito de outrem, acreditando que o mesmo lhes pertencia.

13-0O ponto 23.0s RR. utilizavam o terreno, tendo pequenas colheitas, flores,
alguns pertences, e inclusivamente uma pequena garagem anexa a sua
habitacdo, o que era do conhecimento dos Autores, deve ser alterado para:
23. Os RR. utilizavam o terreno, e dispunham da fruicdo da totalidade do
mesmo, tendo pequenas colheitas, flores, alguns pertences, e inclusivamente
uma pequena garagem anexa a sua habitagdo, em parte dele, o que era dos
conhecimento dos Autores.

14- Os pontos 7 a 19 devem passar a factos ndo provados;

15- Os pontos dos factos ndo provados nas alineas f,h,n,0,p,q,r,s,t devem
passar a ser dados como provados, em perfeita consondncia com a matéria
dada como provada 21.22.23.29., 38 a 43.

16- Ndo se trata de apenas de “atacar” a convicg¢do que foi formada pelo
julgador, mas sim de, apos percorrida aqui a prova que se produziu, com
recurso as passagens pertinentes, e apds desenvolver a andlise critica dessas
provas, se demonstrar que a decisdo proferida sobre cada um dos concretos
pontos da matéria de facto (ja acima indicados quanto aos provados e aos ndo
provados) ndo é possivel, ndo é plausivel ou ndo é a mais razodvel)

17- Da errada aplicagdo do direito, violagdo do artigo 615, n2. 1 ¢) do CPC - A
sentencga conclui que a Ré ndo logrou provar, como era seu onus, em sede de
reconvencdo, a usucapido desde 1976, por falta de animus possidendi e
mesmo que se considere a venda de 2008, ndo ocorreram os 15 anos para a
aquisi¢cdo por via da usucapido.

18- O QUE so se entende por evidente erro, tendo em conta até a matéria
dada como provada e plasmada na sentenca a partir do ponto 21. pela
Meritissima Juiz .

19- A Ré CC, apesar sim da sua idade da notoria falta de compreensdo dos
termos juridicos ou da implicagdo, e extensdo dos mesmos, - o que foi
claramente valorado em seu desfavor, foi clara em dizer que a sua irmd nunca
quis saber do terreno, nunca lhe pediu que o tratasse, nem mandou cortar
pinheiros ou limpar o terreno.

20- Fazendo assim apelo ao conceito do bonus pater familias, a designagdo de
que a Recorrida CC foi fazendo como “terreno da irmd “ é compreensivel,
atendendo a matéria dos autos, pois estamos a falar da aquisi¢do daquela
metade indivisa da irmd, pelo decurso do tempo, e de tal referencia é
impossivel qualquer uma das partes se afastar, incluindo a Ré.

21- Sempre existiu animus possidendi, o que resulta dos testemunhos de MM,
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NN, DD, OO, e das proprias declaragoes da Ré CC.

22- Verificou-se violagdo do artigo 6152, n. 1 aliena d) do CPC.

23- Se assim ndo se entender, sempre se diz que o acto realizado de escritura
publica em Outubro de 2018, no qual os AA. adquiriram o prédio ja
identificado, sempre configurard uma venda de bem alheio, pois o artigo
urbano ...10 da ..., actual ...07, criado em 2007, e que derivou do rustico ...02,
ainda pertencia e estava registado, nessa altura, em nome duas irmdas,

24- Depois em 2008, EE, Chamada nos autos, vende a irmd a sua metade
indivisado 3602, logo e se o rustico ...02 e ... urbano actual ...07, sdo o mesmo
prédio, -atendendo a matéria dada como provada - a EE vendeu
indiscutivelmente a sua irmd tal artigo, razdo pela qual ndo o poderia ter
vendido, em 2018, como o fez, a terceiros. (pese embora o tenha registado na
conservatoria do Registo Predial em nome do falecido marido, como sendo um
bem seu, o que é falso e constituiu um procedimento ilegal) - e tudo conforme
prova documental que consta nos autos e que o tribunal recorrido analisou,
mas quanto ao nosso humilde entendimento, ndo analisou corretamente,

25- Pelo que constitui venda de bem alheio, com as demais consequéncias
legais. 26-Ocorreu o vicio de ilegitimidade (excepg¢do dilatoria) de
conhecimento oficioso,, devendo in casu conduzir a absolvi¢do da instancia,
por preterigdo de litisconsorcio necessdrio legal, nos termos conjugados dos
artigos 34, n. 3do CPC, 2782, n.1e), 577

27- Violagdo do artigo 6152, n 1 e) do CPC - Nulidade da sentenca, por
ocorréncia do vicio da ilegitimidade, em caso de litisconsdrcio necessario legal
- artigo 342, n. 1 do CPC, conduzindo a absolvi¢do da instdncia nos termos do
artigo 2782, n 1 e) do CPC, 5772 e) e 5789, todos do CPC.

28- Estipula o artigo 349, n°. 3 do CPC que devem devem ser propostas contra
ambos os conjuges as agoes emergentes de facto praticado por ambos os
conjuges, as agoes emergentes de facto praticado por um deles, mas em que
pretenda obter-se decisdo suscetivel de ser executada sobre bens proprios do
outro, e ainda as agées compreendidas non.? 1.

29- Foi demandado apenas como 2¢ Réu DD, quando o mesmo é casado com
PP, no regime da comunhdo de adquiridos, como bem sabem os Autores, e 0s
Chamados, até porque o procedimento cautelar (que foi apenso aos presentes
autos) que correu no Tribunal Judicial da Comarca de Aveiro - Juizo de Comp.
Gen de Ilhavo - J2 sob o n.2 177/20.9T8ILH e que foi instaurado pelos Réus e
também por PP, enquanto esposa do Réu DD.

30- O proprio Réu, no ponto 732 da sua Contestagdo, refere a aquisi¢do do
artigo ...02 por documento particular autenticado, em 15-03-2020 e junta os
documentos 9 e 10 como prova de tal aquisi¢do a seu favor e da sua esposa,
constando assim dos autos.
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31-A ilegitimidade é conhecimento oficioso, nos termos do disposto no artigo
5779, alinea e) e 5782, com os efeitos previstos no artigo 2782, n. 1 e) do CPC,
conduzindo por isso a absolvigdo da instdncia, o que deve ser declarado.

32-A esposa de DD, ndo tendo sido demandada, pode a qualquer momento
intentar ac¢do contra os AA, pois estd em causa perder a propriedade ou
direitos sobre a mesma, ndo produzindo assim a sentencga o efeito util e
definitivo em caso de procedéncia.

33-A agdo deve assim também por esta via improceder.

Concluiram, pedindo que seja concedido provimento ao presente recurso e,
consequentemente, revogada a sentenca recorrida, a qual deve ser substituida
por outra que julgue a ac¢do improcedente e totalmente procedente a
Reconvencgdo, ou se assim ndo se entender, reconhecer-se a venda de bem
alheio pelos Recorridos do artigo urbano ...10, na sequéncia da declaragdo da
nulidade da venda efectuada em 2018 aos aqui Recorridos, ou ainda e mesmo
que assim ndo se entenda, seja declarada a ilegitimidade do lado passivo,
quanto ao 22 Réu, por se encontrar desacompanhado da sua esposa, em clara
violagdo do artigo 342, n. 3 do CPC, que remete para o n°. 1 do CPC, com as
consequéncias da sua absolvigcdo da instancia, estando o Tribunal por isso
impedido de conhecer do mérito da causa.

12. Os Autores ofereceram contra-alegacoes, pugnando pela confirmacao do
julgado.

13. Foram observados os vistos legais.
k

II. DELIMITACAO do OBJECTO do RECURSO:

O objecto do recurso é delimitado pelas conclusdes da alegagao do recorrente,
nao podendo este Tribunal conhecer de matérias nelas nao incluidas, a nao ser
que as mesmas sejam de conhecimento oficioso - cfr. artigos 63592, n? 3, e

6399, n.%s 1 e 2, do CPC.

%

As questoes a decidir no presente recurso sao as seguintes:

12 Questao- Ilegitimidade por pretericado do litisconsorcio necessario;
22 Questao- Nulidades da sentenca;

3¢ Questao- Impugnacado da decisdo sobre a matéria de facto;

42 Questadao- Aquisicao do imovel por usucapiao;

52 Questao-Venda de bens alheios.
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II1. FUNDAMENTACAO DE FACTO

1. O Tribunal de 12 instancia julgou provados os seguintes factos:
1. O prédio urbano, constituido por terreno destinado a construcao, sito na

Rua ..., freguesia ..., Concelho de {lhavo, encontra-se inscrito na matriz sob o
artigo ...07 (anteriormente era o artigo urbano ...10 da freguesia ...) e descrito
na Conservatéria do Registo Predial sob a ficha ..., da freguesia ....

2. Ha mais de vinte, trinta e quarenta anos, que os Autores e seus
antepossuidores, por si ou por interposta pessoa, tém utilizado e fruido do
prédio descrito em 1. ai realizando obras, pagando o que é hoje o IMI.

3. Tais actos praticados pelos Autores e seus ante possuidores, hd mais de
vinte, trinta, quarenta anos, sempre o foram com o conhecimento de toda a
gente e das pessoas que residiam e residem nessa area, incluindo os Réus.

4. Além disso nunca sofreu qualquer interrupcao no tempo e os Autores, por si
e seus ante possuidores, sempre ignoraram ao iniciar a fruicao e posse do
prédio atras descrito, se lesavam o direito de outrem, acreditando que o
mesmo lhes pertencia.

5. Por escritura de 12 de Outubro de 2018, no Cartério Notarial de QQ, em ...,
a fl.s 57 a 58, do livro ...07-G, o ora Autor, ja ai identificado como casado, no
regime de comunhao de bens adquiridos com a aqui Autora, declarou comprar
a EE, a FF e GG, o prédio identificado em 1.

6. Actualmente o prédio em causa confronta do Norte com caminho, do Sul
com Rua ..., do Nascente com HH, ja falecido, marido e pai, respectivamente,
dos 19. e 22. Réus e do Poente também com RR.

7. Os Autores, adquiriram o prédio em questdao para ai edificarem construcao
de sua habitacao, sendo tal facto do conhecimento dos aqui Réus, tendo tal
intencao sido divulgada porque conhecida dos Réus a aptidao do terreno em
causa para construgao e a intencao do Autores ao adquiri-lo, até porque havia
uma Optima relacao de vizinhanca.

8. Tal questao de aptidao do terreno em causa para construcao é do
conhecimento dos Réus, tanto assim que, ainda no tempo em que o prédio
pertencia aos vendedores (ante possuidores) que acabaram por vender aos ora
Autores, o marido e pai dos aqui Réus - HH - era o procurador da vendedora
EE que, munido de procuracgao, outorgada por EE, apresentou junto da
Camara Municipal de flhavo, pedido de construcéo de habitacdo no terreno
descrito em 1., sendo tal pedido deferido e em que o 2.2 Réu DD figurou como
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sendo também habilitado (autorizado) para receber quaisquer documentos e/
comunicagoes referentes ao pedido da aludida construcgao.

9. Sabiam e conheciam, portanto, a natureza e aptidao para construgao que o
terreno referido em 1. possui e ja possuia e da intencao dos Autores ai
procederem a construcao da sua habitagdo quando adquiriram o terreno em
causa.

10. O pai da Autora BB mantinha boas relacdées com os Réus, designadamente
com o falecido Sr. HH e mulher tendo até sido motivo de agrado por parte do
falecido HH a intencao de os Autores adquirirem, como adquiriram tal prédio
para ai construirem a sua habitacao.

11. Os Autores ao pretenderem iniciar os preparativos para entrar em
construcgao, depararam com a ocupacao e uso por parte dos Réus, sobretudo
por parte do 29. Réu, que se recusam a deixar livre e desocupado o terreno.
12. Tendo os Autores prevenido os Réus que pretendiam iniciar a construgao
da sua habitacao e que pretendiam que o terreno fosse limpo e desocupado
pelos Réus de objectos ai depositados e até de uma pequena construcao
precaria que ocupa parte do terreno dos Autores, os Réus decidiram nao
acatar tal pedido, mantendo ocupado parte do terreno dos Autores.

13. Tentando evitar o recurso a meios judiciais, sempre tentando que a
questao fosse resolvida a bem, apesar de varios pedidos dirigidos
pessoalmente aos Réus, porque este ndao acataram esses pedidos, os Autores
decidiram notificar os Réus de forma expressa e por escrito, através de
missiva que lhes foi dirigida pelo mandatario dos Autores, conforme
documento n.2 8 junto com a petigao inicial e que de da aqui por
integralmente reproduzido.

14. Os Réus ignoraram o pedido e solicitacao, nada responderam persistindo
na ocupacao do prédio dos autores, o que motivou ja participacao de factos a
GNR.

15. Os Réus tém depositado em parte do terreno referido em 1.
electrodomésticos velhos e usados, ferros, tém uma construcao em madeira de
tipo precdrio e algumas plantacgoes.

16. Tal impossibilita os Autores de iniciarem a construcao da sua habitacao e
véem-se na necessidade de contratar os servigos de advogado para resolverem
este problema.

17. Deixam de poder utilizar e usufruir do sobredito prédio, deixando de lhe
poder aceder livremente.

18. Os autores sentem-se desgastados e revoltados, causando ainda imensa
tristeza nos autores o comportamento assumido pelos Réus.

19. Embora o prédio melhor identificado em 25. nao se encontrasse dividido,
desde sempre CC e EE identificaram como suas as seguintes metades: a
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metade situada a direita, a confrontar de nascente com SS, pertencente a CC e
a metade situada a esquerda, a confrontar de poente com TT, pertencente a
EE.

20. Em meados de 2007, EE e o marido da Ré, CC, decidiram dividir,
formalmente, o prédio que estas haviam recebido dos seus pais.

21. O prédio urbano de onde emerge o artigo urbano descrito em 1. advém do
prédio rustico da ... inscrito sob o artigo ...64 a favor da Ré CC e da sua irma
EE, por partilha em vida dos seus pais, os quais lhes deixaram, a cada uma,
metade indivisa desse prédio, em 1976, por escritura publica.

22. A dada altura EE mencionou que gostava de ir viver para junto da irma, o
que no entanto, nao veio a suceder.

23. Os RR. utilizavam o terreno, tendo pequenas colheitas, flores, alguns
pertences, e inclusivamente uma pequena garagem anexa a sua habitacao, o
que era do conhecimento dos Autores.

24. Actualmente os AA. ja colocaram estacas de madeira e gradeamento em
arame no prédio descrito em 1..

25. Os Réus residem na Rua ..., na ..., em habitacgdo, prédio urbano inscrito na
respectiva matriz sob o n2. ...26, do qual a Ré CC é usufrutudria.

26. Esta habitacao foi edificada sob o terreno rustico ...64 (artigo ...02 da
extinta freguesia ...) e descrito na Conservatéria do Registo Predial de flhavo
com o n@. ...48.

27. Por escritura publica de partilha em vida, celebrada em 17 de Marco de
1976, no Cartério Notarial de {lhavo, UU e CC, doaram uma metade indivisa
do artigo rustico ...02, sito no ..., ..., a data ndo descrito na competente
conservatoria do Registo Predial, a CC e a outra metade indivisa do referido
prédio a EE, vindo aquelas a registar posteriormente esta aquisicao por
doagao, apenas em 1987 pela Ap. ...5 de 1987/03/11.

28. O prédio inscrito sob o artigo ...02 tinha entdo as seguintes confrontagoes:
Norte: servidao, Sul: urbano do mesmo UU, Nascente: SS, Poente: TT e tinha
aarea inscrita de 1320 m2.

29. Em parte deste artigo ...02, e ja aquando da doagao, CC edificou com o seu
marido, a sua habitacao, ficando a restante como terreno de cultura,
confinando a Nascente com SS e a Poente com TT, e que aquela sempre
cultivou, plantou, semeou e utilizou em toda a sua extensao e limites, desde
1976, fruindo da area total do terreno, incluindo a metade indivisa da irma,
sem qualquer oposicao fosse de quem fosse e a vista de todos.

30. EE, aquando da referida escritura de partilha de 1976, vivia nos Estados
Unidos da América com o marido, (o qual veio a falecer em 1996), e onde
reside até aos dias de hoje, vindo a Portugal esporadicamente e nem todos os
anos.
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31. Em 2007, é criado o artigo urbano ...10, pelo procurador de EE, o falecido
HH, com a area de 1369 m2, registando-se esse artigo na reparticdao de
financas de Ilhavo, com as seguintes confrontacdes: Norte: Caminho Sul: Rua
.... HH (falecido marido de CC e pai de DD) Poente: RR (descendente de TT)
32. Tal artigo foi depois ainda relacionado no modelo I, Imposto de selo por
obito do entao falecido marido de EE.

33. O referido artigo foi registado posteriormente na CRP com a descrigao
...81 como pertencendo a VV (falecido marido de EE) dando como titulo
aquisitivo a participacao do 6bito, Imposto de selo, no qual tal artigo foi
relacionado, tendo a aquisicao sido registada pela Ap ... de 2008/02/26.

34. Por escritura publica celebrada em 18.2.2008 ou 12 de Marcgo de 2009,
DD, na qualidade de procurador de EE, GG e FF, declarou vender a HH,
casado com a Ré CC, pelo valor de € 500,00, metade do prédio rustico,
descrito na CRP sob o nimero ...48 e inscrito na matriz sob o artigo ...02.

35. Em 2019/08/10, por dissolugao da comunhao conjugal e partilha de
heranca, na sequéncia do 6bito de HH, o artigo rustico ...02 (actual R ...) foi
adquirido pelo filho da 22 Requerente, II casado com WW.

36. Por documento particular, com termo de autenticagao, datado de
15.2.2020, IT e mulher declararam vender a DD e mulher, o prédio rustico
descrito na CRP sob o niumero ...48 e inscrito na matriz predial rastica sob o
artigo ...64.

37. Os Autores AA e BB enviaram aos requerentes, a 24 de Janeiro de 2020,
carta cujo teor se da como integralmente reproduzido e refere, em parte:
“como é do seu conhecimento, os meus constituintes (...) adquiriram em 12 de
Outubro de 2018, um terreno apto a construcao urbana (artigo matricial
inscrito na matriz predial sob o n.2 ...07, anterior ...10 e descrito na
Conservatoria do registo Predial sob a ficha n.2 ...81) (...), ora tal terreno é
contiguo (...) a uma propriedade pertenca da D. CC (...). Tendo o Sr. AA e
mulher iniciado os tramites para a construgao que pretendem levar a cabo
nesse terreno, depararam-se com algumas questoes e oposicao levantadas
pela Sra. CC e pelo Sr. Seu filho, DD, quanto a deixarem essa propriedade
totalmente livre e desocupada (...)

38. O prédio referido em 1. foi utilizado e fruido pela Ré e seu marido, dali
colhendo o que plantavam e semeavam, sempre esta efectivamente usou este
terreno, plantou e inclusivamente até ali edificou uma garagem, em estrutura
metalica, ali acedendo livremente e guardando os seus pertences.

39. Tal estrutura ali se mantém até hoje, sendo utilizada tnica e
exclusivamente pela Ré, e mais recentemente pelo seu filho, o aqui ré que com
ela vive desde que o pai faleceu.

40. Praticando os actos de posse, a vista e com conhecimento de toda a gente,
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nomeadamente da sua irma e filhos, ou até do marido, bem como dos vizinhos
titulares dos prédios confinantes, portanto, publicamente.

41. E sem oposicao nem impedimento de quem quer que fosse ou de quem
quer que seja, isto €, sem qualquer tipo de violéncia, portanto, pacificamente.
42. E sempre assim, ao longo de todo o ano e ao longo de todos os anos
referido, de modo ininterrupto, portanto, continuamente.

43. Da totalidade do prédio referido, com todas as suas pertencas, dele
colhendo todos os respectivos frutos e utilidades, com varias colheitas, flores,
colocacao de fardos de palha, a existéncia de arvores e pinheiros que a Ré e o
seu marido plantaram ao longo dos anos.

2. O Tribunal de 12 instancia julgou nao provados os seguintes factos:
a) O referido em 11. foi do agrado dos Réus.

b) Os autores continuam a pagar os impostos referentes ao prédio em questao.
c) O referido em 15. e 16. pode levar os Réus a entrar em incumprimento com
empreitada contratada e até a sua anulacgao.

d) Era do conhecimento dos RR que o Sr. HH tinha sido mandatado para tratar
de propriedades que a EE tinha e tem na ..., tendo aquela solicitado a sua
ajuda para inclusivamente proceder ao loteamento de uma dessas
propriedades para vender, assim como para que este tratasse de assuntos
relacionados com os mesmos.

e) O proposito referido em 21. ocorreu por causa desses terrenos na ..., € caso
os vendesse.

f) Sobre o dito terreno, EE nunca chegou a realizar qualquer obra sequer,
medicao, procedimento, limpeza.

g) Os Réus tinham no terreno referido em 1. um furo de rega.

h) O referido em 23. ocorre em toda a extensao do terreno.

i) Antes de vedaram o terreno, em Abril de 2020 e ja no decurso da
providéncia cautelar, introduziram também um tractor na propriedade, que
acabou por cortar tudo o que por ali estava implantado, fossem ervas ou
alguma plantacao restante ou flores, acedendo por isso ao local.

j) A area total deste artigo rustico era e sempre foi de cerca de 2689m?2.

k) A criacao do artigo referido em 31. destinou-se apenas a instruir um pedido
a CAmara Municipal de Ilhavo de viabilidade de construcdo de uma habitacéo
naquele terreno, o ja mencionado ...02, tendo para tal o pedido sido
encabecado pela EE.

1)Pese embora o seu pai tenha intervindo, foi na altura todo o procedimento
realizado com o auxilio do trabalho de um solicitador.

m) O artigo foi inscrito na matriz por mero preenchimento da modelo I de IMI,
onde manualmente se inscreveram as confrontagoes, areas e proprietarios
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sem no entanto qualquer titulo aquisitivo do direito.

n) O tal artigo urbano (actual ...07) corresponde a parte da area real, ainda
que nao registada, do artigo rustico ...02 (actual ...64).

0) O referido em 38. ocorre até hoje.

p) A estrutura metalica referida em 38. ali se encontra ha cerca de 30 anos.

g) Nunca tal terreno foi murado ou dividido, nunca dele tomou posse ou usou,
fosse de que forma fosse, a EE ou os seus filhos, em representacao do falecido
marido.

r) A Ré CC e seu entao marido ali colocaram inclusivamente os marcos que
ainda hoje ali se mantém, delimitando toda a extensao do mesmo, a nascente e
a poente.

s) A Ré e o seu marido (até a data do seu falecimento) pagaram os respetivos
impostos, na séria convicgao que esse prédio era propriedade deles em
propriedade exclusiva.

t) Na séria convicgao de nao estarem a lesar quaisquer direito de outrem,

portanto, de boa-fé.
k3K

IV. FUNDAMENTACAO JURIDICA.

12 Questao- Ilegitimidade por pretericado do litisconsorcio necessario.
Estamos perante uma acao de reivindicacao de imovel, do qual quer os
Apelantes/Reconvintes, quer os Apelados se arrogam proprietarios, tendo os
Apelantes invocado primeiramente a aquisi¢ao originaria por usucapiao
(apesar de terem aludido também a aquisicao por compra e venda) e os
Apelados invocaram a aquisi¢gao derivada por compra e venda e a usucapiao
pOT sucessao na posse.

Na presente acdao pedem os Autores, entre outros pedidos indemnizatoérios,
que sejam declarados proprietarios do prédio descrito no artigo 12 da petigao
inicial e que os Réus sejam condenados a tal reconhecerem, bem como a
restituirem-lhes o referido prédio livre e desocupado, abstendo-se de praticar
quaisquer actos que lesem os seus direitos sobre o mesmo prédio.

Esta accao foi intentada quando ja se mostrava pendente procedimento
cautelar inominado com efeito antecipatorio para manutengao da posse e
abstencao da pratica de actos, a qual fora intentada por DD (Réu nos
presentes autos) e PP, enquanto casados no regime da comunhao de
adquiridos e, CC (Ré nos presentes autos) contra os Autores da presente acao
AA e BB e os intervenientes na presente accao EE, GG e FF, ali se arrogando
os requerentes proprietarios do imodvel que é objecto desta accao de
reivindicacao.
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Naquele procedimento cautelar o aqui Réu DD apresentou-se como
requerente, conjuntamente com a sua mulher, referindo serem casados sob o
regime de comunhao de adquiridos, alegando terem comprado o imovel a II
em 15.02.2020 por documento particular autenticado e com registo de
aquisicao a seu favor, bem como invocando a aquisi¢cdao do imovel por
usucapiao, por sucessao na posse, ou por acessao da posse, com o objectivo de
juntar a sua actual posse a posse anterior exercida pela mae CC.

Apesar da pendéncia daquele procedimento cautelar, no qual o aqui Réu DD
arrogando-se proprietario do imoével reivindicado pelos aqui Autores fez-se
acompanhar na propositura do mesmo pela mulher PP, os aqui Autores (ali
requeridos) nao demandaram como co-Ré a mulher daquele Réu.

Nao obstante, o aqui Apelante/Réu também nao suscitou na contestagao por si
apresentada a sua ilegitimidade passiva, por estar desacompanhado da
mulher, nem requereu a intervencao da sua mulher quando deduziu
reconvencao, em cuja sede pediu, por seu turno, que fosse declarado
proprietario do prédio urbano ...07 (conjuntamente com a sua mae) e que 0s
AA. fossem condenados a reconhecer tal propriedade por via da usucapiao,
primeiramente para a Ré CC e por efeitos de sucessao na posse, para o Réu
DD, bem como que fossem condenados a restituir a posse, plena fruigcao do
mesmo, e a absterem-se de praticar qualquer acto ou actos que lesem os seus
direitos sobre o ja identificado prédio.

S6 agora, em sede de alegagoes de recurso, proferida que foi sentenga que
nao lhes reconheceu tal direito de propriedade, tendo sido julgado procedente
o pedido de reconhecimento dos aqui Autores/Apelados como os Unicos
proprietarios do referido imével e julgada totalmente improcedente a
reconvencao, € que o Apelante DD se lembrou que afinal é casado com PP no
regime de comunhao de adquiridos e que nao tendo sido demandada a sua
mulher deverd ser declarado parte ilegitima por pretericao do litisconsércio
necessario, pedindo que seja absolvido da instancia quanto aos pedidos
formulados pelos Autores/Apelados.

Os Apelantes/Reconvintes sustentam que é aplicavel o art. 342 n¢ 3 do CPC e
que nao tendo sido demandada a esposa de DD aquela podera a qualquer
momento intentar acgao contra os Apelados porque estd em causa perder a
propriedade de um imével, pois pretende-se obter decisao susceptivel de
implicar a perda de direitos sobre bens que sé podiam ser alienados pelos
dois, ou a perda de direitos que s6 por ambos podem ser exercidos.

Concluem que estamos perante o vicio da ilegitimidade, de conhecimento
oficioso, por pretericao de litisconsércio necessario legal, que conduzira a sua
absolvigdo da instancia, nos termos conjugados dos arts. 2782 n2 1 al. e), 5772
al. e) e 5782 todos do CPC.
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Nao ignoramos que a excepgao da ilegitimidade passiva e/ou activa é de
conhecimento oficioso e incumbiria ao tribunal a quo dela conhecer, sem
prejuizo de dever ser conhecida por este Tribunal da Relacao, tendo sido
invocada em sede de alegacgdes de recurso, porém nao podemos deixar de
notar o comportamento censuravel dos Apelantes face ao timing de arguigao
da referida excepcgao e as consequéncias processuais que dela decorrerao.
Nao deixa de ser curioso os Apelantes nao invocarem a mesma ilegitimidade,
desta vez activa, para os pedidos reconvencionais por eles apresentados,
pugnando em sede do presente recurso pela sua procedéncia quando resulta
evidente que se se concluir pela ilegitimidade passiva do co-Réu por ter sido
demandado desacompanhado da sua mulher, inevitavelmente também tera
como consequéncia a sua ilegitimidade activa quanto aos pedidos
reconvencionais sendo, como sao, idénticos os pedidos de reivindicagao do
mesmo imovel e de cujo desfecho podera com muita probabilidade ocorrer a
perda do imovel do qual ambas as partes se arrogam proprietarias, pelo que
se houver ilegitimidade passiva do co-Réu DD relativamente aos pedidos
formulados pelos Autores/Apelados, havera que também conhecer da mesma
excepcgao da ilegitimidade (agora activa) relativamente aos pedidos
reconvencionais por si formulados.

Vejamos.

O conceito de legitimidade processual estd estabelecido no art. 302 do CPC,
segundo o qual o autor é parte legitima quando tem interesse direto em
demandar e o réu é parte legitima quando tem interesse direto em
contradizer.

Esse interesse em demandar exprime-se pela utilidade derivada da
procedéncia da agao e o interesse em contradizer pelo prejuizo que dessa
procedéncia advenha.

Na falta de indicacao da lei em contrario, sao considerados titulares do
interesse relevante para o efeito da legitimidade os sujeitos da relagao
controvertida, tal como é configurada pelo autor.

Especificamente sobre as “acoes que tém de ser propostas por ambos ou
contra ambos os conjuges”, o art. 342 do CPC estabelece o seguinte regime:
1 - Devem ser propostas por ambos os conjuges, ou por um deles com
consentimento do outro, as acoes de que possa resultar a perda ou a
oneracao de bens que s6 por ambos possam ser alienados ou a perda
de direitos que s6 por ambos possam ser exercidos, incluindo as agoes
que tenham por objeto, direta ou indiretamente, a casa de morada de familia.
2 - Na falta de acordo, o tribunal decide sobre o suprimento do consentimento,
tendo em consideracao o interesse da familia, aplicando-se, com as
necessarias adaptacoes, o disposto no artigo 29.2.
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3 - Devem ser propostas contra ambos os conjuges as acoes emergentes
de facto praticado por ambos os conjuges, as acoes emergentes de facto
praticado por um deles, mas em que pretenda obter-se decisao suscetivel de
ser executada sobre bens préprios do outro, e ainda as acoes
compreendidas no n.2 1.

Para além deste regime devemos ter presente que a falta de um dos sujeitos
da relacao material controvertida podera integrar-se no regime estabelecido
no art. 332 do CPC, que prevendo o litisconsércio necessério, refere que:

1 - Se, porém, a lei ou o negocio exigir a intervencao dos varios interessados
na relagao controvertida, a falta de qualquer deles ¢ motivo de ilegitimidade.
2 - E igualmente necessaria a intervencao de todos os interessados
quando, pela propria natureza da relacao juridica, ela seja necessaria
para que a decisao a obter produza o seu efeito util normal.

3 - A decisao produz o seu efeito util normal sempre que, nao
vinculando embora os restantes interessados, possa regular
definitivamente a situacao concreta das partes relativamente ao pedido
formulado.

E através da articulacédo dos referidos preceitos legais que deverd ser
apreciada a excepgao da ilegitimidade do Apelante DD, derivada da invocada
pretericao do litisconsdrcio necessario, tendo presente que estando agora
documentado nos autos que é casado com PP no regime da comunhao de
adquiridos, fazem parte da comunhdao os bens adquiridos pelos conjuges na
constancia do matrimonio, que nao sejam exceptuados por lei, por forca do
disposto no art. 17242 al. b) do CC e carece do consentimento de ambos o0s
conjuges, salvo se entre eles vigorar o regime de separacao de bens, a
alienacao, oneracao, arrendamento ou constituicao de outros direitos pessoais
de gozo sobre imoveis proprios ou comuns ( art. 1682.2-A do CC).

Parece-nos indiscutivel que, arrogando-se ambas as partes proprietarias do
mesmo bem imoével, estando pedido o reconhecimento do direito de
propriedade e a entrega de tal bem imovel quer pelos Apelados, quer pelos
Apelantes/Reconvintes, sustentada no exercicio de um direito de propriedade
assente ora na compra e venda, ora na usucapiao (em ambos 0s casos)
estamos no ambito quer de uma acao, quer de uma reconvencao de que pode
resultar a perda ou a oneracao de bens que fazem parte da comunhao e
que por isso mesmo sO por ambos os conjuges podem ser alienados ou
a perda de direitos que s6 por ambos podem ser exercidos.

Nessas acoes se deve incluir, considerando o objecto do processo, aquelas em
que a eventual improcedéncia do pedido conduza a um resultado
equivalente a perda ou oneracao do direito real, como é manifestamente
o caso.[1]
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Consequentemente, a presente acao tal como foi, e bem, proposta por ambos
os conjuges autores- AA e esposa BB-, deveria ter sido proposta contra ambos
os conjuges réus-DD e PP-, tal qual a reconvencgao devia ter sido proposta por
estes ultimos, nao apenas pelo Apelante/Reconvinte DD desacompanhado da
mulher, conforme exige o art. 342 n® 1 e 3 parte final do CPC.

Como reforgo desta posicao, o art. 332 do CPC também considera necessaria a
intervencgdo de todos os interessados quando, pela prépria natureza da relagao
juridica, ela seja necessaria para que a decisao a obter produza o seu efeito
util normal, sendo que a decisao produz o seu efeito util normal sempre que,
nao vinculando embora os restantes interessados, possa reqgular

definitivamente a situacao concreta das partes relativamente ao pedido

formulado.

Tal como defende José Lebre de Freitas e Isabel Alexandre, “por lei expressa,
constituem exemplos de litisconsércio necessario (...) em adjectivacao do
regime substantivo das relagdes patrimoniais dos conjuges, on®1 e a 12 e a 32
partes do n? 3 do art. 342”.[2]

Seria totalmente desaconselhado e por isso o legislador procurou acautelar
que tal situagao nao acontecesse, que a mulher do Apelante/Reconvinte
pudesse vir futuramente discutir novamente o direito de propriedade sobre o
bem imével que pela sentencga recorrida ficara reconhecido aos Apelados,
voltando a questionar tal propriedade por também se arrogar proprietaria do
referido imével, porquanto nao ficara abrangida pela forca do caso julgado,
podendo assim destruir o efeito util normal de tal decisao.

Como escrevem os aludidos Autores em anotacao ao art. 332 do CPC, “a norma
do n? 3 nao trata de impor o litisconsércio para evitar decisées contraditorias
nos seus fundamentos, mas de evitar sentengas- ou outras providéncias-
inuteis por, por um lado, ndo vincularem os terceiros interessados e, por
outro, nao poderem produzir o seu efeito tipico em face apenas das partes
processuais.

A pedra de toque do litisconsércio necessario &, pois, a impossibilidade de,
tido em conta o pedido formulado, compor definitivamente o litigio,
declarando o direito ou realizando-o, ou ainda, nas agoes de simples
apreciacao de facto, apreciando a existéncia deste, sem a presenca de todos os
interessados por o interesse em causa nao comportar uma definicao ou
realizacao parcelar.”[3]

O Ac ST] de 10.11.2020, que recaiu sobre Acordao que conheceu desta mesma
matéria, o qual aqui acompanhamos face a similitude da situagdo concreta sob
apreciagao, debrugando-se também sobre agdao de reconhecimento de
propriedade de bem imével por uma parte desacompanhada do conjuge e na
qual se impunha também o litisconsércio necessario na reconvengao por nela
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estar também pedido o reconhecimento da propriedade sobre o mesmo bem
imovel, nele foram tecidas as seguintes consideragoes pertinentes para o caso
sub judice e que reiteram o entendimento acima explanado:

“Como é sabido o litisconsércio pode ser voluntario ou necessario e, na
perspectiva da pluralidade de partes as quais é imposto, tanto pode ser activo
ou passivo. O litisconsdrcio necessario legal é aquele que imposto pela lei ao
autor ou autores da acgao ou ao réu ou réus reconvintes (arts. 332 e 342 do
CPC)

No litisconsércio necessario, todos os interessados devem demandar ou ser
demandados. A falta de qualquer parte, activa ou passiva, numa hipétese de
litisconsorcio necessario determina sempre a ilegitimidade da parte ou partes
presentes em juizo (art. 332, n? 1 do CPC).

Sé existe litisconsércio necessario quando a lei ou a logica (litisconsorcio
natural) exijam a presenca na lide de todos os interessados para que a decisao
produza os efeitos erga omnes, ou seja, para que a sentenca produza 0 seu
efeito util normal: define uma situacao juridica que nao podera mais ser
contestada, resolve a situacao juridica em definitivo, ndo podendo ser
alterada.

O litisconsorcio necessario legal é o que imposto pela lei (art® 332 n2 1 e 342
do CPC). Exemplo de litisconsoércio necessario legal é o litisconsorcio entre
conjuges. Relativamente a propositura da acgao, o litisconsorcio necessario

quanto a direitos que apenas possam ser exercidos por ambos ou a bens que
sO possam ser administrados ou alienados (art® 342 n2 1 do CPC).

Nas accgoes referidas a actos de disposicao, o litisconsorcio activo é necessario
quando o objecto do processo for, designadamente, bens imdveis proprios ou
comuns, salvo se os conjuges forem casados no regime de separagao de bens
(art? 1692-A n2 1 do Cédigo Civil).

Relativamente a demanda dos conjuges, o litisconsércio ¢ imposto quando o
objecto do processo for, nomeadamente, um direito que apenas pode ser
exercido por ambos os conjuges ou um bem que sé por eles pode ser
administrado ou alienado (art® 349, n? 3 do CPC).

O litisconsorcio necessario natural € o imposto pela realizacao do efeito til
normal da decisao do tribunal (art? 332, n? 2 do CPC).

De acordo com o disposto no art.332, n22 do CPC, o efeito 1til normal da
decisdo é atingido quando sobrevém uma reqgulacao definitiva da situacao
concreta das partes - e s6 delas - quanto ao objecto do processo (...).
Podemos, assim, concluir que na determinacao do litisconsércio releva apenas
a eventualidade de a sentenga ndao compor definitivamente a situacao juridica
das partes, por esta poder ser afectada pela solugao dada numa outra acgao
entre outras partes.”[4]
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Atenta a argumentacao acima exposta, temos de concluir que houve

pretericao do litisconsdrcio necessario passivo na instancia principal perante a
deducgao dos pedidos formulados pelos autores apenas contra o Réu DD, por
ter sido demandado nesta accao de reivindicagao desacompanhado do conjuge
com quem é casado no regime da comunhao de adquiridos.

Mas também houve pretericao do litisconsdércio activo na instancia
reconvencional perante a deducao dos pedidos reconvencionais da mesma
natureza apenas pelo Reconvinte DD desacompanhado do respectivo conjuge.
Conduzindo tal pretericao a ilegitimidade do Apelante/Reconvinte a absolvigao
ndo seria apenas da instancia principal, mas também da instancia

reconvencional, face a inversao das partes processuais nas duas instancias.
Acontece que, contrariamente ao sustentado pelos Apelantes, detectada a
pretericao do litisconsdrcio necessario nao ¢ imediata a absolvicao da
instancia, porquanto “detetada alguma acao em que se verifique a falta de
intervencgdo ou de consentimento de um dos conjuges que ainda nao tenha
sido suprida, o juiz, sob perna de absolvigao da instancia, fixara prazo para
obtencao deste, suspendendo-se a agao em termos analogos aos previstos no
art. 292”[5], uma vez que conduzindo a preterigao do litisconsorcio a
ilegitimidade da parte e podendo esta ser sanada mediante o convite
estabelecido no art. 62 n2 2 do CPC, as consequéncias nao sao de imediato
apreciadas, apenas no despacho saneador ( art. 5952 n2 1 al. a) do CPC) mas
sempre depois de concedido a parte prazo para praticar o acto, neste caso
sendo suscitada a intervencao do conjuge do Apelante, mediante a prolagao
pelo tribunal a quo do despacho previsto no art. 5902 n? 2 al. a) do CPC,
diligéncia essa que conduz, inevitavelmente a anulagcao de todo o processado
subsequente a deducgao dos articulados, nele se incluindo a sentenga
recorrida.

Por tais motivos, regressando o processo a fase dos articulados e devendo o
tribunal a quo proferir despacho a convidar ambas as partes a sanar a
pretericao do litisconsdrcio necessario, quer activo, quer passivo, este ultimo
relativamente a instancia reconvencional, fica prejudicado o conhecimento das
demais questoes suscitadas no ambito do presente recurso.

kk

V. DECISAO

Em razao do antes exposto, acordam os Juizes deste Tribunal da
Relacao do Porto em anular todo o processado subsequente aos
articulados, para que o tribunal recorrido profira despacho a convidar
ambas as partes a sanar a pretericdo do litisconsorcio necessdrio, quer
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passivo relativamente a instancia principal, quer activo relativamente a
instancia reconvencional.

Custas a cargo de Apelantes e Apelados, em partes iguais.

Notifique.

Porto, 21 de Maio de 2024

Maria da Luz Teles Meneses de Seabra

Relatora)

Ramos Lopes

(12 Adjunto)

Anabela Dias da Silva

28 Adjunta)

(O presente acérdao nao segue na sua redagao o Novo Acordo Ortografico)

[11 Neste sentido José Lebre de Freitas e Isabel Alexandre, CPC
Anotado, vol 19, 42 edicao, pag. 101

[2]1 CPC Anotado, Vol. 12, 42 edicao, pag. 98

[31 Ob. Cit, pag. 99

I4] Proc. N2 244/16.3T8ALB-A.P1.S1, www.dgsi.pt

I5]1 A. Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Luis Filipe Pires de Sousa,
CPC Anotado, vol. I, 22 edicao, pag.70
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