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SUMARIO (artigo 663.2, n.2 7, do CPCivil):

I.-O objeto do recurso é delimitado pelas suas conclusoes e por questoes de
conhecimento oficioso.

II.-Havendo recurso, o erro de escrita constante da decisao recorrida pode ser
corrigido pelo Tribunal recorrido enquanto o recurso nao subir ao Tribunal
superior ou pode este retificar tal erro se o processo ja estiver, entretanto, na
sua alcada.

III.-Em processo de inventario, o requerido pode reclamar da relagao de bens
e deve fundar tal reclamacao em factos concretos, bem como indicar logo as
respetivas provas, sendo que o Tribunal decide uma vez cumprido o
contraditdrio e produzida a prova que o caso justifique.

IV.-Em sede de inventario por divorcio relevam, em regra, os bens, direitos e
dividas existentes a data da propositura da agao de divoércio.

1/31


https://jurisprudencia.pt/
https://jurisprudencia.pt/

V.-Naquele inventdrio nao devem ser relacionadas as custas de parte relativas
a agao de divércio aquele apensa.

Texto Integral

Acordam na 2.2 Seccdo do Tribunal da Relag¢do de Lisboa

[~

RELATORIO.

Na sequéncia de divércio judicial sem consentimento, o Requerente, AM,
requereu junto de Cartorio Notarial o inventario para partilha de bens do ex-
casal.

O Requerente foi nomeado cabecga de casal, prestou compromisso, declaragoes
naquela qualidade e apresentou relacao de bens.

Citada a Requerida, MM, veio a mesma reclamar da relagao de bens,
concluindo no sentido (i) da exclusao das verbas 1 a 6 da relacao de bens, (ii)
da alteracao do valor das verbas 7 e 8 da relagao de bens, (iii) da falta de
relacionacao de rendas inerentes ao contrato de arrendamento do imével
indicado na verba n.2 9, (iv) da falta de relacionagdo do prémio de 20.000
francos suicos decorrente de lotaria, e (v) da falta de relacionacao de dois
veiculos automoveis.

A Requerida pediu ainda que se oficiasse ao Banco de Portugal no sentido de
se «obter informacao acerca da identificacdo das entidades bancarias nas
quais o cabecga de casal é titular de contas ou quaisquer aplicagoes
financeiras, e respetivas datas de abertura (...), para com base nessa
informacao ser solicitado junto das respetivas entidades bancarias os
respetivos extratos pormenorizados e atualizados».

Notificado daquela reclamacao, o Requerente respondeu a ela, sustentando (i)
a inclusdo das verbas 1 a 6, (ii) nada ter a opor a requerida reducgao dos
valores atribuidos as verbas 7 e 8, e (iii) ndo dever ser aditada novas verbas a
relacao de bens, sendo que «[c]aso assim nao se entenda, (...) e caso» se
«tenha entendimento que devem ser relacionadas as contas bancarias e
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aplicagoes financeiras de que o cabeca de casal e Interessada sejam titulares»,
requereu que se mande «oficiar o Banco de Portugal, a fim de informar os
autos em que entidades bancaérias a Interessada é titular de contas bancarias
e/ou aplicagoes financeiras, apds o que deverao ser essas entidades bancdrias
notificadas para informar os autos sobre o saldo bancdrio da Interessada a
data da acao de divorcio, ou seja, em 12/03/2015, assim como, devera a
entidade Bancaria UBS, sediadaS ,em UBS-G....-—-, B, n%., -PO.--..,,
...—Z -S ,ser notificada para informar os autos, se a Interessada tem
conta bancdria nesse banco e, em caso afirmativo, qual o saldo bancario a data
da propositura da acao de divorcio, ou seja, em 12/03/2015».

Ap06s diversas vicissitudes, em 05.09.2022 a Exm.2 Sr.2 Notaria onde decorria
o inventario remeteu este para Tribunal e em 24.11.2023 o Juizo de Familia e
Menores da Amadora proferiu decisdao cujo dispositivo é do seguinte teor:
«(...) decide-se julgar parcialmente procedente a reclamacgao a relacao de bens
e, consequentemente, decide-se:

a)-Determinar a eliminacao da relacao de bens das verbas numeros 1, 2, 3 e 6;
b)-Fixar o valor de cada uma das verbas numeros 7 e 8 em € 4.000,00,
determinando-se a respetiva correcgao;

c)-Julgar improcedente o demais peticionado.

(...)».

Inconformado com tal decisao, o Requerente apresentou recurso no qual
apresentou as seguintes conclusoes:

«1-Na modesta opiniao do Apelante, a parte do despacho de ora se recorre
padece de diversos vicios que inquinam a sua legalidade.

Senao vejamos,

2-No ponto 4. da matéria de facto dada como provada consta que: “...a
interessada instaurou contra o interessado uma agao de divércio.”, quando
deveria constar:”...o interessado instaurou contra a interessada uma acao de
divércio.”, conforme resulta dos autos principais de divorcio sem
consentimento de um dos conjuges.

3-Tal lapso consubstancia um erro material cuja retificacao desde ja se requer
a Vossas Exceléncias, nos termos e para os efeitos do art.2 614.2do C. P. C..
4-Parte do despacho ora recorrido considerou como nao provada a matéria de
facto constante no ponto n.2 1 que se reporta a verba n.2 6 do ativo da Relagao
de Bens, entendimento esse que nao é sufragado pelo Apelante.

Posto que,

5-A Apelada nao impugnou tal factualidade nem a autenticidade do
documento que o comprova, junto com a Relagao de Bens sob o doc. 3, o que
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se invoca nos termos e para os efeitos do art.2 574.2n.22 do C. P. C. e 373.2
n.21,3742n21e376.2n.21do C. C..

6-Pelo que tal documento tem forca probatéria plena quanto a factualidade
nele constante, devendo por via dessa circunstancia dar-se como provada a
matéria constante no ponto 1. Da matéria dada como nao provada e,
consequentemente, devera ser mantida a verba n.2 6 constante no ativo da
Relacao de Bens, o que desde ja se requer mui respeitosamente a Vossas
Exceléncias.

7-Entende igualmente o Apelante que por via da aplicagao do art.2 1724.2 al.
b) do C. C. deve revogar-se a decisao de eliminar a verba n.2 6 da Relagao de
Bens, o que desde ja se requer mui respeitosamente a Vossas Exceléncias.
8-Pois a verba n.2 6 da Relagao de Bens reporta-se ao valor de uma caugao
que foi paga pelas partes na constancia do matriménio, no ambito do contrato
de arrendamento da casa de morada de familia onde a Apelada ficou a morar
depois do divorcio.

9-Por via dessa circunstancia, quando cessar o contrato de arrendamento, a
caucgao sera devolvida, cabendo a cada um dos ex-conjuges o recebimento de
metade da caucgao, proporgao essa que € devida pela meagao a que tém direito
nos termos do art.2 1724.2 e 1689.2 do C. C., pelo que devera tal verba manter-
se na Relacao de Bens.

10-E nao se diga, como é defendido no despacho, na parte ora recorrida, que
o documento de fls. 25 nao tem qualquer virtualidade para provar a entrega
pelas partes do montante em causa, tanto mais que”.... o terceiro alegado
devedor nao teve a hipdétese de se pronunciar e exercer o contraditério.”
11-Isto porque nao é de todo defensavel pois, sendo uma matéria sobre a qual
a lei exige documento escrito e tal documento de fls. 25 se enquadrar no
conceito de documento particular que nao foi impugnado pela Apelada, o que
se invoca nos termos e para os efeitos dos arts.?¢ 373.2n.2 1, 374.2n.21 e 376.2
n.2 1 do C. C., tem forga probatdria plena, nos termos dos arts.2 352.2a 358.2 e
364.2 do C.C..

12-Assim, também por via dessa argumentacao, entende-se que mal andou o
Tribunal a quo ao ter entendido que a verba n.? 6 deveria ser eliminada da
Relagao de Bens.

13-Portanto, requer-se desde ja a Vossas Exceléncias a revogagao dessa
decisao por outra que mantenha a verba n.2 6 no ativo da Relacao de Bens.
14-0 despacho, na parte ora recorrida, também teve o entendimento de que
deveria ser eliminada da Relacao de Bens a verba n.2 2.

15-Todavia, o Apelante nao pode sufragar tal entendimento, visto que tal
verba se refere a matéria de facto que se considera assente no ponto 8 e se
reporta a custas de parte em que a Apelada foi condenada a pagar ao Apelante
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o valor de 1.359,35 €, no ambito do processo de divércio dos autos principais,
e tem-se o entendimento de que os presentes autos sao o meio processual
adequado para o Apelante ser pago de tal quantia.

16-Nesse sentido tém caminhado a doutrina e jurisprudéncia dominantes,
tanto por via do principio da economia processual, como pelo facto do
processo de inventdrio visar dividir os bens comuns do casal e liquidar
definitivamente as responsabilidades entre os ex-conjuges, o que se invoca nos
termos e para os efeitos do art.2 1689. n.2 3 do C. P. C..

17-Acresce que nos termos do art.2 2068.2 do C. C., a heranca responde pelos
encargos com a testamentaria, administracao e liquidacao do patrimonio
hereditario, pelo pagamento das dividas do falecido e pelo cumprimento do
legado, ou seja, por despesas posteriores ao falecimento e relacionadas com o
patrimoénio do de cujus (nesse sentido Galvao Telles, Sucessoes, 5.2 ed., 197).
18-Pelo que, para o ora Apelante, faz todo o sentido que seja relacionada nos
presentes autos de inventario esta divida porque relacionada com o processo
de divorcio, e no mesmo as partes devem fazer os seus acertos de contas.
19-Consequentemente, entende o Apelante que se deve manter a verba n.2 2
do ativo da Relacgdo de Bens, requerendo desde ja V. Exa. que revogue a
decisao do Tribunal a quo de eliminacao desta verba da mesma.

20- Através do despacho ora recorrido, o Apelante viu indeferida a sua
pretensao quanto aos meios de prova que pretendia obter através do Tribunal
a quo e vertidos no requerimento de resposta a Reclamagao contra a Relagao
de Bens, a saber:

“- a notificagao da requerida para informar os autos do saldo das suas contas
bancarias e aplicacoes financeiras a data da propositura de agao de divorcio e
gue, caso a mesma nao satisfaga tal pretensao, que seja notificado o Banco de
Portugal para informar se a requerida é titular de contas bancarias e ou
aplicagoes financeiras, devendo posteriormente essas entidades ser
notificadas para informar os autos sobre os saldos das mesmas a data da
propositura da acao de divércio;

- ser notificada a entidade UBS, sediada na Suica, ara informar os autos se a
interessada tem conta bancéaria nesse banco e, em caso afirmativo, qual o
saldo bancario a data da propositura da acao de divorcio.”

21-Resulta de tal requerimento do Apelante que os mesmos pretendem obter
informacgao sobre contas bancarias tituladas pela Apelada, as quais estao
sujeitas a sigilo bancario.

22-Logo, por impedimento legal, o Apelante esta impossibilitado de obter, por
si, tal informacao junto das entidades bancarias competentes, a qual se
afigura essencial para o desempenho do seu cargo de cabeca de casal,
nomeadamente, para relacionar o valor de tais contas bancarias na Relacao de
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Bens comuns do casal, nos termos do art.2 1097.n.2 3 alc) do C. P. C.
23-Para esses casos, o art.27.2n.24 e 436.2e 6.2n.21 do C. P. C. prevé uma
colaboracgao ativa do Tribunal na obtencao da documentagao na posse de
terceiros e que as partes, por modo proprio, estejam legalmente impedidas de
obter e que se afiguram essenciais para a descoberta da verdade.

24-Face ao exposto, entende-se que o despacho ora recorrido, ao indeferir os
meios de prova requeridos pelo Apelante e por este nao conseguir obter tal
prova sem a intervencgao do Tribunal a quo, violou as disposi¢oes enunciadas e
que regulam tal matéria.

25-Pelo que se requer a Vossas Exceléncias se dignem revogar esta decisao
por outra que permita que sejam admitidos os meios de prova requeridos pelo
Apelante nos termos por si articulados.

26-Resulta do supra elencado que a parte do despacho ora recorrida enferma
de diversos vicios por padecer de erro material e pressupor uma deficiente
apreciagao da matéria de facto e deficiente aplicagao do direito.

27-Nestes termos, desde ja se requer mui respeitosamente a Vossas
Exceléncias se dignem proferir decisao diversa da constante no despacho, da
parte ora recorrida, o que se invoca nos termos e para efeitos do art.?2 662.2
n.21e639.2do C. P. C., atendendo «in totum» os pedidos formulados pelo.
Apelante, por via da retificagcao e revogacao do despacho na parte ora
recorrida, o que desde ja se requer mui respeitosamente a Vossas Exceléncias,
nos termos e para os efeitos dos arts.2 614.2, 639.2e 640.2do C. P. C. .
28-Nestes termos e nos melhores de direito, o Apelante considera que o
despacho de que parcialmente se recorre viola os artigos 334.¢, 352.2 a 358.9,
373.2n.21,374.2n.21,376.2n.21, 405.2,473.2, 875.2,1689.2n.21 a 3, 1714.
n.2 2 e 2068.2 do Cédigo Civil e os arts.27.2n.24,6.2n.21,574.2n.22 e 436.9,
614.2n.21,10972n.23al.c)ed)doC. P.C..

29-Pelo que devera o despacho na parte ora recorrida ser revogado e
substituido por outro que contemple as pretensdes do Apelante ora expostas.
Termos em que, Deverd ter provimento o presente recurso, Revogando-se o
Despacho parcialmente recorrido a fim de se fazer a tao costumada Justica!».

Notificada das alegagoes, a Requerida apresentou recurso subordinado no
qual concluiu nos seguintes termos:
«1.2- O objecto do presente recurso restringe-se a douta decisdao que indeferiu
os meios de prova requeridos pela Apelante e determinou a manutencao das
verbas 4 e 5(PILAR) na relagao de bens.

.9- Na sua reclamacgao contra a relagao de bens, a ora Apelante, apresentou
os seguintes requerimentos probatorios:
-se digne oficiar e diligenciar junto do Banco de Portugal, com vista a obter
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informagoes acerca da identificagdo das entidades bancarias nas quais o
cabeca de casal é titular de contas ou quaisquer aplicagoes financeiras, e
respectivas datas de abertura das mesmas, para com base nessa informacao
ser solicitado junto das respectivas bancarias os respectivos extractos
pormenorizados e actualizados;
-a notificagdao do cabecga de casal para identificar as matriculas e modelos dos
veiculos automoveis, uma vez que a reclamante ndao consegue determinar,
caso 0 mesmo assim nao proceda, requer-se a V.Ex.2 que diligencie oficios
junto da Conservatoria do Registo Automdvel para que a mesma informe se o
cabeca de casal foi ou é proprietario de um veiculo automovel.
3.9-0 Tribunal a quo entende que no ambito de um processo de inventario o
Juiz nao assume as vestes de investigador.
4.9-Admite, contudo, que as partes podem requerer a colaboracao do Tribunal
desde que preenchidos os dois requisitos vertidos no n.2 4 do art. 7.2 do CPC.
.9-A Apelante pretende obter informacgao sobre contas bancarias tituladas
pelo cabecga de casal, sujeitas a sigilo bancério, cujo acesso lhe é vedado.
6.2- E a identificacao de veiculos automoveis, cujo modelos e matriculas nao
consegue identificar, até porque estdo separados de facto desde 2012.
7.9-O cumprimento deste 6énus processual exige a intervencao do Tribunal na
obtencao de informacgao quer na posse de terceiros (Bancos, Conservatorias)
quer na posse das partes (cabeca de casal)-art. 436.2 CPC
8.9-0 primado da verdade material, a garantia do direito a prova e ao
processo equitativo, impode a realizacao das diligéncias referidas.
.2-Ao indeferi-las, o douto despacho recorrido violou o disposto nos artigos
6.2n.21, 7.n.24 e 436.2 todos do CPC.
10.9-Pelo que se requer a V,Exas se dignem revogar esta decisao por outra que
admita os meios de prova requeridos pela Apelante.
11.9-No douto despacho recorrido foi dado como assente a seguinte
factualidade:
-O cabeca-de-casal subscreveu junto da Caixa de Previdéncia em favor do
pessoal operario da I... e C..., SA e das Empresas Afiliadas, na qualidade de
beneficiario, um Plano de Pensoes Profissionais e Seguro contra Acidentes, na
forma de conta poupanca, a qual apresentava, a data de 16 de Fevereiro de
2016, o valor de € 90.011,12;
-A interessada subscreveu junto da Caixa de Previdéncia em favor do pessoal
operdrio da I... e C..., SA e das Empresas Afiliadas, na qualidade de
beneficiario, um Plano de Pensoes Profissionais e Seguro contra Acidentes, na
forma de conta poupanca”.
12.9-Matéria que corresponde as verbas 4 e 5 vertidas na relacao de bens
apresentada pelo cc.
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13.9-E que foi objecto de reclamacao, a saber

14.9-Os planos de reforma concedidos pelo Estado Suigo, somente ai podem
ser partilhados;

15.2-0 2.2 Pilar, correspondente ao Plano de Pensoes e Seguro contra
Acidentes que a interessada é beneficidria na Suica ndao pode nem deve ser
partilhada no presente processo, por se estar perante um bem que detém
regras muito proprias e especificas na sua atribuicao e concessao de
beneficios do qual a nossa jurisdi¢cao nao dispoe de competéncia internacional
para proceder a qualquer partilha neste ambito;

16.2-nao devera o mesmo fazer parte do acervo a partilhar entre ex conjuges,
por se entender que aquele bem terd de ser partilhado na Suiga, pais onde tal
plano foi concedido;

17.9-Consideracgoes validas para o 2.2 Pilar subscrito pelo cc;

18.2-Pelo que, deverao ser excluidas da relacao de bens;

19.2-0 Tribunal a quo decidiu que “No que respeita a estas verbas, a
interessada nao coloca em crise a natureza comum dos bens, limitando-se
somente a sustentar que a partilha deve ser feita de acordo com a lei suiga.
Ora, atendendo ao que se decidiu supra quanto a lei aplicavel in casu, resta
concluir que as verbas em analise devem ser mantidas”.

20.9-E contra este entendimento que a ora Apelante recalcitra.

21.9-Duvidas nao subsistem de que o 2.2 PILAR (verbas 4 e 5) se enquadram
no Sistema de Previdéncia Suico que,

22.9-conforme alegado supra, detém regras muito especificas de atribuicao e
concessao de beneficios

23.9-Motivo pelo qual, a “ Loi fédérale sur le droit international prive (LDIP),
de 18 de Dezembro de 1987 (documento junto aos autos em 30/10/2023 com a
ref.2 46963408) estatui no seu Art. 63, 1bis, o seguinte:

“Pour connaitre du partage de prétentions de prévoyance professionnelle
envers une institution suisse de prévoyance professionnelle, la compétence
des tribunaux suisses est exclusive”.

Traduzindo:

24 .9-“Para ter conhecimento da partilha de pretensoes de previdéncia
profissional em relagdao a uma instituigao suica de previdéncia profissional, a
competéncia dos tribunais suicos é exclusiva”.

25.9-0 Tribunal Suico arroga-se do poder de conhecer em exclusivo a questao
da partilha do 2.2 PILAR, por se tratar de matéria de Previdéncia Profissional.
26.%-Pelo que, as verbas 4 e 5 deverao ser excluidas da relacao de bens.
27.2-Tendo entendido de forma diversa, o douto despacho violou a Lei Federal
sobre Direito Internacional Privado Suico.

28.9-E entendimento da ora Apelante que o douto despacho de que
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parcialmente se recorre viola os artigos 6.2 n.2 1, 7.2 n.24, 436.2 todos do CPC
e a Lei Federal Sobre Direito Internacional Privado Suica que atribui aos
Tribunais Suicos o poder de conhecer em exclusivo matéria atinente a
Previdéncia Profissional.

Termos em que, e nos melhores de Direito:

a)-Deverda a douta decisao recorrida ser revogada, substituindo-se por outra
que admita os meios de prova requeridos pela Apelante;

b)-Mais devera ser a douta decisao recorrida revogada, na parte que manteve
as verbas 4 e 5 na relagao de bens, decidindo-se agora pela sua exclusao.
Com o que se fard inteira JUSTICA!»

Colhidos os vistos, cumpre ora apreciar a decidir.
II.

OBJETO DO RECURSO.

Atento o disposto nos artigos 608.2, n.2 2, 635.2, n.24 e 639.2, n.%s 1 e 2, todos
do CPCivil, as conclusbes do recorrente delimitam o objeto do recurso, sem
prejuizo do conhecimento de questdes que devam oficiosamente ser
apreciadas e decididas por este Tribunal da Relacao.

Nestes termos, atentas as conclusoes deduzidas pelos Recorrentes, esta em
causa apreciar e decidir:

- Da retificacao de erros materiais,

- Dos requerimentos probatérios indeferidos;

- Da exclusao/inclusao da verba n.? 6 da relacao de bens;

- Da exclusao/inclusao da verba n.? 2 da relacao de bens;

- Da exclusao/inclusao das verbas n.2 4 e 5 da relacao de bens.

Na motivacao do seu recurso o Requerente manifestou-se também contra a
eliminacao da verba n.2 1 da relacao de bens, conforme respetivas paginas 9 a
14.

Contudo, tal matéria nao foi levada as conclusoes de recurso, pelo que,
conforme referido artigo 635.2, n.2 4, do CPCivil, importa entender que o
Recorrente restringiu o objeto inicial do recurso e, em consequéncia, importa
entender que a eliminagao da verba n.2 1 determinada pelo Tribunal recorrido
nao constitui objeto do respetivo recurso, pois o objeto deste esta delimitado
pelas suas conclusoes e por questoes de conhecimento oficioso, o que nao é o
caso.

Assim.
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1.

FUNDAMENTACAO DE FACTO:

O Tribunal recorrido deu como provados os seguintes factos:

«1.-0O cabecga-de-casal é natural da freguesia de A... M..., do concelho de
A

2.-A interessada é natural da freguesiade V. R  (S... D...), do concelho de
V. R

3.-AM e MM casaram um com o outro em 30-07-1988, sem convencgao
antenupcial.

4.-Em 03-11-2015, a interessada instaurou contra o interessado uma acao de
divércio.

5.-Por sentenca datada de 16-02-2016, foi decretado o divércio entre os
interessados e declarado dissolvido o casamento celebrado entre os mesmos.
6.-No ambito de um acordo celebrado entre o cabeca-de-casal e a interessada,
datado de 13-07-2011, consta, de entre o mais, o seguinte:

«0s esposos Mateus consideram ter liquidado de forma amigavel o seu regime
matrimonial sob reserva de uma garagem situada em Portugal (...)

as partes concordam que AM tornar-se-a o exclusivo proprietario da garagem
e pagara um montante de CHF 12000 (doze mil francos suigos) em
contrapartida a MM num prazo de 10 dias a seguir a assinatura deste acordo».
7.-0O cabeca-de-casal entregou, por conta do acordo referido em 4, o valor de €
11.161,75 a interessada.

8.-A sentenca referida em 5 condenou a interessada no pagamento das custas
de parte, as quais ascendem ao valor de € 1.359,35.

9.-0 cabeca-de-casal colocou na disponibilidade da interessada, em
19-01-2010, a quantia de €25.000,00.

10.-0O cabecga-de-casal subscreveu junto da Caixa de Previdéncia em favor do
pessoal operario da I... e C..., SA e das Empresas Afiliadas, na qualidade de
beneficiario, um Pano de Pensdes Profissionais e Seguro contra Acidentes, na
forma de conta poupanca, a qual apresentava, a data de 16 de fevereiro de
2016, o valor de € 90.011,12.

11.-A interessada subscreveu junto da Caixa de Previdéncia em favor do
pessoal operario da I... e C..., SA e das Empresas Afiliadas, na qualidade de
beneficiario, um Pano de Pensdes Profissionais e Seguro contra Acidentes, na
forma de conta poupanca.

12.-0O valor da verba n.2 7 da relacao de bens cifra-se nos € 4.000,00.

13.-0 valor da verba n.2 8 da relacao de bens cifra-se nos € 4.000,00.
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14.-Em data concretamente nao apurada, o cabega-de-casal ganhou o prémio
da lotaria nacional, no valor de 20.000 francos».

IV.

DA RETIFICACAO DE ERROS MATERIAIS.

(Conclusoes 1 a 3 das alegacgoes de recurso do Requerente).

O Requerente, ora Recorrente, pretende que seja retificado o ponto 4 da
matéria de facto dada como provada: onde ai consta que a Interessada
instaurou contra o Interessado uma acao de divorcio deve antes constar que
foi o Interessado que instaurou tal agao contra a Interessada.

A Recorrida nada disse quanto a tal.

Vejamos.

Nos termos do artigo 614.2, n.%s 1 e 2, do CPCivil, «[s]e a sentenca (...)
contiver erros de escrita (...) pode ser corrigida (...)», sendo que «[e]m caso de
recurso, a retificagao so pode ter lugar antes de ele subir, podendo as partes
alegar perante o tribunal superior o que entendam de ser direito no tocante a
retificacao».

O erro de escrito é aquele que decorre de forma evidente, de modo ostensivo,
do contexto ou das circunstancias da declaragao, conforme artigo 249.2 do
CCivil.

Por outro lado, havendo recurso, o erro de escrita constante da decisao
recorrida pode ser corrigido pelo Tribunal recorrido enquanto o recurso nao
subir ao Tribunal superior ou pode este retificar tal erro se o processo ja
estiver, entretanto, na sua alcada.

Com referem Lebre de Freitas e Isabel Alexandre, Cédigo de Processo Civil
Anotado, volume 2.2, edigdo de 2019, pagina 732, «(...) a correcao é feita por
simples despacho (a todo o tempo, se ndao houver recurso; até que ele suba ao
tribunal superior, se o houver) ou pelo tribunal superior (quando sé perante
ele a questao seja levantada)».

In casu.

Sob 0 n.2 4, consta como provado da decisao recorrida que:

«4.-Em 03.11.2015, a interessada instaurou contra o interessado uma acao de
divércio».

A simples consulta dos autos principais de divorcio sem consentimento revela
que os mesmos foram instaurados pelo aqui Requerente contra a aqui
Requerida.

Decorre igualmente que o divércio foi intentado em 11.03.2015 e ndao em
«03.11.2015»
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E certo que tais lapsos ndo decorrem de forma ostensiva da decisdo recorrida
e, pois, perante esta nao estamos face a um erro de escrita nos termos a que
alude o referido artigo 249.2 do CCivil.

Contudo, face aos autos de divorcio sao manifestos tais lapsos, termos em que
sem demais, em nome da verdade material, importa retificar os mesmos, pelo
que que o facto provado n.2 4 deve passar a ter a seguinte redagao:

«4.- Em 11.03.2015, o Interessado instaurou contra a Interessada uma acgao de
divércio».

Procede, pois, nesta parte a pretensao recursiva do Recorrente.

174

DOS REQUERIMENTOS PROBATORIOS INDEFERIDOS.

(Conclusoes 20 a 29 das alegagoes de recurso do Requerente e

Conclusoes 1.2 a 10.2 das alegagoes do recurso subordinado da Requerida).
Na reclamacao a relagao de bens, a Requerida alegou e concluiu que:

«41 .2

E ainda de referir, de que durante a constancia do matriménio entre o cabeca-
de-casal e a requerida, o mesmo sempre transferiu quantias monetaria para
contas tituladas e sedeadas em Portugal.

42.°

Contudo, nunca o mesmo facultou a requerida qualquer elemento
identificativo das mesmas, nunca deu conhecimento do n.2 de conta, e muito
menos a identificacdo da entidade bancaria.

43.2

Pelo que, requer-se (...) que se digne oficiar e diligenciar junto do Banco de
Portugal, com vista a obter informagoes acerca da identificacdao das entidades
bancarias nas quais o cabecga-de-casal é titular de contas ou quaisquer
aplicagoes financeiras, e respetivas datas de abertura das mesmas, para com
base nessa informacao ser solicitado junto das respetivas entidades bancarias
os respetivos extractos pormenorizados e actualizados, sendo a data a ter em
conta o ano de 2011 (data da separagao do casal).

44.°

Mais acresce ainda aos bens nao identificados pelo cabega-de-casal, mas que
fazem parte do acervo a partilhar, dois veiculos automéveis, um sito em
territorio portugués e outro na Suica.

45.2

Pelo que se requer que seja o cabeca-de-casal notificado para identificar as
matriculas e modelos dos referidos automoéveis, uma vez que a reclamante nao
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o consegue determinar, caso o mesmo assim nao proceda requer-se (...) que
diligencie oficios junta da Conservatoria do Registo Automovel para que a
mesma informe se o cabega-de-casal foi ou é proprietario de um veiculo
automovel.

Nestes termos e nos demais de direito, requer-se (...) :

(...)

e)-(...) que se digne oficiar e diligenciar junto do Banco de Portugal, com vista
a obter informagoes acerca da identificacdo das entidades bancarias nas quais
o cabecga-de-casal é titular de contas ou quaisquer aplicagoes financeiras, e
respetivas datas de abertura das mesmas, para com base nessa informagao ser
solicitado junto das respetivas entidades bancarias os respetivos extractos
pormenorizados e actualizados.

f)-(...) seja o cabeca-de-casal notificado para identificar as matriculas e
modelos dos referidos automédveis, uma vez que a reclamante ndao o consegue
determinar, caso o mesmo assim nao proceda requer-se (...) que diligencie
oficios junta da Conservatéria do Registo Automével para que a mesma
informe se o cabecga-de-casal foi ou é proprietario de um veiculo automovel».
Na resposta a reclamacgao da relagao de bens, conforme respetivo artigo 69.9,
o Cabeca de Casal impugnou os referidos artigos 41.2 a 46.° da reclamacao da
relacao de bens e referiu ainda que,

«caso» o Tribunal «tenha entendimento que devem ser relacionadas as contas
bancarias e aplicagoes financeiras de que o cabeca de casal e Interessada
sejam titulares, desde ja se requer (...)» que o Tribunal mande «oficiar o
Banco de Portugal, a fim de informar os autos em que entidades bancarias a
Interessada é titular de contas bancdrias e/ou aplicacdes financeiras, apos o
que deverao ser essas entidades bancarias notificadas para informar os autos
sobre o saldo bancdrio da Interessada a data da agao de divorcio, ou seja, em
12/03/2015, assim como, deverd a entidade Bancdaria UBS, sediada S, em
UBS-G.. ,B ,n%,PO.-,...-Z - ,sernotificada para informar
os autos, se a Interessada tem conta bancdaria nesse banco e, em caso
afirmativo, qual o saldo bancario a data da propositura da agao de divorcio, ou
seja, em 12/03/2015».

Quanto aqueles requerimentos probatorios, além do mais, consta da decisao
recorrida que

As partes «fundam os mesmos [requerimento] em alegacdes vagas e
genéricas, sem concreta identificacdao do bem que deve ser relacionado,
pretendendo que este Tribunal investigue a existéncia de outros bens que
devam ser relacionados (questao diferente seria se identificassem a
titularidade de determinada conta e solicitassem ao Tribunal que oficiasse a
respetiva instituicao bancaria para remeter aos autos os respetivos extratos).
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Ora, conforme se referiu supra, o juiz, no processo de inventario, nao assume
as vestes de investigador, pelo que tais requerimentos probatdrios devem ser
indeferidos.

Em face do exposto, decide-se:

(...)

b)-Indeferir o (...) requerido».

Ora é da justeza de tal indeferimento que importa ora dilucidar no presente
recurso.

Vejamos.

O presente inventdrio destina-se a partilha dos bens comuns decorrentes do
casamento das partes, o qual foi, entretanto, dissolvido por divércio.

Atento o disposto nos artigos 1133.2, 1084.2, n.2 2, 1104.2, n.2 1, alinea d), e
1105.2, n.2 2, do CPCivil, em processo de inventario o requerido pode reclamar
da relacao de bens, devendo indicar logo as respetivas provas, sendo que o
Tribunal decide uma vez cumprido o contraditorio e produzida a prova que o
caso justifique.

A reclamacao deve fundar-se em factos concretos, quer no sentido de excluir
da comunhao conjugal determinados bens, direitos ou dividas arroladas pelo
cabeca de casal, quer no sentido de ai deverem ser incluidos outros bens,
direitos e dividas além das arroladas.

Por forca do disposto nos artigos 549.2, n.2 1, e 5.2 do CPCivil, sendo o
inventario judicial um processo de jurisdicao contenciosa, o reclamante tem o
onus de alegar e provar a factualidade integradora da sua reclamacao,
cabendo-lhe alegar os factos essenciais que fundamentam a sua reclamacao.

Como referem Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Luis Pires de Sousa,
Cddigo de Processo Civil Anotado, volume II, edi¢ao de 2020, paginas 521 e
522, recai «sobre cada interessado que venha a ser convocado o 6nus de
deduzir todos os meios de defesa e de alegar tudo o que se revele pertinente
para a tutela dos seus interesses e para o objetivo final do inventario».

«(...) Sem embargo das excecgoes salvaguardadas por regras gerais de
processo (v.g. meios de defesa supervenientes) ou por regras especificas do
inventario que permitam o diferimento (v.g. avaliagao de bens, incidente de
inoficiosidade), cada interessado tem o 6nus de suscitar nesta ocasido, [isto é,
na fase dos articulados, que engloba a fase inicial e a das oposigoes e
verificagcao do passivo], com efeitos preclusivos, as questdes pertinentes para
o objetivo final do inventdrio (art. 11042), designadamente tudo quanto
respeite a admissibilidade do inventario, identificagdo e convocagao dos
interessados, relacionamento e identificagao dos bens a partilhar, dividas e
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encargos da heranca e outras questoes atinentes a divisao do acervo
patrimonial. (...)».

Ora, na situacao vertente, quanto as contas bancarias e aplicagoes financeiras
alegadamente pertencentes as partes e pretensamente a relacionar nos autos,
por integrarem a comunhao conjugal, as partes nada referem em concreto
relativamente as mesmas.

O mesmo se diga quanto aos alegados veiculos automédveis alegados pela
Requerida.

Tal como o Tribunal recorrido refere na matéria, as partes limitam-se a
«alegacoes vagas e genéricas», sem minimamente explicitarem o que estd em
causa, sendo que a integrarem a comunhao conjugal cumpria-lhe o énus de
contextualizar minimamente tais contas bancarias, aplicagoes financeiras,
bem como os veiculos automdveis e, assim, mesmo com referéncias reduzidas
e esparsas, contribuir para a respetiva identificagao.

De contrario, o inventario perderia a natureza de processo de jurisdigao
contenciosa, acabando o Tribunal por suprir o énus de alegacao das partes.
Nestes termos, improcedem as pretensoes das partes nesta sede, sendo que,
em razao da natureza subsididria do pedido deduzido pelo Requerente na
matéria, a improcedéncia da pretensao da Requerida acarretaria sé por si a
improcedéncia daquele pedido do Requerente.

Com efeito, conforme decorre do exposto, na resposta a reclamacao da relacao
de bens o Requerente pediu as informacgoes bancarias relativas a Requerida
para o caso do Tribunal entender «que devem ser relacionadas as contas
bancaérias e aplicacoes financeiras de que o cabeca de casal e interessada
sejam titulares».

Ora, sendo entendimento do Tribunal nao pedir tais informacgdes quanto ao
Requerente, também por isso, haveria sempre que improceder a pretensao do
mesmo na matéria ora em causa, relativamente a Requerida.

VI

DA EXCLUSAQ/INCLUSAO DA VERBA N.° 6 DA RELACAQO DE BENS.

(Conclusoes 4 a 13 e 26 a 29 das alegagoes de recurso do Requerente).

Em causa estd ora a verba n.2 6 da relacao de bens que a decisao recorrida
determinou eliminar.

Apreciemos.

Na relagao de bens consta como tal o seguinte:

«VERBA N.2 6

15/31



Caucao prestada pelo dissolvido casal aquando do arrendamento da casa de
morada de familia, conforme documento que ora se junta e cujo contetudo se
dé aqui [por] integralmente reproduzido (doc. 3), no valor de 6.000,00 CHF, o
que perfaz em euros (a taxa de cambio do dia) o montante de 5.582,72€».

Com a relagao de bens, o Requerente, aqui Recorrente, juntou um documento,
documento n.?2 3, intitulado:

“Compromisso de pagamento das partes sociais exigidas pela Cooperativa de
Habitacao «Galaxie»”, no qual se refere que os aqui Requerente e Requerida
«comprometem-se a pagar as partes sociais devidas em consequéncia da
obtencao do apartamento n.? ... situado [na] Rue ..., ... -1...-LesA -4
assoalhadas - 2.2 andar, de um valor de Frs 6’000.- e comprometem-se a pagar
esta quantia segundo as seguintes modalidades:

Frs 3’000.- na data de celebracao do contrato de arrendamento: 17 de marcgo
de 1998

Frs 3’000.- por mensalidade de Frs 500.-

Sendo que junto com aquele “Compromisso” encontra-se um recibo postal
para pagamento do valor de Frs 3’000-, a favor do Banco COOP Ge. (...),
Sociedade Cooperativa de Habitagao «Galaxie», datado de 16.03.1998, e no
espaco reservado ao nome do pagador estd manuscrito o nome de «Mateus
A».

Na reclamacao da relacao de bens, quanto a referida verba, a Requerida
alegou que:

«31.2

Quanto a VERBA N.?2 6 identificada pelo cabeca de casal, como uma caucgao
prestada pelo dissolvido casal aquando do arrendamento da casa de morada
de familia, ndo podera a mesma fazer parte da presente partilha, e isto
porque, o cabeca de casal também viveu naquele imoével, tal como a
reclamante e os filhos do casal, logo este também beneficiou de tal
arrendamento que ainda se mantém actualmente.

32.9

Para além de que, a referida quantia foi liquidada por ambos, e para usufruto
do casal e dos seus filhos, pelo que é manifestamente incongruente que o
cabeca de casal venha agora reclamar o pagamento de tal quantia, alegando
para o efeito como sendo um dinheiro liquido a partilhar.

33.¢9

Destarte, deverda a Verba n.2 6 ser (...) excluida da relacao de bens (...).

(...)
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Nestes termos, requer-se (...) a exclusao da Relagao de bens apresentada das
verbas (...) e 6».

Por sua vez, na resposta a reclamacao da relagao de bens, o Requerente Casal
alegou que:

«E - VERBA N.2 6

60.2-No que diz respeito ao pedido de exclusao desta verba da relacao de
bens a Reclamante nao invoca qualquer fundamentacao de facto e de direito.
61.2-Na verdade, ndao nega o pagamento da caucgao e até refere que foi “...
liquidada por ambos...”, o que se invoca para os devidos efeitos legais.
62.2-Assim sendo, e como o nome indica, a caucao no contrato de
arrendamento é paga no inicio do contrato e devolvida no final do mesmo.
63.2-Quer com isto dizer-se que a interessada defende que tal quantia foi paga
por ambos mas, a final, quando terminar o contrato de arrendamento (como o
arrendamento da entdo casa de morada de familia lhe foi adjudicada) so ela
ird receber o dinheiro, sem ter que prestar contas ao Cabeca de casal? Com
que fundamentacgao legal e com que moralidade?

64.2-Impugna-se a matéria constante dos arts.? 31.2 e 33.2, nos termos e para
os efeitos do art.2 574.2 do C.P.C. e, em consequéncia devera manter-se
relacionada a verba n.2 6».

No que respeita a referida verba n.? 6, o Tribunal recorrido deu como nao
provado que:

«Factos nao provados

1.-Na vigéncia do casamento, cabeca de casal e requerida entregaram a
cooperativa «Galaxie» a titulo de caugao e no ambito de um contrato de
arrendamento da casa de morada de familia, o valor de €5.582,72».
Fundamentou tal decisao de facto nos seguintes termos:

«O facto 1 resultou nao provado em virtude de o documento junto a fls. 25 v.
nao ter qualquer virtualidade para provar a entrega pelas partes do montante
em causa (trata-se simplesmente de um documento em que as partes se
comprometem a entregar tal valor). Acresce que nao se mostra suficiente a
circunstancia das partes estarem de acordo quanto ao facto de terem
efetivamente procedido a entrega desse montante, uma vez que, tratando-se
de um facto lhes é inteiramente favoravel, a emissao de um juizo probatorio
positivo dependeria da apresentacdo de outros elementos probatorios
adicionais (tanto mais que o terceiro alegado devedor nao teve a hipétese de
se pronunciar e exercer o contraditorio)».

No recurso, fundado no alegado pela Requerida na reclamacgao da relagao de

17731



bens, assim como no referido documento n.2 3 junto com tal relacao de bens, o
Requerente insurgiu-se quanto a decisao de facto recorrida, na medida em
que considera provado o referido facto n.2 1 dado como nao provado pelo
Tribunal recorrido.

Contudo, diversamente do entendimento do Requerente, fundado nos mesmos
elementos por ele indicados, este Tribunal da Relacao de Lisboa entende que a
matéria factual em causa deve ser dada como nao provada.

Com efeito, do alegado pela Requerida na reclamacao da relacao de bens, bem
como do indicado documento n.2 3 junto com a relagao de bens nao pode
conferir-se a natureza de caugao ao montante pecuniario em causa.

Naquela sua peca processual, a Interessada impugnou tal natureza,
sustentando que a verba em causa nao deveria ter sido relacionada.

Referiu que a quantia em causa foi «para usufruto» da casa de morada de
familia por parte do casal e dos seus filhos, sendo a mesma casa objeto de
«arrendamento» e refutando tratar-se de «um dinheiro liquido a partilhar».

Por outro lado, o referido documento n.? 3 junto com a relagao de bens
intitula-se de “Compromisso de pagamento das partes sociais exigidas pela
cooperativa de habitacao «Galaxie»”, negrito da autoria dos aqui subscritores,
nao podendo dai retirar-se tratar-se de uma «caugao» no sentido técnico-
juridico do termo, ou seja, enquanto garantia de cumprimento de uma
determinada obrigacao.

Nestes termos, desconhece-se se a quantia em causa pode/deve ser restituida
no termo do alegado contrato de arrendamento, sendo certo que se tal for o
caso a quantia ainda nao é devida e nao poderia, pois, ser relacionada nos
termos que o foi, enquanto «dinheiro» e como liquida.

Em suma, improcede também nesta sede o recurso, devendo, pois, manter-se
como nao provada a factualidade indicada em 1 dos factos provados, pelo que
bem andou o Tribunal recorrido ao excluir da partilha a verba n.2 6 da relagao
de bens.

VII.

DA EXCLUSAQ/INCLUSAO DA VERBA N.° 2 DA RELACAQO DE BENS.
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(Conclusoes 14 a 19 e 26 a 29 das alegagoes de recurso do Requerente).

Em causa esta ora saber se deve ser relacionado como crédito do Requerente
sobre a Requerida a quantia por esta devida aquela a titulo de custas de parte
no ambito dos autos de divércio que correram termos entre eles e aos quais
estdo apensos os presentes autos de inventario.

Vejamos.

Como verba n.2 2 da relagao de bens, foi relacionado:

O «Direito de Crédito do Requerente sobre a meacao da Requerida, a titulo de
custas de parte devidas pela Requerida ao Requerente, no processo de
divércio n.2 406/15.0TBAMD que correu termos na 2.2 Secgao de F. Men - ]2
do Tribunal da Comarca de Lisboa Oeste - Amadora - Inst. Central, acrescido
dos juros legais de 4% que se vencerem desde a data da sua notificagao em
29.03.2019 até integral pagamento, conforme documento comprovativo que
ora se junta e cujo conteudo se da integralmente como reproduzido (doc. 1 A),
no valor de 1.359,35€».

A decisao recorrida deu como provado tal direito de crédito.
Com efeito, conforme factualidade dada como provado:
«4.-Em 11.03.2015, o interessado instaurou contra a interessada uma acgao de

divc')rciom.

5.-Por sentenca datada de 16-02-2016, foi decretado o divércio entre os
interessados e declarado dissolvido o casamento celebrado entre os mesmos.
(...)

8.-A sentenca referida em 5. condenou a interessada no pagamento das custas
de parte, as quais ascendem ao valor de €1.359,35».

Por outro lado, em sede de «motivagao juridica», no que ora releva, da decisao
recorrida consta que:

«(...) no passivo apenas se incluem as dividas que remontem ao periodo que
antecede a cessacao das relagoes patrimoniais. Ora, conforme é alegado pelo
cabeca de casal, o crédito respeitante as custas de parte em que a interessada
foi condenada no ambito dos autos principais constituiu-se com a prolacgao
dessa sentenca e, consequentemente, em momento posterior ao da cessagao
das relagdes patrimoniais entre os conjuges (dado que os efeitos da prolacgao
da sentenca de divércio retroagem a data da instauracao da acao de divorcio),
pelo que deve tal verba ser eliminada da relagao de bens».

Ora, quanto a questao ora em apreco, importa considerar o disposto nos

artigos 1688.2 e 1789.2, n.2 1, do CCivil.
Nos termos daquelas disposicoes legais, na parte que aqui releva, «[a]s
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relagoes (...) patrimoniais entre os conjuges cessam pela dissolugao (...) do
casamento (...)», sendo que «[o]s efeitos do divorcio produzem-se a partir da
data do transito em julgado da respetiva sentenca, mas retrotraem-se a data
da propositura da acao quanto as relagdes patrimoniais entre os coOnjuges».
Ou seja, em sede de inventario por divércio relevam os bens, direitos e dividas
existentes a data da propositura da agao de divoércio.

Como referem Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Luis Pires de Sousa,
Cédigo de Processo Civil Anotado, volume II, edicao de 2020, paginas 631,
«[o] cabecga de casal deve (...) relacionar os direitos de crédito exigiveis no
momento da partilha, desde que remontem ao periodo que antecede a
cessacao das relagoes patrimoniais».

In casu.

O apurado crédito relativo a custas de parte decorre da acao de divorcio e,
pois, reporta-se a periodo posterior aquele em que cessaram as relagoes
patrimoniais das partes em virtude do casamento, termos em que nao devem
ser relacionados no inventario por divorcio entre as partes.

A invocagao na matéria do principio da economia processual configura-se
despiciente em funcao do apontado regime legal, pois quanto as custas de
parte em causa o aqui Requerente ¢é titular de titulo executivo desde 2016,
podendo alcancgar desde entao o pagamento da quantia em divida diretamente
do patrimoénio exclusivo da ora Requerida, conforme artigos 626.2 do CPCivil e
35.9, n.2 5, do Regulamento das Custas Processuais.

Improcede, pois, também nesta parte o recurso do Requerente.

VIII.

DA EXCLUSAQ/INCLUSAQO DAS VERBAS N.%s 4 e 5.

(Conclusoes 11.2 a 28.2 das alegagoes do recurso subordinado da Requerida).
A Requerida p0e em causa a inclusao das verbas n.%s 4 e 5 na partilha a que se
referem os autos.

Consideremos.

Na relagao de bens apresentada pelo Cabecga de Casal constam como verbas 4
e 5 0 seguinte:

«Dinheiro

Iliquido

Verba n.2 4

2.2 Pilar, Plano de Pensoes Profissionais e Seguros contra acidentes que a
Requerida é beneficidria na Suica cujo valor a data do divorcio o Requerente
desconhece pelo que desde ja se requer a V. Exa. se digne notificar a
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requerida para informar os autos sobre o mesmo, a fim dessa quantia fazer
parte integrante dos bens comuns do dissolvido casal»;

«Liquido

Verba n.2 5

2.2 Pilar, Plano de Pensoes Profissionais e Seguros contra acidentes que o
Requerente é beneficidrio, na Suica, conforme documento e respetiva
traducgao que ora se junta e cujo conteudo se da integralmente como
reproduzida (doc. 2), no valor de 96.766,45 CHF, o que perfaz em euros (a
taxa de cambio do dia: 1 CHF=0,93019€) o montante de 90.011,12€».

Na reclamacao da relacao de bens a Requerida sustentou que tais verbas nao
devem ser relacionadas, alegando para tal que:

«26.2

Quanto ao alegado na Verba n.2 4, o 2.2 Pilar, correspondente ao plano de
pensoes profissionais e seguro contra acidentes que a requerida é beneficiaria
na Suica, entende-se que nao pode nem deve a mesma ser através do presente
processo partilhado, e isto porque estamos perante a existéncia de um bem
que detém regras muito proprias e especificas na sua atribuicdo e concessao
de beneficios, do qual a nossa jurisdigao nacional ndao dispoe de competéncia
internacional para proceder a qualquer partilha neste ambito, até porque se o
fizesse as decisOes ainda que judiciais deste pais, ndo seriam reconhecidas na
Suiga, sendo desprovidas de qualquer exequibilidade.

27.2

Conforme supra mencionado, no tocante a esta verba o Estado Suigo tem
regras especificas de atribuicao do mesmo em casos de partilha, efetuando-se
um ajuste entre a pensao que cada um deles aufere, até porque o cabeca de
casal ja se encontra a beneficiar da sua pensao ha pelo menos 20 anos a esta
parte e a reclamante nunca beneficiou da mesma.

28.2

Quanto a verba n.2 5, 2.2 Pilar Plano de pensodes profissionais e seguro contra
acidentes que o cabeca de casal diz ser beneficiaria, reitera-se de igual modo
o alegado nos artigos antecedentes.

29.9

Pelo que, ndao devera o mesmo fazer parte do acervo a partilhar entre ex-
conjuges, por se entender que aquele bem tera [que] ser partilhado na Suiga,
pais onde tal plano foi concedido, sendo portanto aquele o pais competente
para decidir a partilha dos referidos bens, por tais planos de pensoes deterem
regras especificas de atribuicao em casos de partilha.

30.9

Pelo que também as verbas n.%s 4 e 5 da relacao de bens apresentada deverao
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ser excluidas da mesma, pelos motivos supra expostos, bem como os preceitos
legais invocados na questao prévia e para os quais se remete, o que se
requer».

Na resposta a reclamacgao de bens, quanto as verbas n.2 4 e 5, o Requerente
alegou que:

«D -VERBAN.24eb

48.2-Quanto a esta verba reitera-se o ja articulado anteriormente,
nomeadamente, que a heranca é uma universalidade de facto e de direito pelo
que, nao tem qualquer fundamentacao legal a partilha parcial dos bens.
49.9-Alids, em relagao a bens situados no estrangeiro, o Supremo Tribunal de
Justica ja se pronunciou sobre essa matéria, no Acoérdao de 21 de marco de
1985, in B. M. ]. 245, 355, assim sumariado:

“I.- No inventario instaurado em Portugal devem ser descritos os bens do
falecido situados no Brasil, cujo valor, desde que comprovado no processo,
sera considerado para o calculo da legitima.

I1.- Esse valor tanto pode resultar de avaliagao obtida por carta rogatoria,
como ser conseguido de outro modo, designadamente por certidao do
inventario instaurado no estrangeiro, dele comprovativo.”

50.2-Este acordao teve o aplauso de Antunes Varela, in Revista da Legislagao e
Jurisprudéncia, ano 123.2, n.2 3793, pag. 118 e seguintes.

51.2-Assim sendo, impugna-se a matéria vertida nos arts.2 28.2 a 30.9, nos
termos e efeitos do art. 574.2do C. P.

C.-Devem pois manter-se relacionadas as verbas n.2 4 e 5 da Relacao de Bens
devendo a Interessada ser notificada para apresentar o valor do seu Plano de
Pensoes Profissionais e Seguro tal como fez o Cabeca de Casal, sob pena de
incorrer em crime de desobediéncia.

52.92-Sendo certo que constando esses valores nos autos, a sua partilha nao
apresenta qualquer dificuldade, pois tal Plano ndao é mais do que uma quantia
em dinheiro que tem que ser partilhada e em partes iguais pelos ex-conjuges,
porque fazem parte do patriménio comum do dissolvido casal.

53.2-Também em relacao a esta verba nao se pode deixar de reparar na
postura da Interessada: tudo exige e nada apresenta.

54 .2-E, mais uma vez, tenta confundir V. Exa. porque bem sabe que o Cabeca
de Casal se encontra a receber uma pensao por invalidez e nao por reforma
que em nada afecta a pensao que tera a receber em momento proprio pela sua
reforma.

55.2-Pensao essa que representa para si o seu sustento, tal como representa
para a Interessada o seu ordenado, do qual o Cabeca de Casal também nao
beneficiou.
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56.2-Quanto a exequibilidade de tal decisao da sentenca na Suiga nao se
consegue perceber em que termos se pode colocar, porque estamos a partilhar
dinheiro.

57.2-E o que se vai apurar é se ha tornas a pagar, por quem e em que valor e a
quem fica adjudicado o bem imodvel e os outros 2 direitos de habitacao
periddica!

58.2-Para que efeito terdao as autoridades suicas que ser chamadas ao
processo??? S6 se a Interessada se recusar a juntar aos autos a declaragao
sobre o valor do seu 22 Pilar pois, se assim for, ter-se-a que pedir a V. Exa. que
mande oficiar tal entidade, a fim de informar os autos do montante do mesmo
até a data do divoércio.

59.2-Nesses termos, impugna-se a matéria constante nos arts. 26.2 a 30.2, nos
termos e para os efeitos do art.2 574.2 do C. P. C.. e, em consequéncia, deverao
manter-se relacionadas as verbas n.2 4 e 5 da Relacao de Bens».

A decisdo recorrida refere-se a matéria ora em causa nos seguintes termos:
«I-Requerimentos probatorios

Nas pecas processuais apresentadas até este momento, deduziram as partes
varios requerimentos probatérios em relacdo aos quais ainda nao foi proferida
decisao quanto a respetiva admissibilidade, designadamente:

a)-Com a relagao de bens que apresentou, veio o cabega-de-casal requerer a
notificagao da requerida para indicar o valor da verba n.2 4 que relacionou,
alegando para tanto desconhecé-lo;

(...)

Cumpre apreciar e decidir.

(...)

Ora, volvendo ao caso dos autos, considerando que o cabecga-de-casal
demonstrou uma dificuldade séria na obtencao dos elementos necessarios a
atribuicao de um valor a verba n.2 4, defere-se o requerido, devendo a
interessada ser notificada para vir informar aos autos, no prazo de 10 dias, o
valor do capital, a data da apresentagao da petigdo inicial nos autos principais

(1 1-03-2015m), do «2°2 pilar, plano de pensées profissionais e seguro contra
acidentes» de que é beneficiaria.

(...)

Em face do exposto, decide-se:

a)- Determinar a notificacao da interessada para, no prazo de 10 dias, vir
informar aos autos, no prazo de 10 dias, o valor do capital, a data da

apresentacao da peticao inicial nos autos principais (1 1-03-2015[31), do «2¢
pilar, plano de pensées profissionais e seguro contra acidentes» de que é
beneficiaria (tendo por referéncia a verba n.2 4 da relagcdo de bens
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apresentada);

(...)

III-Relatorio

(...)

Motivagdo juridica

(...)

Quanto as verbas numeros 4 e 5

No que respeita a estas verbas, a interessada nao coloca em crise a natureza
comum dos bens, limitando-se somente a sustentar que a partilha deve ser
feita de acordo com a lei suica. Ora, atendendo ao que se decidiu supra quanto
a lei aplicavel in casu, resta concluir que as verbas em andlise devem ser
mantidas.

(...)».

Em sede recursiva, a Interessada veio pedir a exclusao das indicadas verbas
n.2s 4 e 5 por entender, em suma, s6 poderem ser «partilhados na Suiga», em
funcao das «regras muito préprias e especificas na sua atribuicao e concessao
de beneficios».

Ora, quanto a competéncia internacional dos tribunais portugueses para o

presente inventdrio ja o Tribunal recorrido se pronunciou, atribuindo-a, e na
matéria ndo houve recurso, pelo que transitada se mostra tal matéria, sendo
que na partilha relevam todo o acervo de bens, direitos e dividas em causa e
nao s6 parte dele.

Por outro lado, em causa esta o valor correspondente ao Plano de Pensobes
Profissionais e Seguro contra Acidentes de que as partes eram titulares em
11.03.2015, data em que foi interposta a acao de divorcio, conforme facto
provado n.2 4.

Dito de outro modo, a partilha incide sobre o valor, em dinheiro,
correspondente ao referido Plano de que as partes eram titulares aquela data,
nao estando em causa por qualquer forma apurar e decidir quanto a aplicagao
das respetivas regras e muito menos ainda impor a Tribunal do Estado Suico o
que quer que seja.

Em suma, sufraga-se na matéria o entendimento do Tribunal recorrido, pelo

que também nesta sede improcede o recurso da Requerida, aqui Recorrente.
x

Quanto as custas dos recursos.

Segundo o disposto nos artigos 527.2, n.2s 1 e 2, do CPCivil e 1.2, n.2 2, do
Regulamento das Custas Processuais, o recurso é considerado um «processo
auténomo» para efeito de custas processuais, sendo que a decisao que julgue
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o recurso «condena em custas a parte que a elas houver dado causa»,
entendendo-se «que da causa as custas do processo a parte vencida, na
proporcao que o for».

Ora, na relagao juridico-processual recursiva os Recorrentes configuram-se
como parte vencida quanto aos recursos que interpuseram, termos em que
cada uma das partes deve suportar as custas dos respetivos recursos.

IX.-DECISAQ

Pelo exposto, julgam-se improcedentes os recursos interpostos pelo
Requerente e pela Requerida, mantendo a decisao recorrida nos seus precisos
termos.

As custas do recurso do Requerente sao da sua exclusiva responsabilidade.

As custas do recurso da Requerida sao por ela suportadas.

Lisboa, 9 de maio de 2024

Paulo Fernandes da Silva - (relator)
Laurinda Gemas - (2.2 Adjunta)
Pedro Martins - (1.2 Adjunto, com voto de vencido nos seguintes termos:

Voto vencido--- quanto ao indeferimento dos requerimentos probatérios
relativos as contas bancarias, aplicacoes financeiras e veiculos automoveis:
Na relagao de bens é feita referéncia a uma transferéncia de 25.000€ de uma
conta bancéria do cabecga-de-casal para uma conta bancdria da interessada,
antes do divércio, mas nao sao relacionados quaisquer saldos bancarios a data
da propositura da accao de divorcio.

Na reclamacao contra a relagao de bens, a interessada quer que sejam
relacionados os saldos das contas bancarias e aplicagoes financeiras do
cabeca-de-casal.

O cabeca-de-casal na resposta diz, entre o muito mais, que “durante a
constancia do matrimonio, ambos tiveram sempre contas bancarias [e
aplicacoes financeiras, face ao que diz depois] s6 em seu nome e com dinheiro

proprio.” Apesar disto diz que nao os relaciona, porque impugna os factos
alegados. Mas esta impugnacao é indcua, porque contraditéria com a
admissao.

Assim, nao ha davida que existiam contas bancarias, presumivelmente com
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saldos, sendo estes, presumivelmente bens comuns: o regime de bens, no
caso, é o de adquiridos e os saldos bancarios, bens moveis, presumem-se
comuns (artigo 1725 do CC). E o mesmo vale para as aplicagoes financeiras.
O facto de o cabeca-de-casal dizer que nas contas esta depositado dinheiro
préprio, nao serve, so por si, para que se esteja perante dinheiro préprio.
Trata-se de matéria de excepcao, ja que serviria para ilidir a presungao
decorrente do art. 1725 do CC (assim, apenas por exemplo, ac. do TRL de
23/01/2020, proc. 264/17.0T8FAF.G1: Para que se possa declarar que o saldo
de uma conta bancaria titulada por um sé conjuge casado no regime de
comunhao de adquiridos é bem proprio do mesmo é necessario que este ilida a
presuncao de comunhao prevista no artigo 1725 do CC, visto que a
titularidade de uma conta nao predetermina a propriedade dos fundos nela
contidos).

Sendo assim nao tem interesse dizer que as partes fundam os requerimentos
em alegacoOes vagas e genéricas, sem concreta identificagdo dos bens que
devem ser relacionados, pois o que interessa ¢ que se sabe que existiam
contas bancarias em nome dos dois, presumidamente com bens comuns, e
pelo menos aplicagoes financeiras do cabega-de-casal, que também se
presumem comuns por nada ter sido dito por este no sentido de ilidir a
presungao em causa.

O facto de nao se saber quais sao os valores concretos que compoem tais
verbas, tem a ver com o conteudo delas e ndo com a sua existéncia. Para a
averiguacao do conteudo deviam ser feitas as diligéncias de prova requeridas,
se nao se optasse pela via mais expedida do consentimento dos dois (cabeca-
de-casal e interessada) que, no caso, parece facil de obter perante o que os
dois alegam.

Se nao for assim, entdo esta errada toda a jurisprudéncia que tem admitido a
averiguacao de tais bens, nos inventarios, inclusive com quebra do sigilo
bancario; assim, apenas por exemplo, os acordaos:

do TRG de 23/11/2023, proc. 299/22.1T8VVD-A.G1 [VI. Tendo sido requerido,
com a deducgao da reclamacao a relagao de bens, que se obtivessem
informagoes sobre o saldo de contas bancarias tituladas pelo inventariado, a
data da sua morte, junto de determinada instituicao bancaria, que veio depois
informar que inexistiam junto de si, o subsequente pedido que essa mesma
informacgao fosse obtida junto de todas as outras instituigoes bancarias a
operar em Portugal ndao consubstancia um novo ou inédito meio de prova, mas

apenas a reiteracao do anterior (ja que, tal como antes, o que exclusivamente
volta a estar em causa é o apuramento dos valores titulados pelo inventariado
a data da sua morte, sendo puramente acessoéria ou despicienda a identidade

da concreta, ou das concretas, instituicoes bancarias onde tais valores
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eventualmente se encontrem).];

do TRP de 07/03/2022, proc. 1720/20.9T8PRD-A.P1 [II - Na ponderacao do
interesse preponderante, prevalece o interesse na administracao da justica
sobre o interesse privado, o que justifica a dispensa de sigilo bancario para
obter as informagoes solicitadas junto da entidade bancaria, com vista a
decidir incidente de omissao de relacao de bens, em processo de inventario
facultativo.];

do TRL de 23/09/2021, proc. 1172/21.6T8AMD.L.1-2 [III - Para que possa ser
ordenada a prestacao da colaboracao com quebra do dever de sigilo
profissional é indispenséavel que tal se justifique segundo o principio da
prevaléncia do interesse preponderante, ponderando a imprescindibilidade da
colaboracao para o apuramento dos factos, a relevancia do litigio e a
necessidade de protecgao de bens juridicos, conceitos que tém sido
densificados pela jurisprudéncia dos tribunais superiores. IV - Assim acontece
no processo de inventario para separacao de meagoes dos interessados em
que foi apresentada reclamacao contra a relacao de bens suscitando a falta de
relacionacao de saldos de contas bancaérias, sendo factos relevantes a apurar
os atinentes a existéncia de contas da titularidade das partes cujos saldos
devam ser considerados como bens comuns do casal a data da instauracao da
accao de divorcio (cf. art. 1789 do CC), até porque, mesmo perante jungoes
documentais que as partes possam efectuar, comprovando a existéncia de
certas contas, sempre importara uma demonstracao cabal de que outras
contas nao existiam.];

do TRL de 14/09/2021, proc. 2835/20.9T8CSC.1.1-7 [4-0 segredo de
supervisao imposto ao Banco de Portugal tem sido configurado por uns como
modalidade de segredo bancario e, por outros, como modalidade auténoma de
segredo profissional, tem por sujeitos passivos as pessoas que exergcam ou
tenham exercido fungoes no BAP, bem como as que lhe prestem ou tenham
prestado servigos e as autoridades, organismos e pessoas que participem na
troca de informacoes prevista no artigo 81.2 do Regime Geral das Instituicoes
de Crédito e Sociedades Financeiras, aprovado pelo DL 298/92, de 31/12 e por
sujeitos activos, as instituicdes de crédito supervisionadas e, indirectamente,
os clientes bancarios dessas instituigoes, abrangendo o seu ambito objectivo,
informagoes sobre factos cujo conhecimento advenha, aos sujeitos passivos do
dever, exclusivamente do exercicio das suas fungoes ou da prestacao dos seus
servigos no BdP, no contexto do exercicio, por este Banco, das respectivas
atribuigoes de supervisor do sistema bancario e financeiro. 5-O bem juridico
protegido pelo dever de segredo de supervisao continua a ser o direito a
reserva da intimidade da vida privada, sobretudo nas zonas de sobreposicgao,
quanto a informacao abrangida, com o segredo bancario, mas também o
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interesse publico na efectividade ou eficdcia da supervisao, essencial a
salvaguarda da estabilidade do sistema financeiro. 6-O dever de segredo de
supervisao, tal como o sigilo bancario nao é um dever absoluto, pelo que pode
ceder perante a necessidade de salvaguardar outros direitos
constitucionalmente protegidos, tal como o direito de acesso a justica e a
tutela efectiva, previstos no artigo 20, n.%s 1 e 5 da CRP. 7-A dispensa do
dever de segredo no ambito do processo civil segue a tramitagao prevista no
artigo 135 do CPP, de acordo com a qual, nas situagoes de legitimidade da
escusa, nao existindo autorizagcao por parte do titular da conta, a obtencao das
informagoes bancdrias implica a ponderacao dos interesses enunciados em 6-,
que haverda de ser realizada pelo tribunal imediatamente superior aquele onde
a escusa tiver sido invocada.];

do TRL de 02/02/2021, proc. 2450/20.7T8ALM-A.L1-7 [I - O dever de sigilo
bancéario ndao é um dever absoluto, pelo que pode ceder perante a necessidade
de salvaguardar outros direitos constitucionalmente protegidos, tal como o
direito de acesso a justica e a tutela efectiva, previstos no artigo 202, n°s 1 e 5
da CRP. II - Sendo legitima a escusa com base no sigilo bancario, para
assegurar a finalidade do processo de inventario em que se desconhece ou
questione a extensao do patrimonio do inventariado, segundo os principios da
prevaléncia do interesse preponderante e da necessidade de proteccao dos
bens juridicos em causa, deve ser dispensado o invocado sigilo.];

do TRE de 22/10/2020, proc. 2887/19.4T8FAR.E1 [II - Como condicao da
procedéncia da providéncia solicitada nao tinha o requerente que identificar
exactamente as contas bancarias, sendo certo que até procedeu a
identificagao de algumas que possibilitou a concretizagao do pretendido
arrolamento de bens.];

do TRG de 31/10/2019, proc. 106/18.0T8EMAC-A.G1 [II - Em processo de
inventario para partilha do patriménio comum do casal subsequente a
dissolugcao do casamento por divorcio, tendo sido a comunhao geral o regime
de bens do casamento, o segredo bancario é inoponivel ao ex-conjuge do
titular das contas bancarias que pretende saber qual o saldo das mesmas, com
referéncia a data a partir da qual cessaram as relagoes patrimoniais entre os
conjuges, para efeitos de apuramento do patriménio comum.];

do TRC de 28/11/2018, proc. 1771/18.3T8PBL-B.C1 [I - Em processo de
inventario os interessados nao sao, na relagao juridica de deposito entre banco
e o de cujus, terceiros, sendo, assim, a recusa de informagao impetrada ao
banco, relativa a contas bancarias formalmente tituladas pelos mesmos,
ilegitima.; II - Em todo o caso, o sigilo bancario ndao é um direito absoluto,
devendo, se ao interessado na sua quebra nao for possivel ou razoavelmente
exigivel operar a prova dos factos pertinentes por outro meio probatorio,
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ceder perante outros interesses ou direitos axiologicamente mais relevantes
como seja a descoberta da verdade e a realizacao da justiga. III- Ocorre tal
situacao quando, em processo de inventario para separacao de meacgoes, esta
em causa apurar qual o saldo de contas bancarias tituladas em nome dos
interessados, maxime do interessado que, versus o outro, se recusa a dar o
seu consentimento para a informagao sobre as mesmas.];

do TRP de 22/05/2017, proc. 271/13.2TMPRT-A.P1 [IV - Constitui matéria da
competéncia do Notario solicitar as informacgodes bancarias requeridas pelo
cabeca-de-casal e notificar o titular da conta para as prestar ou notificar para
autorizar que as instituigoes bancarias as prestem, ao abrigo do disposto no
art.279/1 RJPI. V - Perante a escusa das entidades bancarias em fornecer tais
informagoes, pelo Notario ou a requerimento das partes, deve o processo ser
remetido ao juiz competente, nos termos do art. 32 RJPI, para apreciar da
legitimidade da escusa e para promover o incidente de dispensa de sigilo
bancario, nos termos das disposi¢goes conjugadas do art. 16%/1, art. 4172 CPC e
art. 135 CPP, por remissao do art. 82 RJPL.];

do TRE de 19/05/2016, proc. 88/09.9TBGDL-A.E1 [I - O dever de sigilo
profissional e o dever de sigilo bancdario nao sao deveres absolutos, podendo
consequentemente ceder perante a necessidade de salvaguardar outros
direitos de entre os quais avultam os que se prendem com o direito de acesso
a justica e a tutela efectiva que o mesmo pretende acautelar, nos termos
consagrados no artigo 20.2, n.2s 1 e 5, da Constituicdao da Republica
Portuguesa. II - Sendo legitima a escusa com base no sigilo bancario, para
assegurar a finalidade do processo de inventario em que se desconhece ou
discute a extensao do patrimonio do falecido, segundo os principios da
prevaléncia do interesse preponderante e da necessidade de proteccao dos
bens juridicos em causa, deve ser dispensado o invocado sigilo.

Neste processo, a interessada requereu a notificagcao do Banco para emitir
extracto bancario de todas as operacgoes efectuadas na conta do inventariado e
periodo que indicou, bem como de outras de que o mesmo era titular a data do
seu Obito, invocando o seu desconhecimento. O TRE julgou procedente o
incidente e ordenou o levantamento do segredo bancario, devendo a
instituicdo bancaria, entre o mais, informar os autos sobre as contas de que o
inventariado fosse titular ou co-titular e informando ainda se aquele era titular
de qualquer aplicacao financeira.];

do TRC de 10/03/2015, proc. 561/08.6TBTND-A.C1 [I - O segredo bancario
nao tem caracter absoluto, nao prevalecendo sempre sobre qualquer outro
dever conflituante. II - Destina-se, o dever de sigilo, a proteger os direitos
pessoais, como o bom nome e reputacao e a reserva da vida privada, bem
como o interesse da proteccao das relagoes de confianga entre as instituicoes
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bancarias e os seus clientes. III - O dever de colaboragdao com a administracao
da justica tem por finalidade a satisfacao de um interesse publico, que é o da
realizacao da Justica.

Neste processo parte os interessados requereram que se solicitasse ao BdP
para que este oficiasse a todos os bancos a operar em Portugal, no sentido de
saber da existéncia ou da inexisténcia, na titularidade do inventariado, de
contas bancarias de depositos a ordem, a prazo, de fundos de investimento
imobilidrio e de outras aplicacoes financeiras nas referidas instituigoes de
crédito. O BdP invocou o segredo profissional; o TRC decidiu dispensar o BdP
do cumprimento desse dever de segredo que invocou e, consequentemente,
determinou que o BdP preste, no ambito do processo em causa, a colaboracgao
e as informacoes que lhe foram solicitadas pelo Tribunal de 12 Instancia.];

do TRP de 21/01/2014, proc. 664/04.6TJVNF-C.P1 [I - Tendo sido solicitadas
informagoes referentes a conta de depositos a uma instituicdo bancaria, esta
pode escusar-se legitimamente a prestar tais informagoes fundamentando-se
para tal no dever de segredo bancario previsto no art. 78 do DL 298/92, de
31.12; I - Sendo legitima a escusa da instituicdo bancaria, ha que
desencadear, de modo a obter as informacdes em causa, o incidente de quebra
de segredo, o qual sera decidido pelo tribunal imediatamente superior aquele
onde a escusa ocorreu. III - Porém, como diligéncia prévia, devera neste caso,
em que estamos perante um inventdrio destinado a separacao de meacoes,
determinar-se a notificacao do cabecga-de-casal no sentido de, sendo titular da
conta, prestar autorizacao para os efeitos do art. 792, n2 1 do DL 298/92, de
31.12; IV - S6 na falta desta autorizacdo, se desencadeara o incidente de
quebra de segredo bancario.];

do TRL de 01/03/2011, proc. 2142/08.5TMLSB-D.L1-7 [I - O dever de sigilo
profissional, incluindo o sigilo bancario, nao ¢ absoluto, podendo ceder quando
e na medida em que se mostre necessario para a salvaguarda de outros
direitos, mormente os que se prendem com o direito de acesso a justica e a
tutela efectiva que esse direito tem em vista, nos termos do artigo 20.2, n? 1 e
5, da Constituigao. II -No caso vertente, mostra-se necessario que a
requerente do arrolamento conhega os movimentos bancarios da conta do
requerido, onde poderao ter sido depositados valores do casal, com vista a
acautelar uma partilha justa do patrimoénio do casal subsequente ao divorcio
que pretende instaurar.];

do TRP de 07/07/2009, proc. 15/08.0TBMUR-A.P1 [I - Deve dar-se prevaléncia
ao direito a obtencgao das informacgoes recusadas pelo banco, a fim de se aferir
se as quantias monetarias relacionadas pelo cabeca-de-casal traduzem
efectivamente a parte que ocupavam no patrimonio da inventariada a data da
sua morte. II - E como a tnica forma de se lograr a obtengao dessas
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informacoes é a do levantamento/quebra do sigilo bancario, nos termos das
als. d) e e) do n° 2 do art. 792 do RGICSF, nao resta outra saida que nao seja a
de dispensar o Banco do respectivo dever. III - O facto da inventariada nao ser
co-titular da conta em questao, nao constitui obstaculo ao que acaba de se
dizer, ja que o que releva é o regime de bens que vigorava entre o cabeca-de-
casal e a inventariada que era o da comunhdo geral, no ambito do qual existe
a presuncgao de que “o patrimonio comum é constituido por todos os bens
presentes e futuros dos conjuges” (art. 1732 do CC), sendo indiferente que,
por hipétese, o primeiro tivesse contas bancarias em seu exclusivo nome ou
em conjunto com terceiros.]]

Também quanto aos veiculos automéveis em nome do cabeca-de-casal, cuja
falta é acusada pela interessada, o cabecga-de-casal nao se pode refugiar numa
impugnacao genérica, visto que a existéncia de dois veiculos automodveis, em
nome dele, € um facto pessoal (art. 574/3 do CPC: Se o réu declarar que nao
sabe se determinado facto é real, a declaracao equivale a confissao quando se
trate de facto pessoal ou de que o réu deva ter conhecimento e equivale a
impugnacgado no caso contrario). Assim, considero que estd admitida por falta
de impugnacao a existéncia dos dois automoveis e que se devem fazer
diligéncias de prova necessarias para o seu relacionamento concretizado.
Pedro Martins)

kkkkk

IllConforme retificacao decorrente do ponto III. do presente acérdao.

JZlNa decisao recorrida refere-se «03-11-2015», o que constituiu um lapso de
escrito nos termos expostos no ponto III. deste acérdao.

IilNa decisao recorrida refere-se «03-11-2015», o que constituiu um lapso de
escrito nos termos expostos no ponto III. deste acérdao.
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