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Sumario

I. E fundamento procedente de oposicdo a revisdo e confirmacao de sentenca
estrangeira, a falta de citacao e de defesa dos requeridos - concretamente
identificados na acgao de revisao - no processo em que a sentenca foi
proferida, enquanto puro facto, decorrente da accgao ter sido interposta contra
herdeiros desconhecidos do investigado pai, e nele ter sido feita citacao edital
dos herdeiros desconhecidos, constando alids expressamente da sentenca
revidenda que os herdeiros desconhecidos nao apresentaram contestacao nem
tiveram qualquer intervencao no processo.

IT - De igual modo, se o autor no processo em que foi proferida a sentenca
revidenda nasceu em 1929 e apenas interp0s a accgao de investigacao da
paternidade em 2003, se a accgao tivesse sido interposta em Portugal o
resultado teria sido mais favoravel aos herdeiros do investigado, por aplicacao
do artigo 18172 do Cédigo Civil portugués, norma que nao é, entre nos,
inconstitucional.

Texto Integral

Acordam os juizes que compodem este colectivo da 62 Secgao do Tribunal da
Relacao de Lisboa:

I. Relatorio
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B, residente em (...), concelho de Praia - Cabo Verde, veio intentar em
24.3.2023 a presente acgao de revisao e confirmacao de sentencga estrangeira
contra Herdeiros de T..., peticionando a revisao da sentenca proferida na
accao ordinaria de investigacao de paternidade n? (...) que correu termos no
Tribunal Judicial da Comarca de (...), Juizo Civel da Republica de Cabo Verde,
autuada em 17.12.2003, interposta por seu pai M..., nascido em 02.05.1929 e

falecido em 13.03.2006, contra HERDEIROS DESCONHECIDOS DE T...m,
natural de (...), [lha de Santiago, Cabo Verde, e falecido em 18.08.1931 em (...
), Ilha de Santiago, Cabo Verde, accao na qual, ap0s citacao edital dos
referidos Herdeiros Desconhecidos de T..., realizada através da publicacao de
dois anuncios no jornal “(...)”, em 16 e 23 de Junho de 2005 e através da
afixacao de éditos a porta da ultima residéncia conhecida dos herdeiros de T...

[2]

liminar baseado na caducidade do direito de acgao por aplicacao da lei vigente

em (...) e a porta da Agéncia Administrativa de (...), e apds indeferimento

ao tempo do falecimento do investigado, posteriormente revogado por acérdao
do Supremo Tribunal de Justica de Cabo Verde, veio a ser proferida sentencga
em 28 de Julho de 2015, que declarou, com base em posse de estado
comprovada testemunhalmente, a paternidade bioldgica de T... relativamente
ao autor M...

Juntou a requerente habilitacao de herdeiros por 6bito de AM, AA, M... e IG...,
das declaracoes prestadas em tal escritura de habilitagao resultando que AM
faleceu em Lisboa aos 31.03.1997, com sessenta e seis anos de idade, no
estado de casada com A.S., tendo a mesma nascido na freguesia e concelho de
(...) de Santiago, sendo filha de T... e de M.]., deixando a referida A.M. como
unicos herdeiros legitimarios os seus filhos AR, JM, AC, AT, AMM e ]JC.

Das referidas declaracoes consta, como segunda habilitacao, que em
08.05.2003 faleceu AA, filho de M... e de AG, deixando como Unicas herdeiras
legitimarias as suas filhas JS e SE.

Das referidas declaragoes consta ainda, como terceira habilitagao, que M...
faleceu em 13 de Margo de 2006, na sua residéncia em (...), freguesia de
Nossa Senhora da Graca, concelho da Praia, aos setenta e seis anos de idade,
sendo natural da freguesia e concelho de (...) de Santiago, e filho de T... e de
MA, tendo deixado como unicos herdeiros legitimarios os seus filhos ABP, JAG,
DEM, HGA, JSM, CPG, VMM, CMM, B..., LSM, ASS, ESA, APA, GAP, VLM, JGA,
NMA, e I..., ja falecida em 04.08.2016, a que sucederam os habilitandos JAR,
GAR e MAR.

Mais juntou a requerente o registo de nascimento de M..., e a certidao n® (...)
da sentenca revidenda.

Da referida sentenca e desde logo do relatério da mesma, consta que a acgao
foi interposta por M... contra os Herdeiros de T..., que foram “Regularmente
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citados, ndo apresentaram contestacdo nem de outra forma intervieram nos
presentes autos”. A sentenca ressalva que dada a natureza da acgao, se
procedeu a produgao de prova.

Consta ainda da sentenca, que “Em virtude da prova documental resulta
provado que:

T... era conhecido proprietario nas localidades de (...) e (...), tendo falecido
desde 18 de Agosto de 1931 (Docs fls 6 e testemunhal)

A mde do A., Sr¢ MA, trabalhava para o Sr. T... como empregada doméstica;
Ambos passaram a relacionar-se intimamente, mantendo uma relagdo
amorosa;

Da relagdo de ambos com copula a Sr¢ MA engravidou, tendo nascido o A. em
2 de Maio de 1929;

O relacionamento entre o Sr. T... e a Sr? MA era conhecido de toda a
populacgdo de (...) e (...);

O A. sempre foi tratado por todos dessa localidade como sendo filho do Sr. T...;
Sempre foi tratado pelo Sr. T... como sendo seu filho;

Nunca lhe foi atribuida outra paternidade;

A mde do A. viveu com o Sr. T... numa casa construida por este em (...)".

Da referida sentencga consta ainda: “Assim, mostrada que esta a presuncdo de
paternidade em relagdo ao Sr. T..., nos termos supra, com prova da posse de
estado, nos termos do artigo 18052 do C. Civil, entendemos ser de proceder a
presente acdo”.

Do dispositivo da referida sentenca consta:

“Dispositivo:

Em face do exposto, o Tribunal decide pela procedéncia da ag¢do, por provada,
declarando-se M..., filho do investigado T....

Transitado, cumpra-se as restantes formalidades legais.

O Autor adotard o apelido do pai.

(...)".

Na peticao inicial da presente acgao de revisao e confirmagao de sentencga
estrangeira lé-se:

“A acdo foi julgada de acordo com a legislagdo nacional daquele Pais,
Reptublica de Cabo Verde, ali vigente, (...)

Nestes termos, e nos demais de Direito, e com o mui douto suprimento de V.
Exas., devem os Requeridos serem citados para contestar, querendo,

E ser a final,

Confirmada a sentenca para todos os efeitos legais, designadamente, para que
a Sentenga proferida no admbito do reconhecimento da paternidade decretada
produza os seus efeitos em Portugal”.

Determinada a citagao dos requeridos, foram apresentadas alegacgoes pela
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requerida AMS, alegando quanto ao fundo e arguindo também a nulidade da
citagao e a falta de citagao, sua e dos demais requeridos, pronunciando-se a
requerente em sentido contrdrio, tendo o ora relator indeferido a aludida
arguicao, e determinado o prosseguimento dos autos com o cumprimento do
artigo 9822 do CPC, pronunciando-se entao o Ministério Publico e
apresentando a requerida AMS reclamacgao para a conferéncia, a qual, por
acordao de 26.10.2023, deliberou “revogar parcialmente o despacho do
relator de 8.7.2023, na parte em que indeferiu a argui¢do da falta de citagdo e
da invalidade da citacdo dos restantes cinco requeridos além da requerida e
ora reclamante, e determinam a conclusdo dos autos ao relator, apos transito
do presente acorddo, para a determinag¢do dos termos processuais
subsequentes para o apuramento e decisdo da questdo da falta de citacdo e
invalidade da citagdo dos referidos restantes requeridos”.

Na sequéncia do primitivo despacho ordenando o cumprimento do artigo 9822
do Cédigo de Processo Civil, a requerida AMS apresentou alegagoes, em que
além das questoes que vieram a ser decididas no acordao referido, invocou:
“D. A Requerente ndo apresentou as Alegagobes previstas no art.?2 9822 do CPC
e determinadas no Despacho de 08.07.2023, pelo que o processo deve ser
julgado extinto por desisténcia.

E. O principio da nacionalidade: por aplicagdo do Direito Portugués, o Direito
aplicavel, a decisdo a proferir na acdo de investigagdo de paternidade que a
Sentenca revidenda decidiu seria mais favordvel aos Requeridos.

F. A falta de citagdo dos Requeridos na ag¢do onde foi proferida a Sentenca
revidenda, com a consequente violag¢do estruturante e total dos principios do
contraditorio e da igualdade das partes (art.2 9802, e, do CPC).

G. A decisdo proferida na Sentencga sub judice (e o processo em que a mesma
foi proferida) conduz a um resultado manifestamente incompativel com os
principios da ordem publica internacional do Estado Portugués (art.2 9809, f,
do CPC)”.

Concretizou a requerida:

“5. O art.2 9839, n? 2 estabelece o seguinte: “Se a sentenca tiver sido proferida
contra pessoa singular ou coletiva de nacionalidade portuguesa, a impugnag¢do
pode ainda fundar-se em que o resultado da acdo lhe teria sido mais favoradvel
se o tribunal estrangeiro tivesse aplicado o direito material portugués, quando
por este devesse ser resolvida a questdo segundo as normas de conflitos da lei
portuguesa”.

6. In casu verificam-se os requisitos deste preceito, pois (i) segundo as normas
de conflitos da Lei portuguesa o direito aplicavel é o direito portugués e (ii), se
tivesse sido aplicado o Direito Portugués a situagao decidida pela Sentencga
sub judice, a solugao teria sido mais favoravel aos Requeridos, (iii) sendo os
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mesmos cidadaos portugueses.

7. Segundo as normas de conflitos da Lei portuguesa, o Direito aplicavel é o
Direito Portugueés.

De facto, nos termos do art.2 562, n? 1, do CC: “A constituicao da filiacdo é
aplicavel a lei pessoal do progenitor a data do estabelecimento da relagao”.
Deste modo, sendo o T... um cidadao portugués falecido em 1931 (pag. 1 da
Sentenca em revisao), a lei pessoal aplicavel seria o Direito Portugués.

8. Se tivesse sido aplicado o Direito Portugués a situacao decidida pela
Sentenca sub judice a solugdo teria sido mais favoravel aos Requeridos, pois,
nos termos do Direito privado portugués, estabelece-se o seguinte no 1.8179,
n? 1, do CC (ex viart.2 1,8732 do CC): “A acgao de investigacao de maternidade
sO pode ser proposta durante a menoridade do investigante ou nos dez anos
posteriores a sua maioridade ou emancipacgao”.

Assim, tendo a agao de investigacao de paternidade onde foi proferida a

Sentenca sub judice sido intentada em 2003 (a Sentenca foi proferida no
processo n? (...)), importa concluir que a mesma foi interposta quando ja
haviam decorrido 74 anos sobre o nascimento do ai Autor M..., pois este
nasceu em 1929 (pag. 1 da Sentenga em revisao junta domo Doc. 2 ao
Requerimento inicial).

Isto é, nos termos do referido regime do art.2 1.817¢9, n2 1, do CC, o direito de
acao do ai Autor M... nessa acao de investigagao de paternidade ja havia
caducado/prescrito na data em que essa agao foi proposta (e caducado/
prescrito hd mais de 45 anos).

9. Da Sentenca revidenda nao constam quaisquer factos que permitam
integrar esta situacao em alguma das previsoes normativas do art.2 1.8712, n®
1, do CPC.

Na verdade, para além de nao se referirem quaisquer datas que nos permitam
integrar a situagao nas alineas c), d) e e) do referido preceito legal, também
nada se diz quanto ao requisito da alinea b).

Quanto a alinea a) daquele artigo, a Sentenga em revisao so assenta em
conclusoes (“o A. sempre foi tratado por todos dessa localidade como sendo
filho do Sr. T...; sempre foi tratado pelo Sr. T... como sendo seu filho”) sem
referir/identificar quaisquer factos de onde se possam retirar essas
conclusoes. Assim sendo, nos termos do Direito Portugués, face aos factos
indicados na Sentenca (e s6 esses podem ser considerados) nao seria
legalmente possivel operar a presuncao de paternidade que a Sentenca em
revisao assenta a decisao ai proferida: face ao Direito Portugués essa
presuncao nao poderia operar, o que constituiria uma solugcao mais favoravel
para os Requeridos.

Neste sentido, por exemplo, o Acérdao do Tribunal da Relacao de Lisboa de

5/51



26.01.2023, proc. n? 2237/21.0YRLSB-8.

10. Assim, a conclusao que a solugao que resulta da aplicacao do Direito
portugués, Direito aplicdvel, seria mais favoravel aos Requeridos do que a que
resulta da Sentenca sub judice, onde esta questao (prazo para propositura de
acao) nem sequer foi conhecida.

F. Nenhum dos Requeridos foi citado na agcao de investigacao da paternidade
onde foi proferida a Sentenca revidenda, o que constitui uma total e
estruturante violagao dos principios do contraditorio e da igualdade das partes
(art.2 9809, e, do CPC)

11. Nos termos do art.2 9809, e), do CPC, a citagao dos réus constitui um
requisito essencial para a confirmacdo da Sentenca revidenda: “Que o réu
tenha sido regularmente citado para a agao, nos termos da lei do pais do
tribunal de origem, e que no processo hajam sido observados os principios do
contraditorio e da igualdade das partes”.

A nao citagcao dos Requeridos nessa acgao de investigacao de paternidade
explica-se e resulta expressamente da Sentenca sub judice, onde se refere que
essa acao foi intentada contra os “Herdeiros de T...” (cfr. pag. 1 da Sentenca),
nao tendo os Requeridos ou quaisquer outros herdeiros de T... sido
identificados: nem desta Sentencga consta qualquer referéncia que identifique
ou nomeie os Requeridos ou outros Herdeiros, nem os mesmos foram citados.
A acao decorreu num Tribunal de Cabo Verde e os Requeridos sao cidadaos
Portugueses que sempre residiram em Portugal, sendo certo que ja em 2003 o
ai A. M... conhecia os nomes e a residéncia em Portugal dos Requeridos.

12. Por nao terem sido citados na acao judicial em que foi proferida a
Sentenca revidenda (desconhecendo em absoluto esse processo judicial e
Sentenca), os Requeridos ndao exerceram ai, portanto, o seu direito
fundamental ao contraditorio, ficando numa estruturante desigualdade face a
outra parte, nao se respeitando assim varios principios estruturantes e
fundamentais de um processo necessariamente justo e equitativo (art.¢ 202 da
Constituicao Portuguesa e art.2s 32, n? 3, e 42 do CPC portugués, bem como os
art.%s 32, n? 3, 52 do CPC cabo-verdiano).

(...)

14. A Sentenca sub judice contém decisao cujo reconhecimento conduz a um
resultado manifestamente incompativel com os principios da ordem publica
internacional do Estado Portugués.

15. As razoes que suportam esta conclusao sao, para além do mais, as
seguintes:

15.1 O processo judicial onde foi proferida a Sentenca em revisao nao foi
interposto contra os aqui Requeridos (cfr. Sentenca revidenda: essa acao foi
interposta contra os ‘Herdeiros de T...), devendo té-lo sido, pois a sua situacao
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de herdeiros de T... resulta afetada pelo que ai foi decidido;

15.2 O processo judicial onde foi proferida a Sentenca em revisao nao esta
localizavel no Tribunal onde correu os seus termos.

(...)

15.3 O autor na agcao em que foi proferida a Sentencga sub judice (M...) faleceu
em 2006 (... e essa Sentenga so6 foi proferida em 2015 (!), nao havendo
qualquer registo nessa Sentencga quanto as necessarias habilitagoes
processuais (Incidentes de habilitagao). Assim, uma Sentenca proferida ja
depois da morte do respetivo autor, sem que os respetivos herdeiros tivessem
continuado a acao.

15.4 A Sentenca sub judice, s6 com base em documentos que se
desconhecem, deu como provado o que se refere nas pags. 1 e 2 da mesma,
designadamente o seguinte: (i) a relagcao amorosa/sexual entre os
intervenientes ai referidos, (ii) que a Sra. MA engravidou dessa relagao sexual;
(iii) que o Sr. M... é fruto dessa relagao sexual.

Desconhecem-se esses documentos e factos, pelo que se impugnam, mas a
questao central é a seguinte: que documentos poderao provar esses 3 factos?
15.5 O Sr. M... nasceu em 1929 (cfr. Certidao de Registo de Nascimento do
mesmo junta como Doc. 2 a p.i.) e s6 propos a agao de investigagao de
paternidade em 2003 (cfr. a Sentenca em causa), isto é, 74 anos depois do seu
nascimento, tornando assim tendencialmente impossivel a demonstracao dos
factos em causa (por exemplo, a Mae e o pretenso Pai do Sr. M... jd haviam
falecido, este em 18.08.1931, isto é, 84 anos antes da Sentenca sub judice.
Esta situagdo também viola os essenciais da ordem juridica portuguesa, seja
gquanto ao prazo de propositura desse tipo de agao (arts. 1.873%2e 1.8172 do
CC), seja, numa dimensao probatoéria, quanto ao direito fundamental a uma
tutela jurisdicional efetiva e a um processo judicial equitativo (art.2 202 da
Constituicao Portuguesa),

16. Impugna-se, porque falso, o documento 1 junto pela Requerente a p.i., no
seu conteudo e forma, bem como os factos que a Sentencga cuja revisao/
confirmacao vem requerida deu como assentes”.

Por despacho do ora relator foi determinada a requerente a juncao integral da
accao de investigacao da paternidade n® (...), o que veio a ser cumprido, nao
integralmente, mas no que toca as questdes que particularmente interessam a
este acordao, ou seja, quanto a explicacdao da demora processual - por via de
indeferimento liminar que veio a ser revogado por acordao do Supremo
Tribunal de Justica de Cabo Verde - e quanto a indicacao da pessoa dos ali
réus e ao modo da sua citacao.

Realizadas diligéncias relativas a citagao dos requeridos, o ora relator proferiu
despacho em que considerou e decidiu:
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“Em face das informagoes que antecedem, julgo demonstrado que a morada
indicada na petigdo inicial corresponde ao escritorio do i. mandatdrio da
requerida AMS, e que ndo constitui residéncia dos restantes requeridos, nada
havendo a opor a indicacdo de que os mesmos ndo constituiram procuracdo a
favor do referido causidico e que este mesmo ndo lhes entregou as cartas
recebidas no seu escritorio.

Assim, julgo verificada que os mesmos ndo foram citados.

Nos termos do artigo 1902 al. a) do CPC, anulo todo o processado subsequente
as citagoes, e determino que os mesmos requeridos sejam citados nas moradas
agora apuradas”.

X

Citados os requeridos, vieram apresentar oposicao nos seguintes termos:

“A. A Tlegitimidade dos Requeridos nesta acao

19

1. Nos termos do art.2 302 do CPC, “(...)".

2. Como se demonstrara no artigo subsequente, os Requeridos sao partes
ilegitimas nesta acgdo, pois (i) ndao tém interesse direto em contradizer, (ii) nem
da procedéncia ou improcedéncia desta acao deriva para os mesmos qualquer
utilidade ou prejuizo.

PAY

1. Esta assercao suporta-se nas seguintes ideias essenciais:

a. A filiagao (rectius, a Sentenca de filiagao revidenda) que se pretende
reconhecida nesta acao é a de M... como filho de T....

b. Dessa filiagao resultaria assim que M... pudesse ser reconhecido herdeiro
de T....

c. Seria este o facto relevante que poderia interferir com os interesses dos
Requeridos.

Na verdade, porque os Requeridos sao filhos/herdeiros de AM e porque esta
AM foi tnica filha e herdeira do T... (pag. 4 do Doc. 1 junto ao Requerimento
Inicial), os Requeridos sucederam na Heranca da Mae AM que, por sua vez,
havia sucedido na Heranga do T....

Agora, os herdeiros do falecido M..., com esta Sentenca de filiagao revidenda,
poderiam também vir a ter (como netos) pretensoes relativas a Herancga do T...
(em cujos bens os Requeridos ja sucederam, embora outros ainda ndao tenham
sido partilhados - Doc. 1).

d. Seria esta a Unica perspetiva/dimensao em que o reconhecimento da
Sentenca de filiacao revidenda poderia afetar a posigao juridico-patrimonial
dos Requeridos, o que os tornaria parte legitima nesta agao.

39

1. No entanto, a situacao patrimonial dos Requeridos (que inclui também, pela
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herancga da sua Mae AM, a herancga de T...) encontra-se ja consolidada e
assegurada na sua esfera juridica.

Na verdade, T... faleceu em 18.08.1931 (cfr., por exemplo, a 12 pag. da
Sentenca revidenda), tendo sucedido na respetiva heranca a sua unica filha
AM (Mae dos Requeridos) e a sua Mulher M]. Depois, em 27.09.1984, faleceu
esta M], consolidando-se na Mae dos Requeridos AM (como Unica filha e
herdeira de T... e de M]) a heranca de T... (Doc. 2 aqui junto, que constitui a
Habilitacao de Herdeiros da referida M]J).

Entretanto, em 31.03.1997, faleceu a Mae dos Requeridos AM, tendo estes e 0
seu Pai AS sucedido na sua heranga (onde ja se incluia a heranca de T...) -
Doc. 3 aqui junto.

Por ultimo, em 13.10.2011, faleceu o Pai dos Requeridos AS, tendo os
Requeridos sucedido na sua heranca como unicos herdeiros (Doc. 4 aqui
junto).

(...)

2. Em suma, a situagao patrimonial dos Requeridos (que inclui também, pela
herancga da sua Mae AM, a heranca de T...) encontra-se ja consolidada e
assegurada na sua esfera juridica: consolidacgao e tutela (i) por expressa
determinacao legal, (ii) por decisao judicial transitada em julgado, (iii) o que
vem expressamente assumido pelo préprio M... no processo judicial
processado em Cabo Verde onde foi proferida a Sentenca revidenda.

Vejamos cada uma destas fontes:

3. A situacao patrimonial dos Requeridos encontra-se legalmente assegurada
pelo regime expressamente consagrado no art.? VI do Decreto-Legislativo n?
12-C/97, de 30 de Junho, que alterou o Cdédigo Civil de Cabo Verde na parte
relativa ao regime da filiagao que aqui se nos depara.

De facto, prescreve-se o seguinte nesse art.2 VI: “Com ressalva dos direitos
patrimoniais ja adquiridos por outrem, é permitido aos filhos, a todo o tempo,
a investigacdo de paternidade e da maternidade cujo direito caducara por
virtude de lei anteriores a data da aprovac¢do do presente diploma” (...)
Assim, de pleno, o principio da intangibilidade dos direitos patrimoniais ja
adquiridos por terceiros (neste caso pelos Requeridos e ja anteriormente pela
sua Mae, filha e herdeira de T...): embora a acao de investigagao da
paternidade possa ser interposta a todo o tempo, os direitos patrimoniais ja
adquiridos por outros interessados ficam sempre salvaguardados.

Foi este regime (o do referido art.2 VI do Decreto-Legislativo n? 12-C/97, de 30
de Junho, que alterou o Cédigo Civil de Cabo Verde) que foi aplicado no
processo de investigagao de paternidade no ambito do qual foi proferida a
Sentenca de filiagao revidenda.

Na verdade, num momento inicial da agao judicial onde foi proferida a
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Sentenca revidenda, o Tribunal Judicial de (...) (Despacho de 15.01.2004 - fl.
10 do conjunto documental que a Requerente juntou aos autos em 27.10.2023)
julgou essa acdo extemporanea.

Depois, na sequéncia de recurso interposto desse Despacho para o Supremo
Tribunal de Justigca de Cabo Verde, este Supremo Tribunal (pelo Acérdao de
16.03.2007 - fls. 42 e ss. do conjunto documental que a Requerente juntou aos
autos em 27.10.2023), veio a entender que, nos termos do referido art.2 VI do
Decreto-Legislativo n2 12-C/97, de 30 de Junho, que alterou o Cdédigo Civil de
Cabo Verde, essa acao deveria ser considerada como interposta em tempo

Em suma, conclusivamente: o art.2 VI do Decreto-Legislativo n? 12-C/97, de 30
de Junho, que alterou o Cédigo Civil de Cabo Verde, ao abrigo do qual esta
acao foi admitida e julgada, salvaguarda expressamente os direitos
patrimoniais dos Requeridos, designadamente como herdeiros da sua Mae,
filha e herdeira de T..., em cujos bens/herancas sucederam.

4. A situacao patrimonial dos Requeridos encontra-se judicialmente
assegurada, porque foi precisamente este o entendimento e decisao do
Supremo Tribunal de Justigca de Cabo Verde, que, no referido Acordao de
16.03.2007 (fls. 42 e ss. do conjunto documental que a Requerente juntou aos
autos em 27.10.2023), decidiu, para além da aplicagao da referida garantia do
art.2 VI do Decreto Legislativo n? 12-C/97, de 30 de Junho, que alterou o
Cddigo Civil de Cabo Verde, o seguinte: “E para evitar os inconvenientes da
solugdo consagrada, nomeadamente o de interpor acdo por mero intuito de
cacga as fortunas, o legislador excluiu expressamente do admbito dos
estabelecimento do vinculo da paternidade ou da maternidade os direitos
patrimoniais ja adquiridos por outrem”.

5. E esta garantia que o legislador de Cabo Verde consagrou no referido
preceito/regime legal também vem expressamente assumida/admitida pelo
proprio M... no processo judicial que correu em Cabo Verde e onde foi
proferida a Sentenca revidenda.

Na verdade, nas Alegagoes que o mesmo apresentou no referido recurso do
Despacho de 15.01.2004 (fls. 22 e ss. do conjunto documental que a
Requerente juntou aos autos em 27.10.2023), reconheceu-se expressamente
(por exemplo na Conclusao a.) a referida ressalva/garantia do art.2 VI do
Decreto-Legislativo n2 12-C/97, de 30 de Junho, que alterou o Cdédigo Civil de
Cabo Verde (ai referido, em erro, como art.? VII).

49

1. Assim, como se comegou, a constatagao que os Requeridos nao tém
interesse direto em contradizer a pretensao da Requerente e a revisao/
confirmacao da Sentenca revidenda, pois nem da procedéncia nem da
improcedéncia desta agao/revisao deriva para os mesmos qualquer utilidade
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ou prejuizo, dado que os seus direitos patrimoniais relativamente a Heranca
de T... estao assegurados (legal e judicialmente, com reconhecimento do
préoprio M...).

2. Porque assim &, os Requeridos sao partes ilegitimas nesta agao (art.2 302 do
CPQC).

A cautela (...)

B. O principio da nacionalidade: por aplicagdao do Direito Portugués, o Direito
aplicavel, a decisao a proferir na agao de investigacao de paternidade que a
Sentenca revidenda decidiu seria mais favoravel aos interesses dos
Requeridos”.

Os requeridos renovam a argumentacao que ja constava das alegacgoes da
requerida AMS, que acima transcrevemos, € por isso nos escusamos de
repetir, sendo irrelevante a anulagao do processado para os efeitos de fazer o
relatério dos presentes autos, que é o passo logico do acérdao que estamos a
realizar.

Mais invocam os requeridos, ainda sob o mesmo fundamento de defesa do
principio da nacionalidade e inovatoriamente:

1. A acgao judicial que correu os seus termos em Cabo Verde foi interposta pelo
M... contra ‘Herdeiros desconhecidos de T...” e, por isso, foi determinada a
citacao edital dos interessados.

No entanto, ndo sé o ai A. sabia quem sao os Requeridos (filhos de AM, que
seria a sua irma e netos daquele que seria o seu pai, T...), como poderia ter
facilmente obtido as respetivas moradas.

De facto, o ai A., inicialmente (até a sua morte em 2006) e, depois (a Sentenga
revidenda é de 2015...), os seus muitos filhos (cfr. a Habilitagdo que consta no
Documento 1 junto ao Requerimento Inicial) sabiam quem sao os Requeridos,
pois, por exemplo, os Requeridos varias vezes se deslocavam a (...), onde
chegaram a permanecer por vezes varias semanas seguidas a cuidar das suas
propriedades, e ai contactavam familiares e amigos/conhecidos,
designadamente alguns dos filhos do ai A. M..., sabendo a comunidade desse
facto.

O A. e, depois, os seus filhos sé nao diligenciaram a obtencao das moradas dos
Requeridos porque nao quiseram. Basta verificar que na Habilitacao junta
como Doc. 1 ao Requerimento inicial todos os Requeridos aparecem ai
identificados.

E foi por essa razao que os Requeridos nunca tiveram conhecimento desta
acao judicial (nem da noticia desta suposta filiagao), ndao podendo ter tido
intervengcdao na mesma, onde se teria evitado o equivoco e a ilegalidade da
decisao proferida). Do mesmo modo, nem o Tribunal determinou, nem a
respetiva secretaria promoveu quaisquer diligéncias no sentido de apurar a
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residéncia dos Requeridos, como teriam sido promovidas nos Tribunais
portugueses de acordo com a lei portuguesa (art.2 2362 do CPC).

Deste modo, pode concluir-se que se empregou indevidamente a citagao
edital, o que, nos termos do art.? 1882, n? 1, c), do CPC, equivale a falta de
citacdo, com a consequéncia prescrita no art.2 1872 do CPC.

(...)

5. Ao contrario do que inicialmente se refere na Sentencga revidenda (pag. 1:
“Em virtude da prova documental resulta provado que:...”), a Sentenca acabou
por dar como assentes os factos ai referidos (rectius, as conclusoes ai
referidas), nao por prova documental, mas com base na falta de Contestacao a
essa acao (pag. 2: “Dos factos articulados pela A. e ndao contestados pelos RR.
resulta que....”), o que face a lei portuguesa nao seria possivel.

De facto, o art.2 5682, b), do CPC estabelece uma excecao aos efeitos da
revelia do réu, determinando que, citado editalmente um qualquer de varios
réus e mantendo-se esse réu na situacao de revelia absoluta, nao se tém por
confessados os factos articulados pelo autor: nestes casos nao se verifica o
efeito cominatorio pleno.

E esta regra foi expressamente fixada no Andncio da citagao edital nesta acao
de investigagao de paternidade que decorreu em Cabo Verde (designadamente
nos anuncios n? (...), fls. 21, 34 e 35 do conjunto documental que a Requerente
juntou aos autos em 27.10.2023), tendo-se ai escrito o seguinte: “Nos
referidos autos a falta de contestagdo, ndo importa a confissdo dos factos
articulados pelo autor e o pedido consistem em reconhecer-se e declarar-se o
A. M..., como sendo filho de T..., para todos os efeitos legais”.

Nas agoes de investigacdo da paternidade a causa de pedir é o vinculo
bioldgico de filiagdao que liga o filho ao pretenso pai e a Sentenca revidenda
acabou por dar como assente esse facto e os demais factos alegados pelo A. o
com base na falta de Contestacao dos Requeridos, o que nao é admissivel.

(...)

6. Assim, a conclusao de que a solugao que resulta da aplicacao do Direito
portugués, Direito aplicdvel, seria mais favoravel aos Requeridos do que a que
resulta da Sentenca sub judice.

C. A falta de citagao dos Requeridos na agao onde foi proferida a Sentenca
revidenda, com a consequente violagao estruturante e total dos principios do
contraditorio e da igualdade das partes (art.2 9809, e, do CPC)”

Voltamos a remeter para os termos anteriores deste relatério, acima
transcritos.

“D. A decisao proferida na Sentenca sub judice (e o processo em que a mesma
foi proferida) conduz a um resultado manifestamente incompativel com os
principios da ordem publica internacional do Estado Portugués (art.2 9809, f,
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do CPC e art.2 22.2 do CC)".

Além do que consta das alegagodes da requerida AMS, inovam os requeridos
que:

“A aplicagcao da norma do direito estrangeiro (artigos 1797.2e 1799.2, n2 1 do
Cddigo Civil de Cabo Verde), permitindo a interposicao da acao de
investigacao de paternidade a todo o tempo, viola manifestamente o direito a
reserva de intimidade da vida privada e familiar dos potenciais investigados,
ou do interesse publico na certeza e na estabilidade das relagoes juridicas
familiares, valores esses que estao na base da fixagcao de um prazo de
caducidade do direito de interposicao de agao de investigagao de paternidade
pelo Direito Portugués.

Admitir que a Sentenca revidenda seja confirmada, traduz-se na admissao do
exercicio arbitrario do direito de acao de investigagdao da paternidade a todo o
tempo. O que a lei portuguesa nao consente e a Constituicao manifestamente
nao tutela. Em causa esta o ja referido direito constitucional a reserva da
intimidade da vida privada e familiar dos potenciais investigados (art.2 26.2, n®
1 da CRP).

A extincao do direito de acao a investigacao da paternidade bioldgica e ao
estabelecimento do respetivo vinculo juridico s6 operara depois de esgotados
todos os prazos de caducidade previstos no artigo 1817.2 do CC - o que
constitui uma importante valvula de segurancga do sistema”.

x

Ao abrigo do artigo 9822 do Cédigo de Processo Civil, o Ministério veio
apresentar a posig¢ao, nos seguintes termos:

“A Procuradora-Geral Adjunta neste Tribunal, (...), vem dizer o seguinte:

Dos Factos:

(...)

O processo de revisao de sentenca estrangeira encontra-se regulado nos art.°s
979.2 a 985.2 do Cddigo de Processo Civil, estando os requisitos cumulativos
necessarios para confirmacgao previstos nas alineas a) a f) do art.2 980.2 do
Cddigo de Processo Civil.

a). Que ndo haja duvidas sobre a autenticidade do documento de que conste a
sentenga nem sobre a inteligéncia da decisdo;

b). Que tenha transitado em julgado segundo a lei do pais em que foi
proferida;

c). Que provenha de tribunal estrangeiro cuja competéncia ndo tenha sido
provocada em fraude a lei e ndo verse sobre matéria da exclusiva competéncia
dos tribunais portugueses;

d). Que ndo possa invocar-se a excepgdo de litispendéncia ou de caso julgado
com fundamento em causa afecta a tribunal portugués, excepto se foi o
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tribunal estrangeiro que preveniu a jurisdi¢do;

e). Que o réu tenha sido regularmente citado para ac¢do nos termos da lei do
pais do tribunal de origem e que no processo hajam sido observados os
principios do contraditorio e da igualdade das partes;

f). Que ndo contenha decisdo cujo reconhecimento conduza a um resultado
manifestamente incompativel com os principios da ordem publica
internacional do Estado portugués.

Ao Tribunal da Relacao apenas compete exercer uma sindicancia de caracter
formal e ndo um reexame de mérito das decisoes revidendas.

Com efeito, “o sistema portugués de revisdo de sentencgas estrangeiras
assenta no sistema de delibacdo, isto é, de revisdo meramente formal, o que
significa que o Tribunal, em principio, se limita a verificar se a sentenca
estrangeira satisfaz certos requisitos de forma, ndo conhecendo do fundo ou
meérito da causa. Desde que o Tribunal nacional se certifique de que tem
perante si uma verdadeira sentenca estrangeira, deve reconhecer-lhe os
efeitos tipicos das decisoes judiciais - cf. José Alberto dos Reis, Processos
Especiais, volume II - Reimpressdo, 1982, pdg. 141; acorddo do Supremo
Tribunal de Justica de 12-07-2011, relator Paulo Sd, processo n.2
987/10.5YRLSB.S1[1].(...)

Dispoe o art.2 9832, n? 1 do mesmo diploma legal que “O pedido sé pode ser
impugnado com fundamento na falta de qualquer dos requisitos mencionados
no artigo 9802, ou por se verificar algum dos casos de revisdo especificados
nas alineas a), c) e g), do artigo 6962.”

Sobre os requisitos previstos no artigo 9802 do CPC, convoca-se o Acérdao do
STJ de 11-07-2023, prolatado no processo 146/20.9YRLSB.S1 que afirma o
seguinte:

I - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica tem considerado de forma
consistente que a lei presume a verificagcdo dos requisitos previstos nas
alineas b) a e) do artigo 980.2 do CPC, dispensando o requerente de fazer a
respetiva prova, cabendo ao requerido o onus da prova de que tais requisitos
ndo se verificam, a menos que o tribunal, pelo exame do processo ou por
conhecimento derivado do exercicio das suas fungobes, apure que falta algum
dos requisitos exigidos nessas alineas, caso em que, nos termos previstos no
artigo 984.2 do CPC, deve negar oficiosamente a confirmagdo.

De igual modo, o Acérdao deste Tribunal, proferido em 14/12/2023 no ambito
do processo 1217/20.7YRLSB, desta seccao, dita o seguinte, no correlativo
sumario:

“3- O onus da prova dos factos relevantes para que seja deferida a revisdo,
designadamente relativos ao requisito enunciado no art.2 980° al. e), pertence
a parte que requer o reconhecimento da decisdo.
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4- Se a parte contra quem é requerida a revisdo de sentenca impugna que
tenha sido citada no processo do Estado de origem, compete ao requerente da
revisdo provar, inequivocamente, que a citagdo do requerido foi regularmente
realizada a luz do direito aplicavel no Estado de origem.”

Nao sendo os requeridos Réus nas decisoes a rever, deve ser negada
oficiosamente a confirmacgao da sentencga, nos termos previstos no artigo 984.°
do CPC.

Ora, como referem Castro Mendes e Teixeira de Sousa (o 6nus da prova dos
factos relevantes pertence a parte que requer o reconhecimento da decisao).
Ou seja, o requerente da revisao de sentencga estrangeira tem de demonstrar,
de modo inequivoco, estarem verificados todos os requisitos de que depende a
revisao da sentencga estrangeira, particularmente os estabelecidos no art.?
980¢ do CPC., o que manifestamente nao sucedeu in casu.

Também o Acordao do Tribunal da Relacdo de Lisboa de 18.09.2007, Proc. n?
10353/2005-7.dgsi.Net, mencionado pelos requeridos, ensina que “E de negar
a revisdo e confirmagdo de sentenca estrangeira que julgou procedente acc¢do
de investigagdo de paternidade contra “Herdeiros de J... [...]” considerando-se
que ndo foi citado nenhum herdeiro nem sequer houve diligéncias no sentido
de o (os) identificar, o que traduz violagdo do disposto no art.? 1096.2, alinea
e),ell01.2do CPC”.

Em suma, os factos apurados pelo tribunal de Cabo Verde sao manifestamente
parcos de modo a fazerem funcionar a presuncgao de paternidade e a julgar
procedente a citada acao (Cf. Artigo 9809, al. f) do CPC)

A luz da ordem juridica portuguesa os Requeridos, de nacionalidade
portuguesa, teriam obtido uma solugdao mais favoravel, o que é igualmente
fundamento de impugnacgao por aplicagao do art.2 9832, n? 2 do CPC, excegao
aqui aduzida pelos requeridos.

A falta ou irregularidade da citacdo e o consequente nao exercicio do direito
ao contraditério (9809, al. e) do CPC) obstam, de igual modo, a procedéncia da
acgao.

Neste conspecto, entende-se que a presente acao deve improceder”.

x

A requerente veio aos autos apresentar as suas alegacoes, nos seguintes
termos:

“(...)

1) Alegam os Requeridos que sao parte ilegitima nesta acgao, pois ndao tém
interesse directo em contradizer nem da procedéncia ou improcedéncia desta
accao deriva para os mesmos qualquer utilidade ou prejuizo.

Aceitamos esta posicao alegada pelos ora Requeridos, e isto porque,
De facto, o que a Requerente pretende com a interposicao da accao de revisao
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de sentenca estrangeira é tao s6 ver reconhecida a filiagdo de M... como filho
de T....

Em momento algum, a Requerente pretende que com a filiagao reconhecida
fosse M... reconhecido como herdeiro de T.... O que, se assim fosse poderia de
alguma forma vir a afectar a situagao patrimonial dos aqui Requeridos. Como
nao € isso que se pretende, esta desde logo salvaguardada a posigao juridico-
patrimonial dos Requeridos, pois encontra-se assumido pelo préprio M... no
processo judicial que correu termos em Cabo Verde onde foi proferida a
Sentenca revidenda.

E de salientar ainda que,

Face ao artigo VI do Decreto-Legislativo n2.12-C datado de 30 de Junho e que
alterou o Cddigo Civil de Cabo Verde: “para evitar os inconvenientes da
solugcdo consagrada, nomeadamente o de interpor por mero intuito de “caca as
fortunas”, o legislador exclui expressamente do dmbito dos estabelecimentos
do vinculo da paternidade /maternidade os direitos patrimoniais ja ad quiridos
por outrem”.

Ora, esta garantia por parte do legislador de Cabo Verde esta consagrada
também pelo préprio M... no processo judicial que decorreu em Cabo Verde.
Face ao supra alegado,

Constata-se que os Requeridos nao tém interesse directo nesta accao de
revisao e confirmacao de sentenca estrangeira, ja que da mesma nao resulta
qualquer efeito directo ou indirecto na heranca ja recebida e consolidada na
sua esfera juridica.

2) Que pelo principio da nacionalidade, por aplicacao do Direito Portugués, o
Direito aplicavel, a decisdo seria mais favoravel aos interesses dos
Requeridos; nomeadamente de natureza processual.

E, isto porque,

Alegam que o prazo de propositura da acc¢ao de investigagao de paternidade ja
tenha prescrito.

Nao aceitamos esta posicao e isto porque,

Sendo o direito a identidade pessoal um Direito fundamental de aplicagao
directa constitucionalmente consagrado - artigo 182 CRP - a sua valoragao
enquanto Direito pessoal, fazem-no prevalecer sobre os prazos de caducidade
para as accgoes de estabelecimento da filiacao.

Nomeadamente, o prazo estabelecido no artigo 18172 do Cdédigo Civil, ndo se
poder considerar como um prazo com cabimento constitucional, porque
cerceia de forma injustificada um Direito individual, o Direito a histéria
pessoal, cuja investigacao nunca deve ser tardia. [Ac. ST] de 08.06.2010 e

27.01.2011].

Aceitar a caducidade destas acgoes de investigagao de paternidade ou

16 /51



maternidade é aceitar-se normas que atentam contra a proteccao dos direitos
do cidaddo no que no mais pessoalissimo, tem a dignidade de saber qual a sua
ascendéncia bioldgica.

3) A falta de citacao dos Requeridos;

Alegam os Requeridos que tendo a accao judicial corrido os seus termos em
Cabo Verde e interposta por M... foi determinada a citacao edital dos
interessados.

Mais alegam que,

Apbs a morte de M..., os seus filhos, conheciam os aqui Requeridos ja que,
estes Se deslocavam a (...), onde inclusive, chegaram a permanecer por
diversas semanas seguidas, contactando familiares, e amigos/conhecidos,
designadamente, filhos de M....

Face ao argumentado supra,

Parece-nos no minimo estranho que nao tenham tido em momento algum
conhecimento dos editais fixados ou que, tao pouco o assunto nao tenha sido
comentado.

Tal como nos parece quase impossivel ndao terem tomado conhecimento da
accao de investigacao da paternidade, quanto mais nao fosse, pelo que
alegaram anteriormente, ou mesmo conversado com a populagao local como
referiram os Requeridos “sabendo a comunidade desse facto”.

Expoem ainda os aqui Requeridos que, o Tribunal nao determinou, nem a
secretaria promoveu quaisquer diligéncias no sentido de apurar a residéncia
dos Requeridos.

Ora, em face deste comentario nao poder-se-a querer imputar a Requerente
esse comportamento pois nao competia aquela encetar tal providéncia.

Nao é legitimo a aqui Requerente ser “censurada” ou lesada pelo facto do
Tribunal ou secretaria competente nao ter diligenciado pelas providéncias que
os Requeridos argumentam.

Ainda que,

Se reitera de novo o nao ser desconhecido aos Requeridos a existéncia desta
accao de investigacao da paternidade bem como o seu desfecho.

4) A decisao proferida conduz a um resultado manifestamente incompativel
com os principios da ordem publica internacional do Estado Portugués.

O reconhecimento da paternidade com base na posse de estado, exige a
verificacao de o filho ser reputado e tratado como tal pelo pretenso pai
(nomen e tratactus),

Bem como ser reputado como filho pelo publico.

Estando estes dois elementos expressamente bem vincados na sentenca que
aqui esta em causa.

Alids, é reconhecido e considerado pelo Supremo Tribunal de Justica que o
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filho de pai incégnito tem o direito de requerer em qualquer momento o
reconhecimento da paternidade. Sendo inclusive considerado que,

As normas que estipulam prazos de caducidade para as acgoes de investigacao
da paternidade sao uma restrigao desproporcionada dos direitos fundamentais
a constituir familia, a identidade pessoal, ao livre desenvolvimento da
personalidade, bem como ao direito a conhecer a ascendéncia bioldgica e a
ver estabelecidos os correspondentes vinculos juridicos de filiagao - Artigos 18
n?.3, 26 e 36 n?.1 Constituigcao da Republica Portuguesa.

a) A todos sao reconhecidos os direitos a identidade pessoal, ao
desenvolvimento da personalidade, a capacidade civil, a cidadania, ao bom
nome, reputagao, imagem, palavra, reserva da intimidade da vida privada e
familiar e a protecgao legal contra quaisquer formas de discriminacao.

b) O Direito ao apuramento da paternidade bioldgica configura assim uma
dimensao essencial deste direito fundamental, pelo que, os meios de
reconhecimento da paternidade ou maternidade deverao ser tendencialmente
irrestritos, para nao limitar em demasia as possibilidades de estabelecimento
da filiacao dos filhos nascidos fora do matrimoénio.

c) No contexto actual, sectores bastante significativos da Doutrina e da
Jurisprudéncia, bem como a evolucao legislativa em areas relacionadas com os
direitos de personalidade e o direito comparado apontam para a auséncia de
outros valores ou direitos que sobrelevam o direito pessoalissimo “de
conhecer e de ver reconhecida a verdade bioldgica da filiagdo, a ascendéncia e
marca genética de cada pessoa”.

d) Considera-se que o prazo de caducidade de 10 anos, previsto no artigo 1817
n?.1 do Codigo Civil para accao de investigacdao da paternidade e aplicavel,
por via do artigo 1873 do Cddigo Civil, a investigagdao da paternidade deve
considerar-se inconstitucional.

e) O estatuido pelo artigo 18172 do Cdédigo Civil é considerado
manifestamente inconstitucional sendo esta a posicao de diversos Acordaos do
Supremo Tribunal de Justica. [Ac.ST] de 21.09.2010, Ac.ST] de 15.11.2011 e
Ac.RP de 23.11.2011].
Todos eles ressalvam o facto de tal prazo ser “uma restricao” nao justificada,
desproporcional e ndao admissivel do filho saber de quem descende”.

Concluiu a requerente:

1) Deve dar-se como provado que os Requeridos sao parte ilegitima nesta
acgao.

2) Deve dar-se como provado que os Requeridos nao tém interesse directo em
contradizer tal accao.

3) Deve dar-se como provado que da procedéncia desta acgdao nao advém para
os Requeridos qualquer efeito directo ou utilidade.
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4) Sendo o direito a identidade pessoal um direito fundamental
constitucionalmente consagrado.

5) Que o prazo estabelecido para instaurar a acgao de investigagao de
paternidade nao tem cabimento constitucional.

6) Se se aceita a caducidade da acgao de investigagao de paternidade por
expirado o prazo esta-se a atentar contra a proteccao dos direitos do cidadao.
7) Que a citacao edital dos interessados foi cumprida.

8) Que os Requeridos tomaram conhecimento dos editais em face das varias
deslocagoes que assumiram que fizeram a (...) para cuidar das suas
propriedades.

9) Que os Requeridos tiveram conhecimento da acgao de investigagao de
paternidade bem como do seu desfecho, em face do conhecimento de
familiares dos proprios bem como de familiares do M....

10) Ser reconhecida a paternidade da sentenca aqui em causa.

11) Ser dado como verdadeiro e auténtico o documento nimero 1 junto dos
presentes Autos, e que € a escritura de habilitacdo de herdeiros.

12) Serem dados como verdadeiros e devidamente provados os factos que
constam na sentenca proferida pelo Tribunal Judicial da Comarca de (...), Juizo
Civel da Republica de Cabo Verde.

13) Ser revista e confirmada a sentenca estrangeira por estar em
conformidade com os principios de ordem publica internacional do Estado
Portugueés.

14) Ser reconhecido que a sentenga em causa nao versa sobre matéria da
exclusiva competéncia dos Tribunais Portugueses.

15) Em face de tudo quanto foi exposto, cabe concluir pela falta manifesta,
completa e absoluta de fundamento da presente oposicao,

Nestes termos e nos demais de Direito, que V.Exas. doutamente suprirao,
deverao as presentes Alegagoes apresentadas pela Recorrente serem aceites,
E,

Assim ser proferido Acordao que confirme o pedido de revisao e confirmacao
de sentenca estrangeira que corre termos neste Ilustre Tribunal”.

x

Corridos os vistos legais, cumpre decidir:

II. Direito

A questao a resolver nestes autos ¢ a de saber se deve ser revista e
confirmada a sentencga proferida na acgao de investigagao da paternidade pelo
Tribunal Judicial da Comarca de (...), Juizo Civel da Republica de Cabo Verde,
que declarou que M... era filho de T....

*

ITI. Matéria de facto
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A matéria de facto relevante para a decisao da acgao é toda a constante do
relatério que antecede.

X

IV. Apreciacao

O Ministério Publico mencionou na sua promogao os requisitos legais para a
revisao e confirmacao de sentenca estrangeira, que aqui se reproduzem.
Comecar por assinalar que sendo o pedido de revisao e confirmagao de
sentencga estrangeira necessariamente sé e precisamente este mesmo, o iinico
documento relevante é a sentencga estrangeira, sendo irrelevante que a
escritura de habilitagcao de herdeiros que a requerente apresentou como
documento n? 1 com a peticao inicial tenha sido impugnada na sua forma e
conteudo, porque, excepcionada a referéncia a filiacao de M... (que continua
sujeita ao exercicio jurisdicional deste Tribunal precisamente porque consta e
€ o objecto da sentenca revidenda), nada mais interessa a decisdao dos autos.
E, no caso concreto, o resultado da eventual nao concessao da revisao e
confirmacao, torna espuria a alegacao de falsidade do documento, a qual, de
resto, e quanto a alegagao de forma, nem sequer ¢ fundamentada pelos
requeridos.

Seguir assinalando, como de resto o Ministério Publico também o faz, que é
jurisprudéncia constante a de que a revisdao impoe um reexame formal da
decisao revidenda e nao um reexame de mérito dessa decisao. Por conseguinte
caem todas as invocacoes de defesa relacionadas com o modo insuficiente, nao
demonstrado, ou ilegal (efeitos da revelia na citagao edital, que alids nem
resulta dos préprios termos da sentenca) como a sentenca revidenda decidiu a
matéria de facto, e do mesmo modo sobre a bondade da solugao juridica que a
sentenca revidenda operou sobre os “parcos” factos que apurou.

Seguir assinalando uma nota muito importante.

A possibilidade de recusa da revisao é estabelecida em fungao do resultado
pratico da invocacgao do dispositivo da sentenca como valido e eficaz na ordem
juridica portuguesa. Esta perspectiva extrai-se com linear clareza do artigo
9809, alinea f), do Cédigo de Processo Civil, quando expressamente determina
a apreciacao da compatibilidade, nao da sentencga, mas do resultado da
aplicacao da sentencga, com os principios fundamentais da ordem publica
internacional do Estado Portugués.

Significa isto em primeiro lugar que se recorre a regra processual nacional
segundo a qual a sentenca vale no seu segmento dispositivo, eventualmente
interpretado nos termos do artigo 2362 do Cédigo Civil com recurso a sua
fundamentacao.

E por isso que nenhuma razao assiste a invocagéao da lei civil da Republica de
Cabo Verde como determinando os efeitos do dispositivo da sentenca
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revidenda na ordem juridica portuguesa.

O dispositivo da sentenca - e a sentenga revidenda nao é o Acérdao do
Supremo Tribunal de Justigca da Republica de Cabo Verde que revogou o
indeferimento liminar da accao - ¢ o de que M... é filho de T...

Os efeitos dessa filiagao e concretamente que a filiagao apenas opere na
esfera juridica pessoal do investigante sem prejuizo das situagdes patrimoniais
ja resolvidas anteriormente a favor de outros herdeiros, segundo a ressalva da
lei civil de Cabo Verde a introducao da regra da possibilidade de investigar
sem qualquer limite de tempo preclusivo (artigo VI do Decreto-Legislativo n®
12-C/97, de 30 de Junho, que alterou o Cdédigo Civil de Cabo Verde, que
prescreve: “Com ressalva dos direitos patrimoniais ja adquiridos por outrem, é
permitido aos filhos, a todo o tempo, a investigacdo de paternidade e da
maternidade cujo direito caducara por virtude de lei anteriores a data da
aprovacgdo do presente diploma”) nao estao declarados no dispositivo da
sentencga revidenda nem resultam, ao contrario do que é afirmado, da sua
fundamentacao, que nao faz essa referéncia expressa nem a remissao para a
subsuncao dos factos provados ao artigo 18052 do Cddigo Civil de Cabo Verde
opera essa restrigao.

Deste modo, se for revista a sentenca revidenda e confirmada para produzir
efeitos em Portugal, os efeitos da filiagao sao os efeitos que a lei civil
portuguesa concede a filiacao, e que resultam do artigo 17972 n® 2 (eficacia
retroactiva do estabelecimento da filiagao) conjugados, no que toca a vertente
sucessoria, com os artigos 20242, 202792, 20322 n2 1 e 21339, todos do Cddigo
Civil portugués, ou dito de modo simples e para o caso concreto, o direito dos
sucessores de M... a serem reintegrados como herdeiros de T...

Esta simples, mas muito relevante, nota, permite descartar de imediato a tese
da ilegitimidade dos requeridos. Acresce, que mesmo para os efeitos
pessoalissimos da filiagao, nos quais a requerente assenta a invocacao de
inconstitucionalidade do artigo 18172 do Cédigo Civil Portugués, nao é
indiferente aos outros filhos ou netos do investigado que o investigante venha
a ser reconhecido como seu irmao ou tio, desde logo, por via dos
impedimentos dirimentes relativos e impedientes ao casamento (confrontem-
se os artigos 16022 e 16042 do Cddigo Civil portugués) além duma prevengao
eugénica do conhecimento comum a qual ¢ indiferente o casamento, e que se
encontra na base dos ditos impedimentos.

Assentemos assim desde ja que os requeridos sao parte legitima neste
processo, tanto mais que, para efeitos patrimoniais, e para a producao desses
efeitos em Portugal, a caducidade do direito de acgao nao opera, cassando, a
sentenca estrangeira revista. Isto é, se a sentenca ora sob revisao vier a ser
revista e confirmada, a sucessao e partilha da heranca de T... pode mesmo ser
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questionada judicialmente, em ultima andlise e no caso de se ter esgotado o
patrimoénio recebido, obrigando os herdeiros a indemnizarem os herdeiros de
M... pelo valor da quota que caberia a este.

X

Prosseguindo na invocacao dos fundamentos de defesa, os requeridos invocam
o “principio da nacionalidade: por aplica¢do do Direito Portugués, o Direito
aplicavel, a decisdo a proferir na acdo de investigagdo de paternidade que a
Sentenca revidenda decidiu seria mais favordvel aos interesses dos
Requeridos”, que resulta do artigo 9832 n2 2 do Cédigo de Processo Civil,
segundo o qual “Se a sentenca tiver sido proferida contra pessoa singular ou
coletiva de nacionalidade portuguesa, a impugnag¢do pode ainda fundar-se em
que o resultado da agdo lhe teria sido mais favoravel se o tribunal estrangeiro
tivesse aplicado o direito material portugués, quando por este devesse ser
resolvida a questdo segundo as normas de conflitos da lei portuguesa”.
Argumentam os requeridos que, tendo M... nascido em 1929 e s6 tendo
interposto a acgao em 2003, o direito de investigar a sua paternidade teria
caducado, por forca do esgotamento dos prazos previstos no artigo 18172 do
Cédigo Civil.

De acordo com as normas de conflitos do Direito Internacional Privado
portugués, e concretamente de acordo com o artigo 252 do Cdédigo Civil
Portugués, “O estado dos individuos, a capacidade das pessoas, as relacoes de
familia e as sucessbes por morte sdo regulados pela lei pessoal dos respectivos
sujeitos, salvas as restrigoes estabelecidas na presente sec¢do”.

De acordo com o artigo 562 n2 1 do Cédigo Civil portugués, “1. A constituicdo
da filiacdo é aplicavel a lei pessoal do progenitor a data do estabelecimento da
relacdo”.

Nao temos nos autos prova de que T... era portugués, na data em que nasceu
M.... A certiddao de 6bito do mesmo revela somente, com alguma dificuldade de
legibilidade, que era filho de mae com naturalidade em Portugal.

De todo o modo, considerando que o Cédigo Civil portugués de 1966 foi
estendido na sua aplicagao a Cabo Verde, e considerando que revogou o
Cddigo Civil portugués de 1867, o qual também previa, no artigo 92 da Carta
de Lei que o aprovou, que o governo ficava autorizado a tornar extensivo o
Cddigo Civil as provincias ultramarinas, ainda que com as modificagoes que
circunstancias especiais das mesmas provincias exigissem, a questao do
estabelecimento da filiagdao nao se revestindo de especialidade, a aplicacao da
lei portuguesa enquanto lei aplicavel no territorio de Cabo Verde em 1929
aportaria ao mesmo resultado que o invocado pelos requeridos, e tanto assim
€ que precisamente a primeira decisao proferida no processo cuja sentenca
estamos a rever, foi a de declarar a caducidade, com base no Decreto 2/1910
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publicado no Diario do Géverno - 1.2 SERIE, N2 70, de 27.12.1910, sobre
protecao aos filhos, decreto emanado do Governo de Portugal, quase
imediatamente posterior a implantagao da Republica.

Esta identidade legislativa, até a alteragao do Cdédigo Civil de Cabo Verde no
sentido da imprescritibilidade do direito ao estabelecimento da filiagao
bioldgica, que nao tem paralelo no actual direito civil constituido nacional,
autoriza, portanto, a que, independentemente de nao haver prova da
nacionalidade de T... a data de nascimento de M..., se aprecie o fundamento
de impugnacao constante do n? 2 do artigo 9382 do Cédigo de Processo Civil.
De acordo com o artigo 18172 do Cédigo Civil portugués, aplicavel
considerando o disposto nos artigos 52 e 192 do Decreto 47344/66 de 25 de
Novembro e com o artigo 122 n2 2 do Cddigo Civil, e considerando ainda a
data de interposicao da accao em Cabo Verde, nao é possivel pedir
judicialmente a investigacao da paternidade a todo o tempo, contrariamente
ao que sucede, como ja vimos, no Cédigo Civil de Cabo Verde.
Consequentemente é possivel afirmar que, se na acgao em que foi produzida a
sentenca revidenda, tivesse sido aplicada a lei portuguesa, nela teria de se ter
declarado a caducidade do direito do autor, nunca se podendo chegar a
declaracao judicial de que M... era filho de T....

E contra este resultado, que determina a procedéncia do fundamento de
impugnacao e consequentemente a negagao da revisao e confirmagao, que a
requerente suscita a questao da inconstitucionalidade do artigo 18172 do
Cddigo Civil, com os bons argumentos que levaram o legislador de Cabo Verde
precisamente a instituir a possibilidade de investigagao a todo o tempo.

Sao muitas as decisoes proferidas pelo Supremo Tribunal de Justica e nao
unanimes, no sentido da inconstitucionalidade e no inverso deste. E sao
também variadas, embora mais no sentido da nao verificagao da
inconstitucionalidade, as decisdes do proprio Tribunal Constitucional sobre a
questdo - Acérdaos n.%s 411/2011, 445/2011, 446/2011, 476/2011, 545/2011,
77/2012, 106/2012, 231/2012, 247/2012, 515/2012, 166/2013, 750/2013,
373/2014, 383/2014, 529/2014, 547/2014, 704/2014, 302/2015, 594/2015,
626/2015, 424/2016, 151/2017 e 813/2017, 488/2018 e 394/2019.

No Acoérdao n.2 488/2018, relatado pela Exm?2 Conselheira Maria Clara
Sottomayor, foi decidido julgar inconstitucional «a norma do artigo 1817.2, n.2
1, do Cddigo Civil, na redagdo da Lei n.2 14/2009, de 1 de Abril, na parte em
que, aplicando-se as acoes de investigacdo de paternidade, por forga do artigo
1873.2 do mesmo Codigo, prevé um prazo de dez anos para a propositura da
acdo, contado da maioridade ou emancipagdo do investigante, por violagcdo das
disposi¢coes conjugadas dos artigos 26.2,n.21,36.2,n.21,e 18.2,n.2 2, da
Constitui¢do da Republica Portuguesa”.
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No mesmo aresto, foi identificada, e passamos a citar:

“6. Razdo de ordem: a norma questionada e o parametro de apreciagdo da
constitucionalidade

A decisao recorrida recusou a aplicacao da norma constante do artigo 1817.9,
n.? 1, do Cédigo Civil, na redacao da Lei n.2 14/2009, de 1 de abril, para onde
remete o disposto no artigo 1873.2, do mesmo Cédigo, na medida em que
prevé um prazo de caducidade do direito de investigar a paternidade de dez
anos a partir da maioridade ou emancipagao do investigante, por entender que
«0 estabelecimento do prazo de dez anos para instaurar agao de investigacao
de paternidade viola a exigéncia de proporcionalidade consagrada no artigo
18.2, n.2 2, da Constituicao e constitui, no estado atual do conhecimento
cientifico, restrigdo injustificada do direito ao conhecimento das origens
genéticas, pelo que é inconstitucional».

A questao de constitucionalidade tem sido colocada, na jurisprudéncia
constitucional e nos tribunais comuns, por referéncia a dimensao concreta do
prazo de caducidade, ponderando-se se a duracao do prazo-regra - primeiro
de 2 anos, e depois de 2009, de 10 anos apds a maioridade ou emancipacgao - é
suficiente para garantir aos filhos a tutela dos seus direitos a identidade e a
historicidade pessoal (artigo 26.2, n.2 1, da CRP), bem como o seu direito de
constituir familia (artigo 36.2, n.2 1, da CRP) e de estabelecer os
correspondentes vinculos de filiagcdo. Contudo, conforme ja enunciava o
Acérdao n.2 401/2011, a questao da constitucionalidade da existéncia de um
prazo, em si mesmo, surge como uma questao anterior relativamente a
questao especifica da extensao do prazo:

«Apesar da inexisténcia de qualquer prazo de caducidade para as acgoes de
investigacao da paternidade, permitindo que alguém exerca numa fase tardia
da sua vida um direito que anteriormente negligenciou, poder corresponder a
um nivel de proteccao maximo do direito a identidade pessoal, isso nao
significa que essa tutela optimizada corresponda ao constitucionalmente
exigido.

Como ja vimos, o direito ao estabelecimento do vinculo da filiagdao nao é um
direito absoluto que nao possa ser harmonizado com outros valores
conflituantes, incumbindo ao legislador a escolha das formas de concretizagao
do direito que, dentro das que se apresentem como respeitadoras da
Constituicao, se afigure mais adequada ao seu programa legislativo. Assim o
impoe a margem de liberdade que a actividade do legislador democratico
reclama. Caberd, assim, nessa margem de liberdade do legislador determinar
se se pretende atingir esse maximalismo, protegendo em absoluto o referido
direito, ou se se opta por conceder proteccao simultanea a outros valores
constitucionalmente relevantes, diminuindo proporcionalmente a protecgao
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conferida aos direitos a identidade pessoal e da constituicao da familia.

Ao ter optado por proteger simultaneamente outros valores relevantes da vida
juridica através da consagracao de prazos de caducidade, o legislador nao
desrespeitou, as fronteiras da suficiéncia da tutela, uma vez que essa
limitagao nao impede o titular do direito de o exercer, impondo-lhe apenas o
onus de o exercer num determinado prazo.

E legitimo que o legislador estabeleca prazos para a propositura da respectiva
accao de investigacao da paternidade, de modo a que o interesse da
seguranca juridica ndo possa ser posto em causa por uma atitude
desinteressada do investigante, nao sendo injustificado nem excessivo fazer
recair sobre o titular do direito um 6nus de diligéncia quanto a iniciativa
processual para apuramento definitivo da filiagdao, nao fazendo prolongar,
através de um regime de imprescritibilidade, uma situacao de incerteza
indesejavel.

Necessario é que esse prazo, pelas suas caracteristicas, ndao impossibilite ou
dificulte excessivamente o exercicio maduro e ponderado do direito ao
estabelecimento da paternidade bioldgica.

Por isso, o que incumbe ao Tribunal Constitucional verificar é se, na
modelagao desses prazos, o legislador ultrapassou a margem de conformacao
que lhe cabe.

Na verdade, sendo o tipo de instrumento limitativo utilizado o adequado a
defesa dos valores conflituantes, resta sindicar se as caracteristicas dos
prazos de caducidade estipulados respeitam o principio da proporcionalidade,
mantendo-se a linha mais recente do Tribunal Constitucional».

A andlise da questao de constitucionalidade da norma do artigo 1817.2, n.2 1,
do Cédigo Civil (na redacao da Lei n.2 14/2009), e aplicavel ex vi do disposto
no artigo 1873.2 do mesmo diploma, desdobra-se em dois momentos distintos:
1) em primeiro lugar, deve decidir-se se é conforme a Constituicao a
consagracao legal de um prazo de caducidade, independentemente da sua
concreta dimensao; 2) e s6 depois deve decidir-se, se, com a fixagao do prazo
de dez anos, contados da maioridade ou emancipacgao do investigante, o
legislador respeitou o limite da suficiéncia da tutela face ao peso do direito a
identidade pessoal perante outros valores tutelaveis.

Esta abordagem foi ja seguida pelo Acérdao n.2 401/2011 proferido em
Plenério, tendo-se entdao entendido, por um lado, que a Constituigao nao exige
a imprescritibilidade destas agoes, e, por outro, que a norma do artigo 1817.9,
n.2 1, do Cédigo Civil, na dimensao normativa segundo a qual o prazo de
caducidade assume a duracgao de dez anos apos a maioridade ou emancipacao,
nao viola qualquer norma ou principio constitucional, por se revelar suficiente
para assegurar que a decisao de interpor a acao nao tivesse de ser tomada
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numa fase da vida em que o filho nao teria ainda a maturidade, a experiéncia
de vida e a autonomia suficientes para tomar sobre esse assunto uma decisao
consolidada.

Assim, dado o contetido e fundamento da decisao recorrida, que recusa a
aplicacao do artigo 1817.2, n.2 1, do Cédigo Civil, na medida em que «o prazo
de 10 anos previsto non.2 1 do art.?2 1817.2, do C. Civil é inconstitucional por
constituir uma restrigdo injustificada do direito ao conhecimento das origens
genéticas (arts. 18.2,n.22e 3,26.2,n.21 e 36.2, n.2 1 da CRP», integram o
objeto do presente recurso de constitucionalidade a interpretacao normativa
que consagra a existéncia de uma limitacao temporal ao exercicio do direito,
independentemente da sua concreta extensao, bem como, subsidiariamente,
aquela que fixa, em dez anos apds a maioridade ou emancipacdo a dimensao
concreta deste prazo.

No presente processo, apreciaremos, em primeiro lugar, a questao de saber se
existe ou nao uma imposicao constitucional de uma ilimitada averiguacao da
verdade bioldgica da filiagao, isto é, se é constitucionalmente admissivel a
fixacao, pelo legislador, de qualquer prazo de caducidade. A questao da
constitucionalidade do concreto limite temporal previsto no artigo 1817.2, n.©
1, do Cdédigo Civil assume, assim, uma natureza subsidiaria, que sé sera
abordada se a resposta a primeira questao for negativa.

7. Da necessidade de reapreciacdo da constitucionalidade da norma contida
no artigo 1817.2, n.2 1, do Cédigo Civil

A norma agora questionada foi o resultado de um processo legislativo, que
teve lugar em 2009, no qual se aderiu a uma solugao de compromisso, em que
o legislador ainda deu relevo a alguns dos argumentos obstaculizantes da
investigacao da paternidade, tendo, por isso, limitado a sua decisao ao
alargamento dos prazos de caducidade, sem aderir ao principio da
imprescritibilidade das acoes da investigacao da paternidade.

Contudo, apods esta alteragao, a problematica da caducidade das agoes de
investigacao de paternidade continua a ser largamente debatida, na doutrina e
na jurisprudéncia, que continua dividida, e esta ainda hoje longe de ser
pacifica. A atestar esta falta de consenso e a necessidade social de uma
posterior reponderacao, surgem nos tribunais comuns, com frequéncia, agoes
de investigacao da paternidade intentadas por pessoas nascidas antes da
Reforma de 1977, época em que vigorava na ordem juridica o principio da
proibicao da investigacao da paternidade e em que os filhos nascidos fora do
casamento sofriam uma forte discriminacgao social e patrimonial. Esta
realidade sociolégica continua presente na sociedade portuguesa, com o0s
filhos a interpor as agoes de investigacao da paternidade, fora do prazo legal,
muitas vezes apenas apos a morte da mae, a fim de a proteger contra a
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devassa da sua vida privada normalmente implicada nestes processos, tendo
em conta que até meados da década de noventa do século XX o uso de exames
cientificos se revelou ser muito restrito e de eficacia probatoria reduzida (cf.
Helena Machado, Moralizar para identificar, Cendrios da Investigagdo Judicial
da Paternidade, Centro de Estudos Sociais, Porto, 2007, pp. 22 e 158-163).
Recentemente, o Acérdao n.2 225/2018 alterou a jurisprudéncia deste Tribunal
no que diz respeito ao direito da pessoa concebida por PMA conhecer as suas
origens e a identidade civil do dador de gametas, tendo sido declarado
inconstitucional o principio-regra do anonimato, visto como «uma afetacao
indubitavelmente gravosa dos direitos a identidade pessoal e ao
desenvolvimento da personalidade, consagrados no artigo 26.2, n.2 1, da
CRP». Também no dominio do direito positivo, o direito a conhecer as origens
sofreu uma maior valorizagao com a Lei n.2 143/2015, de 8 de setembro, que
reconhece as pessoas adotadas o direito de a partir dos 16 anos solicitarem ao
organismo de seguranca social a identidade dos seus pais bioldgicos (artigo
6.2, n.2 1, da citada lei e artigo 1990.2-A do Cdédigo Civil).

Estas alteragoes normativas e jurisprudenciais, pese embora a diferenca,
também assinalada no Acérdao n.2 225/18, entre a acao da investigagao da
paternidade e o conhecimento da identidade civil do dador, ndo deixam
incolume o equilibrio de interesses e direitos, constitucionalmente protegidos,
empurrando-o claramente em favor do direito de conhecer a paternidade.

E certo que o objeto da acdo de investigacdo da paternidade dirige-se, néo sé
ao conhecimento da identidade do progenitor biolégico, mas também ao
reconhecimento judicial do vinculo da paternidade com os respetivos efeitos
juridicos, tendo, portanto, implicagdes para terceiros (os herdeiros do
pretenso pai) e para o investigado que estao ausentes na revelagao da
identidade do dador. Todavia, o estabelecimento da paternidade constitui um
elemento relacionado com um aspeto da personalidade e da identidade
pessoal de muito maior relevo (individual e de ordem publica) do que o mero
conhecimento da identidade de um dador de gametas. A filiagdo fixa o lugar da
pessoa no sistema de parentesco e confere-lhe um estatuto juridico pessoal - o
estado da pessoa. Por maioria de razao, perdem, assim, peso os argumentos
para negar ao filho, autor da acao de investigacao da paternidade, os seus
direitos a identidade pessoal e ao reconhecimento da paternidade. Nao por se
tratar da procura da verdade bioldgica, pois esta nao corresponde a qualquer
imperativo constitucional auténomo nem exige uma tutela absolutizada, de
nivel maximo, mas por estar em causa um contexto situacional, em que a
determinacao da progenitura biolégica consiste numa componente central da
identidade pessoal e relacional do individuo, bem como da sua insercdao na
familia e na sociedade, em termos que nao tém qualquer paralelo com o
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conhecimento da identidade de um dador de gametas.

De acordo com a orientagdao do Acéordao do Tribunal Constitucional n.°
101/2009, «A identidade pessoa é um conceito referido a pessoa que se
constroéi ao longo da vida em vista das relagoes que nela se estabelecem,
sendo que os vinculos bioldgicos sao apenas um aspeto dessa realidade» (...)
«Assim sendo, as posigoes juridicas contidas no direito a identidade pessoal,
como seja o direito ao conhecimento das origens genéticas, ndao tém
necessariamente uma forga juridico-constitucional uniforme e totalmente
independente dos diferentes contextos em que efetivamente se desenvolve
essa identidade pessoal».

Ora, a relevancia do contexto permite atribuir maior relevo ao conhecimento
da identidade do progenitor biolégico no ambito da investigacao da
paternidade - em que estd em causa, nao apenas um contributo genético, mas
o estado familiar da pessoa e, portanto, a sua vida de relagao com os outros -
do que na PMA heteréloga, em que o dador ndo assume o estatuto de pai. E
que, como também se afirma no Acérdao n.2 101/2009, «A imagem da pessoa
que a Constituigao supoe nao é apenas a de um individuo vivendo
isoladamente possuidor de um determinado cédigo genético; a Constituigao
supoe uma imagem mais ampla da pessoa, supoe a pessoa integrada na
realidade efetiva das suas relagoes familiares e humano-sociais».

A luz destes valores juridico-constitucionais é questiondvel que os argumentos
gue pesaram a favor da fixacao de prazos de caducidade possam ainda hoje
ser validos, estando esvaziado ou, pelo menos, manifestamente reduzido o
alcance axioldgico dos argumentos da seguranca juridica e da protecao da
reserva da intimidade da vida privada do investigado.

Neste novo contexto, esta verificada a necessidade de a questao da
constitucionalidade da norma constante do artigo 1817.2, n.2 1, do Cédigo
Civil (na redacao da Lei n.2 14/2009) ser revista por uma diferente composicao
do Tribunal Constitucional, ponderando-se agora, pela primeira vez, a questao
mais geral da legitimidade constitucional de um prazo para o exercicio da
acgao.

Torna-se, assim, claro que o regime fixado na lei n.2 14/2009, de 1 de abril,
gue manteve a fixacao de um prazo geral de caducidade, nao encontrou o seu
«ponto de cristalizacao e de estabilizagao» (cf. Joaquim de Sousa Ribeiro, «A
inconstitucionalidade da limitagdo temporal ao exercicio do direito a
investigacao da paternidade», RLJ, Ano 147.2, N.2 4009, Marco-Abril, 2018) p.
238), sendo necessario «um novo olhar» sobre a constitucionalidade da
existéncia de um prazo de caducidade para as agoes de investigagcado da
paternidade, em face do crescente valor dos bens juridicos pessoalissimos
sacrificados pela caducidade, e cuja necessidade de compressao cada vez
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menos se reconhece, quer na ordem juridico-constitucional, quer na
consciéncia coletiva. No mesmo sentido milita a preocupacgao crescente com a
verdade e a transparéncia nas relagoes familiares e nas relagdes entre o
Estado e os cidadaos”. (fim de transcrigao).

Na fundamentacao do acérdao que agora transcrevemos, dissertou-se:

“14. Em face do exposto, o Acérdao n.2 401/2011 assenta num juizo de
ponderacao que deve ser revisto pelo Tribunal Constitucional, pois
sobrevaloriza excessivamente as razoes de seguranca juridica, atribuindo-lhes
um peso que elas constitucionalmente nao tém.

No juizo de ponderacao a efetuar acerca da proporcionalidade da restricao
dos direitos fundamentais sacrificados pela norma questionada, deve ter-se em
conta a natureza pessoalissima dos direitos restringidos pelo prazo de
caducidade, bem como interesses de ordem publica que exigem, para evitar a
possibilidade de relagoes de consanguinidade e para permitir a observancia do
sistema de impedimentos matrimoniais, o estabelecimento das relacoes de
filiacao de todos os cidadaos.

Isto mesmo reconheceu o Acérdao n.2 401/2011:

«Mas, jd num plano geral, nao é possivel ignorar que a constituicao e a
determinacao integral do vinculo de filiagdo, abrangendo ambos os
progenitores, corresponde a um interesse de ordem publica, a um relevante
principio de organizacao juridico-social. O dar eficacia juridica ao vinculo
genético da filiagao, propiciando a localizacao perfeita do sujeito na zona mais
nuclear do sistema das relagoes de parentesco, nao se repercute apenas na
relacao pai-filho, tendo projecgoes externas a essa relacao (v.g. em tema de
impedimentos matrimoniais). E do interesse da ordem juridica que o estado
pessoal de alguém nao esteja amputado desse dado essencial. Dai, além do
mais, a consagracao da averiguacgao oficiosa de paternidade (artigos 1864.2 e
seguintes). E importa que esse objectivo seja alcangado o mais rapido possivel,
numa fase ainda precoce da vida do filho, evitando-se um prolongamento
injustificado de uma situacao de indefinicao na constituigao juridica da relagao
de filiacdo. E do interesse publico que se estabeleca o mais breve que seja
possivel a correspondéncia entre a paternidade bioldgica e a paternidade e
juridica, fazendo funcionar o estatuto juridico da filiacdo com todos os seus
efeitos, duma forma estavel e que acompanhe durante o maior tempo possivel
a vida dos seus sujeitos».

A luz destes principios, e procedendo a novas ponderacdes valorativas, vao ser
reanalisados os argumentos do Acérdao n.2 401/2011: o argumento caga
fortunas; o argumento da seguranca juridica, na dupla vertente objetiva e
subjetiva; os argumentos da vida privada do pretenso pai e da protecao da paz
familiar.
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15. Os efeitos sucessorios da filiagdo e o argumento caga-fortunas

Acerca do argumento, propugnado pela tese da caducidade, segundo a qual
interposicao tardia da acao de investigacao da paternidade resulta de um
objetivo egoistico e patrimonial do investigante, que apenas procura obter os
efeitos sucessdrios decorrentes da qualidade de herdeiro legitimdrio, deve
notar-se que a lei nao exige comunidade de afetos com o de cujus para que se
produzam os efeitos sucessorios. Na verdade, verifica-se ser comum, nas
familias fundadas no casamento, que alguns filhos, que nunca se interessaram
pelos seus pais nem os auxiliaram na velhice, venham exigir, apés a morte, a
sua legitima, tendo os requisitos de indignidade sucessoéria pressupostos muito
apertados que nao abrangem estas situagoes. Por maioria de razao, num
contexto em que nao foi o filho que se afastou do pretenso pai, mas, pelo
contrario, este que recusou assumir o estatuto juridico de pai, ndao pode o
Tribunal Constitucional, no juizo de ponderacgao entre valores em conflito,
censurar uma eventual busca - impossivel de sindicar e que nao pode
presumir-se - dos efeitos sucessorios da filiacao, os unicos de que afinal os
filhos poderao beneficiar, dado que durante a sua infancia e juventude o seu
progenitor nao assumiu, em regra, qualquer responsabilidade familiar nem
patrimonial. Os alimentos e os efeitos sucessorios sdao os principais esteios das
relacoes familiares, sobretudo, das relagoes de filiagao. Ora, um filho, que,
durante a menoridade, se viu privado, em relagao ao investigado, seu pretenso
pai, do apoio financeiro e afetivo que os pais costumam proporcionar, resta-lhe
apenas a obtencgao do seu direito a heranca, o qual, mesmo que exercido
tardiamente, nao se pode considerar abusivo, num contexto legal em que os
restantes herdeiros o podem exercer a todo o tempo, nos termos do artigo
2075.2 do Cédigo Civil. Por outro lado, a presuncao de que o estabelecimento
da filiacao tem a sua dimensao mais importante durante a menoridade,
esquece que existem entre pais e filhos, em todas as fases da vida, deveres
mutuos de respeito, auxilio e assisténcia (artigo 1874.2 do Cddigo Civil) e que
esta solidariedade familiar se repercute em deveres de alimentos reciprocos
entre pais e filhos adultos, segundo os artigos 1874.2, n.2 2 e 2009.¢2, n.2 1,
alinea c), do Codigo Civil (para além dos alimentos devidos a filho maior
enquanto este nao completar a sua formacgao profissional, nos termos do artigo
1880.2 do Codigo Civil) e nos efeitos sucessorios da filiagao, que constitui,
ainda, uma forma de os pais auxiliarem os filhos no plano econdémico.

A propésito dos efeitos sucessorios da filiacao e dos juizos de valor feitos em
relacao aos investigantes que interpdoem a acao fora do prazo de caducidade
geral, afirma, certeiramente, o Conselheiro Joaquim de Sousa Ribeiro, no voto
de vencido aposto ao acordao 401/2011 (vide também, do mesmo autor, «A
inconstitucionalidade da limitagdo temporal ao exercicio do direito a
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investigacao da paternidade», ob. cit., 2018, p. 233-234), o seguinte:

«E uma evidéncia que héa toda a vantagem em que o reconhecimento da
paternidade se verifique na fase mais precoce possivel da vida do filho, para
assim este poder beneficiar, em pleno e em todas as dimensoes, do
desempenho da responsabilidade parental. Mas retirar dai um argumento a
favor da perda da possibilidade de saber quem é o pai, decorrido certo prazo
apo6s a maioridade, ndo s6 é excessivo, como se nos afigura insustentavel, a luz
dos valores consagrados na Constituicao de 1976.

Na verdade, o direito a constituir familia, se ndao pode garantir a insercgao
numa auténtica comunidade de afectos - coisa que nenhuma ordem juridica
pode assegurar - implica necessariamente a possibilidade de assungao plena
de todos os direitos e deveres decorrentes de uma ligagao familiar susceptivel
de ser juridicamente reconhecida. Faz parte do estatuto de filho a titularidade
de direitos patrimoniais, o direito a alimentos e o direito a herdar, na
qualidade de herdeiro legitimario. Pela natureza das coisas, a aquisicdao desse
estatuto, por parte dos filhos nascidos fora de matrimoénio, processa-se de
forma diferente da dos filhos de mae casada, uma vez que sO estes podem
beneficiar da presuncao de paternidade marital. Mas essa aquisi¢cao, através
do reconhecimento judicial, nao deve ser indevidamente obstaculizada, a
pretexto de que o que move o interessado sao pretensoes de ordem
patrimonial - pretensdes inteiramente legitimas, no caso de ele ser filho. A
peremptoria proibicdao de discriminacao dos filhos nascidos fora do casamento
(artigo 36.2, n.2 4, da CRP) ndo actua so6 depois de constituida a relagao,
projecta-se também na fase anterior, vedando que sejam postos entraves
injustificados a dar traducao juridica (com os direitos, todos os direitos,
inerentes) ao vinculo bioldgico de filiacao. A infundada disparidade de
tratamento, em violagao daquela proibicao, tanto pode resultar da atribuigao
de posicoes inigualitarias, em detrimento dos filhos provenientes de uma
relacao nao conjugal, como, antes disso, e mais radicalmente do que isso, do
estabelecimento de impedimentos desrazodaveis a que alguém que
biologicamente é filho possa aceder ao estatuto juridico correspondente.

Para além de todas as consideragoes de caracter sociolégico, quanto as
mudancas operadas na estrutura e reparticao dos bens de fortuna, que tornam
menos convincente o argumento, é, pois, descabido e constitucionalmente
claudicante fazer decorrer de eventuais motivacoes patrimoniais uma razao
bastante para precludir a aquisicao do estado pessoal que é condigao de
satisfacao desse interesse.

(...)

A efectiva vivéncia familiar, com a constituicao de lagos pessoais, nao &, de
acordo com o regime sucessério, condicao de titularidade e de exercicio dos

31/51



direitos dos herdeiros legitimarios. Tanto assim que os filhos gerados em
matrimoénio, e salvas as situagoes extremas justificativas de deserdacao, nao
deixam de herdar, mesmo que nao tenham chegado a estabelecer, ou tenham
perdido, qualquer ligagao pessoal com o progenitor, ou mesmo que essa
ligacao tenha um cunho litigioso. Nao se compreende, neste contexto, que a
procura, pelo pretenso filho, de um efeito legal, que decorre apenas, sem
mais, do vinculo juridico de filiagao, seja considerado uma causa indigna da
constituicao desse vinculo, unicamente porque ja nao é possivel dar realidade
pratica aos efeitos pessoais que dele também promanam - o que
frequentemente s6 aconteceu, diga-se de passagem, porque o pai se furtou
(ou, pelo menos, nao diligenciou) a assumir, no passado, a responsabilidade
decorrente do acto de procriacao. Tal significaria uma disparidade de
tratamento do nascido fora do casamento, sobrecarregando
desvantajosamente a situacao em que, por forca dessa condicao de
nascimento, ele estd ja estd naturalmente colocado».

Por outro lado, os efeitos sucessorios perderam a eficacia econdémica que
tinham nas sociedades pré-industriais, em que o bem imdvel era o tipo mais
significativo de riqueza, sendo predominante, hoje, a riqueza que se constitui
gracas ao rendimento do trabalho e que, por falta de controlo adequado, se
transmite a margem do Direito das Sucessoes (cf. Jorge Duarte Pinheiro, O
Direito das Sucessées Contempordaneo, AAFDL, Lisboa, 2011, pp. 42-43).

16. A seguranca juridica do investigado e dos seus herdeiros

Sao invocadas, por ultimo, contra os direitos fundamentais do filho
investigante, razoes de certeza e de seguranca juridica, que, merecendo tutela
constitucional, demandariam um fim ao prolongamento da indefinicao quanto
ao estabelecimento do vinculo de filiacao.

A seguranca juridica pode ser analisada como uma seguranga subjetiva,
reportada a situacao de incerteza ou de indefinigdao em que se forga o
investigado a viver, ilimitadamente sujeito a instauragao da acgao de
investigacao, ou como uma segurancga patrimonial, que abrange a tutela da
heranca dos herdeiros do investigado.

Sobre a questdo desta dupla dimensao da seguranca juridica ja se pronunciou
0 Acérdao n.2 23/2006, em relacao ao prazo de caducidade de dois anos apos a
maioridade, com consideragoes igualmente aplicaveis ao caso sub judice:
«Quanto ao interesse do pretenso progenitor em nao ver indefinida ou
excessivamente protelada a duvida quanto a sua paternidade, ndao pode, desde
logo, deixar de observar-se que, se o que esta em questao é realmente a
incerteza quanto a paternidade, esta pode hoje, com grande seguranca, ser
logo eliminada, com a concordancia do proprio pretenso progenitor que nisso
estiver realmente interessado, bastando, para tal, aceitar a realizagao de um
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vulgar teste genético de paternidade.

Nao deve sobrevalorizar-se, no confronto com bens constitutivos da
personalidade, a garantia de “seguranca juridica”, que releva sobretudo no
ambito patrimonial. Note se que a ordem juridica ndo mostra uma
preocupacgao absoluta com a seguranca patrimonial dos herdeiros
reconhecidos do progenitor, podendo qualquer herdeiro preterido intentar
accao de “peticao da herancga”, a todo o tempo, com sacrificio de quem tiver
recebido os bens (artigo 2075.2 do Cddigo Civil).

E, de qualquer modo, pode duvidar-se de que o pretenso progenitor mereca
uma proteccao da segurancga da sua vida patrimonial que justifique a regra de
exclusao do direito do investigante, logo a partir dos vinte anos e sem
consideracdo de outras circunstancias, a saber que é o seu pai. E que néo
pode conceder-se a uma certeza ou seguranca patrimonial de outros filhos, ou
do pretenso progenitor, relevancia decisiva para excluir o direito,
eminentemente pessoal e que integra uma dimensao fundamental da
personalidade, a saber quem é o pai ou a mae bioldgicos.

Na verdade, afigura-se que a pretensao de satisfazer, através do sacrificio do
direito do filho a saber quem é o pai, um puro interesse na tranquilidade - em
“ser deixado em paz” - ou na eliminacao rapida de duvidas - em resolver o
assunto - nao é digna de tutela, se se tratar realmente do progenitor. Este tem
uma responsabilidade para com o filho que nao deve pretender extinguir pelo
decurso do tempo, logo que aquele completa 20 anos, pela simples invocagao
de razoes de seguranca, confianga ou comodidade».

Estes argumentos, embora reportados ao prazo de dois anos apds a
maioridade, sdao transponiveis para analisar a questao da legitimidade
constitucional da fixacdo de um prazo de caducidade pelo legislador ordinario.
E que o aumento da duracéo do prazo de dois para dez anos ndo é de molde a
que deixe de importar a hierarquia constitucional entre os direitos de natureza
pessoalissima do investigante, que devem receber a primazia no juizo de
ponderacao, e os direitos patrimoniais do investigado e dos seus herdeiros, de
natureza secunddria, nem implica qualquer atenuacgao do peso que tem a
responsabilidade do pretenso pai em relacao ao seu filho biolégico, que nunca
perfilhou, sobre a eventual incerteza ou indefinicao do estatuto pessoal e
patrimonial daquele.

A este propésito, afirma o Conselheiro Joaquim Sousa Ribeiro, no seu voto de
vencido, que, «em face do dever de assumir a condigao juridica de pai, se
existir o correspondente vinculo de sangue - o que, justamente, a acao
permitira certificar -, a eventual confianga do progenitor em que o seu estado
pessoal ja nao sofrera alteracdes advenientes de um ato “enterrado” num
passado longinquo nao merece tutela». Em relagdao a segurancga patrimonial
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afirma, no mesmo sentido do Acérdao n.2 23/2006, que, «De todo o modo, a
tutela de um interesse de seguranca na estabilidade patrimonial nao pode
sobrepor-se a tutela do interesse no preenchimento completo dos dados de
identificagdo pessoal, levando ao sacrificio total e definitivo de um bem
eminentemente constitutivo da personalidade de um sujeito nascido fora do
casamento».

A estas consideragoes acresce que o principio da seguranca juridica nao
aparece autonomamente enunciado na Constituicao, sendo antes inferido do
principio do Estado de direito democratico, por referéncia ao Estado
legislador e produtor de normas (artigo 2.2 da CRP).

Como se afirma no voto de vencido acima citado, a propdsito do principio da
seguranca juridica (e é reiterado no texto publicado na RL]J: «A
inconstitucionalidade da limitagdo temporal ao exercicio do direito a
investigacao da paternidade», 2018, p. 229):

«Dado este étimo fundante, a aplicagao dessa ideia regulativa, algo abstracta
e indeterminada, pressupoe, no plano constitucional, a possibilidade de
estabelecimento de uma qualquer conexao de sentido entre exigéncias de
seguranca juridica e os parametros valorativos contidos no principio do Estado
de direito democratico. E tudo aconselha a aplicagdo cauta dessa ideia,
sobretudo quando, como no caso, ela ndo é invocada como principio objectivo,
mas como fundamento de tutela de uma posicao subjectivada, e fora do seu
“habitat” natural, que é o das relagdes patrimoniais.

Até ao presente acordao, o Tribunal Constitucional tem seguido, com rigor,
esta linha orientativa. Ndo é por acaso que a esmagadora maioria das
decisbes, nesta matéria, tém a ver com questoes de estabilidade ou
determinabilidade normativas. E a continuidade da ordem juridica, ou a sua
formulagdao em termos seguramente perceptiveis pelos destinatdrios, que esta
em causa. Ou entdo, como nos acordaos referentes a garantia da hipoteca,
afectada pelos regimes de privilégios creditorios ou do direito de retencao, é a
teleologia funcional de um instituto juridico - a hipoteca - que resulta
obstaculizada por outras solugées normativamente estabelecidas.

Em qualquer destas hipdteses, o que temos é uma situagao juridicamente
tutelada posta em cheque por prescricoes juridicas, nomeadamente as
introduzidas por alteracoes legislativas. Ha afectagdao da seguranca juridica
(justificada ou ndao, essa € outra questao) por parte do Estado-legislador, o
Estado produtor de normas. O elo de ligagao com os valores proprios do
Estado de direito democratico esta a vista.

E de um cariz completamente diferente a situacdo dos autos. O que aqui se
nos depara é uma situagao de facto (a permanéncia no tempo de uma situacao
de facto), a que, por uma Unica razao de seguranca juridica, € conferida forca
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bastante para eliminar a possibilidade de exercicio de uma faculdade que se
reconhece pertencer ao nucleo essencial de um direito situado no cerne da
tutela constitucional da personalidade - o direito a identidade pessoal. Sendo
que o acordao assume como valida a ideia, ja constante do meu projecto, de
que o direito pessoal sacrificado surge reforcado pela correspondéncia com
um interesse de ordem publica.

Por mais esforco que empreguemos, nao é facil descortinar a conexao da
tutela conferida a essa situagao de facto com exigéncias do principio do
Estado de direito democratico, em que o principio da seguranga juridica se
aloja».

A seguranca juridica estd, assim, ligada a tutela de interesses patrimoniais,
que, quando em conflito com direitos fundamentais pessoais ou de
personalidade, devem ceder, por forca da primazia da dignidade da pessoa
humana e dos seus direitos de personalidade. Os direitos familiares pessoais
como o direito ao estabelecimento da filiagao assumem ndao s6 uma natureza
jusfundamental, como tém sido «despatrimonializados», no sentido em que o
direito da filiagao, relacionado tradicionalmente com a transmissao do
patrimoénio das familias dentro do casamento e com a defesa da integridade
desse patrimoénio, esta hoje ligado, por exceléncia, ao estatuto pessoal e a
identificacao da pessoa com o seu «eu».

Retirando peso a segurancga juridica do investigado e dos seus herdeiros,
afirma Guilherme de Oliveira (Estabelecimento da Filiagdo, ob. cit., 2017, p.
153):

«Receio que se tenha dado um valor imerecido a garantia de “segurancga
juridica”, nesta matéria. Creio que esta garantia tem sentido principalmente
no ambito patrimonial de onde emergiu, afinal, todo o direito civil. De facto,
compreende-se a necessidade de definir até que momento é possivel formular
uma pretensao com implicagdes econodmicas para os individuos ou para as
empresas - até que momento ha o risco de se ter de restituir um bem
adquirido, uma soma pecunidaria recebida, até que momento se pode ser
onerado com o dever de indemnizar um lesado ou um grupo de consumidores.
Os eventuais onerados precisam, de um ponto de vista da sua organizacao
patrimonial, de saber a partir de que momento é que podem confiar na
propriedade do bem adquirido, na disponibilidade de uma soma em dinheiro,
ou a partir de que momento é que ja ndao precisam de estar financeiramente
prevenidos para proceder a um pagamento, ou orcamentar uma despesa de
indemnizacao.

Tanto a vida patrimonial dos individuos como a vida comercial das empresas
precisam desta seguranca.

Mas sera que o suposto progenitor merece também esta seguranca - a
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segurancga de nao ser incomodado a partir de uma certa idade do filho? A
seguranca de nao ser declarado pai, em qualquer momento, merece os
mesmos cuidados por parte do sistema juridico? De duas uma: se o suposto
progenitor julga que é o progenitor, estd nas suas maos acabar com a
inseguranca - perfilhando - e se tem duvidas pode mesmo promover a
realizacao de testes cientificos que as dissipem; se, pelo contrario, ndo tem a
consciéncia de poder ser declarado como progenitor, nao sente a propria
inseguranca. E se for um dia surpreendido pelas consequéncias de um
“acidente” passado ha muito tempo, dir-se-d4 que tem sempre o dever de
assumir as responsabilidades, porque mais ninguém o pode fazer no lugar
dele».

A seguranca juridica do investigado e da sua familia foi um argumento
hipervalorizado pelo Acordao n.2 401/2011, e que nao tem, face a hierarquia
de valores fixada na Constituicao, peso suficiente para prevalecer sobre os
direitos fundamentais, pessoalissimos, do investigado, nem sobre os interesses
de ordem publica relacionados com o estabelecimento da filiacao.

17. O pretenso onus de diligéncia e o cardcter pessoal da decisdo de intentar a
acdo

A jurisprudéncia do Tribunal Constitucional também ja entendeu que a
decisao de interpor agao de investigacao e a escolha do momento para o fazer
¢ uma «faculdade eminentemente pessoal, em que apenas pode imperar o
critério do proprio filho, e nao qualquer “interpretacdo externa” do seu
interesse ou utilidade deste na investigacao da paternidade» (Acérdao n.2
23/2006, reiterando a orientacao do Acérdao n.2 486/2004). Como assinala o
Conselheiro Joaquim Sousa Ribeiro no seu voto de vencido «A isso héa a
acrescentar que este critério pode ser mutavel, em correspondéncia com a
variagao no tempo dos quadros relacionais e situacionais que podem
influenciar uma tomada de decisao, tal como sao subjetivamente sentidos e
interpretados pelo pretenso filho».

A imposicdo ao investigado de um 6nus de diligéncia, por cujo incumprimento
deve ser sancionado ou assumir as consequéncias, dentro de uma légica de
auto-responsabilidade, contende com a liberdade do investigante na
formulagao de um juizo de carater pessoalissimo e que pode sofrer mutagoes
ao longo da vida, decorrentes dos contextos de vida que o filho atravessa, da
evolucao da sua sensibilidade e opinidao, bem como do facto de ter ele préprio
constituido familia e de ter de ponderar, na sua decisao, os interesses dos seus
descendentes.

Como afirma o Conselheiro Joaquim de Sousa Ribeiro, no seu voto de vencido
(e também no artigo publicado na RL]J: «A inconstitucionalidade da limitagao
temporal ao exercicio do direito a investigagao da paternidade», 2018, pp.
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222-223), a pessoa humana é um «ser em devir», «estando a possibilidade de
autoconformacao, a todo o momento, da sua esfera de vida e da personalidade
préopria absolutamente coberta pelo direito fundamental ao desenvolvimento
da personalidade (artigo 26.2, n.2 1, da CRP). Este direito importa a faculdade
de formacao e de expressao da vontade daquilo que se é ou se quer ser, no
presente, sem constricoes limitativas decorrentes da vivéncia passada. Nesta
matéria, tratando-se de bens atinentes ao ntcleo da personalidade, uma
atitude pretérita nao deve prevalecer sobre a vontade atual, por respeito
aquele direito fundamental. Nem mesmo quando hd uma vinculagao
negocialmente assumida a uma forma de conduta que contenda agora (no
momento do cumprimento) com a auto-apresentacao do obrigado. E isso
mesmo que justifica que a limitacao voluntaria dos direitos de personalidade,
quando legal, seja sempre revogavel (artigo 81.2, n.2 2, do Cédigo Civil). Por
maioria de razao, a simples inércia ou passividade, durante certo periodo
temporal, em tomar a iniciativa de investigacao de paternidade nao deve ser
destrutiva da legitimidade para o fazer quando, no critério atual do préprio,
tal corresponde ao seu interesse na constituicao plena da sua identidade
pessoal. Tanto mais que o querer exercer, apenas numa fase mais tardia da
vida, um direito de investigacao que anteriormente foi negligenciado nao é
suscetivel de censura por uma valoragao externa, segundo padroes de conduta
normalizada, tdo complexa e singularizada ¢ a teia de determinantes da
decisao e forte a carga emocional que, muitas vezes, a caracteriza. Sem
esquecer, no mesmo sentido, que a afirmacao desse interesse, numa fase
etaria mais avangada, pode ser legitimamente influenciada pela consideracgao
(s6 entao possivel) do interesse de outros (e, eventualmente, por pressao
destes), igualmente afetados pelo desconhecimento da ascendéncia do
investigante (os seus descendentes, muito em particular)».

18. Os argumentos do direito a privacidade e a paz familiar

O Estado de Direito democratico, em prol da defesa da responsabilidade dos
pais pelos filhos que fazem vir ao mundo e da igualdade entre todos os
cidadaos, acabou com o privilégio concedido aos homens de nao
reconhecerem os filhos nascidos fora do casamento, tendo estes, apos a
Reforma de 1977, o dever juridico de perfilhar, e os filhos o correspondente
direito a serem perfilhados (Guilherme de Oliveira, Estabelecimento da
Filiagdo, Coimbra, 2017, p. 107), prosseguindo o Estado com a averiguacao
oficiosa da paternidade na hipotese de a criancga nao ser perfilhada dentro de
dois anos apo0s o seu nascimento.

O direito do filho a conhecer e a ver reconhecidos juridicamente aspetos tao
determinantes na formagao da individualidade deve afastar qualquer
pretensao do progenitor no sentido da nao assuncgao do papel de pai, a qual,
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ainda que apresente conexao com uma eventual tutela da sua propria
individualidade, nao pode ser colocada no mesmo plano (cf. Rafael Vale e Reis,
O Direito ao Conhecimento das origens Genéticas, Coimbra Editora, Coimbra,
2008, p. 208). Note-se que, nao existe «um direito a nao ser juridicamente
reconhecido como pai», mas apenas um interesse ligado a seguranca juridica
do investigado e a protegao da paz e intimidade da sua familia, os quais,
quando em conflito com o direito fundamental do filho a conhecer as suas
origens e a ver estabelecida a sua filiagdao, nao tém forga jusfundamental para
prevalecer sobre os direitos, pessoalissimos, do filho.

Deve considerar-se, assim, a luz dos direitos fundamentais a identidade e a
historicidade pessoal, que «o ambito de protecao do direito a reserva da
intimidade da vida privada e familiar nao tutela o eventual interesse do
progenitor, que participou num relacionamento bioldgico e afetivo de
consequéncias reprodutivas, em nao assumir a responsabilidade juridica desse
ato» (cf. Rafael Vale e Reis, O Direito ao Conhecimento das Origens...ob. cit.,
pp. 207-208). E que, na cultura social e juridica atual, o Estado responsabiliza,
pelo bem-estar da crianca nascida, em primeiro lugar, os progenitores
bioldgicos, e tem um interesse de ordem publica, como ja foi afirmado, em que
estes vinculos biolégicos adquiram a devida relevancia juridica no dominio do
direito da filiagdo e do estado da pessoa, mesmo para além da maioridade dos
filhos.

19. A fixacao de um prazo para interposicao da acao de reconhecimento
judicial da paternidade faz com que o esgotamento desse prazo seja um facto
extintivo do direito de propor a agao. O prazo de caducidade restringe os
direitos fundamentais a identidade pessoal e a constituir familia do
investigante, bem como o direito ao livre desenvolvimento da personalidade
deste. Esta restrigao nao constitui um meio adequado, necessario e
proporcional de respeitar os direitos do investigado, violando, por isso, a
proibicao de intervengao excessiva nos direitos fundamentais dos autores da
acgao.

A natureza pessoalissima dos direitos dos filhos, que decorrem da intimidade
mais profunda do ser humano e da sua necessidade afetiva e social mais
definidora da sua humanidade e personalidade, faz com que, na operacao de
balanceamento entre posicoes contrapostas, os direitos dos filhos sejam, na
hierarquia axioldgica da Constituicdo em que a dignidade da pessoa humana
ocupa o topo (artigo 1.2 da CRP), de superior valia em relacao aos direitos do
investigado.

A privacidade do investigado (o direito de nao ver exposta a sua esfera sexual
e intima) e da sua familia, bem como a seguranca juridica patrimonial dos
herdeiros daquele, ndao podem sobrepor-se aos direitos pessoalissimos e
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inalienaveis do investigante, em termos de provocar a sua extingao pelo
decurso do tempo. Por outro lado, nao pode sequer afirmar-se que existe um
direito do pretenso pai a nao se vincular juridicamente a uma paternidade
biologicamente comprovavel, num contexto juridico em que o progenitor tem,
pelo contrario, o dever juridico (e nao apenas moral ou de consciéncia) de
perfilhar (cf. Guilherme de Oliveira, «Caducidade das agoes de investigacao ou
caducidade do dever de perfilhar, a pretexto do Acordao n.2 401/2011 do
Tribunal Constitucional», Lex Familiae, 2012, n.%s 17 e 18, p. 113). O principio
da dignidade da pessoa humana, apesar de nao ser fundamento direto de
posigoes juridicas subjetivas, pode ser usado como critério de interpretacao e
de ponderacgao nos conflitos entre direitos (cf. Benedita Mac Crorie, «O
principio da dignidade da pessoa humana na Constituicdo da Republica
Portuguesa», in Afonso Vaz et al. (Coord.), Jornada nos Quarenta Anos da
Constitui¢do da Republica Portuguesa - Impacto e Evolug¢do, Universidade
Catolica Editora - Porto, 2017, pp. 104 e ss., p. 108. Em consequéncia, o
conflito de direitos em causa no presente processo deve ser analisado e as
normas constitucionais interpretadas a luz do principio da dignidade da
pessoa humana (artigo 1.2 da CRP), nao podendo deixar de se entender, num
Estado de Direito, cujo centro é a pessoa humana, que os direitos de natureza
pessoal tém preponderancia sobre os direitos patrimoniais, havendo entre
ambas as categorias de direitos e de interesses uma diferenca qualitativa que
deve ser decisiva no juizo de ponderacao de interesses, como também se
assinalou no Acdérdao n.2 23/2006, onde se afirmou «(...) que o argumento se
situa num plano predominantemente patrimonial, nao podendo ser decisivo
ante o exercicio de uma faculdade personalissima, constituinte clara da
identidade pessoal, como a de averiguar quem é o seu progenitor».

O direito de intentar a acao de investigacao da paternidade é um direito de
personalidade fundamental, e os direitos de personalidade beneficiam de
regimes juridicos especiais que decorrem de normas materialmente
constitucionais, que, apesar da sua colocagao sistematica em diplomas de
direito ordindrio, consagram direitos fundamentais extraconstitucionais, nao
formalmente tipificados no texto da Constituicao, mas admitidos pela clausula
aberta do artigo 16.¢, n.2 1, da CRP.

Estas dimensoes dos direitos fundamentais contribuem, assim, para salientar
a primazia dos direitos de personalidade sobre os direitos patrimoniais,
enriquecendo e densificando o contetido aberto das normas constitucionais
invocadas como parametro da apreciagao da constitucionalidade do artigo
1817.2,n.2 1, do Cédigo Civil, atribuindo aos direitos a identidade pessoal e ao
livre desenvolvimento da personalidade um maior peso quando em confronto
com outros bens juridicos como a seguranca juridica patrimonial dos outros
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herdeiros do investigado ou a paz familiar, o sossego e a privacidade deste e
da sua familia. A protecao da vida privada do pretenso pai nao pode ser obtida
a custa do direito do filho a investigar e a fazer reconhecer a filiagdo, tanto
mais que a exposicao da privacidade daquele no processo resulta do seu
contributo para a procriacao e da sua conduta anterior omissiva: se nao tinha
razoes para duvidar da paternidade, devia té-la assumido; se tinha duvidas
legitimas, devia ter colaborado na averiguagao da verdade bioldgica. Quanto
aos casos em que a acao é instaurada depois do falecimento do pretenso pai,
nao tendo este, em vida, conhecimento ou “suspeita” do nascimento, deve
entender-se que nao gozam, ainda assim, as posi¢oes juridicas subjetivas
deste, de merecimento de tutela suficientemente forte para contrabalancar os
direitos do investigante, tanto mais que a estes direitos fundamentais
correspondem também interesses de ordem publica. Como afirma Joaquim de
Sousa Ribeiro («A inconstitucionalidade da limitagdo temporal ao exercicio do
direito a investigagcao da paternidade». 2018, ob. cit., p. 216): «(...) ndo vemos
como é que a medida do tempo possa ser aqui medida da tutela e fator tinico
de uma alteracao qualitativa no sentido da protegao conferida pelo
ordenamento, deslocando-a da esfera do filho para a esfera do suposto pai».
20. A luz das normas constitucionais que consagram os direitos fundamentais
a identidade pessoal e ao livre desenvolvimento da sua personalidade, ao
conhecimento da paternidade/maternidade, bem como ao estabelecimento das
correspondentes relagoes de filiagao (artigos 26.2, n.21 e 36.2, n.% 1 e 4,
ambos da Constituicao), conclui-se, assim, pela inconstitucionalidade da
existéncia de um prazo de caducidade para propor uma agao de investigacao
da paternidade (e da maternidade).

A limitagao temporal do direito a interpor uma acgao de investigagao da
paternidade, consagrada no artigo 1817.2, n.2 1, do Cédigo Civil, nao pode ser
considerada constitucionalmente admissivel, quer no plano da sua justificagao,
quer no plano dos seus efeitos, por violacédo do artigo 18.2, n.2 2, da CRP. E
que, por comparacao com a tutela que recebem no ordenamento juridico os
credores de direitos patrimoniais (para cujo exercicio judicial a lei fixa um
prazo geral de prescrigdao de 20 anos, nos termos do artigo 309.2 do Cddigo
Civil), a ponderacao de valores expressa na solugao legal consagrada no artigo
1817.2, n.2 1 constitui apreciacao “manifestamente incorreta”, na expressao
do Acérdao n.2 23/2006, dos interesses ou valores em presencga, em particular,
quanto a intensidade e a natureza das consequéncias que esse regime produz
para o investigante e para o investigado: o investigante, com a perda, aos
vinte e oito anos de idade (ou qualquer outro limite temporal), do direito a
saber quem é o pai, sofre prejuizos nao patrimoniais, que afetam o cerne da
sua personalidade, liberdade, estado pessoal e identidade, claramente
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desproporcionados em relacdao as desvantagens eventualmente resultantes,
para o investigado e sua familia, da acdo de investigacao e dos seus efeitos. Os
direitos pessoais do investigado nao ganham com o decurso do tempo uma
forca tdao acrescida que justifique a sua prevaléncia sobre os direitos do filho e
que o pretenso pai ganhe o direito a nao sujeicdao ao reconhecimento da
paternidade, assim se subtraindo ao vinculo familiar correspondente.
Inversamente, os direitos do filho ndao perdem, com a passagem do tempo,
intensidade valorativa nem diminui o seu grau de merecimento de tutela.

A norma que estipula um prazo de caducidade constitui, assim, uma restrigcao
desproporcionada dos direitos fundamentais a constituir familia, a identidade
pessoal e ao livre desenvolvimento da personalidade, bem como do direito a
conhecer a ascendéncia bioldogica e a ver estabelecidos os correspondentes
vinculos juridicos de filiagao, por violagao das disposi¢cdes conjugadas dos
artigos 36.2, n.2 1 e 26.2, n.2 1, da CRP, e do principio da proporcionalidade
insito no artigo 18.2, n.2 2, da CRP. Destas normas constitucionais,
interpretadas a luz do principio da dignidade da pessoa humana, decorre que
as acgoes de investigacao da paternidade devem poder ser instauradas a todo o
tempo, sendo constitucionalmente ilegitima qualquer limitagdo temporal para
o exercicio destes direitos. Fica assim prejudicado o conhecimento da questao
da constitucionalidade da concreta duracao do prazo fixado no artigo 1817.9,
n.2 1, do Cédigo Civil”. (fim de transcrigao).

Tendo o Ministério Publico interposto recurso para o Plenario do Tribunal
Constitucional, nos termos do n.2 1 do artigo 79.2-D da LTC, invocando que a
sua 2.2 secgao, nessa decisao, julgou a questao de inconstitucionalidade da
norma do artigo 1817.2, n.2 1, do CC, em sentido divergente do anteriormente
adotado quanto a mesma norma, quer pelo Plendrio do Tribunal, no Acérdao
n.2 401/2011, quer pelas suas diferentes secgoes, nos acérdaos que, desde
entdo, tém vindo a aplicar, sem desvios, o julgamento de nao
inconstitucionalidade ai firmado, sendo disso exemplo os Acordaos n.2s
529/2014, 626/2014, 151/2017 e 813/2017, veio o acérdao que acabamos de
transcrever a ser revogado, ainda que com votos de vencido, argumentando-
se, além do mais:

A reavaliagao do problema da inconstitucionalidade do prazo de caducidade
para o exercicio do especifico direito de agao em analise, na perspetiva da sua
justificacao constitucional, nao pode deixar de comecgar pela determinagao da
razao de ser e finalidade ultima da caducidade, que é uma das principais
manifestacoes da repercussao do tempo nas relagoes juridicas.

Com efeito, a caducidade, em sentido estrito, «exprime a cessacao de
situagoes juridicas pelo decurso de um prazo a que estejam sujeitas», fazendo
incidir contra elas a passagem do tempo (Antonio Menezes Cordeiro, «Da
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caducidade no direito portugués», in Estudos em Memoria do Professor
Doutor José Dias Marques, Coimbra, Almedina, 2007, p. 9). Reportando-se
predominantemente a direitos de natureza potestativa, que tém por
contraponto passivo, nao uma «obrigacao», mas um «estado de sujeicao», ela
tem a importante funcao de impelir as pessoas contra quem pode atuar de
exercer esse tipo de direitos, «de modo a que eles nao subsistam, pendentes,
na ordem juridica, com as sequelas da indefini¢do e incerteza» (ob. cit., p. 30).
Assumindo ou nao um alcance punitivo ou responsabilizador, a fungao
essencial da caducidade é, pois, a de garantir que a situacgdo juridica se defina
dentro do prazo estabelecido. Aqui, o tempo assume relevancia num momento
em que os direitos ainda se nao constituiram na esfera juridica do titular do
direito potestativo (que os pode vir a adquirir se quiser, reunidos que estejam
os pressupostos de facto e de direito legalmente previstos para o efeito). Deste
modo, a caducidade age sobre relagoes juridicas que, podendo ou nao vir a
converter-se em relagcoes obrigacionais, ainda nao estdao como tal definidas na
ordem juridica; ndo sobre relagoes que, como estas ultimas, tém jd um
conteudo juridico estabelecido.

Como nota Menezes Cordeiro, desde o inicio do século XX que a doutrina se
foi apercebendo da diferencga que existia entre «a prescrigao e a existéncia de
prazos para o exercicio de certas posicoes». Neste enquadramento, da-se
conta da forma expressiva como Guilherme Moreira, ja em 1907, havia isolado
do conceito de prescricao aquilo a que o proprio chamava «termo prefixado
para o exercicio de direitos». Explicava este autor que, «ao contrario da
prescricao, o [termo prefixado para o exercicio de direitos] nao atinge os
direitos subjectivos mas, apenas, os ‘poderes’ de os constituir, isto €, os
direitos potestativos», dominio onde o factor tempo seria um «elemento
essencial», o que explicaria o carater «mais enérgico» do regime do «termo
prefixado», quando comparado com o regime da prescricao (ob. cit., p. 16).
Sendo ainda hoje aceitavel esse critério de distingao, como sustentado, é
possivel encontrar no atual regime da caducidade tracgos distintivos que
efetivamente demonstram a especial forca normativa que o tempo assume
neste dominio. A titulo de exemplo, a lei admite que ocorra caducidade de
direitos em matéria indisponivel, ainda que s6 nos casos expressamente
previstos (cfr. artigos 298.2, n.2 2, e 330.2, n.2 1, do CC), contrariamente ao
que sucede com a prescricao, que apenas se aplica, como regra geral, aos
direitos disponiveis, inclusive aos direitos da heranca (cfr. artigo 298.2, n.9s 1
e 3, 309.2 e 322.2 do CC); a caducidade é apreciada oficiosamente pelo
tribunal se for estabelecida em matéria excluida da disponibilidade das partes
(artigo 333.9, n.2 1), contrariamente ao que sucede com a prescrigao, que, nao
sendo aplicavel a direitos indisponiveis, é suscetivel de rentuncia (artigo 302.2,
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n.2 1, do CC) e necessita, para ser eficaz, de ser invocada, judicial ou
extrajudicialmente, por aquele a quem aproveita (artigo 303.2 do CC); o prazo
de caducidade também nao se suspende nem interrompe (artigo 328.9),
diferentemente do que acontece com o prazo de prescrigao (artigos 318.2,
323.2 e 325.2do CC).

Afigura-se que é essa mesma preocupacao fundamental de oportuna definigao
de situacoes juridicas pendentes de clarificagao que justifica o
estabelecimento do prazo de caducidade previsto no n.2 1 do artigo 1817.2 do
CC e do regime especialmente «enérgico», acima descrito, a que este mesmo
prazo esta sujeito.

Ao consagra-lo numa area tao sensivel como essa, o legislador pretende que a
relagao juridica de filiagdo se constitua o mais precocemente possivel porque
ndao é bom para as criangas e jovens, nem para a sociedade em geral, que a
pessoa que tem a obrigagao natural de lhes dar a protecao e o apoio
necessarios ao seu sao desenvolvimento nao seja oportunamente identificada e
responsabilizada. Depois disso, ela ja nao terd a virtualidade de fazer retroagir
no plano da vida os efeitos estruturantes e estabilizadores que a ordem
juridica lhe associa, sendo, pelo contrario, fonte de conflitos essencialmente
patrimoniais, que precisamente decorrem da auséncia do substrato afetivo
que s6 o tempo e a entreajuda diaria conferem as relagoes familiares,
independentemente da existéncia ou nao de lacos de sangue.

Bem vistas as coisas, algumas das explicagdes que a jurisprudéncia
constitucional tem, até hoje, dado a essa opgao normativa - como a de evitar a
instrumentalizagao do direito de agao para fins exclusivamente patrimoniais -,
reconduzem-se a essa ideia matricial.

Nao pode deixar de se reconhecer que a possibilidade de instauracao a todo o
tempo da acao de investigacdo da paternidade, inclusive apods o falecimento do
pretenso pai, afasta o meio judicial de tutela do seu objetivo principal, que é o
de assegurar a constituicao de lagos familiares que efetivamente cumpram a
sua funcao de protecao e apoio, apoio que, sendo também de ordem
patrimonial, é, sobretudo, de ordem educacional e afetiva. Alguns dos autores
que defendem a auséncia de prazos de caducidade para o exercicio do direito
de acao de investigacao de paternidade reconhecem-no e, por isso, alvitram
solugoes, seja pela via do abuso de direito, seja pela via da cisao do estatuto
pessoal e patrimonial do filho, que impegam a descaraterizagao ou
“patrimonializag¢dao” de uma relacao juridica que deve ser muito mais do que o
exercicio unilateral de direitos patrimoniais, designadamente de ordem
sucessoria (cfr. ponto 9., paragrafo primeiro, da decisao recorrida).

A norma do n.2 1 do artigo 1817.2 do CC, estimulando o exercicio do direito de
acao no prazo de caducidade ai estabelecido, viabiliza a constituicao da
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relagao juridica de filiagdo a tempo de assegurar ao filho, que entdo tera no
maximo 28 anos de idade, a efetiva satisfacao dos bens juridicos pessoais
tutelados pelos direitos que para si dela emergem. Deste modo, reconduz o
direito de acgdo a sua fungao primaria, que é a de garantir, por meio dos
tribunais, isso mesmo.

Tanto bastaria para afastar a tese, sufragada pela decisao recorrida, da
irrelevancia constitucional das razoes determinantes do estabelecimento do
prazo de caducidade consagrado no n.2 1 do artigo 1817.2 do CC.

2.6.2. Porém, mesmo analisando a questdo na perspetiva da posigao juridico-
constitucional do investigado, ndo é aceitdvel um tal entendimento. E para o
demonstrar nao € sequer preciso sair da zona jusfundamental em que se
congregam os direitos que a mesma decisao invoca como insuscetiveis de
compressao temporal, a do direito a identidade pessoal e a do direito a familia.
E que as acdes de investigacdo da paternidade, atentos os efeitos juridicos
constitutivos da sua procedéncia, nao afetam apenas a identidade do
investigante - que, para todos os efeitos juridicos, passa a ser filho do
investigado -, mas também a identidade deste ultimo, que, com essa mesma
amplitude juridica, passa a ser pai do investigante.

A procedéncia da agao de investigacao da paternidade determina a
constituicao da relacao juridica de filiagao, que é, note-se, uma relagao
juridica bilateral, com direitos e obrigagoes reciprocas, de natureza pessoal e
patrimonial, para ambos os sujeitos da relagao (pai e filho), especialmente
para o primeiro, considerando o especial relevo legal conferido a matéria das
«responsabilidades parentais». Tem, por isso, uma forte repercussao na vida
pessoal, familiar, social e patrimonial do investigado.

Ora, se na fase da infancia e juventude do filho a estabilidade do pai
claramente nao merece tutela constitucional, quando comparada com os
prementes direitos do filho, ja ndo é possivel afirmar-se que esse valor seja
constitucionalmente irrelevante quando o filho é ja uma pessoa adulta e
formada e o pai estd numa fase avancada do seu percurso individual de vida.
Com efeito, tal percurso individual de vida tem precisamente nos direitos
fundamentais a identidade e a familia um importante instrumento
constitucional de tutela. Também o pai biolégico, como qualquer cidadao, foi
construindo ao longo do tempo a sua identidade, pelas multiplas vinculagoes,
designadamente familiares, que estabeleceu, e donde extraiu, nao apenas
elementos fundamentais de autodefini¢cdo pessoal e social, mas também uma
base de sustentacao, pessoal e patrimonial, que é a sua e da familia com quem
estabeleceu uma relagao efetiva - bens que, nesse especifico contexto
situacional e temporal, nao podem deixar de beneficiar também da protecao
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dos artigos 26.2, n.2 1, 36.2e 67.2, n.2 1, da Lei Fundamental.

Encarando o problema dos prazos de caducidade apenas sob o ponto de vista
da relacao pai-filho, pode questionar-se o mérito de uma solucao legal que,
impedindo o exercicio do direito de acao do filho apds um determinado prazo,
acaba por beneficiar a posicao juridica de quem nao o merece, na sub-
hipotese, que também nao é certa, de o pai ter conscientemente fugido as suas
responsabilidades parentais; mas nao se pode dizer que esta solucao seja
manifestamente carecida de base constitucional de apoio.

Por outro lado, deve também reconhecer-se que o mero prosseguimento das
acoes, atenta a natureza das questoes de facto e de direito ai debatidas,
produz, so por si, graves perturbacoes na vida pessoal e familiar do
investigado, ainda que no final aquelas venham a ser julgadas improcedentes.
Na hipétese de o investigado nao ser o pai biolégico do investigante - também
incluida no ambito de incidéncia da norma do n.2 1 do artigo 1817.2 do CC -, a
pertinéncia constitucional do prazo de caducidade, avaliada a luz dos direitos
fundamentais a identidade e a familia, impoe-se com particular evidéncia. Com
efeito, a passagem do tempo é aqui valorada pela lei em favor de um terceiro,
o que reforcga a justificagao constitucional da solugao de impedir que,
decorrido esse prazo, sejam instauradas acgoes judiciais cujo prosseguimento
tem, so por si, a virtualidade de colocar em crise aqueles direitos.
Contrariamente ao que se sustenta na decisao recorrida, a opgao legal de
estabelecer um prazo de caducidade para o exercicio do direito de agao de
investigacao da paternidade nao é, pois, manifestamente infundada ou
arbitraria, seja considerando o interesse publico prosseguido, seja
considerando os direitos fundamentais igualmente atendidos”. (fim de
transcricao).

*

Na jurisprudéncia posterior do Tribunal Constitucional encontra-se um
acérdao n2 586/2019 de 21 de Outubro de 2019, relatado pela Exm?
Conselheira Joana Fernandes Costa, que alias havia produzido voto vencido
contra o entendimento que vingou no acordao n® 394/2019, no qual,
lapidarmente, se fundamenta:

“II - Fundamentacao

5. O objeto do recurso interposto nos presentes autos é integrado pela «norma
don.2 1 do artigo 1817.2, do Codigo Civil, na redagdo dada pela Lei n®
14/2009, de 1 de abril, aplicado as agdes de investigagdo de paternidade por
forca do artigo 1873.2, do mesmo Codigo, enquanto estabelece o prazo de dez
anos para a propositura da agdo de investigacdo, contado da maioridade ou
emancipagdo do investigante».
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A questao de constitucionalidade colocada nos presentes autos foi apreciada e
decidida pelo Plendario deste Tribunal, no recente Acérdao n.2 394/2019, que
se pronunciou no sentido da nao inconstitucionalidade na referida norma.

Tal aresto, prolatado no ambito de recurso de oposicao de julgados, reiterou a
jurisprudéncia tradicional do Tribunal Constitucional nesta matéria, pondo
termo a controvérsia aberta pelo Acordao n.2 488/2018, da 2.2 Seccao, e que
importar reafirmar.

III - Decisao

Pelo exposto, decide-se:

a) Nao julgar inconstitucional a norma do artigo 1817.2, n.2 1, do Cddigo Civil,
na redacgao da Lei n.2 14/2009, na parte em que, aplicando-se as agoes de
investigacao de paternidade, por forga do artigo 1873.2 do mesmo Cédigo,
prevé um prazo de dez anos para a propositura da agao, contado da
maioridade ou emancipacao do investigante.

b) Julgar procedente o recurso interposto e determinar a reforma da decisao
recorrida em conformidade com o decidido quanto a questao de
constitucionalidade”. (fim de citacao).

*

Nao temos conhecimento que tenha sido até agora proferido novo acordao em
que tenha sido declarada a inconstitucionalidade do artigo 18172 do Cddigo
Civil, razao pela qual, apesar da evidente discutibilidade da questao,
entendemos seguir o referido acérdao n® 394/2019.

x

Consequentemente, a invocacao de inconstitucionalidade do artigo 18172 do
Cddigo Civil portugués, quando estabelece prazo de caducidade para a acgao
de investigagao da paternidade, argumento usado pela requerente para se
defender do fundamento de oposigao oferecido pelos requeridos estribado no
resultado mais favoravel, para os mesmos, se a acgao tivesse sido intentada
em Portugal, improcede.

E correcta a defesa dos requerentes relativamente ao resultado mais
favoravel, uma vez que relativamente a uma pessoa nascida em 1929, se
tivesse por ela sido interposta accgao de investigacao da paternidade em 2003,
teria sempre sido declarada a caducidade do direito de acgao.

x

- Do fundamento de oposicao baseado na “(...) falta de citacao dos Requeridos
na agao onde foi proferida a Sentenca revidenda, com a consequente violagao
estruturante e total dos principios do contraditério e da igualdade das partes
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(art.2 9809, e, do CPC)".

Os requeridos invocam o disposto no artigo 9802 alinea e) do Cédigo de
Processo Civil, segundo o qual “Para que a sentencga seja confirmada é
necessario: (...) e) Que o réu tenha sido regularmente citado para a acao, nos
termos da lei do pais do tribunal de origem, e que no processo hajam sido
observados os principios do contraditério e da igualdade das partes”, alegando
que nenhum deles foi citado, o que “resulta expressamente da Sentenca sub
judice, onde se refere que essa acao foi intentada contra os “Herdeiros de T...”
(cfr. pag. 1 da Sentencga), nao tendo os Requeridos ou quaisquer outros
herdeiros de T... sido identificados: nem desta Sentenca consta qualquer
referéncia que identifique ou nomeie os Requeridos ou outros Herdeiros, nem
os mesmos foram citados. A acao decorreu num Tribunal de Cabo Verde e os
Requeridos sao cidadaos Portugueses que sempre residiram em Portugal,
sendo certo que ja em 2003 o ai A. M... conhecia os nomes e a residéncia em
Portugal dos Requeridos”. E concluem entao pelo desrespeito de “varios
principios estruturantes e fundamentais de um processo necessariamente
justo e equitativo (art.2 202 da Constituicao Portuguesa e art.%s 32, n2 3, e 49
do CPC portugués, bem como os art.2s 32, n? 3, 52 do CPC cabo-verdiano)”.
Notar, antes de mais, que nao esta provado que os requeridos sejam
portugueses, resultando apenas que tém moradas em Portugal. Notar, de
seguida, que nos ¢ indiferente se o principio da igualdade e do contraditério
também é uma imposigdo legal no ordenamento processual civil de Cabo
Verde.

Do relatério que acima fizemos, e como resulta mesmo das pecas do processo
juntas pela requerente, a petigao inicial foi interposta contra Herdeiros
desconhecidos de T... que foram citados por éditos, publicados por duas vezes
no Jornal “...” e afixados a porta da ultima residéncia conhecida dos herdeiros
de T... e a porta da Agéncia Administrativa. Temos alguma dificuldade em
perceber como é que se afixa um edital a porta da ultima residéncia conhecida
de herdeiros que nao se conhecem e que nao foram identificados, por modo
algum, na petigcao inicial nem nos termos subsequentes do processo.
Admitimos que a afixacdo possa ter sido feita a porta da dltima residéncia
conhecida de T..., embora isso nao resulte do edital.

Para efeito de apreciar a citagao, nao esta admitido que apesar dos requeridos
terem visitado ou se terem deslocado varias vezes a (...), como alegam (mas
note-se que nao alegam as datas destas deslocagoes) que tenham tido
conhecimento da pendéncia da accgdo - o que é alids diverso de saber se M...
se arrogava a qualidade de filho de T... ou se era tratado como tal por toda a
comunidade. Interessa-nos apenas, isto é, releva apenas, para saber se os
requeridos foram citados, o modo como estd demonstrado no processo que a
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citagao foi feita.

Isto dito, € manifesto que os ora requeridos, todos pessoas individual e
concretamente identificadas, nao foram, como tal, citados no processo
115/2003.

Nao temos modo, por outro lado, em termos formais, de considerar que a
determinacao da citacao edital foi, como invocam os requeridos, ilegalmente
decidida, segundo a lei de Cabo Verde. Para tanto, era preciso que os
requeridos demonstrassem que no processo, nas pecas processuais do autor, e
perante o respectivo julgador e funciondrios judiciais, que houvesse
conhecimento da identidade dos herdeiros de T..., e das suas moradas. Esta
factualidade nao estd provada nem resulta do processo em que foi produzida a
sentenca revidenda.

Assim, para efeitos do artigo 9809, alinea e) do Cddigo de Processo Civil, nao
podemos afirmar que a citagao edital nao foi regular.

Porém, se resulta de facto do processo em que foi proferida a sentenca
revidenda, dos seus termos processuais, a auséncia de identificagdao concreta
das pessoas que concretamente e ao invés sao agora indicadas neste processo
de revisao de sentenga estrangeira, temos uma pura constatagao de facto que
estas pessoas concretas nao foram chamadas, como tal, enquanto tal, ao
processo que correu termos em Cabo Verde, e que nele, de facto, nao
ofereceram contestacdo nem tiveram intervengao por qualquer modo - isto é
alids o que é expressamente dito na sentenga revidenda.

Assim, s6 por uma ficgao juridica - validade e consequéncias legais, segundo o
direito processual de Cabo Verde vigente a data da interposicao da acgao e da
citacao dos herdeiros desconhecidos - é que poderiamos concluir que os aqui
requeridos haviam tido a oportunidade de se defenderam e que dela se haviam
desinteressado, conclusao que independe da consequéncia de nao confissao
dos factos em caso de revelia, desinteresse esse justificativo da
impossibilidade de se defenderem posteriormente em qualquer oportunidade
processual subsequente, e mesmo fora do ambito do processo revidendo -
basicamente, de se oporem a confirmacgao da sentenca revidenda para
produzir efeitos na ordem juridica portuguesa.

Ora, na lei processual portuguesa, prevé-se justamente o caso duma reacgao
posterior a sentenca transitada em julgado quando, “Tendo corrido a agao (...)
a revelia, por falta absoluta de intervencao do réu, se mostre que faltou a
citagao (...)” - artigo 6969, alinea d), do Cdédigo de Processo Civil, regulando o
recurso de Revisao.

No actual direito processual civil de Cabo Verde, existe exactamente o mesmo
mecanismo com o mesmo objectivo - artigo 6652, alinea e) do Cédigo de
Processo Civil aprovado pelo Decreto-Legislativo n® 7/ 2010, de 1 de Julho,
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alterado e republicado pelo Decreto-Legislativo n® 1/2015, de 12 de Janeiro, e
alterado e republicado novamente pela Lei n? 129/1X/2021 de 26 de Maio.

No direito processual civil de Cabo Verde a data da interposi¢cao da acgao
vigorava o Cddigo de Processo Civil portugués de 1961, com sucessivas
alteracoes, conforme Portaria n? 19.035 de 30 de Julho de 1962, cujo artigo 12
tornou extensivo “(...) ao ultramar, para comecar a vigorar em 1 de Janeiro de
1963, o Cddigo de Processo Civil, aprovado pelo Decreto-Lei 44129, de 28 de
Dezembro de 1961, com as alteragoes a seguir mencionadas”, sendo certo que
nenhuma se refere ao recurso de revisao, o qual se mostrava previsto no
artigo 7719, alinea f), do Cddigo de Processo Civil nos precisos mesmos termos
das previsoes actuais, quer da lei de Cabo Verde, quer da lei portuguesa.

Pese embora a previsao de um prazo para interposicao do recurso de revisao,
em ambos os ordenamentos legais, o que a consideragao deste mecanismo
processual sugere é precisamente o vigor do direito do interessado em se
defender, isto €, a superior valia que um processo equitativo representa para
ambos os ordenamentos legais. O limiar minimo deste direito a defesa ¢é a
possibilidade de invocacao do facto da nao defesa por uma razao
objectivamente justificada, concretamente por desconhecimento da existéncia
da acgao, nao se nos afigurando exigéncia legal a de que a possibilidade de
utilizacdao do mecanismo do recurso de revisao impeca a invocacao da alinea
e) do artigo 9802 do Cdodigo de Processo Civil ou obrigue a utilizagdao desse
mecanismo e ao requerer da suspensao dos autos de revisao e confirmacgao
por causa prejudicial, sendo alids discutivel se a causa pendente em pais
estrangeiro pode ser considerada causa prejudicial para efeitos de suspensao

duma instancia processual nacionalm.

Parece-nos assim ser possivel dar relevancia ao facto dos requeridos
concretamente identificados nestes autos nao terem sido, como tal, citados no
processo no qual foi proferida a sentenca revidenda e de nao terem nele
produzido qualquer defesa, e essa relevancia, defendemos, traduzir-se-a
precisamente na possibilidade de evitar a producao de efeito na ordem
juridica na qual se pretende essa producao, por via da invocacgao desse facto
nos autos de revisao e confirmacao.

kS

Finalmente, quanto a invocacao da alinea f) do artigo 9802 do Cddigo de
Processo Civil, pelos requeridos, nao lhes assiste razao. Recorde-se que
disposicao prevé a ofensa manifesta dos principios da ordem publica
internacional do Estado Portugués pelo resultado da aplicagdao na ordem
juridica interna da decisao revidenda, e nao por qualquer razao atinente ao
processo estrangeiro em que essa decisao tenha sido tomada. As razoes
processuais, digamos assim, que sao fundamento de oposicao a revisao e
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confirmacao sdo as que estao previstas em outras alineas do mesmo preceito,
e que ja foram apreciadas anteriormente.

Perspectivando a analise pelo resultado, declarar-se que alguém é filho de
outro alguém nao contraria de modo algum os principios fundamentais
aludidos na alinea f) do artigo 9802 do Cdédigo de Processo Civil, justamente
porque entre nos também a ordem juridica da relevancia a filiacao e ao seu
estabelecimento. Donde, em rigor, a tnica questao que poderia suscitar duvida
- e duvida estd bem longe de contrariedade ou incompatibilidade manifesta -
era a da consequéncia da inexisténcia de prazo para intentar a acgao de
investigacao da paternidade, no efeito preciso de que a requerente (e os
demais filhos do autor da accao de investigacao entretanto falecido) viria a
conseguir estabelecer-se perante a ordem juridica portuguesa como neta do
investigado, e consequentemente como prima dos requeridos - e isto, ser
prima, nada afronta aos principios previstos na alinea f) do artigo 9802 do
Cddigo de Processo Civil - e como tal, e porque a lei portuguesa nao faz
distingao entre efeitos pessoais da filiacao e efeitos patrimoniais da filiagao,
conseguir estabelecer-se como herdeira do investigado. Mas este efeito, em
termos de incompatibilidade manifesta com os principios fundamentais da
ordem publica internacional do Estado Portugués, € nenhum em face da
discussao ao nivel do Tribunal Constitucional ja acima aludida e considerando
ainda que o principio da seguranca juridica dos bens adquiridos por via
sucessoria se resolve essencialmente numa questao de direito de propriedade,
ao qual, desde sempre, o legislador admitiu a possibilidade de imposicao de
limites e restrigoes.

Improcede assim este fundamento da oposigao.

Porém, procedem os dois fundamentos anteriormente analisados, pelo que nao
é possivel rever e confirmar a sentenca cuja revisao e confirmacao nos vem
pedida, improcedendo assim a acgao.

Tendo decaido, é a recorrente responsavel pelas custas - artigo 5272n° 1 e 2
do CPC.

x

V. Decisao

Nos termos supra expostos, acordam os juizes que compdem este colectivo da
62 Seccao do Tribunal da Relagao de Lisboa em julgar improcedente o pedido
de revisao e confirmacgao da sentenca estrangeira formulado nos presentes
autos pela requerente.

Custas pela requerente.

Registe e notifique.

Lisboa, 09 de Maio de 2024
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Eduardo Petersen Silva
Nuno Lopes Ribeiro
Gabriela de Fatima Marques

Processado por meios informaticos e revisto pelo relator

11 Identificacao constante da peticao inicial da accao em que foi proferida a
sentencga revidenda.

[2] O termo em que é certificada a afixacao do edital na porta da ultima
residéncia conhecida refere ser a residéncia dos Herdeiros de T... e néo a
residéncia dos Herdeiros Desconhecidos de T...

[31 Veja-se o0 acordao do Tribunal da Relacdo do Porto de 19.5.2022 (Rel.
Carlos Portela) proferido no processo 91/20.8T8VFR-A.P1, com voto de
vencido (Desembargador Filipe Carogo), em cujo sumario e no seu terceiro
numero se 1é “Um processo que corre termos num tribunal estrangeiro ndo é
causa prejudicial relativamente a uma outra acg¢do a correr em Portugal
porque a decisdo que venha a ser produzida por aquele tribunal ndo vincula os
tribunais portugueses e ndo produz efeitos juridicos em Portugal, até que
venha a ser aqui revista e confirmada”.
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