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Acordam os juizes subscritores deste acordao, da quinta secgao, civel, do
Tribunal da Relagao do Porto:

1. Relatorio

Em 27 de setembro de 2023, com referéncia ao Juizo Central Civel da Povoa
de Varzim, Comarca do Porto, AA intentou procedimento cautelar comum
contra A..., S.A. e B..., S.A. pedindo:

“Seja decretada a favor do Requerente a manutencgdo da posse e fruicdo dos
prédios urbanos sitos na Rua ..., freguesia e concelho da Maia, descritos na
Conservatoria do Registo Predial da Maia sob os n%s. ...54 e ...55 e inscritos na
respetiva matriz predial urbana sob os arts.? ...33... e ...34.2, melhor
identificados no art.? 3.2 da presente peca processual e no requerimento
executivo constante do Doc. n.2 1 junto.”

Para fundamentar a sua pretensao alegou, em sintese, que requerente e
requeridas sao partes no processo de execugao que se encontra a correr
termos no Tribunal Judicial da Comarca do Porto, Juizo de Execucao da Maia,
Juiz 2, sob 0 n? 2672/20.0T8MAI; trata-se de processo executivo para entrega
de coisa certa (dois bens iméveis) em que o requerente é executado e as
requeridas sao exequentes; constitui titulo executivo, a sentenca proferida em
12 instancia pelo Tribunal Judicial da Comarca do Porto, Juizo Central Civel da
Pévoa de Varzim, Juiz 4, sob o n? 7038/11.0TBMAI, confirmada por acordao
proferido pelo Tribunal da Relacao do Porto, na qual se reconhece o direito de
propriedade das aqui requeridas (ali exequentes) sobre dois prédios urbanos,
compostos por dois terrenos para construcgao, sitos na Rua ..., freguesia e
concelho da Maia, descritos na Conservatéria do Registo Predial da Maia sob
0os n%s. ...54 e ...55 e inscritos na respetiva matriz predial urbana sob os
artigos ...33... e ...349, respetivamente; entretanto, apos a prolagao da
sentencga exequenda, o requerente veio a verificar que o documento relativo
ao registo predial dos dois iméveis cuja entrega é pedida na agao declarativa
omite quatro averbamentos ja existentes na data da apresentacao de tal
documento e, além disso, aparece desacompanhado dos documentos que
fundamentaram a sequéncia sucessiva de titulares, questoes que, na
perspetiva do requerente, constituem fundamento para a interposicao de um
recurso extraordindrio de revisao e bem assim de acao de simples apreciacao
positiva para declaracao de nulidade dos registos efetuados a partir de 1962;
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o requerente nao dispoe de outros bens imoveis onde possa residir, nem tao-
pouco tem condigOes econdmicas e financeiras para poder adquirir uma casa
ou sequer arrendar; a filha BB nao tem condigoes para poder acolher o seu
pai, dado que vive num apartamento arrendado, de tipologia T2, com o seu
companheiro e trés filhas menores de 3, 6 e 8 anos.

Em 29 de setembro de 2023 foi proferido o seguinte despacho:

“Alega o Requerente que o presente procedimento cautelar é preliminar da
interposicdo de recurso de revisdo fundada no conhecimento superveniente de
uma nulidade do trato sucessivo constante do registo do prédio descrito sob o
n?...36 de fls. 164 do Livro ...3 da Conservatoria de Registo Predial da Maia,
designadamente, quanto a aquisi¢do descrita em 12 de Setembro de 1962, por
ter ficado a constar a aquisicdo de 1/6 da aquisi¢do de dois prédios por CC
quando, na realidade, se reporta a 1/6 do direito e agdo a heranca iliquida e
indivisa.

Resulta do artigo 6982 n? 1 do Codigo de Processo Civil que o requerimento de
interposi¢do do recurso é autuado por apenso ao processo onde foi proferida a
sentenca cuja revisdo a parte pretende.

Ainda que afirme que também pretende intentar agdo de simples apreciacdo
para peticionar a declaracdo de nulidade dos atos de registo praticados desde
1962, ponderando que o efeito pretendido pelo Requerente é a manuteng¢do da
posse evitando a concretizagdo da entrega do imovel no dmbito da execugdo
n? 2672/20.0T8MAI, cujo titulo é a sentenga proferida no processo n?
7038/11.0TBMAI, o recurso de revisdo é necessariamente a causa de que o
presente procedimento cautelar depende.

Pelo exposto, sendo o procedimento cautelar dependente de recurso de
revisdo, a intentar por apenso ao processo n? 7038/11.0TBMAI, ndo tem
autonomia para ser tramitado em separado.

Notifique.

Apds transito, dé baixa e remeta para apensa¢do ao processo n2
7038/11.0TBMAIL.”

Apés transito em julgado do despacho que precede, foi 0o mesmo cumprido e
em 03 de novembro de 2023 foi proferido o seguinte despacho[1]:
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“Por apenso aos autos de recurso especial de revisdo de sentencga, onde é
recorrente, AA intentou procedimento cautelar comum contra A..., S.A., e B...,
S.A.

Pede que se decrete a seu favor a manutencgdo da posse e fruicdo dos prédios
urbanos sitos na Rua ..., freguesia e concelho da Maia, descritos na
Conservatoria do Registo Predial da Maia sob os n%s. ...54 e ...55 e inscritos na
respetiva matriz predial urbana sob os arts.? ...33... e ...34.°.

Alega, em suma, que no processo 738/11.0TBMAI foi decidido por sentenca,
confirmada pelo Tribunal da Relacgdo do Porto, reconhecer as aqui requeridas
como proprietdrias daqueles imdveis. E encontra-se a correr contra si
processo executivo para a sua entrega.

Mas obteve agora uma informacgdo simplificada do Registo Predial diferente do
que consta na acc¢do declarativa que estda incompleto e é falso. Sendo que a
decisdo da sentencga se funda na presunc¢do do registo.

Alem disso, ao confrontar os registos das sucessivas aquisicoes com o0s
respectivos titulos, detectou que um registo da propriedade foi efetuado com
base num titulo que apenas conferia direito a uma parte dos prédios e ndo a
totalidade. O que constitui uma nulidade do registo.

Perante isto, o requerente pretende intentar ac¢do declarativa de simples
apreciagdo positiva, sob a forma de processo comum, a peticionar a
declaracdo de nulidade dos atos de registo praticados desdel962 e, por outro
lado, interpor - 0 que jd fez - um recurso de revisdo extraordindria nos termos
do disposto no art.? 696.2 do Cod. de Proc. Civil.

Nos prédios cuja entrega é pedida em execugdo de sentenca habita o
requerente. E ndo tem meios para obter outra habitacdo. Nem quem o possa
acolher.

Vejamos.

Sob a capa de um procedimento cautelar comum, o que o requerente pretende
é paralisar a execugdo de uma sentenca transitada em julgado.

Ora, transitada em julgado, a sentenga passa a ter forga obrigatoria dentro do
processo e fora dele, nos limites dos artigos 5802 e 5812 do Codigo de
Processo.

As unicas formas de atacar a sua eficdcia sdo:
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- a oposi¢do a execugdo com os fundamentos previstos no art. 7292 CPC;
- 0 recurso extraordindrio de revisdo, regulado nos art.s 6962 e ss CPC.

Este ultimo, porém, ndo tem efeito suspensivo da execug¢do da sentencga. Di-lo
expressamente o art. 6992, 3, CPC.

Porém, os direitos do recorrente ndo ficam desprotegidos. Sdo acautelados
pelo disposto no art. 7022 CPC.

Ndo é, assim, legalmente admissivel langar mdo de um procedimento cautelar
para paralisar uma sentenca transitada em julgado. Tal colide directamente
com a norma que ndo atribui efeito suspensivo ao recebimento do recurso de
revisdo. Que é a norma que o requerente pretende contornar ao intentar este
procedimento

Pelo que, votado ab initio ao fracasso, se indefere liminarmente o presente
procedimento.

Custas pelo requerente.
Valor processual: o indicado pelo requerente (60.000,00€)
Notifique.”

Em 27 de novembro de 2023, inconformado com a decisao que precede,
AA interp6s recurso de apelagao, terminando as suas alegagdes com as
seguintes conclusoes:

III
A douta sentenca recorrida considerou:

“Por apenso aos autos de recurso especial de revisdo de sentenca, onde é
recorrente, AA intentou procedimento cautelar comum contra A..., S.A., e B...,
S.A.

Pede que se decrete a seu favor a manutencgdo da posse e fruicdo dos prédios
urbanos sitos na Rua ..., freguesia e concelho da Maia, descritos na
Conservatoria do Registo Predial da Maia sob os n®s. ...54 e ...55 e inscritos na
respetiva matriz predial urbana sob os arts.? ...33... e ...34.°.

Alega, em suma, que no processo 738/11.0OTBMAI foi decidido por sentenca,
confirmada pelo Tribunal da Relagdo do Porto, reconhecer as aqui requeridas
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como proprietarias daqueles imoveis. E encontra-se a correr contra si
processo executivo para a sua entrega.

Mas obteve agora uma informacgdo simplificada do Registo Predial diferente do
que consta na acc¢do declarativa que estd incompleto e é falso. Sendo que a
decisdo da sentencga se funda na presunc¢do do registo.

Alem disso, ao confrontar os registos das sucessivas aquisicoes com 0s
respectivos titulos, detectou que um registo da propriedade foi efetuado com
base num titulo que apenas conferia direito a uma parte dos prédios e ndo a
totalidade. O que constitui uma nulidade do registo.

Perante isto, o requerente pretende intentar ac¢do declarativa de simples
apreciagdo positiva, sob a forma de processo comum, a peticionar a
declaracdo de nulidade dos atos de registo praticados desdel1962 e, por outro
lado, interpor - 0 que jd fez - um recurso de revisdo extraordindria nos termos
do disposto no art.? 696.2 do Cod. de Proc. Civil.

Nos prédios cuja entrega é pedida em execugdo de sentenca habita o
requerente. E ndo tem meios para obter outra habitacdo. Nem quem o possa
acolher.

Vejamos.

Sob a capa de um procedimento cautelar comum, o que o requerente pretende
é paralisar a execug¢do de uma sentenca transitada em julgado.

Ora, transitada em julgado, a sentenga passa a ter forga obrigatoria dentro do
processo e fora dele, nos limites dos artigos 5802 e 5812 do Codigo de
Processo.

As unicas formas de atacar a sua eficdcia sdo:
- a oposi¢cdo a execugdo com os fundamentos previstos no art. 7292 CPC;
- 0 recurso extraordindrio de revisdo, regulado nos art.s 6962 e ss CPC.

Este ultimo, porém, ndo tem efeito suspensivo da execug¢do da sentencga. Di-lo
expressamente o art. 6992, 3, CPC.

Porém, os direitos do recorrente ndo ficam desprotegidos. Sdo acautelados
pelo disposto no art. 7022 CPC.
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Ndo é, assim, legalmente admissivel langar mdo de um procedimento cautelar
para paralisar uma sentenca transitada em julgado. Tal colide directamente
com a norma que ndo atribui efeito suspensivo ao recebimento do recurso de
revisdo. Que é a norma que o requerente pretende contornar ao intentar este
procedimento.

Pelo que, votado ab initio ao fracasso, se indefere liminarmente o presente
procedimento.

Custas pelo requerente.
Valor processual: o indicado pelo requerente (60.000,00€)

Notifique.”

11

Ora, salvo o devido respeito por melhor opinido, ndo pode o Recorrente
conformar-se com tal despacho, por entender que o mesmo estd em clara e
manifesta violagdo de lei.

I

De facto, o Tribunal a quo fez uma interpretacdo da finalidade com que o
Recorrente instaurou a presente providéncia cautelar que ndo se afigura
correta, porquanto entendeu que o Recorrente utilizou este expediente como
forma de contornar o disposto no art.?2 699.2, n.2 3 do Caéd. de Proc. Civil que
enuncia que o recurso extraordindrio de revisdo ndo suspende a execucdo.

1A%

Sucede que tal ndo corresponde a verdade, tendo em consideragdo o alegado
no requerimento inicial da providéncia cautelar.

Vejamos:

\%

No requerimento inicial da providéncia cautelar, o Recorrente explanou que,
se por um lado, foi detetada a existéncia de um documento substancialmente
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falso que, a data, foi essencial na determinacdo da sentenga agora em
execucgdo, pois esta alicergou-se numa presuncdo de registo e na sua
suficiéncia,

VI

Por outro lado, explanou que se verificou também que o trato sucessivo estaria
inquinado, pois ao analisar-se as inscri¢coes levadas a efeito, uma a uma,
juntamente com os diversos documentos juntos aos autos, detetou-se uma
desconformidade entre ambos, estando perante uma situacdo de nulidade do
registo, nos termos e para os efeitos do disposto no art.2 16.2 do Cod. de
Registo Predial.

Ora.

VII

Estas duas situagoes - documento falso (incompleto) e a nulidade do trato
sucessivo - influenciam diretamente o sentido da sentenca que constitui titulo
executivo, sendo motivo para a interposi¢cdo de um recurso de revisdo
extraordinaria, de harmonia com o disposto no art.?2 696.2 do Cod. de Processo
Civil, bem como para a instauracgdo de ac¢do declarativa de simples aprecia¢do
positiva, sob a forma de processo comum, a peticionar a declaragdo de
nulidade dos atos de registo praticados desde 1962. (negrito e sublinhado
nosso).

VIII

Qualquer uma das vias, terd repercussoes diretamente na decisdo judicial
condenatdria que constitui o titulo executivo, com a consequéncia direta de os
prédios urbanos em causa serem atribuidos, com grande e séria probabilidade
ao Recorrente, dai a instauragdo do procedimento cautelar.

IX

Atente-se que nos prédios urbanos em causa, encontra-se edificada a casa de
morada de familia do Recorrente; alids, o Recorrente nasceu em 1959 e viveu
sempre naquela casa, sendo ali o centro da sua vida familiar. (este facto esta

provado na acdo declarativa).

8/16



X

O Recorrente ndo dispoe de outros bens imoveis onde possa residir, nem tdo
pouco tem condigdes economicas e financeiras para poder adquirir uma casa
ou sequer arrendar.

XI

Nesse sentido, ndo pretendeu o Recorrente contornar qualquer norma com a

instauragdo do procedimento cautelar, mas sim acautelar um direito que, com
probabilidade séria, ser-lhe-a conferido, pela via do recurso extraordindrio de
revisdo ou pela via da a¢do declarativa.

XIT

Alids, se desconsiderarmos a possibilidade de procedéncia do recurso
extraordindrio de revisdo, sempre se dird que se mantém a possibilidade de
procedéncia da agdo declarativa de nulidade do registo com a inerente
nulidade de todo o trato sucessivo.

XIII

Assim, perante todo o exposto, afigura-se imprescindivel que enquanto medida
conservatoria do interesse do Recorrente, seja decretada a manutencgdo da
posse e frui¢do dos prédios urbanos, até a data em que se obtenha uma
decisdo com cardcter definitivo na agdo declarativa de simples apreciacdo
positiva, sob a forma de processo comum, a peticionar a declaragdo de
nulidade dos atos de registo praticados desde 1962, tudo de harmonia com as
disposicoes conjugadas dos arts. 362.2,n.21 e 2 e 364.2, n.2 2 do Cod. de Proc.
Civil.

X1V
Nos termos do disposto nos artigos 362. ° e 368. °, n.2 1 e 2 do Cod. de Proc.

Civil, o deferimento de providéncia cautelar ndo especificada pressupoe a
verificagdo cumulativa dos seguintes requisitos:
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- Probabilidade séria de existéncia do direito invocado ou a possibilidade de
vir a existir tal direito em virtude de decisdo a proferir em ag¢do constitutiva ja
proposta ou a propor;

- Fundado receio de que antes de proferida decisdo de mérito na acdo
principal, cause lesdo grave e de dificil reparag¢do ao direito do Requerente;

- A inexisténcia de providencia cautelar especifica para acautelar o referido
direito;

- A necessidade de que a providencia requerida seja adequada a remover o
periculum in mora concretamente verificado e a assegurar a efetividade do
direito ameacado;

- Ndo exceder o prejuizo resultante da providéncia o dano que com ela se quer
evitar.

XV

Quanto ao primeiro requisito, dir-se-a que existe uma probabilidade séria de
acdo declarativa de simples apreciagdo positiva, sob a forma de processo
comum, a peticionar a declaragdo de nulidade dos atos de registo praticados
desde 1962, seja procedente com a consequente atribuicdo da propriedade
dos prédios urbanos ao Recorrente.

XVI

Ja quanto ao fundado receio de lesdo, explicar que existe um projeto para
construgdo de dois lotes com vdrios apartamentos que implicam,
necessariamente, a demoli¢do de toda e qualquer edificacdo existente nos
prédios urbanos, em concreto, a sua casa de morada de familia do Recorrente
que sempre foi a sua casa, desde que nasceu em 1959.

XVII

A partir do momento em que os prédios sejam entregues a terceiros, com toda
a certeza que, no imediato, avang¢ardo com o projeto de construcdo dos dois
lotes, o que causard danos e prejuizos irrepardveis para o Recorrente caso a
acdo de declaracdo de nulidade venha a ser procedente.
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XVIII

Ver-se-a o Recorrente despejado da sua propria casa e desapropriado dos seus
bens pessoais, com danos inqualificadveis.

XIX

Mostra-se, pois, razoavelmente feita a prova no que concerne aos factos
necessdrios para se poder concluir quanto as lesées graves e dificilmente
reparaveis, ou seja, do periculum in mora, a que se reporta o n? 1 do art.?
362.2 do Cod. de Proc. Civil, pressuposto essencial ao decretamento da
providéncia cautelar ndo especificada.

XX

Quanto aos demais requisitos, a manutencgdo da posse do bem imovel é
adequada a situagdo de lesdo eminente.

XXI

Tal reposicdo ndo acarreta prejuizo nenhum para terceiros.

Posto isto.

XXII

E, absolutamente, incompreensivel o despacho de indeferimento liminar
proferido nos presentes autos, pois o mesmo foi proferido por se entender que
o pedido era ou seria manifestamente improcedente.

XXIII

Acontece, porém, que no admbito das providéncias cautelares, o despacho
liminar de indeferimento terd de ser reservado para situacées de manifesta e
indiscutivel improcedéncia do pedido, o que ndo é o caso.

XXIV

Sendo undnime a jurisprudéncia quanto a posicdo de que em situacoes de
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fronteira, onde a duvida se coloca, deverd dar-se seqguimento ao procedimento,
ainda que se admita a partida a eventualidade do seu insucesso no dmbito da
sua regular tramitagdo. (negrito e sublinhado nosso)

XXV

Subsumindo aos presentes autos, ao invés do referido pelo Tribunal, o
Recorrente ndo quis contornar qualquer norma existente (art.2 699.2, n.2 3 do
Cod. de Proc. Civil), tendo alegado factos mais que suficientes de modo que o
mesmo pudesse concluir com objetividade pela existéncia do fundado receio
supra manifestado.

XXVI

A pretensdo do Recorrente visa manter a posse dos prédios urbanos por forma
a evitar a demoli¢do da casa que constitui casa de morada de familia,
demoligdo que é certa dada a existéncia do projeto de construgdo para
edificacdo de dois lotes com apartamentos e lojas comerciais.

XXVII

O efeito por ele pretendido é a obteng¢do de uma medida cautelar que
concretamente se revele adequada a assegurar o efeito util emergente do
exercicio jurisdicional com a propositura da agdo declarativa de nulidade do
registo, conforme se mencionou.

XXVIII

Por isso, se entende que a decisdo do indeferimento liminar, salvo o devido e
merecido respeito, afigura-se precipitada, pois que os autos contém todos os
elementos, todos os requisitos e pressupostos processuais necessdrios ao éxito
do procedimento cautelar.

XXIX
O Recorrente alegou factos que preenchem os requisitos exigidos para o
decretamento da providéncia, ou seja, a aparéncia da existéncia de um direito

e o perigo da insatisfacdo desse direito.

XXX
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Por isso, deveria e deve ser determinado o prosseguimento do presente
procedimento cautelar.”

Em 21 de dezembro de 2023, o recurso de apelagao foi admitido, a subir
nos proprios autos, no efeito suspensivo e indeferiu-se o pedido do requerente
do procedimento cautelar no sentido de ser dispensado o contraditorio prévio
das sociedades requeridas, determinando-se que logo que transitada esta
ultima decisao fossem as recorridas citadas nos termos e para o efeitos do n? 7
do artigo 6412 do Cdédigo de Processo Civil.

Citadas as requeridas para os termos do recurso como para os da causa,
A..., S.A. respondeu ao recurso pugnando pela sua total improcedéncia.

Recebidos os autos neste Tribunal da Relagao cumpre apreciar e decidir.

Atenta a natureza estritamente juridica do objeto do recurso, a sua relativa
simplicidade e a natureza urgente dos autos, com o acordo dos restantes
membros do coletivo dispensam-se os vistos.

2. Questoes a decidir tendo em conta o objeto do recurso
delimitado pelo recorrente nas conclusoes das suas alegacoes (artigos
6352, n% 3 e 4 e 6392, n% 1 e 3, ambos do Cédigo de Processo Civil),
por ordem légica e sem prejuizo da apreciacao de questoes de
conhecimento oficioso, observado que seja, quando necessario, o
disposto no artigo 3¢, n? 3, do Cdédigo de Processo Civil

A Unica questdo e decidir é a de saber se é viavel procedimento cautelar
comum a fim de obstar a execugao coerciva de sentenca proferida em acgao
declarativa e objeto de realizagao coerciva em acao executiva para entrega de
coisa certa.

3. Fundamentos de facto

Os factos necessarios e pertinentes para conhecer do objeto do recurso
constam do relatério deste acordao, resultam dos préprios autos que nesta
vertente estritamente adjetiva tém forca probatoria plena e nao se
reproduzem nesta sede por evidentes razoes de economia processual.

4. Fundamentos de direito
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E viavel procedimento cautelar comum a fim de obstar a execucao
coerciva de sentenca proferida em acao declarativa e objeto de
realizacao coerciva em acao executiva para entrega de coisa certa?

O recorrente pugna pela revogacao da decisao recorrida argumentando para
tanto, em sintese, que o procedimento cautelar comum por si instaurado nao
visa contornar o disposto no artigo 6992, n? 3 do Cddigo de Processo Civil, que
se verifica uma situagcao de um documento registral incompleto que deve ser
considerado juridicamente falso e bem assim uma violacao do trato sucessivo,
situagoes juridicas que constituem, respetivamente, fundamento para a
interposicao de um recurso extraordinario de revisao e de acao declarativa de
simples apreciacao positiva sob forma de processo comum com vista a
declaracao de nulidade dos atos registados desde 1962.

Cumpre apreciar e decidir.

Nos termos do disposto no n® 1 do artigo 22 do Cédigo de Processo Civil, a
protecao juridica através dos tribunais implica o direito de obter, em prazo
razoavel, uma decisao judicial que aprecie, com forga de caso julgado, a
pretensao regularmente deduzida em juizo, bem como a possibilidade de a
fazer executar.

Por outro lado, a todo o direito, exceto quando a lei determine o contrario,
corresponde a agao adequada a fazé-lo reconhecer em juizo, a prevenir ou
reparar a violagao dele e a realizd-lo coercivamente, bem como os
procedimentos necessarios para acautelar o efeito util da agao (n? 2 do artigo
22 do Cddigo de Processo Civil).

“Sempre que alguém mostre fundado receio de que outrem cause lesdao grave
e dificilmente reparavel ao seu direito, pode requerer a providéncia
conservatodria ou antecipatoria concretamente adequada a assegurar a
efetividade do direito ameacgado” (artigo 3622, n2 1, do Cddigo de Processo
Civil).

“O interesse do requerente pode fundar-se num direito ja existente ou em
direito emergente de decisao a proferir em acao constitutiva, ja proposta ou a
propor” (artigo 3622, n? 2, do Cédigo de Processo Civil).

No caso em apreco, o recorrente visa eximir-se ao cumprimento coercivo de
uma obrigacao de entrega de coisa imodvel reconhecida por sentenca judicial
transitada em julgado.
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O que o recorrente visa com este procedimento é obstar a que as recorridas
possam beneficiar da tutela que lhes foi concedida mediante sentenca judicial
transitada em julgado e que se acha a ser executada em agao executiva para
entrega de coisa certa.

Para se defender da pretensao exequenda o ora recorrente dispoe na agao
executiva de um meio de defesa proprio que sao os embargos de executado
(artigo 8602, n2 1, do Cdédigo de Processo Civil) e, pretendendo ilidir a forca de
caso julgado de que beneficia a sentenga exequenda, o recurso extraordindario
de revisao se para tanto estiverem reunidos algum dos fundamentos legais
(artigo 6272, n2 2 e 6962, ambos do Codigo de Processo Civil).

O que esta vedado ao recorrente é contornar o efeito meramente devolutivo do
recebimento do recurso extraordindrio de revisao (artigo 6992, n® 3 do Cddigo
de Processo Civil) mediante a interposi¢cao de um procedimento cautelar
comum em que se visa paralisar a execucgao da decisao judicial exequenda ou,
a pretexto de instauracao de acao declarativa para conhecimento de uma
nulidade registral cuja invocacao é nesta fase no minimo problematica dada a
incidéncia do principio da preclusao (veja-se o artigo 5732 do Cdodigo de
Processo Civil), obter a mesma paralisacao da execucao da decisao judicial
exequenda.

Os procedimentos cautelares nao sao um instrumento processual destinado a
reagir contra uma decisao judicial transitada em julgado ou a impedir a
producgao dos seus efeitos normais[2].

Ora, no caso em apreco, a citacao depende de prévio despacho judicial (artigo
22692, n? 4, alinea b) do Cédigo de Processo Civil) e nesta eventualidade, por
forca do disposto no n® 5 do artigo 2262 e do n? 1 do artigo 5902, ambos do
Cédigo de Processo Civil, a peticao é liminarmente indeferida, além do mais,
quando o pedido seja manifestamente improcedente.

Por isso se conclui que a decisao recorrida nao é merecedora de qualquer
censura, improcedendo totalmente o recurso.

Por ter decaido, as custas do recurso sao da responsabilidade do recorrente
(artigo 5272, n%s 1 e 2, do Cdédigo de Processo Civil) e sem prejuizo do apoio
judiciario de que possa beneficiar no processo de que estes autos sao
dependéncia.

5. Dispositivo
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Pelo exposto, os juizes subscritores deste acordao, da quinta secgao, civel, do
Tribunal da Relagao do Porto acordam em julgar totalmente improcedente o
recurso de apelagao interposto por AA e, em consequéncia, em confirmar a
decisao recorrida proferida em 03 de novembro de 2023.

Custas do recurso a cargo do recorrente, sendo aplicavel a secgao B, da tabela
I, anexa ao Regulamento das Custas Processuais, mas sem prejuizo do apoio
judiciario de que possa beneficiar no processo de que estes autos sdo
dependéncia.

kkk

O presente acérdao compoe-se de dez paginas e foi elaborado em processador
de texto pelo primeiro signatario.

Porto, 18 de marcgo de 2024
Carlos Gil

Miguel Baldaia de Morais
Mendes Coelho

I11 Notificado ao requerente mediante expediente eletronico elaborado
em 06 de novembro de 2023.

I21 A este proposito e neste sentido veja-se o acordao de 13 de marcgo
de 2023, relatado pelo segundo juiz-adjunto neste acérdao no processo
n? 2521/22.5T8AVR.P1, acessivel na base de dados da DGSI e publicado
no blogue do IPPC, no dia 20 de dezembro de 2023, com um breve
comentario critico favoravel do Sr. Professor Teixeira de Sousa.
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