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Sumario

I - A fixacao do namero de dias de multa em ordem a cumprir as exigéncias de
prevencao geral positiva e de prevencao especial de ressocializacao,
relativamente ao cometimento por um arguido sem antecedentes criminais ou
condenacoes posteriores, com 62 anos de idade, inserido social, familiar e
profissionalmente, de um crime de abuso de confianga fiscal simples, de
ilicitude baixa dentro do tipo simples, atento o valor do prejuizo causado a
administragao fiscal, numa altura em que a sociedade apresentava problemas
financeiros, devera ser fixada dentro ou préximo do tergo inferior da moldura
abstrata prevista pelo legislador para tal crime, ou seja, numa zona que vai até
cerca de 120 dias de multa.

IT - E certo que néo se ignorando que, sendo o potencial aflitivo da pena de
prisao muito superior ao da pena de multa, na fixacao da pena de multa
podera ultrapassar-se a proporc¢ao (1/3, 2/3, etc...) que uma e outra atingem
dentro da moldura abstrata. Alids, sera até com alguma naturalidade que tal
resultado se verificara na pratica, situando-se, por exemplo, a pena de prisao
principal dentro do terco inferior da moldura abstrata e a multa que a
substituiu no meio da pena, ou numa situagao em que se colocaria a pena de
prisao um meés acima do minimo legal ou mesmo neste e, optando-se pela pena
alternativa, o nimero de dias de multa iriam para o topo do tergo inferior.

III - S6 que, considerando o caso dos autos, ir mais além do topo do terco
inferior da moldura abstrata da multa nestas circunstancias afigura-se
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desnecessario para cumprimento dos fins da pena, pois que nao sé o cidadao
comum habitualmente fiel ao direito ficara satisfeito e considerara como
suficiente o mal da pena aplicada ao agente do crime, continuando a confiar
nas normas que proibem o abuso de confianca fiscal, como também o arguido,
com a privagao pecuniaria que ira sofrer, ficara melhor preparado para, no
futuro, ndo cometer crimes. Para 14 de desnecessdaria em termos preventivos,
afigura-se desproporcionada e ultrapassando a culpa pelo facto a fixagao da
pena em numero de dias muito superior ao ter¢co da moldura abstrata da pena.

[Sumario da responsabilidade do Relator]

Texto Integral

Processo n.?2 140/18.0IDAVR.P1
Relator: William Themudo Gilman
19 Adjunto: Claudia Sofia Rodrigues

22 Adjunto: Carla Oliveira

Acordam em conferéncia no Tribunal da Relagao do Porto:

1-RELATORIO

No Processo Comum (Tribunal Singular) n 140/18.0IDAVR, Tribunal Judicial
da Comarca de Aveiro, Juizo Local Criminal de Santa Maria da Feira - Juiz 1,
apos julgamento, foi proferida sentenga em 04.10.2023 com o seguinte
dispositivo:

“Julgam-se procedentes a acusagdo e a pronuncia e condenam-se:
-A...,SA,

pela autoria de um crime de abuso de confianca fiscal simples, p. e p. pelos
art.os 1052, 1,4 e 7,e 7.2, 1, ambos da Lei n.? 15/2001, de 05.06,

na pena de trezentos (300) dias de multa, a razdo de vinte e cinco euros (€ 25)
dia, num total de sete mil e quinhentos euros (€ 7 500);
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e
-AA,

pela autoria material de um crime de abuso de confianca fiscal simples, p. e p.
pelos art.os 105.2,1,4e 7,6.2,1,e 7.2, 3, todos da Lei n.2 15/2001, de 05.06,

na pena de duzentos (200) dias de multa, a razdo de dez euros (€ 10) dia, num
total de dois mil euros (€ 2 000).

Verificada que seja a hipotese do art.2 49.2, 1, do Céd. Penal, cumprira cento e
trinta e trés (133) dias de prisao subsidiaria.

*I’

Nao se conformando com esta sentencga, ambos os arguidos recorreram em
peca conjunta para este Tribunal da Relagao, concluindo do seguinte modo:

«A. Delimitando-se as penas a aplicar aos Recorrentes na culpa destes e, bem
assim, nas exigéncia de prevencgao, nao se poderao aceitar e compreender as
penas aplicadas porque extravasam uma tal culpa e essas necessidades de
prevencao e nao tem, devidamente, em conta as circunstancias que, nao
fazendo parte do tipo, depoem a favor dos Recorrentes.

B. Sdo de todo incompreensiveis, porque exageradas e desproporcionadas, as
penas aplicadas aos Recorrentes, na medida em que, a conduta a punir se
“resume” a nao entrega de uma quantia devida a titulo de IVA a AT, na ordem
dos € 12.016,76 (doze mil e dezasseis euros e setenta e seis céntimos), sendo
este o prejuizo relevante nos termos do disposto no art. 132 do R.G.I.T., mas ao
qual ndo se podera deixar de “descontar” os € 7.500,00 (sete mil e quinhentos
euros) que a lei prevé para atribuir dignidade penal a uma qualquer conduta
como a que se imputa aos ora Recorrentes,

C. Nao se percebendo, nessa sequéncia, do porqué de, de modo absolutamente
injustificado, ter sido aplicada ao ora Recorrente pessoa singular uma pena de
multa que se situa acima do meio da pena abstratamente aplicavel e & pessoa
coletiva uma pena que se aproxima desse meio da pena.

D. Ja no que respeita as circunstancias que, nao fazendo parte do tipo de
crime, depoem a favor dos Recorrentes, é de referir que, nao parece ter sido
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devidamente valorada a total auséncia de antecedentes criminais por parte
dos ora Recorrentes, pois que, ainda que a presente data a pessoa coletiva
tenha ja averbada uma condenacao no seu CRC, a verdade é que, a data dos
factos tao pouco existia sequer proferida uma tal decisa ocondenatoria,
desconhecendo-se mesmo se existiria sequer Acusagao deduzida e recebida
judicialmente,

E. E, ainda, o facto de estar o ora Recorrente AA familiar, profissional e
socialmente inserido, sem descurar que a conduta que se lhe imputa o foi
enquanto “Presidente do Conselho de Admnistracao” da co-arguida dos autos,
sendo aquela destinados quaisquer proventos/beneficios e ja nao a sua propria
pessoa,

F. E, essencialmente, o facto de a ora Recorrente pessoa coletiva apresentar
uma situacao de clara e manifesta fragilidade econémica, pelo que, toda e
qualquer provento que para a mesma adviesse seria apenas e s para tentar
manter a sua atividade e assegurar os saldrios dos seus colaboradores.

G. Além do que, nao se podera descurar os mais de 5 (cinco) anos que dista ja
a factualidade em causa nos autos sem que existe uma qualquer noticia
posterior da pratica de quaisquer ilicitos por parte de qualquer um dos ora
Recorrentes.

H. Também os quantitativos diarios, de € 10,00 (dez euros) e € 25,00 (vinte e
cinco euros) das penas de multa que o Tribunal “a quo” julgou por adequados
aos ora Recorrentes, merecem a reprovacao, na medida em que, ao fixar tais
valores, ndao parece haver aquele Dignissimo Tribunal ponderado,
devidamente, a “situagao financeira e econémica” dos aqui Recorrentes e os
”seus encargos”, incorrendo, dessa forma, numa clara violacao do disposto no
art. 152 do R.G.I.T,,

I. Pelo que, relevando aqui tudo quanto a lei “aponta” para a fixagao desse
quantitativo diario, devera decidir-se pela aplicagdo a ambos os Recorrentes
de uma taxa diaria de de € 5,00 (cinco euros).

J. As penas aplicadas aos ora Recorrentes nao sao de forma alguma correctas
e justas, revelando-se, alids, como exageradas e desproporcionadas as
exigéncias de prevencao geral e especial aqui reclamadas, nao se
enquadrando, por isso, de forma alguma, nos principios legais reguladores da
presente matéria, como sejam, os arts. 702 e 712 do C.Penal.
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K. De igual modo, também os quantitativos diarios das penas de multa
aplicados aos ora Recorrentes se revelam como exagerados, e, em clara
violagao do disposto no art. 152 do R.G.I.T,, por se afigurarem como
desproporcionais as situagoes econdmicas e financeiras dos Recorrentes e aos
seus encargos,

L. Donde, sempre sera de concluir que, no caso presente, e atento tudo o
exposto, sempre devera decidir-se pela aplicacao de penas e quantitativos
diarios substancialmente inferiores, na medida em que, das mesmas sempre
resultardao perfeitamente prosseguidas as exigéncias de prevencao,
resultando, dai, por realizadas, de forma adequada e suficiente, as finalidades
da punigao.

M. Nao obstante, e porque mesmo na medida em que o foi fixada pelo Tribunal
“a quo” se “apresenta” a pena de multa aplicada a ora Recorrente “A..., S.A.”
como abaixo do limite estabelecido para o efeito, sempre a mesma devera ser
substituida por caugao, nos termos do art. 902-D do C.Penal.

N. Pois que, para além de verificados todos os pressupostos formais,
relativamente a medida da pena a substituir, sempre temos que, com tal
substituicao, se realizariam de forma adequada e suficiente as finalidades da
punicao.

O. A douta Sentenca sob recurso violou os arts. 1252, 1262 e 1272, todos do
C.PPenal, 129, 139, 159, e 105% n%s 1, 2, 4 e 7, do RGIT, 409, 472 719 e 909-
do C.Penal, e 32 da Constituicdo da Republica Portuguesa.

Nestes termos, nos melhores de direito e com o sempre mui douto suprimento
de V. Exas., sopesadas as conclusoes acabadas de exarar, devera ser dado
provimento ao presente recurso e, por via disso, decidir-se pela aplicagao a
ambos os Recorrentes de penas substancialmente inferiores, nas suas medidas
e quantitativos diarios, sendo que a pena a aplicar a Recorrente “A..., S.A.”
sempre devera ser substituida nos termos disposto no art. 902-D do C. Penal,
com o que modestamente se entende, V. Exas. farao, como sempre, inteira e sa
JUSTICA.»

Foi proferido despacho a admitir o recurso.

5/24



O Ministério Publico, nas suas alegagoes de resposta, pronunciou-se pela
manutencgao da sentencga recorrida, tendo formulado as seguintes conclusoes:

«1.Condenados os arguidos, pessoa singular e sociedade arguida, pela pratica
de um crime de abuso de confianca fiscal, p. e p. pelo artigo 105.2, n.2 1, do
Regime Geral das Infraccoes Tributarias, aprovado pela Lei n? 15/2001, de
05/06, nas penas, respectivamente, de 200 dias de multa a taxa diaria de
€10,00, e, 300 dias de multa a taxa diaria de 25,00€, perfaz a quantia global
de € 2.000,00 e € 7.500,00, vieram impugnar a concreta medida da pena como
o quantum diario aplicados.

2.Invocam quanto a medida concreta da pena ser desproporcional e excessiva
tal como determinada na decisao “sub judicie”, pugnando como justa e
equilibrada, tendo em conta a moldura abstracta da pena, a aplicagao de
penas substancialmente inferiores, com taxa didria ndao superior a 5,00€.

3. No que tange a medida concreta da pena aplicada aos arguidos, cumpre
referir que, atentos os fundamentos aduzidos na decisao ora em crise, sempre
foram observados os critérios insitos nos artigos 40.2, 70.2 e 71.2, todos do
Cddigo Penal, na medida em que, optando o Tribunal “a quo” por penas nao
detentivas, aplicou aos arguidos as penas em medida ajustada e proporcional
atenta a culpa dos mesmos e das exigéncias de prevencao que no caso se
faziam sentir, quer ao nivel da prevencao geral, quer ao nivel da prevencgao
especial.

4.Relativamente ao quantitativo diario, este deve ser fixado, nos termos do
disposto no artigo 47.2, n.2 2, do Cdédigo Penal, entre € 5,00 e € 500,00 em
funcdo da «situagdao econdmica e financeira do condenado e dos seus encargos
pessoais».

5.Ademais, mostram-se as penas a que foram condenados os arguidos
adequadas as circunstancias apuradas no caso concreto, tendo presente que, a
finalidade das sancgoes penais, sdo a proteccao de bens juridicos e a
reintegracao do agente na sociedade, revelam-se as mesmas justas
considerando que as penas nao podem ultrapassar, nunca, a medida da culpa -
art. 402, n2 1 e 2, do Cédigo Penal e foram ponderadas as exigéncias de
prevencao geral, que sao elevadas, dada a proliferacao de ilicitos desta
natureza, bem como, das nefastas repercussoes que tem na comunidade, a
natureza dos interesses em causa, visando-se, com a incriminacao tutelar o
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perigo de lesdao do patrimdnio fiscal e interesses patrimoniais do Estado,
cumprindo os termos do artigo 71.2 do Cod. Penal.

6.A determinagao da medida da pena deve operar-se mediante recurso aos
critérios gerais constantes do art. 712 do C.P, e, que o tribunal “a quo”
ponderou na medida concreta da pena o grau de culpa dos arguidos nos
termos do disposto no art.2 402 do C.P. em conformidade com o critério da
escolha da pena que o art.2 702 do C.P. elege como a melhor prossecucao das
finalidades da punigao, o qual atribui a pena, sempre, um fim utilitario.

7.0 legislador nao hierarquiza entre si, cada uma das diversas penas de
substituicao, atentas a finalidades da punigao, contidas nos artigos 402 e 422 C
Penal, serd em funcao do critério legal da adequacao e suficiéncia, de acordo
com as necessidades de prevencao especial positiva presentes em cada caso,
que o tribunal deve escolher entre elas, sem esquecer que de acordo com o
principio da proporcionalidade, previsto no artigo 18%/1 da CRP a suficiéncia
significara que se deve optar pela pena de substituicdo menos grave.

8.As penas de substituicado, tal como a prevista nos artigos 909-D do Cdédigo
Penal - caugao de boa conduta, para serem decretadas, em substituicao da
pena de multa, implicam a formulagdo de um juizo segundo o qual as mesmas
realizam, de forma adequada e suficiente, as finalidades da punigao, o que
ponderando as exigéncias de prevencao, se verifica que a sua aplicagao tal
como pretendido pela recorrente sociedade-arguida quanto a pena de
substituicao de caucao de boa conduta nao realiza, de modo minimamente
suficiente, as finalidades da punigao.

9.Nao se vislumbrando que da sentenca resulte qualquer violagao as normas e
principios invocados pelos recorrentes, afigurando-se-nos que, In casu, da
andlise do especifico contexto em que se desenvolveu a conduta dos arguidos,
devem improceder, por nao atendiveis, qualquer das razoes apresentadas
pelos recorrentes para impugnar a sentencga proferida nos autos.

Dado o exposto e o douto suprimento de Vossas Exceléncias — que sempre se
espera — sera de, por manifesta improcedéncia, ser negado provimento ao
recurso e por via dele mantida a decisao judicial proferida pelo M.mo Juiz do
Tribunal a quo.

Contudo, V.2 Ex2s, decidindo farao JUSTICA»
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Nesta instancia o Ministério Publico emitiu parecer, pronunciando-se no
sentido de o recurso nao merecer provimento.

Foi cumprido o disposto no artigo 4179, n.2 2 do CPP.
Colhidos os vistos, foram os autos a conferéncia.

Cumpre apreciar e decidir.

2-FUNDAMENTACAO
2.1-QUESTOES A DECIDIR

Conforme jurisprudéncia constante e assente, sem prejuizo das questoes de
conhecimento oficioso € pelas conclusdes que o recorrente extrai da
motivacao apresentada, em que sintetiza as razoes do pedido (artigo 412.92, n.®
1, do CPP), que se delimita o objeto do recurso e os poderes de cognicao do
Tribunal Superior.

Face as conclusoes extraidas pelo recorrente da motivagao apresentada, sao
as seguintes as questoes a apreciar e decidir:

- Determinacgao da pena: redugao da pena de multa (nimero de dias e
montante diario); substituicao da multa por caucao.

2.2- A DECISAO RECORRIDA:

Tendo em conta as questoes objeto do recurso, da decisao recorrida
transcreve-se a fundamentacgao de facto:

« III. FUNDAMENTAGAO DE FACTO.
A. OS FACTOS.

A audiéncia de julgamento realizou-se com observancia de todo o formalismo
legal,1 dela resultando os seguintes

factos provados:
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1. A sociedade arguida é uma sociedade anénima, com sede na Avenida
vee) +eey ..., Santa Maria da Feira.

2. Esta sociedade sempre teve por objecto as industrias basicas de ferro e ago
e, ainda, a construgao, reparacao e manutencgao naval, obras de
metalomecanica, execucao de empreitadas de obras publicas, concepcgao e
fabrico de maquinas, ferramentas e aparelhos destinados a industria e, ainda,
a consultoria técnica e inspecgao de obras, no ambito da engenharia
industrial, tendo como CAE principal ... e CAE secundario ....

3. A sociedade arguida foi declarada insolvente a 28.05.2018, as 09:30 horas,
no ambito do Processo 2306/18.3T80OAZ, que correu termos no Juizo de
Comércio de Oliveira de Azeméis, ]2, tendo sido nomeado administrador de
insolvéncia, BB.

4. No periodo de seguida indicado, a sociedade enquadrava-se para efeitos de
imposto sobre o valor acrescentado (IVA) no regime normal de periodicidade
mensal.

5. No periodo de seguida indicado, o contrato social da sociedade previa que a
forma de obrigar a sociedade era pela assinatura do Presidente do Conselho
de Administracao ou, em alternativa, pela assinatura de qualquer
administrador delegado ou pela assinatura de qualquer mandatdrio
constituido, nos limites dos poderes outorgados.

6. No periodo de seguida indicado, o arguido exercia as fungoes de Presidente
do Conselho de Administragcao da sociedade arguida, sendo o responsavel
pelos negdcios da sociedade, praticando todos e quaisquer actos
indispensaveis ao regular funcionamento da mesma, designadamente,
contratando trabalhadores, procedendo ao pagamento de salarios e impostos,
contraindo empréstimos bancarios, sendo o rosto visivel da sociedade nas
relacoes comerciais mantidas com clientes, fornecedores e entidades
bancdrias.

7. A sociedade arguida remeteu a Autoridade Tributaria e Aduaneira a
declaracgao periodica de IVA referente ao periodo de Dezembro de 2017, de
onde consta um valor total liquidado de € 79.138,93 (setenta e nove mil cento
e trinta e oito euros e noventa e trés céntimos) a titulo do referido imposto.

8. Através da analise do extracto de conta constante no Portal das Financas (e-
fatura) e da facturacao ai elencada, foi possivel a Autoridade Tributaria e
Aduaneira apurar que o valor de IVA referente ao periodo de Dezembro de
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2017 efectivamente liquidado se fixou em € 82.829,30 (oitenta e dois mil
oitocentos e vinte e nove euros e trinta céntimos).

9. Até a data limite de pagamento dos valores liquidados, a 10.02.2018, a
sociedade arguida tinha efectivamente recebido dos seus clientes, a titulo
daquele imposto, o montante de € 12.016,76 (doze mil, dezasseis euros e
setenta e seis céntimos), tendo sido tal quantia integrada no patrimoénio da
sociedade arguida.

10. Porém, a sociedade arguida, através do arguido, nao entregou a
Autoridade Tributaria e Aduaneira aquele montante de € 12.016,76 (doze mil,
dezasseis euros e setenta e seis céntimos) até ao dia 10.02.2018, nem nos
noventa dias subsequentes, que permanece por saldar, sendo que a sociedade
arguida atravessava dificuldades econdmicas/financeiras em pagar as suas
dividas.

11. A 04.04.2019 o arguido, a titulo pessoal e na qualidade de legal
representante da sociedade arguida, foi pessoalmente notificado para
proceder ao pagamento da quantia de imposto em divida, no prazo de 30
(trinta) dias, ndo o tendo feito, quer a titulo pessoal quer em representacao da
sociedade arguida, nos trinta dias subsequentes ao recebimento de tal
notificacgao.

12. No dia 16.08.2019, BB foi notificado por carta postal com aviso de
recepcao para, na qualidade de Administrador de Insolvéncia da sociedade
arguida, proceder ao pagamento da quantia de imposto em divida, no prazo de
30 (trinta) dias, nao o tendo feito em representacao da sociedade arguida, nos
trinta dias subsequentes ao recebimento de tal notificagao.

13. Ao actuar da forma descrita, o arguido agiu de forma livre, consciente e
deliberada, em nome e no interesse da sociedade arguida, com o proposito
alcancado de integrar nos cofres da sociedade arguida a importancia supra
descrita e de a utilizar na sua gestdao corrente, em proveito da sociedade
arguida, bem sabendo que a sociedade arguida estava obrigada a entrega-la a
Administragao Tributdria, nos prazos legalmente previstos, e que nao era sua
nem da sociedade para livremente dispor, causando assim um prejuizo
patrimonial a Administracao Tributaria;

14. O arguido sabia que essa sua conduta era prevista e punida pela lei como
crime.

Elementos pessoais dos arguidos:
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15. A sociedade arguida obteve um RLE negativo relativo ao ano de 2022 de -
€ 315.247,81;

16. Foi condenada, a 14.06.2018, pela pratica, a 20.12.2013, de um crime de
abuso de confianca fiscal, em 320 dias de multa - extinta por prescrigao a
03.09.2022.

17. O arguido aufere € 1.200 liquidos mensais no desempenho da sua
actividade profissional; vive com a esposa, que aufere o SMN, em casa de
familiar; tem o0 9.2 Ano de Escolaridade;

18. Nao se lhe conhecem outras praticas criminais.»

2.3- APRECIACAO DO RECURSO.

2.3.1-Determinacao da medida da pena - reducao da pena de multa
(numero de dias e montante diario); substituicao da multa por caucao.

Como vimos, ambos os recorrentes foram condenados pela autoria de um
crime de abuso de confianca fiscal simples, p. e p. pelos artigos 105.2, 1,4 e 7,
e 7.2, 1,do RGIT - Lein.2 15/2001, de 05.06, em pena de multa, sendo 300 dias
de multa a razao diaria de 25 € para a sociedade e 200 dias de multa a razao
de 10 € para o arguido pessoa singular.

Em resumo, entendem os recorrentes que as penas aplicadas se mostram
desproporcionadas, extravasando a culpa e as necessidades de prevencao,
argumentando com a ilicitude baixa da conduta consistente na nao entrega
dos € 12.016,76, quando o minimo para constituir crime é de € 7.500,00,
sendo a pena aplicada ao recorrente singular situada acima do meio da
moldura penal e a da sociedade préxima do meio; os recorrentes nao tinham
antecedentes criminais a altura dos factos, embora a recorrente sociedade
tenha uma condenacgao posterior; o recorrente esta familiar, profissional e
socialmente inserido, sendo na altura “Presidente do Conselho de
Administragdao” da coarguida dos autos, sendo aquela destinados quaisquer
proventos/beneficios e ja ndo a sua prépria pessoa; a fragilidade econdémica da
sociedade; ndo ha noticias da pratica de novos factos ilicitos. Na fixacdao do
quantitativo didrio nao foi tida em conta a situagao financeira e econémica,
bem como os encargos dos recorrentes. Tal quantitativo deve ser fixado em 5
€ para ambos recorrentes. Assim, pretendem a reducao dos dias e
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quantitativos diadrios das penas de multa fixadas, bem como em relagao a
recorrente ainda a substituicao da pena de multa por caugao.

Vejamos o direito aplicavel quanto a determinacgao da pena.

As regras aplicaveis nesta matéria sdao as do Cédigo Penal, acrescentando o
RGIT no seu artigo 132 que na determinacao da medida da pena atende-se,
sempre que possivel, ao prejuizo causado pelo crime, o que acaba por ser
apenas uma concretizacao da alinea a) do n.2 2 do artigo 712 do Cddigo Penal,
onde se impoOe a consideracao entre outras circunstancias do grau de ilicitude
do facto e da gravidade das suas consequéncias. Ora, o prejuizo causado com
a pratica do crime é uma consequéncia deste, sendo que se havera de tomar
em conta a diminuicao patrimonial sofrida pela administracao fiscal[1].

Nos termos do art.2 409, n2 1, do Codigo Penal as finalidades das sangoes
penais sao a protecao de bens juridicos e a reintegragao do agente na
sociedade, nao podendo nunca a pena ultrapassar a medida da culpa (art.?
409, n° 2).

Dito de outro modo, a pena visa finalidades exclusivas de prevencao geral e
especial, sendo que, dentro dos limites consentidos pela prevencgao geral
positiva (necessidade de manutencgao da confianga da comunidade na validade
da norma posta em crise pelo cometimento do crime), devem atuar as
exigéncias de prevencao especial (necessidade de preparacao do agente para,
no futuro, nao cometer crimes).

O artigo 702 do Codigo Penal, por outro lado, estabelece as regras de escolha
da pena e dispoe o art.2 712, n? 1, que a determinagao da medida da pena,
dentro dos limites definidos na lei, é feita em fungao da culpa do agente e das
exigéncias de prevencao. Acrescentando-se no n? 2 deste ultimo artigo que na
determinacao concreta da pena o tribunal atende a todas as circunstancias
que, nao fazendo parte do tipo de crime, depuserem a favor do agente ou
contra ele, considerando, nomeadamente as que ai se encontram elencadas
nas alineas a) a f).

A moldura penal para o arguido pessoa singular é de prisao até trés anos ou
multa até 360 dias (artigos 41.9, 1, do Céd. Penal e 12.2,1 e 1052, n.2 1 do
RGIT) e para a arguida pessoa coletiva é o limite maximo da pena de multa é
elevado para 720 dias, sendo o minimo de 20 dias (art.2 12.2, 3 e 1052, n.21
do RGIT).
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No caso dos autos nao foi colocada em causa a opcgao pela pena de multa em
alternativa a pena de prisao.

Quanto a medida concreta da pena, esta envolve duas operagoes sucessivas: a)
determinac¢do do numero de dias de multa; b) fixacdo do quantitativo didrio.
Relativamente ao numero de dias de multa, cabe referir que este apura-se de
acordo com o preceituado no artigo 712 do Codigo Penal e 132 do RGIT. O
montante didrio da pena de multa fixa-se, de acordo com o disposto no artigo
159, n.2 1 do RGIT entre 1€ e 500€, tratando-se de pessoas singulares, e entre
5€ e 5000€, tratando-se de pessoas coletivas ou entidades equiparadas, em
funcdo da situagcdo econémica e financeira do condenado e dos seus encargos.
Ou seja, uma regra em tudo semelhante a do Cédigo Penal, com excegao dos
montantes (ver artigos 472, n.2 2 de 902-B o Cddigo Penal). A intengao desta
regra é a de dar cumprimento ao principio da igualdade de 6nus e sacrificios,
imposto pelo artigo 132 da Constituicao, e promover a eficdcia preventiva da

[2]

multa—=-.
Na decisao recorrida considerou-se o seguinte:

«Importa, assim, considerar o elevado grau de ilicitude do facto, tendo em
conta os interesses publicos envolvidos e o montante em jogo - que conforma
valor elevado (cfr. art.2 202.2 a) do Cod. Penal ex vi 3.2 a) do RGIT);

A gravidade das suas consequéncias é elevada, considerando o periodo
entretanto decorrido e o valor ainda em divida;

A intensidade do dolo afigura-se mediana, por se admitir o dolo necessdrio: o
arguido, em representacdo da sociedade arguida, representa os factos que
preenchem o tipo de crime como consequéncia necessdria da sua conduta;

Os motivos determinantes fundam-se em pretensdo de fuga ao fisco, que se
generalizou em Portugal, e em tentativa de contornar a lei, a boa maneira
portuguesa, onde so paga impostos quem ndo consegue fugir a essa obrigag¢do
- 0 que conduz a uma sobrecarga de tributacdo daqueles que pagam -, e onde
Se enraizou a ideia de que ndo havia um controlo eficaz do Estado sobre tal
matéria, sem olvidar a situacdo de dificuldades economicas/financeiras da
empresa, com dificil acesso ao crédito, que foi, alids, transversal a todo o tipo
de actividades nas PME, nesse periodo conjuntural;

As condigbes pessoais e a situagdo econéomica do arguido afiguram-se
medianas - considerando a sua idade, situacdo vivencial e profissional,
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rendimentos auferidos (e os da generalidade da popula¢do portuguesa) e
despesas necessdrias; a situacdo da sociedade arguida é de RLE negativo (- €
315 247,81) no ultimo no fiscal;

O desconhecimento de antecedentes criminais relativo ao arguido é valorado
como atenuante, por indiciar percurso de actividade conforme o direito e ser
considerado primdrio; a prdtica criminal anterior conhecida a sociedade
arguida tem a particularidade de ainda ndo ter sido objecto da solene censura
resultante da condenacgdo a data da conduta dos presentes autos;

Finalmente a necessidade de prevencgdo geral é elevadissima, considerando a
sua proliferacdo a nivel nacional e numa comarca onde este tipo legal de
crime permanece com consistente resiliéncia.

Por tudo o exposto, julgam-se concretamente adequadas as penas de:

- 300 dias de multa, a razdo de € 25 dia (cfr. art.os 12.2, 13.2 e 15.2, todos do
RGIT), no que concerne a sociedade arguida; e

- multa - considerando a idade do arguido, o seu passado criminal impoluto, a
sua indiciada inser¢do social, familiar e profissional, e o periodo conjuntural
negativo, entende-se aquela pena susceptivel de facilitar (e alcangar) a sua
socializagdo, sem se mostrar incompativel com as exigéncias minimas de
integracdo, sob a forma de tutela do ordenamento juridico -, que se fixa em
200 dias, a razdo de € 10 dia (art.os 70.2 do Cod. Penal, ex vi3.2a) e 15.9,
ambos do RGIT), no que respeita ao arguido. »

2.3.1.1-Reducao do numero de dias da pena de multa.

Tendo em conta os critérios de determinacdo da pena acima enunciados, é de
considerar desde logo, contrariamente ao que se entendeu na sentenca
recorrida, o grau de ilicitude dentro do tipo de ilicito cometido como nao
elevado. Com efeito, é necessario ter em conta o prejuizo causado ao Estado
com a nao entrega do imposto devido, no montante de 12.016,76€, sendo que
este tipo de ilicito do crime de abuso de confianca fiscal simples (artigo 1059,
n.2 1 do RGIT) comeca na quantia de € 7.500 (até 14 é um ilicito de mera
ordenacdo social sem relevancia penal) e vai até aos 50.000 €, e s6 passando
esta quantia é que entra na variante agravada do tipo de ilicito. Ora, num tipo
de ilicito que prevé a apropriacao de quantias de valor superior a 7.500 € e até
50.000€, a apropriacao de 12.016,76€ (cerca de 4,000€ acima do minimo do
ilicito penal e distanciada do maximo ilicito penal simples em cerca de 47.000
€) nao pode ser de modo algum considerada como uma quantia de tal forma
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relevante que permita afirmar a elevada gravidade do prejuizo causado.
Consequentemente, a ilicitude, dentro do tipo de ilicito cometido, tem de ser
considerada baixa.

Quanto a intensidade do dolo, que se considerou na ponderacao dos fatores de
pena como «...mediana, mediana, por se admitir o dolo necessdrio:...», nao
vemos como considerar essa intensidade mediana, pois o dolo que resulta dos
factos provados - pontos 13 e 14 - é o dolo direto do artigo 142, n.2 1 do
Cddigo Penal, tendo o arguido agiu de forma livre, consciente e deliberada
com o proposito alcancado de integrar nos cofres da sociedade arguida a
importancia que esta estava obrigada a entregar a administracao tributaria,
sabendo que a sua conduta era prevista e punida pela lei como crime. Assim, o
dolo é na sua forma mais intensa, o que nao implica que a culpa ultrapasse a
mediania, pois conforme resulta dos factos provados a sociedade foi declarada
insolvente em 28.05.2018 e obteve um RLE negativo relativo ao ano de 2022
de - € 315 247,81, donde resulta que a situagao financeira nao seria nada boa
na altura dos factos, tal como hoje. Dai que a culpa esteja dentro da mediania,
nao obstante o dolo intenso.

Quanto aos motivos, € de ter em conta o propdsito de nao pagar o imposto,
como consta dos factos provados, bem como o contexto de dificuldades
financeiras ja referidas.

Quanto as condigOes pessoais, econdmicas e sociais do arguido pessoa
singular, além da inexisténcia de antecedentes criminais referida na decisao
recorrida, havera de se contar com, como mais a frente se refere na sentencga,
a idade do arguido (62 anos), o seu passado criminal impoluto, a sua indiciada
insercao social, familiar e profissional, e o periodo conjuntural negativo.

Quanto as condigoes da arguida sociedade considerou-se na sentenca
recorrida a existéncia de uma condenacao anterior, mas que nao foi alvo de
censura solene. E certo que consta dos factos provados que foi condenada em
14.06.2018, pela pratica, a 20.12.2013, de um crime de abuso de confianca
fiscal, em 320 dias de multa - extinta por prescricao a 03.09.2022-, pelo que a
sociedade arguida foi objeto de censura solene transitada em julgado em data
posterior aos factos dos presentes autos, s6 nao pagou foi a pena de multa que
se extinguiu por prescri¢dao. Assim havera de se ter em conta que cometeu um
crime antes de ter cometido o dos presentes autos, embora tenha sofrido a
censura posteriormente e nao tenha pago a multa por prescricao desta.

Ponderados todos estes fatores, consideremos as exigéncias de prevencao -
geral e especial - do crime dos presentes autos.
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Quanto as exigéncias de prevencdo geral havera de se ponderar em especial,
por um lado, a baixa ilicitude dos factos dentro do tipo de ilicito simples do
abuso de confianca fiscal, atento o prejuizo causado préoximo do minimo
criminoso e longe do maximo do tipo simples. Por outro lado, nao podera
deixar de se ter em conta a frequéncia elevada da pratica de crime fiscais no
nosso pais. Finalmente, sao também de ponderar em termos de prevencao
geral as condicoes pessoais do arguido, pois que a comunidade ao pensar no
crime cometido nao pesa apenas as condigoes relativas ao crime cometido,
mas também as que dizem respeito ao seu autor. Ora, as condigoes pessoais do
arguido sao lhe favoraveis em termos de prevencao geral. O cidaddo comum
habitualmente fiel ao direito, a pessoa comum pressuposta pela ordem
juridica, ndao deixara de pesar como favoraveis as circunstancias de o arguido
encontrar-se integrado social, familiar e laboralmente, nao ter antecedentes
criminais nem condenacoes posteriores. Tudo visto, as exigéncias de
prevencao geral relativas ao arguido sao baixas. J& quanto a sociedade
arguida, considerando o que atrds ja se disse quanto a ilicitude baixa e a a
frequéncia do cometimento destes crimes, bem como as condi¢cdes econdémicas
precarias da sociedade, mas nao desconsiderando o facto de nao ter sido facto
criminoso unico na vida da empresa, as exigéncias de prevencao geral ja se
mostram significativas a reclamar pela comunidade alguma firmeza na
repressao deste tipo de criminalidade de modo a que a generalidade dos
cidadaos sinta confianca nas normas que proibem e punem o abuso de
confianca fiscal.

Relativamente as exigéncias de prevencgdo especial quanto ao arguido pessoa
singular estas sao, como parece evidente, baixas, pois encontra-se integrado
social, familiar e laboralmente, nao tem antecedentes criminais nem
condenagoes posteriores. Ja relativamente a sociedade arguida havera de se
ter em conta que este nao foi o primeiro crime fiscal cometido, pelo que, nao
obstante a situagdo econdémica que culminou na insolvéncia bem como em
resultados liquidos negativos, as exigéncias de prevencgao especial sao de
importancia ja algo elevada.

Tudo visto, a fixagdo do numero de dias de multa em ordem a cumprir as
exigéncias de prevencdo geral positiva e de prevencdo especial de
ressocializagdo, relativamente ao cometimento por um arguido sem
antecedentes criminais ou condenagoes posteriores, com 62 anos de idade,
inserido social, familiar e profissionalmente, de um crime de abuso de
confianca fiscal simples, de ilicitude baixa dentro do tipo simples, atento o
valor do prejuizo causado a administracao fiscal, numa altura em que a

16 /24



sociedade apresentava problemas financeiros, devera ser fixada dentro ou
préximo do tergo inferior da moldura abstrata prevista pelo legislador para tal
crime, ou seja, numa zona que vai até cerca de 120 dias de multa.

E certo que nao ignoramos que sendo o potencial aflitivo da pena de prisao
muito superior ao da pena de multa. Assim na fixacao da pena de multa
podera ultrapassar-se, por comparacao com a pena de prisdo, a proporgao
(1/3, 2/3, etc...) que uma e outra atingem dentro da moldura abstrata. Alias,
sera até com alguma naturalidade que tal resultado se verificara na pratica,
situando-se, por exemplo, a pena de prisao principal dentro do tergo inferior
da moldura abstrata e a multa que a substituiu no meio da pena, ou numa
situacdo em que se colocaria a pena de prisao um més acima do minimo legal
ou mesmo neste e, optando-se pela pena alternativa, o nimero de dias de
multa iriam para o topo do terco inferior.

S6 que, considerando o caso dos autos, ir mais além do topo do terco inferior
da moldura abstrata da multa nestas circunstancias afigura-se desnecessario
para cumprimento dos fins da pena, pois que nao s6 o cidaddao comum
habitualmente fiel ao direito ficara satisfeito e considerara como suficiente o
mal da pena aplicada ao agente do crime, continuando a confiar nas normas
que proibem o abuso de confiancga fiscal, como também o arguido com a
privacao pecuniaria que ira sofrer ficara melhor preparado para, no futuro,
nao cometer crimes. Para 14 de desnecessdria em termos preventivos, afigura-
se desproporcionada e ultrapassando a culpa pelo facto a fixagao da pena em
numero de dias muito superior ao terco da moldura abstrata da pena.

No caso dos autos a pena de 200 dias de multa fixada ao arguido pessoa
singular situa-se acima do meio da moldura abstrata e, face ao exposto,
afigura-se ser de a reduzir para 120 dias, nesta parte procedendo o recurso do
arguido pessoa singular.

Quanto a sociedade arguida a conclusao a retirar ja sera diferente, pois nao
sO as exigéncias de prevencao geral e especial sdo substancialmente maiores,
como até a propria pena aplicada nem sequer atingiu o meio da moldura
abstrata, pelo que se mostra adequada e proporcionada, nao ferindo os
principios constitucionais da culpa, da igualdade, da necessidade e da
proporcionalidade. Assim nesta parte da fixacao do nimero de dias improcede
o recurso da sociedade arguida.

2.3.1.2-Reducao do quantitativo diario da pena de multa.
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Pretendem os recorrentes a reducao dos montantes diarios da pena de multa
de 10€ (pessoa singular) e de 25€ (sociedade arguida) para a quantia de 5€ a
ambos os recorrentes.

Vejamos se lhes assiste razao.

De acordo com o artigo 152 n.2 1 do RGIT o quantitativo didrio da pena de
multa fixa-se entre 1€ e 500€, tratando-se de pessoas singulares, e entre 5€ e
5000€, tratando-se de pessoas coletivas ou entidades equiparadas, em funcgao
da situacao econémica e financeira do condenado e dos seus encargos.

A regra é a de que considerados os rendimentos e encargos do arguido pessoa
singular, com as devidas adaptagoes para as pessoas coletivas, deve fixar-se o
montante diario da pena de multa naquilo que sobra dessas despesas, ou seja,
no montante diario (entre 1€ e 500 €) correspondente a diferenca entre os
rendimentos que o condenado aufere e as suas obrigacoes correntes e
necessidades de subsisténcia.

Relativamente as pessoas singulares, havera de se considerar que existe uma
realidade que nao se pode deixar de ter em conta, aquilo a que os autores e a
jurisprudéncia denominam de minimo existencial[3].

Com efeito, quanto ao reconhecimento como direito subjetivo de um minimo
existencial de cada cidadao que deve ser protegido por ser inerente a
dignidade da pessoa humana parece nao haver muita discussao, seja na
doutrina, nos textos internacionais sobre direitos fundamentais nem na
interpretagao que o Tribunal Constitucional tem feito da nossa Lei
Fundamental. Alids na propria lei ordinaria, designadamente no processo civil
e na lei fiscal a ideia de um minimo existencial tem consagracao.

E comummente aceite que o principio da dignidade da pessoa humana é a
base de tudo, podendo afirmar-se que o Estado sé existe legitimamente se
tiver como fim assegurar e promover a dignidade humana e, nessa medida, a
autonomia, a liberdade e o bem-estar de todas as pessoas, em qualquer fase
do seu desenvolvimento[4].

Da consagracao no artigo 12 da Constituicao de que a nossa Republica é
baseada na dignidade da pessoa humana resulta logicamente para os cidadaos
o direito a um minimo de existéncia condigna que nao deve ser violado, seja
pelo Estado seja pelos particulares. Do direito fundamental de cada pessoa a
um minimo de existéncia condigna ou minimo existencial resulta o
reconhecimento de um direito a nao ser privado do que se considera essencial
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a conservacgao de um rendimento indispensavel a uma existéncia minimamente
condigna.

O Tribunal Constitucional tem sublinhado esta ideia em varios arestos -

apontamos dois - Ac. 62/02[5], Ac. 509/02@. Também a lei ordinaria consagra
afloramentos deste principio de nao afetagao do minimo existencial, como por
exemplo a impenhorabilidade ‘relativa’ de bens imprescindiveis a economia
familiar (artigo 7372 do CPC) ou de 2/3 dos vencimentos, salarios e pensoes e
equivalentes (artigo 7382 do CPC). A prépria lei fiscal consagrou no artigo 702
(Minimo de existéncia) do Cédigo do Imposto do Rendimento sobre as Pessoas
Singulares o principio da defesa do minimo existencial ao estipular o valor de
referéncia do minimo de existéncia, uma forma de garantir que todos os
contribuintes tém um determinado rendimento disponivel sobre o qual nao
pagam imposto, ficando assim com dinheiro suficiente para garantir a sua
subsisténcia.

O conceito juridico-constitucional do direito ao minimo existencial, uma vez
que nao se encontra diretamente descrito na Constituicao, antes se inferindo
da dignidade da pessoa humana, deve ser construido a partir desta base da
Republica. Partindo da dignidade da pessoa humana e levando-se a
Constituicao a sério como tem de ser, podemos afirmar que tal direito consiste
no direito a um minimo existencial para uma vida digna. Assim, o direito ao
minimo existencial nao se esgota nem pode ser reduzido a um mero minimo
vital, antes indo além desse minimo de sobrevivéncia e devendo ser construido
com base nos direitos fundamentais constitucionalmente reconhecidos[7] e
tendo como fim a realizacao destes[8].

Cremos nao andar longe da realidade social, cultural e constitucional se
considerarmos que o minimo existencial € em primeiro lugar integrado por um
minimo vital ou minimo de garantia de sobrevivéncia da pessoa (por exemplo,
prestacoes basicas em termos de alimentacgao, vestuario, abrigo, saude ou os
meios indispensaveis para a sua satisfacao, assim garantindo que ninguém
morre de fome, de hipertermia, de exposicao aos elementos, ou por falta de
assisténcia médica ou medicamentosa) e depois por um minimo de
sobrevivéncia condigna, um padrao de vida estabelecido, considerando o
estado atual de evolucao da sociedade, de acordo com o qual cada cidadao nao
pode ser privado de direitos fundamentais constitucionalmente protegidos
como a educacao, a saude, a alimentacao, o trabalho, a habitacao, o
transporte, o lazer, a segurancga, a seguranga social, a cultura, a protegao a
maternidade e a infancia.
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Assim, o minimo existencial é constituido por um minimo vital (alimentagao,
vestuario, abrigo, saude) e por um minimo de sobrevivéncia condigna
(educacgao, trabalho, habitacao, transporte, lazer, segurancga, seguranca social,
cultura, protecdao a maternidade e a infancia), que o Estado ndo s6 nao pode
subtrair ao individuo, mas também como algo que o Estado deve

positivamente assegurar, mediante prestagoes de natureza materiallﬂ.

Para assegurar esse minimo existencial, na parte em que nao é assegurado
gratuitamente pelo Estado, sao necessarios recursos econémicos individuais.

Do reconhecimento da existéncia e validade juridico-constitucional e legal de
um minimo existencial que o Estado nao pode subtrair ao individuo, resultam
duas consequéncias para a fixacao do montante diario da pena de multa.

O Tribunal na fixacao do quantitativo didrio da pena de multa tem de ter em
conta que nao pode subtrair ao condenado que se encontra acima do minimo
existencial recursos econdmicos que o fagcam colocar abaixo desse minimo.

Quando o condenado viva no minimo existencial ou abaixo dele o quantitativo
diario da pena de multa deve ser fixado, obrigatoriamente, no minimo legal,
sendo de converter de imediato na sentencga ou decorrido o prazo de
pagamento a pena de multa em prisao subsididria e ser suspensa a sua
execugao com subordinagao ao cumprimento de deveres e regras de conduta
de conteudo nao econdmico ou financeiro[10] [11].

Na avaliacao caso a caso deve o juiz fazer uso dos elementos de facto que
conseguiu apurar no julgamento e apelar ao seu conhecimento da realidade
social em que vive e do normal suceder das coisas da vida, e pensar quanto
custa em média a alimentacao, a habitacao, o vestuario, a eletricidade, a agua,
a educacao, o transporte, o lazer, a segurancga, a seguranga social, as
atividades de cultura, as despesas ligadas a maternidade ou paternidade e a
infancia, bem outras despesas adequadas, em resumo, saber quanto custa
viver condignamente na sociedade atual.

Apurado o direito, procedamos a sua aplicagao.

Vejamos entao, se a taxa diaria fixada pela decisao recorrida (10€) coloca o
arguido no minimo existencial ou abaixo.

Consideremos os rendimentos e encargos do arguido em ordem a apurar se a
decisao recorrida na fixacao da taxa diaria atingiu essa parte
constitucionalmente protegida do minimo existencial.
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Se atentarmos nos rendimentos e encargos do arguido, estando provado que
aufere € 1 200 liquidos mensais no desempenho da sua atividade profissional,
vive com a esposa, que aufere o SMN, em casa de familiar, ainda que se
considerem por estimativa[12] despesas usuais e necessarias de qualquer
pessoa, chegamos a conclusao de que a quantia de 10€ diarios,
correspondendo grosso modo a cerca de no maximo 1/3 do excedente diario
estimado, ndo é uma quantia de tal modo elevada que coloque o arguido
sequer no limiar do minimo existencial, quanto mais abaixo deste.

Fixar no caso dos autos o montante diario da multa abaixo dos 10 € ou pior
ainda nos 5€ pretendidos pelo recorrente equivaleria a colocar em risco os
efeitos preventivos gerais e especiais que cabem a pena, frustrando a intengao
politico criminal do legislador de reforco da confianca da generalidade dos
cidadaos nas normas que proibem o cometimento de abusos de confianga
fiscais e nao contribuindo para ajudar o arguido a no futuro conduzir a sua
vida sem cometer crimes. Assim, quanto ao arguido pessoa singular, nesta
parte do montante diario da pena de multa ndao merece qualquer censura a
decisao recorrida.

Passemos a sociedade arguida.

Quanto a esta, a questao do minimo existencial nao se coloca como em relagao
ao arguido pessoa singular, pois por definicao nao é uma pessoa humana, mas
apenas uma pessoa coletiva. Alias, é possivel aplicar a ‘pena de morte’ da
pessoa coletiva: a pena acessoria de dissolucdo da pessoa coletiva (artigo 162-
h do RGIT). Seja como for, nao se querendo extinguir a empresa por
dissolucdao também deve ser tida em conta a situagao financeira da empresa
na fixagao do montante didrio da pena de multa. Ora, como resulta dos factos
provados a sociedade arguida nao sé foi declarada insolvente em 28.05.2018,
como obteve um ‘Resultado Liquido do Exercicio’ negativo relativo ao ano de
2022 de - € 315 247,81. Mas tendo sido declarada insolvente e tendo
apresentado um resultado liquido negativo do ultimo exercicio conhecido,
afigura-se que assiste razao a recorrente quando pretende que o montante
diario da pena de multa baixe para 5€. Com efeito e ndao obstante o prejuizo
causado a administracgao fiscal tenha sido de pouco mais de 12.000 €, que
sempre poderao ser recuperados em execucao fiscal ou em eventual
reclamacao de créditos, afigura-se desproporcionado fixar o quantitativo
diario da pena de multa em 25 € quando a pessoa coletiva estd insolvente e
apresenta resultados negativos relevantes, mais de 300.000€. Assim, nesta
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parte tem provimento o recurso da sociedade arguida, fixando-se a taxa diadria
da pena de multa em 5€.

2.3.1.3-Substituicao da multa por caucao.

Quanto a substituicao da pena de multa por caucgao, cabe referir que a caugao
de boa conduta prevista no artigo 902-D do Cédigo Penal para as pessoas
coletivas constitui uma pena de substituicao da pena principal de multa.

Sendo uma pena de substituicao da pena principal esta sujeita aos principios
gerais da realizacao das finalidades das penas consagrados nos artigos 402 e
702 do Cddigo Penal.

Concretizando, critério material de aplicacao das penas de substituicao é que
estas realizem de forma adequada e suficiente as finalidades da punicao, as
finalidades de prevencao - geral e especial - do crime (artigos 402, n.2 1, 709,

469, n.21, 502, n.2 1, 582 n.21, e 602 n.22 do CP)@I, sendo de acentuar que a
pena tem como finalidade primordial a protecao de bens juridicos e, sempre
que possivel, a reintegragao do agente na sociedade, agindo a prevencao geral
positiva como limite a atuagao da prevencao especial de socializagao.

E certo que a ilicitude dos factos é baixa e que a sociedade arguida ndo tem
condenagoOes anteriores aos factos dos autos, mas a verdade é que apos os
factos dos autos sofreu uma condenacgao por factos anteriores aqueles e por
crimes da mesma natureza dos em causa nos presentes autos. Esta repeticao
de crimes afasta a possibilidade de a substituicao da pena de multa satisfazer
as necessidades de prevencgao o caso dos autos, pondo-se em causa o0 minimo
de defesa do ordenamento juridico e nao se mostrando suficiente para que a
sociedade arguida prossiga a sua atividade no futuro sem cometer crimes,
designadamente de natureza fiscal.

Nesta parte da substituicao da pena de multa é improcedente o recurso da
sociedade arguida.

3- DECISAO.

Pelo exposto, acordam os juizes do Tribunal da Relacao em conceder parcial
provimento aos recursos de ambos os recorrentes e, em consequéncia,
alteram parcialmente a sentenca recorrida nos seguintes termos:
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- 0 arguido AA fica condenado na pena de 120 dias de multa, mantendo-se, no
mais, a decisao recorrida;

- a arguida ‘A..., S.A.’ fica com a pena de multa fixada a razao diaria de 5€
mantendo-se, no mais, a decisao recorrida.

Notifique.

Porto, 13 de marco de 2024
William Themudo Gilman
Claudia Rodrigues

Carla Oliveira
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