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Sumario

I - A doutrina e a jurisprudéncia vém entendendo uniformemente que as
excegoes ao principio geral da recorribilidade das decisoes em matéria penal
estao expressamente previstas no CPP, nao existindo margem para convocar a
aplicabilidade da norma do art. 672.2 do CPC, por a este respeito nao existir
qualquer lacuna.

IT - A arguida/demandada ao referir que recorre de revista excecional, em
matéria civel, quando efetivamente visa naquela parte a reapreciacao de
matéria penal, procede a uma troca de etiquetas para franquear o acesso ao
STJ] a matéria penal, que sabe ser inadmissivel por forca do disposto dos arts.
432.2,n.21, al. a) e 400.%, n.2 1, al. d), do CPP.

III - Deve ser rejeitado, por inadmissivel, o recurso de revista excecional
interposto, na parte em que visa a aclaragao da distingao entre os
pressupostos do preenchimento dos elementos do tipo objetivo de ilicito
previsto no art. 152.2-B, n.os 1, 2 e 4 do CP, e os pressupostos do
preenchimento dos elementos do tipo objetivo de ilicito previsto no art. 277.9,
n.os 1, al. a) e 2, conjugado com o art. 285.2 do mesmo CP, bem como o
conhecimento da insuficiéncia da matéria de facto para a condenacgao da aqui
recorrente se considerado o preenchimento do crime p. e p. pelo art. 152.2-
do CP, por corresponder a matéria penal.
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Texto Integral

Proc. n.? 1253/14.2TACBR.C3.S1

Recurso Penal

Acordam, em Conferéncia, na 5.2 Seccao do Supremo Tribunal de
Justica

I - Relatorio

1. Nos presentes autos de processo comum, com intervencao de Tribunal
Coletivo, que correram termos pelo Juizo Central Criminal ... - Juiz ..., foram
submetidos a julgamento, os arguidos Santa Casa da Misericordia de
Pampilhosa da Serra, AA e BB, todos devidamente identificados nos autos, e
realizada audiéncia de julgamento, na sequéncia de reenvio do processo, foi
decidido, em novo acérdao de 18 de fevereiro de 2022, o seguinte (transcri¢do
transcrigdo):

“Por todo o exposto, julgando-se a prontncia provada e procedente:

- Condena-se a arguida Santa Casa da Misericordia de Pampilhosa da Serra,

como responsavel pela pratica de um crime de infracgdo de regras de
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construgdo, agravado pelo resultado, p. e p., conjugadamente, nos arts. 11%/n.°
2-a),47°,90%-B/n%s1,2,4eb5,277%n.% 1-a) e 2 e 2852, todos C.P,, na pena
de 300 (trezentos) dias de multa, a taxa didria de € 130 (cento e trinta euros),
ou seja, na multa de € 39.000 (trinta e nove mil euros);

- Condena-se o arguido AA, como autor material de um crime de infracg¢do de
regras de construg¢do, agravado pelo resultado, p. e p., conjugadamente, nos
arts. 2779/n.%s 1-a) e 2 e 2852, ambos C.P, na pena de 2 (dois) anos e 6 (seis)
meses de prisdo;

- Condena-se o arguido BB, como autor material de um crime de infracc¢do de
regras de construg¢do, agravado pelo resultado, p. e p., conjugadamente, nos
arts. 2779/n.%s 1-a) e 2 e 2852, ambos C.P, na pena de 2 (dois) anos e 6 (seis)
meses de prisdo;

- Condenam-se os arguidos nas custas do processo (presente parte-crime),
com 3 U.C. a titulo de taxa de justica.

Ao abrigo do disposto nos arts. 502 e 532 C.P,, e esperando-se (pelos motivos
acima expostos) que a ameaga de prisdo o afaste da prdtica de novos ilicitos
criminais, decide-se suspender a execugdo da pena de prisdo definida ao
arguido AA pelo respectivo periodo de 2 (dois) anos e 6 (seis) meses,
acompanhada cumulativamente de um regime de prova assente em plano
individual de reinsercdo social [e nos moldes a definir oportunamente
mediante plano a elaborar pelos servigos de reinserg¢do social e a aprovar pelo
Tribunal; para tais efeitos, deve ainda o arguido apresentar-se e(ou) responder
a todas as convocatorias que lhe venham a ser dirigidas pelo Tribunal e pelos
tecnicos de reinserc¢do social, e sem prejuizo de o apontado plano poder vir a
ser completado posteriormente pelos aludidos servigos].

Igualmente nos termos dos arts. 502 e 532 C.P,, e esperando-se (pelos
fundamentos antes alinhados) que a ameaga de prisdo o afaste da prdtica de
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novos ilicitos criminais, decide-se suspender a execug¢do da pena de prisdo
definida ao arguido BB pelo respectivo periodo de 2 (dois) anos e 6 (seis)
meses, acompanhada cumulativamente de um regime de prova assente em
plano individual de reinser¢do social [e nos moldes a definir oportunamente
mediante plano a elaborar pelos servigos de reinserg¢do social e a aprovar pelo
Tribunal; para tais efeitos, deve ainda o arguido apresentar-se e(ou) responder
a todas as convocatorias que lhe venham a ser dirigidas pelo Tribunal e pelos
tecnicos de reinserc¢do social, e sem prejuizo de o apontado plano poder vir a
ser completado posteriormente pelos aludidos servigos].

(...)

Por todo o exposto, julgando-se o pedido civel formulado pela demandante CC
parcialmente provado e procedente, condenam-se solidariamente os
demandados Santa Casa da Misericordia de Pampilhosa da Serra, AA e BB a
pagarem aquela demandante a quantia total de € 120.000 (cento e vinte mil
euros), a que acrescerdo juros de mora, a taxa legal, contados da data do
presente acorddo, até efectivo e integral pagamento, no mais se absolvendo os
demandados do contra eles peticionado nos autos.

Custas, quanto ao pedido civel, por demandante e demandados, na proporgdo
dos respectivos decaimentos.”.

2. Inconformados com esta decisao, dela interpuseram recurso os arguidos

Santa Casa da Misericordia de Pampilhosa da Serra, AA e BB para o
Tribunal da Relacao de Coimbra, o qual por acérdao de 13 de dezembro de
2022, decidiu negar provimento ao recurso e manter o acordao recorrido.

3. Irresignada, ainda, a arguida/demandada Santa Casa da Misericordia de
Pampilhosa da Serra, vem interpor recurso do acérdao do Tribunal da

Relagao de Coimbra, de 13 de dezembro de 2022, para o Supremo Tribunal de

Justica, concluindo a sua motivagao do modo seguinte (transcrigcdo):
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“1. O presente recurso, de Revista Excepcional, vem interposto da Douta
Decisao da Relagao de Coimbra (leia-se da 2.2, apds reenvio) e expressamente
invocado ao abrigo da alinea a) do artigo 672.2, n.2 1 do CPC, justificando-se a
intervencao do Supremo Tribunal de Justica, face a tal decisao, de que se
discorda, no sentido de uma aclaracao da distingcao entre os pressupostos do
preenchimento dos elementos do tipo objectivo de ilicito previsto no artigo
152.9-B, n.2 1, 2 e 4 do CP, e os pressupostos do preenchimento dos elementos
do tipo objectivo de ilicito previsto no artigo 277.2, n.2 1, alinea a) e 2,
conjugado com o artigo 285.2 do mesmo CP, de molde a evitar dissonancias
interpretativas dos respectivos sujeitos por eles protegidos, a fim de se
acautelar uma melhor aplicacao das regras quanto ao 6nus da prova,
mormente quando os factos que, preenchendo ora um, ora outro desses
ilicitos, servem de base, em processo penal, para um pedido de indemnizagao
pela sua violagao (como serviram, no caso em apreco, e considerando
erradamente o segundo dos crimes, para invocar a responsabilidade civil por
factos ilicitos, pelo dano morte).

2. Na realidade, porque o Tribunal circunscreveu analise da prova
considerando aquele segundo crime, similar, mas com diferentes
pressupostos, a matéria de facto provada e nao provada vem a revelar-se
insuficiente para a condenagao da aqui recorrente se considerado o artigo
152.2-B do CP, pois que, sendo os factos que respaldam a indemnizagao
peticionada constitutivos desse direito, recai sobre o MP e a demandante (e
nao sobre o arguido demandado) o 6nus da prova, em especial do nexo causal,
para mais num pedido de indemnizacao feito em processo penal fundado na
pratica de um crime, onde a eventual falta de contestagcdao, em respeito ao
principio in dubio pro reo, nao tem efeitos cominatorios.

3. Ora, se se demonstra, da matéria de facto provada e nao provada que houve
dois momentos distintos nos autos (um periodo da manha e outro da tarde), e
que resultaram duvidas sobre as razoes pelas quais o falecido se encontrava
(depois de almoco), naquele local (no telhado), sem se saber se, nessas
concretas circunstancias (depois de almogo), estava ou nao ao servigo da
entidade patronal (portanto se foi sujeito, com ordens a esse perigo, como
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havia sido de manha), e considerando que o malogrado faleceu em
consequéncia de uma queda na parte da tarde, tal divida nao pode senao
resolver-se a favor da arguida demandada, e nao a favor da parte a quem esse
facto aproveita, como efectivamente veio a ter lugar.

4. De resto, acrescendo que resultou provado que o falecido tinha ordens da
entidade empregadora, para, da parte da tarde, pintar um gradeamento
(ponto 13), tal facto (ainda que dele nao se possa extrair o corolario de que
este tinha expressas ordens para nao subir ao telhado) sé reforga essa duvida.
Seja como for, como ja se conclui, ndao caberia a recorrida essa prova, errando
a decisao recorrida ao condend-la, ou pelo menos ao nao considerar que a
conduta do falecido foi largamente concorrente do dano, com os devidos
reflexos na indemnizacao concedida.

5. Foram, com a decisdao em apreco, violados os artigos do Cédigo Penal acima
mencionados, os artigos 71.2 e 78.2, n.2 3 do CPP, e bem assim o disposto nos
artigos 342.2 e ss. do CC e 414.2 do CPC.

Nestes termos, vem requerer a admissao do recurso ora interposto, por via do
qual se devera revogar a decisdo recorrida, substituindo-a por outra que,
distinguindo com precisao juridica os pressupostos dos crimes previstos no
artigo 152.2- B e 277.2 do CP, decida no sentido imposto pela correcta
aplicacao das regras relativas ao 6nus probatério; ou seja, porque sustentada
erradamente no segundo daqueles crimes, e consequentemente errando na
prova de suficientes factos constitutivos do nexo de causalidade, absolva a
recorrente do pagamento da indemnizacao pelo dano morte em que vem
condenada ou subsidiariamente, caso assim nao se entenda, reduza tal
indemnizacgao.”.

4. A assistente/demandante CC respondeu ao recurso interposto pela
arguida/demandada Santa Casa da Misericordia de Pampilhosa da Serra,
pugnando, pela inadmissibilidade do recurso, porquanto o regime processual

penal nao permite o recurso de revista excecional em matéria penal e a
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recorrente pretende que o S.T.J. se pronuncie quanto a uma questao penal e
nao quanto a uma questao civel; pela inexisténcia de qualquer questao cuja
apreciagao, pela sua relevancia juridica, seja claramente necessaria para uma
melhor aplicagao do direito; e, por fim, pela intempestividade do recurso, pois
os arguidos foram notificados do acérdao proferido pelo Tribunal da Relagao
de Coimbra em 14-12-2022 e dele recorreram apenas em 3-7-2023.

5. Também o Ministério Publico no Tribunal da Relagdo de Coimbra respondeu
ao recurso interposto pela arguida Santa Casa da Misericérdia de Pampilhosa
da Serra, concluindo que esta verificada a dupla conforme, quer na parte
criminal, quer na parte civil e nao existe fundamento para o recurso de revista
excecional, visando a arguida, por vias travessas, a reapreciacao da questao
penal. Sem prejuizo da questao penal, que deve ser julgada improcedente, se o
recurso nao for rejeitado, nao sendo o Ministério Publico parte civil escusa-se
a responder a parte da condenacao da arguida em indemnizacao civil.

6. O Ex.mo Procurador-Geral-Adjunto neste Supremo Tribunal emitiu parecer
no sentido de dever ser rejeitado, por legalmente inadmissivel, o recurso de
revista excecional interposto para este Supremo Tribunal por Santa Casa da
Misericérdia da Pampilhosa da Serra, pois nao existe lacuna de
regulamentacao a tornar justificado que se lance mao do disposto no art.672.2
do C.P.C., por forca do disposto no art.4.2 do C.P.P.

7. Cumprido o disposto no art.417.2, n.22 do C.P.P, respondeu a recorrente no
sentido de que o recurso de revista excecional deve ser admitido, por se
encontrar claramente circunscrito a condenacao civil e , consequentemente,
ser julgado procedente, por se verificarem os demais pressupostos do recurso.

8. Colhidos os vistos, cumpre decidir.

II - Fundamentacao
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9. Os factos dados como provados no acérdao recorrido sao os seguintes
(transcri¢cdo parcial):

1 - DD era trabalhador da arguida Santa Casa da Misericérdia de Pampilhosa
da Serra desde 30 de Novembro de 2011;

2 - antes do acidente, ocorrido em 5 de Agosto de 2014, iniciaram-se trabalhos
de intervencao no telhado do edificio da arguida Santa Casa da Misericordia
de Pampilhosa da Serra, que consistiam na limpeza, lavagem e substituicao de
telhas partidas;

3 - estes trabalhos estavam a cargo da arguida Santa Casa da Misericordia de
Pampilhosa da Serra e foram efectuados por ordem do seu provedor e aqui
também arguido AA, bem como do director de servigos e igualmente arguido
BB, e ainda de EE;

4 - tais trabalhos estavam a ser efectuados por FF e pelo acima aludido DD;

5 - o mesmo DD procedeu a execugao dos trabalhos de limpeza do telhado sob
ordens e instrucoes do director de servicos e aqui arguido BB, o qual, por sua

vez, obedecia a ordens e instrugoes do aqui também arguido AA, provedor da

arguida Santa Casa da Misericordia de Pampilhosa da Serra;

6 - por forca estatutdria, ao arguido AA, enquanto provedor da arguida Santa
Casa da Misericordia de Pampilhosa da Serra, incumbia, além do mais,
superintender na administracao desta arguida, orientando e fiscalizando os
seus servigcos, despachando também os assuntos normais de expediente;
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7 - na manha do dia 5 de Agosto de 2014, o dito DD andou, juntamente com
FF a trabalhar no telhado, mais concretamente a lavar e a apanhar os cacos
das telhas do lado sul do telhado;

8 - os trabalhos consistiam na lavagem das telhas, com uma mangueira e com
uma maquina de pressao com jacto de agua, e na limpeza dos cacos de telhas,
com uma vassoura e baldes, que eram despejados na parte de tras do edificio;

9 - cerca das 13 horas do referido dia 5 de Agosto de 2014, o DD e o FF
desceram do telhado e foram almocar com os colegas;

10 - os mencionados FF e o DD, enquanto foram almocar, deixaram no telhado
todos os equipamentos e utensilios que estavam a utilizar, a saber: maquina de
pressao a jacto de dgua, mangueira ligada a rede de dgua publica, extensao
eléctrica, escova de arame, colher de pedreiro, vassoura de cabo curto e duas
latas de 25 litros onde era colocado o lixo;

11 - apds o almogo, os mesmos FF e o DD foram descarregar um movel de um
veiculo ligeiro de mercadorias (uma carrinha) da arguida Santa Casa da
Misericérdia, tendo o FF ficado a aparafusar o banco do apontado veiculo que
tinha sido retirado para o transporte poder ser efectuado;

12 - enquanto o FF ficou a apertar o banco a viatura, o DD, por razoes nao
concretamente apuradas, voltou ao telhado, mas para o lado norte, de onde
caiu entre as 14 horas e 10 minutos e as 14 horas e 15 minutos;

13 - naquela tarde, o DD havia recebido ordens para pintar um gradeamento;
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14 - ao cair, o DD embateu primeiro no beirado do telhado do edificio da Junta
de Freguesia e dai caiu para o terrago do edificio da arguida Santa Casa da
Misericérdia de Pampilhosa da Serra;

15 - na sequéncia da queda e do acidente referidos, o DD foi transportado,
pelas 16 horas e 15 minutos, de helicoptero, para o Centro Hospitalar da
Universidade ..., E.PE.;

16 - o DD veio a falecer no dia 6 de Agosto de 2014, em consequéncia da
queda e do acidente descritos, no Centro Hospitalar da Universidade ...,
E.PE.;

17 - o telhado do edificio onde o DD se encontrava dista cerca de 3 metros de
altura do telhado do edificio da Junta de Freguesia e este dista cerca de 4
metros em altura do terraco para onde o trabalhador caiu, tendo, portanto, a
vitima sofrido uma queda em altura de cerca de 7 metros;

18 - os telhados dos dois edificios (da arguida Santa Casa da Misericérdia de
Pampilhosa da Serra e da Junta de Freguesia) estdao distanciados entre si
cerca de 1,75 metros;

19 - no telhado de onde o DD caiu nao foi montado ou instalado qualquer
sistema de seguranca, nao foi instalada qualquer proteccao colectiva (guarda-
corpos ou andaimes periféricos), e também nao foi montada nenhuma “linha
de vida” ancorada a um ponto fixo de construcao e a qual os trabalhadores
pudessem amarrar um arneés;
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20 - a arguida Santa Casa da Misericordia de Pampilhosa da Serra e os seus
responsaveis nao forneceram aos trabalhadores envolvidos no trabalho de
limpeza e reparacao do telhado equipamento de proteccgao individual,
nomeadamente arnés, nem ministrou formagao em seguranca, higiene e satude
ao sinistrado DD;

21 - a arguida Santa Casa da Misericordia de Pampilhosa da Serra, na
qualidade de directora dos trabalhos de limpeza e lavagem do telhado, nao
assegurou aos funciondrios envolvidos nos trabalhos as condigoes de
seguranca e saude, porquanto nao procedeu a prévia identificacao e avaliagao
dos riscos profissionais associados a execugao do trabalho;

22 - também nao definiu nem adoptou medidas de prevencao adequadas a
eliminacao e ao controlo desses riscos, tendo em conta os principios gerais de
prevencao aplicaveis, mobilizando os meios necessarios no dominio da
prevencao técnica, da formacao e da informacao, e os servigos de segurancga e
saude da empresa;

23 - a omissao das diligéncias identificadas nos pontos 19 a 22 (dos presentes
factos assentes) foi a causa da morte do DD;

24 - em consequéncia, a Autoridade para as Condigoes do Trabalho aplicou
uma coima a arguida Santa Casa da Misericérdia de Pampilhosa da Serra, no
valor de € 3.264;

25 - a arguida Santa Casa da Misericordia, bem como os arguidos AA
(provedor da arguida Santa Casa da Misericérdia de Pampilhosa da Serra) e
BB (director de servigos da arguida Santa Casa da Misericordia de Pampilhosa
da Serra), responsaveis pela execucgao da obra e pelo cumprimento das
medidas de seguranca, deveriam ter avaliado os riscos associados a sua
execucgao e definido as medidas de prevencgao adequadas a acautelar a
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seguranca dos trabalhadores, o que nao fizeram;

26 - deveriam ter instalado, na zona sul do telhado, uma proteccao colectiva -
guarda-corpos ou andaimes periféricos -, o que nao fizeram;

27 - deveriam ter montado, na mesma zona, uma “linha de vida” ancorada a
um ponto fixo de construcao e a qual os trabalhadores pudessem amarrar um
arnés, o que nao fizeram;

28 - deveriam ter fornecido aos trabalhadores envolvidos no trabalho de
limpeza e reparacao do telhado equipamento de proteccgao individual,
nomeadamente arnés, calgcado de seguranca e capacete, o que nao fizeram;

29 - deveriam ter ministrado formacao em seguranca aos funcionarios,
nomeadamente ao sinistrado DD, o que nao fizeram;

30 - ao agirem da forma descrita, a arguida Santa Casa da Misericordia de
Misericérdia de Pampilhosa da Serra, bem como os arguidos AA e BB,
violaram o principio geral de prevencao de combate e de eliminacgao do risco
na origem, o qual tinham obrigagao de conhecer e adoptar;

31 - deveriam ter assegurado, no local, que se mostravam reunidas as
condicoes de seguranca para a execucgao dos trabalhos, o que nao sucedeu;

32 - deveriam ter diligenciado e verificado pelo cumprimento das necessarias
medidas de seguranca dos trabalhos que sabiam envolver um risco acrescido
e, bem assim, garantir o cumprimento das normas legais, o que nao sucedeu;
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33 - violaram, assim, a sua obrigacao de assegurar aos trabalhadores, durante
a execucao da obra, condigcoes de seguranca, nao observando as obrigagoes
gerais do regime aplicavel em matéria de seguranca e satde no trabalho, ndo
adoptando as prescrigdes minimas previstas em regulamentacgao especifica;

34 - nenhum dos arguidos agiu com o cuidado que o dever geral de
providéncia aconselhava, omitindo as precaucgoes de segurancga que lhes eram
exigiveis no exercicio das respectivas fungoes, que eram capaz de adoptar e
que podiam e deviam ter adoptado, para evitar a criacao do perigo;

35 - a arguida Santa Casa da Misericordia de Pampilhosa da Serra, bem como
os arguidos AA e BB, sabiam que violavam as disposi¢coes legais aplicaveis e
tinham liberdade para se motivar de acordo com esse conhecimento;

36 - a arguida Santa Casa da Misericordia, bem como os arguidos AA e BB,
com a conduta atras descrita, quiseram violar as regras legais,
regulamentares e técnicas que deveriam ter observado no planeamento,
direccao e execucgao dos trabalhos;

37 - bem sabiam que violavam as disposigoes legais aplicaveis e nada fizeram
para evitar tal violagao, pelo que quiseram inobservar as regras legais,
regulamentares e técnicas que deveriam ter respeitado no planeamento,
direccao e execucao dos trabalhos;

38 - os arguidos agiram representando como possivel a criagao de perigo;

39 - os trés arguidos nao actuaram com os cuidados que a situacao exigia e de
que eram capazes;
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40 - podiam e deviam ter previsto a possibilidade de ocorréncia do resultado
que veio a ocorrer;

41 - sabiam que as suas condutas eram proibidas e punidas pela lei penal e
que, ao agir como descrito, incorriam em responsabilidade criminal;

42 - a arguida Santa Casa da Misericordia de Pampilhosa da Serra goza (e
gozava, a época dos factos atras descritos) do estatuto de Instituicao
Particular de Solidariedade Social (I.P.S.S.);

43 - em 30 de Setembro de 2021, a arguida Santa Casa da Misericordia de
Pampilhosa da Serra dispunha de um total, em meios financeiros liquidos, de €
876.468,40;

44 - a mesma data, tinha contraido compromissos a curto prazo (em termos de
pagamentos a efectuar a fornecedores, ao Estado, a fornecedores de
investimentos, a pessoal, e ainda outras contas a pagar) em um valor global de
€ 1.048.405,93;

45 - em compromissos assumidos a médio e longo prazo (no que toca a dividas
bancarias), era devedora de um valor global de € 1.607.207,23;

46 - a aludida data, dispunha, como activos fixos tangiveis (terrenos e
recursos naturais, edificios e outras construgoes, equipamento basico,
equipamento de transporte, equipamento administrativo e ainda outros bens),
de um valor global de € 5.134.966,51;
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47 - tinha, ainda, um montante total de € 155.021,59 de investimentos em
Curso;

(...)

100 - o acima referido DD faleceu sem testamento nem disposicao de ultima
vontade, nao tinha conjuge nem vivia em uniao de facto, e o seu pai havia ja
falecido em 29 de Junho de 2011, deixando apenas como Unica herdeira a sua
mae, aqui assistente e demandante CC;

101 - a data da sua morte, o DD contava 28 anos de idade e era uma pessoa
saudavel;

102 - entre a assistente e o falecido DD existia uma relagcao de amizade, amor
e companheirismo;

103 - o DD vivia em familia com a assistente de modo harmonioso, unido e
feliz;

104 - sofreu a assistente um profundo desgosto, uma profunda dor e magoa
com a perda do filho;

105 - ficou triste, deprimida e angustiada por ter perdido o ente familiar que
para ela é insubstituivel;
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106 - o DD sempre foi um filho carinhoso e preocupado com a mae;

107 - a assistente teve conhecimento do acidente que causou a morte do seu
filho no dia em que o mesmo aconteceu, tendo sofrido a angustia e o choque
profundos da situacao irreversivel de nunca mais poder estar com ele;

108 - restou, por isso, em um estado de profunda prostracao e frustragao ao
ser confrontada com a morte do seu ente querido;

109 - em consequéncia do seu estado emocional e fisico, a assistente, desde o
dia do acidente do filho, passou a sentir dificuldades em dormir, dorme e
acorda com sobressaltos, suores frios e pesadelos, sente irritabilidade e
reducao do apetite;

110 - razao pela qual a assistente decidiu ir viver para ... com a sua filha e
genro, onde se mantém desde entao;

111 - nos meses que se seguiram ao falecimento do DD, a assistente viu-se
obrigada a tomar medicamentos para dormir e se tranquilizar, medicamentos
gue nao tomava antes daquele falecimento;

112 - com o falecimento do filho, a assistente nunca mais foi a mesma, deixou
de sair e de receber familiares;

113 - ainda hoje a assistente continua a tomar ansioliticos.
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10. O ambito do recurso é dado pelas conclusoes extraidas pelo recorrente da
respetiva motivagao (art.412.2, n.21 do Cédigo de Processo Penal).

Sao apenas as questoes suscitadas pelo recorrente e sumariadas nas
respetivas conclusodes que o tribunal de recurso tem de apreciar, sem prejuizo

das de conhecimento oﬁcioso.l

Como bem esclarecem Simas Santos e Leal-Henriques, « Se o recorrente ndo
retoma nas conclusoes, as questoes que suscitou na motivacdo, o tribunal
superior, como vem entendendo o STJ, so conhece das questbes resumidas nas
conclusoées, por aplicagdo do disposto no art.684.2, n.23 do CPC. [art.635.2, n.°

4 do Novo C.PC.]».2

No caso dos autos, face as conclusoes da motivacao da recorrente Santa Casa
da Misericérdia de Pampilhosa da Serra as questdes a decidir em sede de

revista excecional sao as sequintes:

- aclaracao da distingao entre os pressupostos do preenchimento dos
elementos do tipo objetivo de ilicito previsto no art.152.2-B, n.%s 1, 2 e 4 do
C.P, e os pressupostos do preenchimento dos elementos do tipo objetivo de
ilicito previsto no art.277.2, n.2 1, alinea a) e 2, conjugado com o artigo 285.2
do mesmo C.P;

- insuficiéncia da matéria de facto para a condenacgao da aqui recorrente se
considerado o preenchimento do crime p. e p. pelo art.152.2-B do C.P; e
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- caso nao seja absolvida do pagamento da indemnizagao, seja reduzida a
indemnizacgao pelo dano morte em que foi condenada.

Previamente ao conhecimento das questoes colocadas pela recorrente Santa
Casa da Misericdérdia de Pampilhosa da Serra, impde-se decidir, como
questoes prévias, a inadmissibilidade do recurso de revista excecional
interposto do acérdao da Relagao, suscitada pela assistente CC e pelo
Ministério Publico, bem como a “intempestividade do recurso”, suscitada pela
assistente CC.

Alega para o efeito a assistente, em sintese: os recorrentes pretendem a
intervencao do S.T.]J. para se pronunciar quanto a uma questao penal, ou seja,
sobre os pressupostos dos elementos do tipo objetivo de ilicito, e ndo quanto a
uma questao civel. Pautando-se o regime juridico-processual dos recursos e
respetivas espécies consagrado no Coédigo de Processo Penal pela
autossuficiéncia, nao é admissivel o recurso de revista excecional em matéria
penal. Por outro lado, tendo os arguidos sido notificados em 14 de dezembro
de 2022 do acérdao do Tribunal da Relacao de Coimbra, e tendo dele
recorrido em 3 de julho de 2023, foi ultrapassado o prazo de 30 dias que
resulta dos artigos 411.2 do C.P.P. e 638.9, n.21 do C.P.C., razao pela qual se
impoe a sua rejeicao nos termos do n.22 do art.414.2 do C.P.P.

O Ministério Publico argumenta, por sua vez, que a recorrente, alegando que
o recurso de revista excecional tem como objeto a questao civel, o que
efetivamente pretende é que seja reapreciada a questao criminal, base da
condenacao na indemnizacgao civel, pelo que ndo sendo admissivel recurso de
revista excecional em matéria penal, deve o mesmo ser rejeitado.

18 /31



Vejamos

O art.432.2, do Cddigo de Processo Penal, disp0de, com interesse para a
presente questao:

«1 - Recorre-se para o Supremo Tribunal de Justica:

(...)

a) De decisbes que ndo sejam irrecorriveis proferidas pelas relacées, em
recurso, nos termos do art.400°.».

Por seu turno determina o art.400.2, do mesmo Cddigo:

«1 - Ndo é admissivel recurso:

(...)

e) De acorddos proferidos, em recurso, pelas relacoes, que apliquem pena ndo
privativa da liberdade ou pena de prisdo ndo superior a 5 anos, exceto no caso
de decisdo absolutoria em 1.9 instdncia.

(...).».
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Os pressupostos de irrecorribilidade enunciados na alinea e) sdo delimitados
pela espécie e medida da pena aplicadas pelo Tribunal da Relagao: aplicacao
de pena nao privativa da liberdade ou pena de prisao nao superior a 5 anos,
salvo se tiver havido decisao absolutéria em 1.2 instancia.

No presente caso, a ora recorrente viu confirmada pela Relacao a sua
condenacgao, em 1.2 instancia, numa pena de 300 dias de multa, a taxa didria
de €130,00, ou seja, numa multa de € 39.000,00, pelo que o acérdao recorrido,
ao abrigo do disposto dos artigos 432.2, n.21, alinea a) e 400.2, n.21, alinea d),

do Cédigo de Processo Penal, ndo admite recurso ordindrio para o Supremo
Tribunal de Justica.

Quando a sentenca nao ¢ recorrivel ao abrigo do disposto no Cdédigo de
Processo Penal, a arguicao de nulidades deve ser efetuada perante o Tribunal
que proferiu a decisao ( n.2 2 do art.379.2 do C.P.P).

No caso, a arguida/demandada, por requerimento de 11 de janeiro de 2023,
arguiu a nulidade do acérdao da Relacao de 13 de dezembro de 2022, ao
abrigo do disposto no art.379.2, n.°1, al. ¢), do C.P.P.

Por acoérdao do Tribunal da Relacao de 24 de maio de 2023, foi decidido julgar
improcedente a arguicdo de nulidade do acérdao.

Nos termos conjugados dos artigos 638.2, n.21 e 672.2 do C.PP. é de 30 dias o
prazo para interposicao do recurso de revista excecional.

Uma vez que a arguida/demandada Santa Casa da Misericérdia de Pampilhosa
da Serra foi notificada do acordao que indeferiu a nulidade do acérdao da
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Relacgao, via citius, em 25 de maio de 2023 e a recorrente interpos o recurso
de revista excecional em 3 de julho de 2023 (com pagamento da multa do
art.139.2 do C.P.C.), entendemos que o mesmo esta em tempo, ou seja, nao é
nem intempestivo (caso em que teria sido interposto antes do tempo), nem
extemporaneo (caso em que teria sido interposto apdés o decurso do prazo).

Questao é saber se 0o mesmo é admissivel ou nao.

Para franquear o acesso ao Supremo Tribunal de Justica em casos de
inadmissibilidade de recurso ordinario do acérdao da Relagao proferido, ha
sujeitos processuais que interpdem o recurso civel de revista excecional
previsto no art.672.2 do C.P.P, ex vi do art.4.2 do C.P.P.

O art.672.2 do Codigo de Processo Civil, sob a epigrafe «Revista excecional»,
estabelece, com interesse para a decisao:

«1 - Excecionalmente, cabe recurso de revista do acorddo da Relac¢do referido
no n.2 3 do artigo anterior quando:

a) Esteja em causa uma questdo cuja apreciag¢do, pela sua relevdncia juridica,
seja claramente necessaria para uma melhor aplicagdo do direito;

(...).

2. O requerente deve indicar, na sua alegag¢do, sob pena de rejeicdo:
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a) As razobes pelas quais a apreciagdo da questdo é claramente necessdria para
uma melhor aplicagdo do direito;

(...)

3. A decisdo quanto a verificagdo dos pressupostos referidos no n.21 compete
ao Supremo Tribunal de Justica, devendo ser objeto de aprecia¢do preliminar
sumdria, a cargo de uma formagdo constituida por trés juizes escolhidos
anualmente pelo presidente de entre os mais antigos das secg¢oes civeis.

(...)».

A revista excecional estd prevista para situagoes de dupla conforme, nos
termos em que esta esta delimitada pelo n.23 do art.671.2 do C.P.C., desde que
se verifiquem os demais requisitos gerais de acesso ao terceiro grau de
jurisdicao, ao abrigo do seu n.2 1. Ou seja, a invocagao dos fundamentos
excecionais do art.671.2, n.21, esta limitada aos casos em que, sendo
admissivel, em tese, recurso de revista, nos termos do n.?1, se verifica o

impedimento decorrente da dupla conforme desenhado pelo n.93.§

O art.4.2 do Codigo de Processo Penal, estabelece, por sua vez, a propésito da
integracao de «lacunas da lei» processual penal, que «Nos casos omissos,
quando as disposi¢coes deste Codigo ndo puderem aplicar-se por analogia,
observam-se as normas do processo civil que se harmonizem com 0 processo
penal e, na falta delas, aplicam-se os principios gerais do processo penal.».

A doutrina e a jurisprudéncia vém entendendo uniformemente que as excecoes
ao principio geral da recorribilidade das decisdes em matéria penal estdao
expressamente previstas no Codigo de Processo Penal, nao existindo margem
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para convocar a aplicabilidade da norma do art.672.2, do Cédigo de Processo

Civil, por a este respeito nao existir qualquer 1acu1r1a.é

Neste sentido argumenta-se no acérdao deste Supremo Tribunal, de 9 de

marcgo de 2023, além do mais, o seguinteé:

“ quer a doutrina, quer a jurisprudéncia, vém negando a aplicabilidade ao
processo penal do recurso de revista excecional prevista no art.672.2, n.21 do
Cédigo de Processo Civil, por considerarem, no essencial, que o regime
estabelecido neste Cddigo é auténomo e completo, nao havendo qualquer
lacuna a integrar por forca do art.4.2 do Cédigo de Processo Penal.

Assim, Helena Moniz, em recente artigo (“A autonomia dos recursos em
processo penal (a revista excecional e outros institutos do processo civil”),
defende que nao devera admitir-se (por aplicacdo analégica, nos termos do
art.4.2 do C.PP) um recurso interposto com base nos casos integrados na
revista excecional prevista no art.672.2, n.21, alineas a), b) e ¢), do Cédigo de
Processo Civil, quando esteja em causa um recurso em processo (penal) da
parte da decisao relativa a matéria criminal.

Fundamenta esta sua posicao, logo a partida, com “a autossuficiéncia do
regime processual penal, e a intengdo expressa e clara do legislador no
sentido da autonomizag¢do dos recursos em processo penal” e depois porque se
as questoes, somente de direito, relativas a “relevancia juridica”, a “relevancia

social” ou a “identidade da questao fundamental de direito”, ndo sdao casos

previstos no C.P.P. e, podiam ser, é porque nao existe lacuna a preencher. 5

Também Nuno Brandao, no seu artigo “Recursos penais para o ST] e processo
civil”, publicado na mesma Revista do Supremo Tribunal de Justica, entende
que a admissibilidade no processo penal do recurso de revista excecional
previsto no art.672.2, n.21 do C.P.C., permitindo a abertura de um terceiro
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grau de jurisdicao para discussao de uma questao de direito, “ é
manifestamente indevida” e que, “como tem sido reiteradamente entendido
pelas Secg¢bes Criminais do Supremo, cobra aqui aplicagdo, uma vez mais, a

ideia da autonomia do regime dos recursos penais e a clara inexisténcia de

lacuna que precise de ser suprida."z.

Acompanhamos e subscrevemos a ldgica argumentativa desta doutrina,
seguida também uniformemente pela jurisprudéncia do Supremo Tribunal de
Justica.

Sao exemplos desta jurisprudéncia, entre outros, os acérdaos do S.T.]., assim
sumariados:

- Acérdao de 12-01-2022 (proc. n.23519/16.8T8LLE. E1.S1):

« I -0 regime processual dos recursos penais foi autonomizado no CPP de
1987, que passou a regular de modo auto-suficiente, taxativo, exaustivo e
completo os casos de recurso para o Supremo Tribunal de Justica: o art.432.°
do CPP delimita o recurso ordindrio; os art.2s 437.2, 446.2 e 449.2 do CPP,
contemplam os recursos extraordindrios.

IT - A revista excepcional ndo tem aplicagdo nos processos penais,
relativamente a matéria penal, pois s6 em caso de lacuna do regime
processual penal poderia o intérprete socorrer-se de normas processuais civis,
situacdo que ndo ocorre aqui.»;

- acordao do S.T.J. de 06-10-2016 (proc. n.2 535/13.5JACBR.C1.51):
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«IIT - Ndo é aplicavel ao processo penal, como excep¢do a regra da dupla
conforme, o regime processual civil da revista excepcional, previsto no art.
671.2,n23e672.2,do CPC). A arquitectura dos recursos no processo penal
ndo foi influenciada - e podia té-lo sido - com qualquer das alteragbes
introduzidas no processo civil. Ndo quer isto dizer que ao nivel de especificos
detalhes ndo sirva o regime processual civil para conferir espessura as
solugobes adoptadas mercé da sua intervencdo subsididria sufragada pelo art.
4.2, do CPP. Mas ndo é certamente ao nivel categorial-classificatorio dos
recursos que essa subsidiariedade se repercute de modo a permitir que seja
de admitir no regime dos recursos ordindrios do processo penal essa outra
espécie de “revisdo excepcional”.»; e

- Acérdao deste Supremo Tribunal de 08-11- 2012 (proc. n.2 712/00.9 JFLSB-
U.L1.S1):

«I - O sistema da admissibilidade dos recursos ordindrios em processo civil
assenta nos critérios do valor da causa e da sucumbéncia. A regra base é, por
esta via, a da limitagdo, que é feita de principio (arts. 678.2, n.2 1, e 679.2 do
CPC), para depois se estabelecerem exceg¢obes aquele condicionamento (n.2 2
do citado art. 678.2 do CPC). II - Diversamente, em processo penal, o art.399.2
do CPP estabelece uma cldausula geral de admissibilidade, sendo excecionais
0s casos pontuais de irrecorribilidade (situacoes dos arts. 400.2, 310.2,n.2 1, e
86.2, n.2 5, do CPP). Mas a partir do momento em que se estabelecem as
excecgoes aquela regra de recorribilidade, que sdo taxativas, ndo faz sentido
introduzir, por analogia, uma excec¢do da exce¢do, que desvirtua a logica do
sistema de recorribilidade proprio do processo penal. III - Se a regra geral da
recorribilidade é contrariada no caso da al. ¢) do n.2 1 do art. 400.2 do CPP
(acorddos proferidos em recurso pelas relagées que ndo conhegam a final do
objecto do processo), essa limitacdo tem que se impor, sob pena de se tornar

inoperante, contra a argumentacgdo de que, a luz do processo civil, o recurso,

seria de admitir.».§

O legislador ao erigir um novo sistema de recursos no atual Cédigo de
Processo Penal, que leva em linha de conta as especificidades do sistema
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penal, carecidas de um tratamento que melhor se lhes afeigoasse, deixou claro
o recurso, civel, de revisao excecional, nao resulta de uma “incompletude
contrdria a um plano” no ambito do sistema de admissibilidade de recursos em
processo penal.”.

Aderindo inteiramente a esta fundamentacao, que secundamos, deixa este
Supremo Tribunal claro que nao é admissivel recurso de revista excecional
em matéria penal, ao abrigo do disposto nos artigos 672.2 do C.P.C. e 4.2 do
C.PP.

No presente caso, a recorrente Santa Casa da Misericordia de Pampilhosa da
Serra ao consignar, no artl.2 das conclusdes da motivacao do seu recurso, que
vem interpor recurso para o Supremo Tribunal de Justica de revista excecional
da “Douta Decisdo da Relagdo de Coimbra (leia-se da 2.2, apos reenvio”,
invocando o disposto na alinea a), n.21, do art.672.2 do Cddigo de Processo
Civil, ndo é claro se pretende abranger toda a matéria da decisdao (matéria
penal e matéria civil) ou se o recurso é limitado a uma parte da decisao.

Porém, quando no introito da motivacao, a recorrente refere que vem interpor
recurso para o S.T.J., de revista excecional, ao abrigo dos artigos 629.9, n.?1,
672.2, n.21, al. a) e 674.2, n.21, alineas a) e b), do C.P.C., todos aplicaveis ex vi
do art.4.2 do C.P.P, por nao se conformar com a decisao da Relagao que “veio
confirmar a sua condenagdo de 1.9 instancia, aléem do mais, no pagamento de
uma indemnizagdo no valor de € 120.000,00 (aqui autonomamente
considerada nos termos do art.403, n.21 e n.? 2, alinea b) do C.PP)”, deixa
medianamente claro que o recurso de revista excecional é limitado a matéria
civil.

Senao vejamos.

O art.403.2, do Cdodigo de Processo Penal, formula, no seu n.21, a possibilidade
de limitagao do recurso em processo penal a uma parte da decisao sempre que
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seja possivel apreciar autonomamente a parte de que se recorreu. E n.92,
alinea b), especifica que, para efeitos do nimero anterior, é autébnoma, entre
outros casos, a parte da decisao que se referir «A matéria civil».

A recorrente ao referir que decisao recorrida, com que nao se conforma é “
aqui autonomamente considerada nos termos do art.403, n.1 e n.2 2, alinea b)
do CPP”, s6 pode estar a limitar o recurso de revista excecional a matéria civil.

Se duvidas houvesse, a recorrente clarificou-as na resposta ao parecer do
Ministério Publico, neste Supremo Tribunal, ao aceitar que nao dispunha ja de
recurso ordinario quanto a matéria penal, e dai que o circunscreveu a
condenacao civil, razao pela qual “foi expressamente invocado o disposto no
art.403.2, n.2 1 e n.22, alinea b) do CPP”.

Posto isto.

E matéria penal, a matéria relativa a determinagéo da existéncia de um facto
ilicito tipico punivel, ou seja, a verificacao da existéncia dos elementos
constitutivos de um crime, bem como a determinacao das sangoes aplicaveis,
em caso de resposta positiva.

Ja da conjugacao do disposto nos artigos 29.2 do Cédigo Penal e 71.2 do
Cddigo de Processo Penal, resulta constituir matéria civel, a conhecer em
processo penal, a matéria relativa a determinacao da existéncia dos
pressupostos de indemnizagao de perdas e danos emergente de crime,
regulados pela lei civil.

No presente caso, a recorrente Santa Casa da Misericordia de Pampilhosa da
Serra, ao interpor recurso de revista excecional, ao abrigo do disposto no
art.672.2, n.?1, alinea a) do Cdédigo de Processo Civil, aplicavel ex vi do art.4.2
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do C.PP., visando a aclaragao da distingao entre os pressupostos do
preenchimento dos elementos do tipo objetivo de ilicito previsto no art.152.2-
B,n.9% 1,2 e4doC.P, e os pressupostos do preenchimento dos elementos do
tipo objetivo de ilicito previsto no art.277.2, n.2 1, alinea a) e 2, conjugado com
o artigo 285.2 do mesmo C.P,, bem como o conhecimento da insuficiéncia da
matéria de facto para a condenacao da aqui recorrente se considerado o
preenchimento do crime p. e p. pelo art.152.2-B do C.P, mais nao faz que,
nesta parte, recorrer de revista excecional, em matéria penal.

A alteracgao da qualificagao juridica de um tipo penal pelo qual veio acusada e
veio a ser condenada, por um outro tipo penal - que nem sequer constituiu
objeto do recurso interposto do acordao proferido pela 1.2 instancia -,
constitui manifesta matéria penal.

A Santa Casa da Misericordia de Pampilhosa da Serra ao referir que recorre
de revista excecional, em matéria civel, quando efetivamente visa naquela
parte a reapreciagao de matéria penal, procede a uma troca de etiquetas para
franquear o acesso ao Supremo Tribunal de Justica a matéria penal, que sabe
ser inadmissivel por forca do disposto dos artigos 432.2, n.?1, alinea a) e 400.9,
n.21, alinea d), do Cédigo de Processo Penal.

Nao sendo admissivel recurso de revista excecional para o Supremo Tribunal
de Justica do acordao da Relacdao, em matéria penal, impde-se julgar
procedente, nesta parte, a questdo prévia suscitada pela assistente e pelo
Ministério Publico.

O recurso de revista excecional, interposto pela Santa Casa da Misericordia de
Pampilhosa da Serra ao abrigo do disposto no art.672.2, n.?1, alinea a), do
C.P.C., aplicavel por forca do art.4.2 do C.P.P, respeita ja a matéria civel, na
parte em visa a sua absolvigao do pedido de indemnizacao em que foi
condenada - com o argumento essencial de que deveria ter sido resolvido a
seu favor o 6nus sobre a existéncia de nexo de causalidade entre a sua
conduta e o dano - ou, quando assim nao se entenda, a reducao da
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indemnizagao em que foi condenada - com o argumento de que nao foi
refletida na indemnizacéao a circunstancia da conduta da vitima ter sido
largamente concorrente do dano.

A verificagao das razoes indicadas pela recorrente na sua alegagao, pelas
quais a apreciagao da questdo em matéria civil é, ou nao, claramente
necessaria para uma melhor aplicacao do direito nos termos do art.672.2, n.21,
alinea a), do Cédigo de Processo Civil, € da competéncia da formacao, a que
alude o n.93, deste mesmo preceito.

IIT - Decisao

Nestes termos e pelos fundamentos expostos acordam os juizes do Supremo
Tribunal de Justica em:

Rejeitar, por inadmissivel, o recurso de revista excecional interposto pela
Santa Casa da Misericordia de Pampilhosa da Serra para o Supremo Tribunal
de Justiga, na parte em que visa a aclaragao da distingao entre os
pressupostos do preenchimento dos elementos do tipo objetivo de ilicito
previsto no art.152.9-B, n.%s 1, 2 e 4 do C.P,, e os pressupostos do
preenchimento dos elementos do tipo objetivo de ilicito previsto no art.277.9,
n.2 1, alinea a) e 2, conjugado com o artigo 285.2 do mesmo C.P.,, bem como o
conhecimento da insuficiéncia da matéria de facto para a condenacgao da aqui
recorrente se considerado o preenchimento do crime p. e p. pelo art.152.2-B
do C.P, por corresponder a matéria penal; e

Remeter a formacao a que alude o n.23 do art.672.2 do Cédigo de Processo
Civil, para apreciagao preliminar sumaria, o recurso de revista excecional do
acordao da Relagao na parte da matéria civel, em que a recorrente visa a
absolvigcao do pedido de indemnizacgao civil ou, quando assim nao se entenda,
a reducgao da indemnizacao em que foi condenada, nos termos supra descritos.
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(Texto processado em computador, revisto e assinado eletronicamente pelo
signatdrio - art.94.2, n.% 2 e 3 do C.PP)

Lisboa, 21 de marco de 2024

Orlando Gongalves (Relator)

Jorge Gongalves (1.2 Adjunto)

Joao Rato (Juiz Conselheiro Adjunto)

1. Cf. entre outros, os acordaos do ST] de 19-6-96 (BM] n.2 4589, pag. 98) e de
24-3-1999 (CJ, AST], ano VII, tomo I, pag. 247.)<

2. Cf. “Coédigo de Processo Penal anotado”, 2.2 edigao, Vol. II, pag. 801.<

3. Cf. Antonio S. Abrantes Geraldes, in “Recursos em Processo Civil”,
Almedina, 6.2 edigdo, pag. 431.<

4. Apenas quando o fundamento do recurso do acérdao da Relacao para o
S.T.]J. é a ofensa ou violagao do caso julgado é que nao tem havido
unanimidade, pois hd quem admita a aplicagao subsidiaria das regras do
art.629.2, n.2 2, al. a) do C.PC., ex vi do art.4.2 do C.PP.. Ainda assim, nao
deixa de se anotar que por acérdao de 31 de janeiro de 2024, foi ja fixada
jurisprudéncia pelo pleno das Secgdes Criminais, do S.T.]. (proc. n.2
266/07.5TATNV-D.S1), no sentido de que «Em processo penal, ndo é
admissivel recurso para o Supremo Tribunal de Justi¢a do acorddo da Relagdo
que confirma, em recurso, decisdo que julgou ndo verificada a ofensa de caso
julgado em matéria penal, com esse tnico fundamento e por aplicagdo do
art.629.2,n.2 2, al. a), do CPC».<
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5. Cf. proc. n.22386/20.1T90OER.L1.S1 ( relatado pelo ora relator), in
www.dgsi.pt.e

6. Cf. “a Revista”, edicao do Supremo Tribunal de Justica, n.2 2 (julho a
dez.2022), pags.128 a 131.<

7. Cf. Obra citada, pag.158.<

8. Todos publicados in, www.dgsi.pt.e
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