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(da responsabilidade do relator):

1 - O cumprimento do dever de fundamentacao da sentenca exige que o
Tribunal pondere toda a matéria de facto, provenha ela da acusacao, da defesa
ou da prova produzida em audiéncia, como exige ainda que o Tribunal pondere
todas as solugodes juridicas pertinentes.

2 - Nao se impoe ao Tribunal que tome posigao sobre todas as razoes
invocadas pelos sujeitos processuais, mas impoe-se-lhe uma apreciagao
explicita em relagdao aos argumentos expostos que se prefigurem como
decisivos para o desfecho dos autos, a luz de todas as solugoes plausiveis.

3 - Menos que isso torna a sentenga uma pecga processual que decide o pleito,
porém sem qualquer capacidade, sequer tedrica, de persuasao, visto que
adere a uma visao dos factos ou do direito ou de uns e de outro sem uma
estruturacao solida.

4 - No caso concreto, face (i) ao teor do despacho de pronuncia e as matérias
ai debatidas; (ii) aos factos nesse despacho considerados indiciados e
imputados; (iii) a documentacao junta pelo Arguido na fase de julgamento; (iv)
ao teor do acérdao do Supremo Tribunal de Justica que a propria sentenca
recorrida diz em dado passo ter sido «abundantemente invocado ao longo d[o]
julgamento»; (v) ao conteudo das declaracoes prestadas pelo Arguido no inicio
da audiéncia, em que se sabe ter lido uma parte daquele acérdao, formulado a
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sua interpretagcao do mesmo e procurado contextualizar a sua atuacao; (vi) e
aos depoimentos provindos de todas as testemunhas indicadas pela Defesa,
gue a sentencga nao deixa de descrever (embora acabe por as desconsiderar
totalmente, ao categoriza-las como «intervencgoes»); face a tudo isto, era
incontornavel que o Tribunal tivesse ponderado e debatido na sentenca, em
suma, se agiu ou nao o Arguido no exercicio legitimo da liberdade de
expressao e, em caso negativo, porqué.

5 - As palavras alegadamente ofensivas tém que ser lidas e analisadas em si
mesmas, decerto, mas esse € apenas o ponto de partida; nao podem ser
olhadas de forma atomistica, isolada e estatica, tendo antes que o ser também
no seu contexto e na sua dinamica, para que se lhe possa fixar o seu sentido
exato, a sua envolvéncia, a légica com que surgiram, o seu papel no mundo
exterior, e a propria intencdao com que foram usadas e percebidas no ambiente
cultural em que se enquadram.

6 - Se o tragico «caso AA» releva de gestos de extrema violéncia motivada por
odio racial; se esses gestos encontram guarida numa certa ideologia; se o
Assistente cultivava ativamente e em lugar de protagonismo essa ideologia e
dela se nao afastara e, para mais, se esteve presente e participou nos
acontecimentos alargados da noite em que veio a morrer AA; e se o Arguido é
pessoa que combate o édio racial e nesse sentido é um defensor dos direitos
humanos e em particular da nao discriminagao, com intervencao civica
significativa e até visibilidade medidatica; se tudo isto é no fundo a légica da
Defesa que transparece da prova documental e testemunhal que apresentou,
bem assim como das declaragoes prestadas pelo Arguido em audiéncia, entao
nao pode o Tribunal a quo pura e simplesmente desconsiderar toda essa
realidade como nao relevando para a discussao da causa, sob a invocagao de
que o objeto da causa esta circunscrito a frase que se tem por ofensiva.

7 - Toda aquela matéria, em si mesma, tem a maior relevancia e nao pode
portanto o Tribunal a quo deixar de se pronunciar sobre ela, extraindo da
prova produzida os factos correspondentes, que poderao até nao estar, varios
deles, diretamente ligados a publicagdao em aprego, mas que é passivel de lhe
servir de enquadramento e contextualizagao.

8 - SO depois de feita essa transposicao para a matéria de facto provada é que
podera entdo encetar-se uma judiciosa apreciacao dos termos do litigio, os
quais passam inevitavelmente pela ponderacao «direito a honra versus
liberdade de expressao», ponderacgao essa de natureza juridica para cujo
conseguimento idoneo se requer um prévio enunciado completo da matéria de
facto relevante a luz de todas as solugoes plausiveis de Direito.

9 - O direito a honra e a liberdade de expressao, pelas suas proprias
naturezas, tém uma especial vocagao para se confrontarem na dinamica geral
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da vida em sociedade, ndao podendo dizer-se logo em abstrato, isto €, no plano
juridico-conceptual, que um deles deva necessariamente ter prevaléncia sobre
o outro.

10 - A respeito da liberdade de expressao ganha especial realce o desempenho
de quem observa, acompanha e vigia a coisa publica (os chamados «public
watchdogs»), como sejam a imprensa, os «bloggers» e outros utilizadores de
redes sociais, organizagoes nao governamentais ou o papel de quem participa
no debate politico ou de outros assuntos de interesse publico.

11 - A condenacgao criminal pela formulagdao de uma opiniao pode produzir um
efeito dissuasor («chilling effect») sobre o exercicio da liberdade de expressao,
o que é particularmente delicado em assuntos de interesse publico.

12 - Sempre que estejam em causa questoes de interesse publico, impoe-se
uma protecao alargada da liberdade de expressao, e o contrario ocorre
quando se esteja diante discursos ou praticas de violéncia, 6dio, xenofobia ou
outras formas de intolerancia.

13 - Nas apontadas circunstancias, impode-se a anulagao da sentencga e o
reenvio dos autos para novo julgamento, em ordem a corregao dos vicios
apontados.

Texto Integral

Acordam, em conferéncia, na 92 Seccao Criminal do Tribunal da Relacéao de
Lisboa:

1 - RELATORIO

Pelo Juizo Local Criminal de Lisboa (Juiz 2) foi proferida sentenga em 20 de
outubro de 2023, que contém o seguinte dispositivo (transcrigao):

«a) condenar o Arguido BB pela prdtica, em autoria material e na forma
consumada, de um crime de difamacdo, p. e p. pelo art.?2 1802, n? 1, e 1832, n?
1, a) e b), ambos do Cddigo Penal, na pena de 240 dias de multa, a taxa didria
de 10€, no montante de 2.400€;

b) fixar 160 dias de prisdo subsididria (art.2 492, n° 1, do C. Penal);

c) condenar o Arguido na taxa de justica que se fixa em duas UC, e nas legais
custas.

(...)»
*k

O Arguido recorreu, formulando as seguintes conclusoes (transcrigao):

«a. O Tribunal é incompetente em razao do territério, porquanto o Assistente
residia na drea da Comarca de Lisboa Norte aquando dos factos e seu
conhecimento, como ainda reside hoje, pelo que, constituindo excecao de
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conhecimento oficioso, impoe o respetivo conhecimento e a remessa dos autos
para a fase de inquérito, a realizar no DIAP de Loures;

b. Normas violadas - Arts. 7, n2. 1, 19 n2. 1 do Cdédigo Penal e artigo 38 n2. 5
da lei de imprensa (2/99 de 13 de janeiro), por a.a. e artigo 32 do CPP.

c. O processo é nulo por falta no processo fisico de documentacao admitida e
nao restringida, devendo, em consequéncia, ser considerada relevante para a
boa decisao da causa, e ainda por falta de descarga das gravacoes das duas
ultimas sessoes do julgamento.

d. Normas violadas - Ats. 101 n2. 4 e 120 n°. 2 d) do CPP e art.2 28 n°. 1 da
Portaria n2. 280/2013, de 26 de agosto;

e. A frase sob destaque na acusacao encontra-se presente numa oracgao frasica
subordinante, e, por isso, ndao assertivamente construida, sendo a referéncia a
CC - “Ao contrario de uma das figuras principais do assassinato de DD, o ...,
CC” - usada apenas como contraste a estabelecer entre a visibilidade
medidtica deste e a invisibilidade, do identificado assassino de AA, EE, por
aquele ser uma das figuras principais - tido como “mais conhecida” - do
referido assassinato, tido como “caso” ou “processo” mediatico em si proprio.
f. O Arguido nao imputou qualquer tipo de facto juridico ou juizo de valor ao
Assistente, limitando-se a destacar a sua mediatizacao comparativamente com
EE;

g. O arguido identifica claramente EE como autor da morte de AA, no texto em
andlise, bem se entendendo desse texto que nao é CC o assassino;

h. E ainda um facto, publicamente conhecido, verdadeiro e largamente
mediatizado, a associagdao de CC as pessoas e as circunstancias em que teve
lugar o homicidio de AA, bem como aos ideais politicos e socioldgicos
partilhados pelo grupo de pessoas envolvidas nos atos cometidos na noite de
10 para 11 de junho de 1995;

i. CC, possui o estatuto de figura publica, por largamente mediatizada,

j. CC reivindica para si proprio a lideranca de grupos que professam a
ideologia nazi,

k. Pelo que nao goza - nem deve gozar, no caso concreto - de especial protecao
da sua reputacao, bem pelo contrario, estando mais exposto a critica;

1. CC nao goza, em concreto, de reputagao positiva, por, como é profusamente
sabido pelos media e vozes publicas, ter vindo a cometer atos criminosos
desde ha décadas e ter vindo a ser por eles condenado;

m. Por isso, nao se lhe pode aplicar a generosa oferta da sentenca recorrida,
que o branqueia e sobre ele refere que devemos todos respeitar a sua
reinsercao social - inexistente.

n. Nao sendo a nao reinsercao social do Assistente da responsabilidade do
Recorrente e muto menos da frase sob andlise;
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0. Por tudo o que nao se encontra preenchido o elemento objetivo e nem o

subjetivo
do tipo de crime previsto no artigo 180 n2. 1 do Cédigo Penal, nem os

elementos da agravacao constante das alineas a) e b) don?. 1 do art.2 183 do

mesmo Cdédiqgo;

p. E mesmo que se considere que se acha preenchido o tipo previsto no n®. 1
do artigo 180 do Cddigo Penal, ocorrem condicoes de nao punibilidade, por se
verificarem as eximentes das alineas a) e b) do n2. 2 do mesmo artigo, isto é, o
que BB escreveu no texto sob andlise, é verdadeiro e realiza interesses
legitimos contidos em direitos fundamentais,

g. Que sao os seus, por se tratar de um militante antirracista, que vem
reiteradamente expressando a sua militancia em publico, por via de
intervencgoes corajosas, contundentes e assertivas.

r. Os direitos de personalidade de CC, nao merecendo especial protegao face
ao caso dos autos e a vida que decidiu livremente levar, ndao sao hébeis a se
sobrepor ao direito de liberdade de expressao de BB;

s. Ponderacao que nao foi feita, nem com recurso aos comandos vertidos na
jurisprudéncia constante do Tribunal Europeu dos Direitos do Homem,
recentemente acolhidos também pela jurisprudéncia portuguesa,

t. Nem com recurso ao juizo de prognose proposto aplicar pela jurisprudéncia
mais recente do STJ, face a mudanca de paradigma portugués, no que respeita
a colisao dos direitos fundamentais a liberdade de expressao e a honra.

u. Se feita tal ponderacgdao ou um juizo de prognose, dai resultaria a absolvigao
de BB, ou, em contrario, a violagao do artigo 102. da Convengao Europeia dos
Direitos do Homem,

v. Uma vez que nem sequer foram demonstrados no processo factos que
permitam dar por verificada alguma das restricdes possiveis ao direito de
liberdade de expressao do arguido, elencadas no n2. 2 do artigo 102 da
referida Convencao.

w. Normas violadas - Arts. 102. n%. 1 e 2 e 46 n2. 1 da Convencao Europeia
dos Direitos do Homem; artigo 112. Da Carta dos Direitos Fundamentais da
Uniao Europeia; artigo 82. N2. 2, 16 n2. 2, 37 e 38 da CRP; arts. 180 n®s. 1 e 2
e 183 n2. 1 alineas a) e b) do Cédigo Penal.

Por tudo o que,

Quer o processo desca para reenvio para inquérito, ou repeticdao do
julgamento, quer tal nao aconteca, a sentenca recorrida deve ser
integralmente revogada, por nao ter alcancado o sentido das conclusoes que
acima se formularam, devendo, em consequéncia, ser aquela substituida por
decisao que proceda a absolvicao de BB, do crime pelo qual vem condenado,
assim se adequando a decisao do caso concreto as exigéncias atuais, nao s6 o
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Tribunal Europeu dos Direitos do Homem, mas também do préoprio Supremo
Tribunal de Justica Portugués.»

O recurso foi admitido com subida imediata, nos préprios autos e efeito
suspensivo.

O Ministério Publico respondeu ao recurso, formulando a final as seguintes
conclusoes (transcricao):

«12 O presente recurso vem interposto da douta sentenca proferida e
depositada a 20/10/2023, que condenou o arguido pela pratica, em autoria
material e na forma consumada, de um crime de difamacao, p. e p. pelo artigo
1809, n.2 1 e artigo 1832, n.2 1, alineas a) e b), ambos do Céd. Penal, na pena
de 240 dias de multa, a taxa didria de 10 euros, no montante de 2.400 euros.
22 Tendo em conta o ambito do recurso fixado pelas conclusdes apresentadas,
pretende o recorrente que o tribunal ndo é competente, que o processo € nulo
e que nao se encontram preenchidos os elementos do tipo de crime.

32 Quanto a incompeténcia do Tribunal, afirma o recorrente a incompeténcia
em razao do territério destes Juizos Locais de Lisboa, dizendo que o assistente
residia na darea da Comarca de Lisboa Norte no momento em que tomou
conhecimento dos factos, dizendo impor-se a remessa dos autos para a fase de
inquérito.

42 Nos presentes autos, a queixa foi apresentada pelo assistente contra o
arguido junto do DIAP de Lisboa, indicando-se morada daquele em Lisboa (fls.
1 a 3 dos autos), local onde o arguido veio a prestar termo de identidade e
residéncia (fls. 62). Tera sido na sua residéncia em Lisboa o local onde tera
sido publicado o texto que constitui objeto destes autos, sendo certo que se
trata também do local onde primeiramente houve noticia do crime.

52 Ora, os factos dos autos foram praticados através da internet, mais
concretamente na rede social ‘facebook’, pelo que, no inicio do processo,
aquando da fixacao da competéncia, o local em que foi produzida a publicagao
por parte do arguido é desconhecido, assim como sera desconhecido o local
em que o assistente leu aquela publicagao. Com efeito, na atualidade a
consulta de redes sociais através dos ‘smartphones’ pode ser realizada em
qualquer lugar, pelo que nao se afigura que seja determinavel o local onde os
factos foram praticados ou produzido o resultado tipico.

62 Assim sendo, face aos elementos de conexao com este Tribunal Judicial,
nada ha a apontar a fixacdo de competéncia em Lisboa, por ser o local de
residéncia do arguido e onde houve primeiramente noticia do crime (artigos 72
do Céd. Penal, 192 e 212 do Céd. de Processo Penal).

72 Mesmo que assim nao se entenda, o que nao se concede como se viu
‘supra’, nao estaria em causa qualquer nulidade insanavel como bem resulta
inequivoco da propria referéncia do recorrente ao artigo 322, n.2 2 do Cd4d. de
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Processo Penal. Resulta da alinea b) daquele artigo que “tratando-se de
incompeténcia territorial, ela somente pode ser deduzida e declarada até ao
inicio da audiéncia de julgamento, tratando-se de tribunal de julgamento.”,
pelo que, é manifesto que estaria em causa uma nulidade sanavel que, nao
tendo sido tempestivamente invocada, se mostra sanada (artigos 1202, n.2 1 e
1219, n.2 2 do Cod. de Processo Penal).

82 Daqui nao resulta, como é evidente, que o presente procedimento criminal
nao tivesse seguido regularmente os seus tramites (artigos 2629 a 2642, 2769,
2832 e 2849, todos do Cod. de Processo Penal) até a fase de julgamento nao se
verificando qualquer motivo para o regresso dos autos a fase de inquérito.

92 Finalmente, ndo se compreende a referéncia ao artigo 382, n.2 5 da Lei n.2
2/99, de 13 de janeiro, aplicavel a liberdade de imprensa. Com efeito, a
publicacao do arguido no ambito destes autos ndao tem qualquer
enquadramento nas nogoes constantes do artigo 92 e seguintes pelo que a Lei
n.2 2/99, de 13 de janeiro nao tem qualquer aplicacao aos presentes autos.
102 Invoca ainda o recorrente a nulidade do processo por falta de
documentacao admitida relevante para a boa decisao da causa e por falta de
descarga das duas ultimas sessdes do julgamento.

112 Diferentemente do que pretende o recorrente, resulta expressamente do
artigo 28.2, n.2 1 da Portaria 280/2013, de 26 de agosto, que, em regra, as
pecas, autos e termos processuais relevantes para a decisao da causa s6
constarao do processo fisico, caso exista despacho fundamentado nesse
sentido.

122 Compulsados os autos, na auséncia de qualquer despacho da Arguido BB2
Juiz a ordenar a juncao ao processo fisico dos documentos juntos pela defesa e
admitidos, nao se vislumbra qualquer nulidade ou irregularidade por omissao
de diligéncia essencial.

132 Acresce que, ainda que estivesse em causa a nulidade prevista no artigo
1209, n.? 2, alinea d) do Cdd. de Processo Penal, aquela teria de ser arguida
nos termos do numero 3, i.e., no proéprio ato ou até 5 dias apos a notificagao
do despacho que designou data para a audiéncia (sendo o ultimo datado de
14/07/23). Nao o tendo sido, resulta evidente que aquela se encontra sanada
(artigo 1202, n.2 1 e 1212, n.2 2 do Cdd. de Processo Penal).

142 Resulta ainda dos autos eletrénicos que a Il. Mandatdaria do arguido
apresentou requerimento a requerer a consulta dos autos no escritério, que
veio a ser deferido por despacho da Arguido BB2 Juiz, cumprido a 20/10/23
(refés 37376639, 429779944 e 429795657).

152 Consta ainda do processo eletronico o termo de disponibilizagado dos
registos de gravacgao (ref2 429635042, de 20/10/23), sendo certo que, apds
aquela mencao, apenas foi requerido pela defesa a consulta dos autos acima
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mencionada.

162 Ora, nada tendo sido requerido quanto aos registos de gravacgao, nao se
verifica qualquer nulidade ou irregularidade processual, dado que o artigo
1019, n.2 4 do Cod. de Processo Penal prevé a apresentacao de requerimento
da parte para o efeito.

172 Deste modo, a verificar-se alguma nulidade, aquela estaria sanada, pelo
que, devem improceder totalmente as nulidades invocadas.

182 Relativamente ao preenchimento dos elementos do tipo de crime pelo qual
foi condenado, afirma o recorrente que a sua conduta nao é punivel por se
verificarem os requisitos previstos no artigo 1802, n.2 2 do Céd. Penal,
afirmando que a sua conduta foi praticada em pleno exercicio da sua liberdade
de expressao, tratando-se de uma necessidade democratica a exposicao da
pessoa do assistente.

192 De acordo com o que resulta da factualidade provada na douta sentenca -
a qual nao é posta em causa pelo presente recurso - no dia 14/06/2020, as
2h23m, o arguido, através da rede social ‘facebook’, publicou o texto
reproduzido na douta sentenca, de onde constam as seguintes referéncias ao
assistente: “Ao contrario de uma das figuras principais do assassinato de DD, o
‘... CC”. “Portanto nao é s6 ao CC ou ao FF que, por vezes ocupam as
parangonas da imprensa que temos de prestar atencao”.

202 Contudo, nada se afirma, assim como nenhuma prova foi feita, para
demonstrar a verdade da imputacao que o arguido faz ao assistente neste
texto que publicou. E é logo aqui que falece a argumentacgao do recorrente
dado que os requisitos previstos no artigo 1802, n.2 2 do Céd. Penal sao
cumulativos (neste sentido, vd. FARIA COSTA Comentario Conimbricense do
Cod. Penal, Coimbra Editora, 1999, anotacao ao artigo 1802, p. 615 e Acordao
do Tribunal da Relagao de Coimbra de 6/11/2013, proferido no processo n.?
582/10.9TAGRD.C1, disponivel em dgsi.pt).

212 Desde logo, no que respeita a realizacao de interesses legitimos, tendo em
conta a mencgao do arguido a responsabilidade coletiva de garantir a
democracia, dir-se-a que o depoimento das testemunhas de defesa nao
comprova que se viesse realizar nenhum interesse legitimo.

222 A propdsito de democracia, cumprira apenas salientar que, nos tribunais,
a democracia se cumpre essencialmente com a independéncia dos juizes face
aos restantes poderes de Estado, no respeito estrito da CRP e da lei.

232 Em cumprimento dos principios e valores democraticos, a interpretacao
destas mengoes ao assistente constantes dos factos provados tera de ser feita
de uma perspetiva absolutamente juridica.

242 Tudo ponderado, nao se olvida que a liberdade de expressao constitui um
dos pilares fundamentais do Estado democratico e uma das condicdes

8 /40



primordiais do seu progresso e, bem assim, do desenvolvimento de cada
pessoa.

252 Contudo, tal nao legitima o arguido a produzir afirmacgoes atentatdrias da
honra do assistente que sabe nao serem verdade.

262 Por outro lado, o arguido nao provou a veracidade dos factos que atribui
ao assistente, i.e., a intervencao principal no assassinato de AA.

272 O arguido é um estudioso, pessoa letrada e que sabe expressar-se com
propriedade e clareza na lingua portuguesa, basta uma simples leitura da
publicacao objeto dos presentes autos para perceber que estrutura os textos e
pondera as palavras que utiliza.

282 Assim sendo, é impossivel concluir que o arguido, conhecedor das
decisoes judiciais referentes a morte de AA, tanto na 12 instancia como no ST]
no ambito das quais desenvolve o seu trabalho, pudesse, em boa fé, reputar a
sua afirmacao verdadeira.

292 Deste modo, uma vez que os requisitos da causa de justificagao do artigo
1809, n.2 2 do Cod. Penal tém de ser preenchidos cumulativamente e nao
resultou provada a verdade da imputacao ou que o arguido atuasse no
exercicio de interesses legitimos, nada ha a apontar a douta sentenca.

302 Assim, havera que determinar se as mengoes do arguido a pessoa do
assistente constantes da publicacao dada como provada na douta sentenca
integram os elementos objetivos do tipo de crime.

312 A conduta integradora do crime de difamacao incluiu a imputagao de um
facto ofensivo dirigido a terceiro que pode ser comunicado sob a forma de
proposicao incompleta sobre a realidade, vulgarmente chamada meia verdade.
No fundo, sustentando-se num facto verdadeiro, afirma-se algo mais (vd.
FARIA COSTA, ob. cit, p. 612).

322 Ora, é precisamente esta a situacao dos autos. A verdade é que o
assistente teve intervencao em ocorréncias semelhantes na noite em que AA
foi assassinado, que se passaram no mesmo tempo e lugar, tendo sido
condenado por crimes de ofensa a integridade fisica em pena de prisao no
ambito do mesmo processo.

332 Contudo, nao é possivel afirmar que aquele tenha tido uma intervencao
principal nesse concreto episddio como faz o arguido na sua publicagao.

342 Deste ponto de vista, a conduta do arguido nao pode deixar de ser incluida
na conduta tipica da difamacao. Efetivamente, a frase objeto deste processo
esta efetivamente a conotar o assistente como assassino de AA, e, embora nao
o diga diretamente, qualquer destinatdrio médio o entendera como tal.

352 Por outro lado, no que respeita ao juizo ofensivo da honra e consideracao
do assistente, afirma o recorrente que o assistente nao goza de especial
protecao da sua reputacao. Salvo o devido respeito, a questado é saber se o
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assistente goza, ou nao, do direito a honra em igualdade com todos os outros
cidadaos.

362 Quanto a honra do assistente, numa sociedade democratica em que todos
os cidadaos sao iguais perante a lei nao se vislumbra que seja possivel afirmar
gue o assistente, por ter tido intervengao em factos criminosos, nao tem
direito a honra.

372 Por todas estas razoes, bem andou a Mm? Juiz ao condenar o arguido pela
pratica dos factos por que veio pronunciado, porquanto a frase objeto destes
autos nao corresponde totalmente a verdade, o que o arguido sabia, sendo
uma pessoa que tem bom dominio da linguagem e conhecimento profundo dos
factos que mencionou e, ainda, porque tal frase é suscetivel de colocar em
causa e honra como manifestacao da propria dignidade do assistente.»

O Assistente CC também respondeu ao recurso, apresentando as seguintes
conclusoes (transcricao):

«1 -O tribunal de julgamento é territorialmente competente, devendo falecer a
invocagao da incompeténcia territorial alegada pelo recorrente e a remessa do
processo para a fase de inquérito no Tribunal Judicial de Loures;

2- Inexiste qualquer nulidade por eventual falta de documentacao admitida
para a boa decisdo da causa e por falta de descarga das duas ultimas sessoes
de julgamento;

3- A conduta do arguido preenche os elementos objectivos e subjectivos do
crime de difamacgao e nao operam as causas de justificagao previstas no
art.1802 n.2 C.P.

4- O apelo efectuado pelo arguido ao art.? 102 CEDH e a alguma
jurisprudéncia do TEDH é totalmente novo neste processo e nunca foi antes
invocado.

5- De qualquer modo, assenta em decisoes jurisprudenciais sobre érgaos de
comunicagao social que nao tem aplicagao neste processo.

6- Admitir que o art.? 102 CEDH serve de “guarda-chuva” para toda a sorte de
atropelos aos direitos de terceiros, nomeadamente ao bom nome e reputacao
mesmo quando intencionais ndo é possivel, sob pena de colisdo com os arts.
132n.21189n.22 CRP, 202 e 26° CRP.

Nestes termos, nenhuma censura merece a sentencga recorrida, devendo ser
mantida nos seus precisos termos.»

Chegados os autos a este Tribunal, a Sra. Procuradora-Geral Adjunta lavrou
parecer no sentido de que o recurso deve ser julgado improcedente.
Cumprido o disposto no art.2 4179/2 do Cédigo de Processo Penal, nao foi
junta qualquer resposta.

*

2 - FUNDAMENTACAO
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2.1 Questoes a tratar

Sao as seguintes as questoes suscitadas pelo presente recurso:

a. Incompeténcia territorial do Tribunal a quo;

b. Nulidade por auséncia, no suporte fisico dos autos, dos documentos juntos
pelo Arguido;

c. Omissao de disponibilizagao dos registos da gravagao das sessoes da
audiéncia de julgamento;

d. Falta de preenchimento dos requisitos da incriminacgao.

X

2.2 A sentenca recorrida

Tem a sentenca recorrida o seguinte teor (transcricao das partes relevantes):
«2 - FUNDAMENTACAO

2.1. - Matéria de facto provada

a) No dia 14 de Junho de 2020 as 2h23, na rede social Facebook, no perfil
publico do Arguido, em https://m.facebook.com/story.php?

story fbid=...&id=..., o Arguido publicou o seguinte texto:

«No passado dia 10, na ..., houve o descerramento de uma placa evocativa de
AA em homenagem a sua memdria, por ocasido dos 25 anos do seu
assassinato. A escassos metros dali, no ..., estava um grupelho nazi a celebrar
o fascismo, com a participag¢do de EE que, com a sua matilha, depois de ter
participado em diversas agressées a pessoas negras na noite de 10 de Junho
de 1995, assassinou AA. Sobre o assassino lé-se num excerto do acdrddo do
Supremo Tribunal de Justica. "'Jd no final, e com vitima prostrada no solo em
decubito ventral, inanimada, o arguido EE colocou o pé sobre a cabeca da
vitima, levantando os bragos em atitude de triunfo".

Perante esta abjecta provocagdo, onde esteve a nossa imprensa que estd
sempre a leste a atacar o anti-racismo, inventando fake news e enlameando os

seus militantes?

Em vez do habito antropofdgico de mostrar ad nauseam a cara das vitimas,
escolho mostrar a cara do monstro assassino de AA que pousa com SoOrITiso, a
escassos metros do sitio onde ele o matou, no dia em que estd a ser
homenageado. O que terdo sentia os amigos e a familia de AA perante esta vil
provocag¢do ao confrontarem-se com a presenca daquele que o matou? Porqué
e como é que um assassino que professa uma ideologia de édio pode andar
tranquilamente em actividades politicas? O que leva este assassino a se sentir
tdo confortdvel no espago publico ao ponto de se manifestar a escassos metros
donde matou a sua vitima, como se nada fosse?

Ao contrario de uma das figuras principais do assassinato de DD, o ... CC, EE
tem conseguido, salvo raras excepg¢oées, passar pelos pingos da chuva do
escrutinio publico. E bom que se saiba que um dos assassinos de AA anda
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solto, milita num partido e ja tentou candidatar-se a eleicées no ....

Portanto ndo é s6 ao CC ou ao FF que, por vezes ocupam as parangonas da
imprensa que temo de prestar ateng¢do. EE é autor moral e material da morte
de AA e continua alegremente a desenvolver atividade politica na mesma linha
ideoldgica que o levou a matar. E sobre isso, hd um insuportdvel siléncio da
imprensa e da discussdo politica nos ndo o permitiremos mais.»

b) 0 texto ora transcrito, publicado na mencionada pagina individual do
Arguido, no Facebook, contava, quando da apresentacao deste processo, em
15 de Setembro de 2020, 844 gostos, 285 partilhas e 2 comentarios.

c) Na realidade, o Assistente nunca esteve envolvido, directa ou
indirectamente, no assassinato de AA.

d) Nessa ocasiao, o Assistente encontrava-se, pelo menos, a 1 km do local do
crime, no ...; enquanto o crime se deu na ..., junto ao antigo tribunal da ....

e) Esta factualidade foi provada em Tribunal.

f) Nunca o Assistente foi condenado pelo homicidio de AA,

g) Ao proferir que uma das figuras principais do assassinato de AA, foio ... CC,
nas circunstancias em que o fez na sua pagina de facebook de larga
divulgacao, o Arguido quis ofender a honra e dignidade do Assistente, o que
conseguiu.

h) 0 Assistente sentiu-se humilhado e revoltado com a propagacgao desta
mentira altamente caluniosa, que provocou perturbagdes na sua vida pessoal e
familiar.

i) Esta imputacao é grave, ofensiva da honra consideracao do Assistente, e
cometida em meio de comunicacao social de grande divulgacao.

j) Além do Assistente, a sua vida particular é penalizada com estas afirmacoes.
k) A sua mae, ja de idade avancada, sofre por ver o nome do filho enxovalhado
em todo o pais por um crime que nao cometeu.

1) O mesmo se diga da conjuge do Assistente, que chega a ouvir pessoas das
suas relagoes dizer que vive com um assassino.

m) Em relacao aos trés filhos do Assistente, a situacao na escola é
insustentavel, porque as criangas sao frequentemente visada pelos colegas
como sendo “filhas de um assassino", o que lhes causa profunda dor e tristeza,
sendo uma situagao profundamente traumatica.

n) O Arguido agiu livre, voluntdria e conscientemente, bem sabendo que a sua
conduta é punida por lei, com a intencao de ofender a honra e consideracao do
Assistente, o que conseguiu.

o) O Assistente é ....

p) O Arguido é respeitado pelas pessoas que o conhecem e estimam, e que o
consideram um homem bom, justo e sensivel.

g) O Arguido nao tem antecedentes criminais.
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r) O Arguido foi convidado pelo ..., em ....

s) O Arguido encontra-se a fazer um doutoramento no ..., e recebe apoios de
cerca de 300€, por semana; tem dois filhos, de 22 e 17 anos de idade, sendo
que, relativamente ao mais novo, contribui com cerca de 250€, por més, e,
quanto ao mais velho, consoante as necessidades.

X

2.2. - Matéria de facto nao provada

Com efectivo interesse para a decisdo, e com pertinéncia ao objecto do
processo, nenhuma.

X

2.3. - Motivacao

(...)

O Tribunal formou a sua convicgao com base nas declaragoes prestadas pelo
Arguido BB, quanto as suas condigOes pessoais, familiares e profissionais.
Afirmou o mesmo que, quanto aos factos, mantém o que escreveu na sua
pagina no Facebook, assumindo a autoria da publicagao transcrita nos factos
provados. O Arguido leu, em audiéncia de julgamento, um excerto do Acérdao
do Supremo Tribunal de Justica que decidiu, a final, o processo de homicidio
de AA, fazendo a sua pessoal leitura do mesmo. Esclareceu que o principal
visado na sua publicacao, no Facebook, nao era o Assistente. Nas suas
declaragoes finais, apds produzida toda a prova testemunhal e as alegacoes, o
Arguido afirmou que o Assistente “nao tem honra”, e insurgiu-se contra o facto
de ter sido pronunciado.

Atendeu o Tribunal as declaragoes do Assistente CC, o qual esclareceu que, ja
anteriormente, o Arguido lhe imputara o homicidio de AA. Afirmou o
Assistente que tal imputacao era(é) penosa, para si e para a sua familia. Tinha
18 anos de idade, a data daqueles factos, e nunca matou ninguém;
reconheceu, embora, ter cometido erros na sua vida, pelos quais foi
condenado, tendo cumprido pena. Durante o cumprimento da mesma,
licenciou-se em .... Recordou que nunca conheceu AA, bem como nao conhecia
as pessoas que o agrediram, nem tinha qualquer ascendente sobre quem
assassinou o mesmo. Naquela noite, nao passou sequer no local onde essas
agressoes ocorreram, e nao saiu do .... Afirmou que os seus filhos nao estao
preparados para ouvir dizer que o pai € um assassino; sendo que, em
determinado dia, a sua mulher teve necessidade de ir buscar um dos seus
filhos, a Escola, neste enquadramento. Mais recordou que o Arguido ¢ uma
pessoa muito acompanhada e seguida na Internet; pelo que, a afirmacao de
que o Assistente era uma das principais figuras do assassinato de AA teve
grande impacto publico. O Assistente, de uma forma contida, mas bastante
assertiva, deu nota da perturbacgao que tal lhe causou, e ainda causa; bem
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como a sua familia. As suas palavras foram claras e afiguraram-se coerentes,
objectivas e isentas, tendo o Assistente merecido todo o crédito ao Tribunal.

No que as testemunhas do Assistente, arroladas com a acusacao particular, diz

respeito:
O Tribunal atendeu ao depoimento de GG, actualmente ..., ex-mulher do

Assistente. A depoente recordou que, em Junho de 2020, ainda vivia com o
Assistente, e tém filhos em comum. A depoente tomou conhecimento da
publicacao feita pelo Arguido, o qual € uma pessoa com enorme mediatismo. E
foi grande o impacto na familia, nomeadamente nos filhos do Assistente que
ouviam que o pai era assassino. Na Escola, assim que o Arguido fez aquela
publicacao, a situagao despoletou. O Assistente, que verdadeiramente nao
esteve envolvido no assassinato de AA, ficou bastante afectado, e a sua vida foi
feita num inferno por causa desta imputacgao. Esclareceu a depoente que o
Assistente sempre foi o seu apoio, mesmo quando tentou suicidar-se. Mais
recordou a depoente que, nesse ano de 2020, estava gravida, tendo a sua filha
nascido em Novembro. No dia do parto, durante a sua preparagao, um
Enfermeiro perguntou-lhe se a filha era de CC. Ao que a depoente disse que
sim, tendo Enfermeiro respondido: “Eu também sou do ....” A depoente pensou
gue a questao se prendia com futebol. Seguidamente, durante o parto, foi
vitima de violéncia obstétrica. Ficou com lesoes neuroldgicas definitivas.
Relativamente a esses factos, encontra-se a decorrer um processo de
Inquérito. Por fim, recordou a depoente que o Assistente ha sete anos que nao
sofre condenacao criminal. A testemunha prestou um depoimento claro,
l6gico, coerente, e, nao obstante ser ex-mulher do Assistente, afigurou-se
objectiva e isenta. Mereceu todo o crédito ao Tribunal.

Atendeu ao depoimento de HH, mae do Assistente. A depoente afirmou que se
déa todos os dias com o filho. Mais recordou que teve conhecimento do texto
publicado pelo Arguido, mas nao o leu. O assunto da imputagao do assassinato
(de AA), perturbou o Assistente e os seus filhos. Chamar-lhe assassino foi
muito complicado e perturbador para o Assistente, e para a familia. A
testemunha prestou um depoimento claro, légico, coerente, e, ndao obstante
ser mae do Assistente, afigurou-se objectiva e isenta. Mereceu todo o crédito
ao Tribunal.

No que a testemunha de Defesa diz respeito:

O Tribunal atendeu ao depoimento de II, ..., a qual afirmou que, antes,
conhecia o Arguido através da Comunicacao Social; hoje, conhece-o
pessoalmente. A depoente presenciou acontecimentos na noite de 10 de Junho
de 1995, e recordou que, também ela, foi vitima de racismo; nomeadamente,
quando alguém aproximou o rosto do seu, e lhe disse “basa”. Mais afirmou
que, ao longo da sua vida, foi sujeita a varios actos de racismo; mas, nunca
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permitiu que o 6dio a tomasse. Na sua opinido, o Arguido representa a defesa
dos valores de respeito pela vida humana. Esclareceu que nao teve
conhecimento da publicacgao feita pelo Arguido, na sua pagina de Facebook.
Afigurou-se que a depoente foi objectiva e isenta.

O Tribunal atendeu ao depoimento de J], ..., o qual afirmou conhecer
pessoalmente o Arguido. O depoente esclareceu ter sido o realizador do filme
“DD”, e conhece o Acordao do Supremo Tribunal de Justica que julgou, a final,
o crime de homicidio de AA. Deu-nos o depoente, em audiéncia, uma
elucidagao a respeito do que é uma investigagao antropoldgica, o estudo do
linchamento e do vigilantismo. Afigurou-se que o depoente foi objectivo e
isento.

O Tribunal atendeu ao depoimento de KK, ..., a qual afirmou que nao conhece
pessoalmente o Arguido; mas, acompanha, com admiragao, a actividade do
mesmo. A depoente presenciou acontecimentos na noite de 10 de Junho de
1995, pois esteve no ..., e recordou que havia um clima de medo. Mais afirmou
ter tomado parte numa manifestagao anti-racismo. Afigurou-se que a depoente
foi objectiva e isenta.

Atendeu ao depoimento de LL de ..., o qual afirmou conhecer pessoalmente, e
ha muito tempo, o ARGUIDO BB, do qual é amigo. O depoente esclareceu ser
proximo da familia de AA, sendo amigo da irma do mesmo. Mais afirmou o
depoente que exerce actividade politica juntamente com o Arguido, em
questdes comuns, como a defesa da igualdade. Afirmou que o Arguido é
conhecido por ser um homem politico, que sé fala por razdes politicas, e nao
por razoes pessoais. O depoente definiu o Arguido como um homem bom,
justo, sensivel, e um companheiro. Afigurou-se que o depoente foi objectivo e
isento.

Atendeu ao depoimento de NN, ... e ..., o qual afirmou conhecer pessoalmente
o Arguido. O depoente esclareceu que, também por referéncia a tematica
abordada pelo Arguido, na sua publicagdao no Facebook, o préprio depoente
escreveu uma cronica jornalistica; sendo que, na altura, ainda ndao conhecia o
teor da decisdao do Supremo Tribunal de Justica, no processo de homicidio de
AA. Posteriormente, depois de ler o Acérdao, o depoente publicou outra
cronica jornalistica, clarificando a sua cronica anterior. Afigurou-se que o
depoente foi objectivo e isento.

Atendeu ao depoimento de OQ, ..., o qual afirmou conhecer pessoalmente o
Arguido, uma vez que o entrevistou. O depoente esclareceu que tem
acompanhado a vida publica do Arguido, que considera a principal figura do
movimento anti-racista. Na opinidao do depoente, o Arguido é uma figura de
interesse publico, a qual tem sido vitima de campanhas de desinformacao.
Recordou o depoente que, em 2006, fez um trabalho na revista ...”, sobre o
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movimento “skin”. Afigurou-se que o depoente foi objectivo e isento.

Atendeu ao depoimento de PP, ..., o qual afirmou conhecer pessoalmente o
Arguido, uma vez que ambos pertenceram ao .... O depoente esclareceu que
tem o entendimento de que o texto publicado pelo Arguido, na sua pagina de
Facebook, se baseia no Acérdao do Supremo Tribunal de Justica que julgou, a
final, o crime de homicidio de AA. Na opinidao do depoente, o Acordao do ST]J
alude a uma “responsabilidade partilhada”. Afigurou-se que o depoente foi
objectivo e isento.

Atendeu ao depoimento de QQ, ..., anteriormente..., o qual afirmou conhecer,
sobretudo profissionalmente, o Arguido, tendo-o entrevistado. O depoente
considera o Arguido uma pessoa integra e coerente. Um homem com ideias
muito claras, e alguém que sabe o que quer dizer. O Arguido, expressando um
pensamento estruturado, entende que ... precisa de mudar. Na opiniao do
depoente que, a proposito do Acérdao do S.T.]. que julgou o crime de
homicidio de AA, leu algo na Comunicagao Social sobre “responsabilidade
colectiva”, consegue entender o post do Arguido, no Facebook. Afigurou-se
que o depoente foi objectivo e isento.

O Tribunal atendeu ao depoimento de RR, ..., a qual afirmou que conhece
pessoalmente o Arguido, hé alguns anos. A depoente recordou que o mesmo
recebeu o prémio dos Front Line Defenders. Mais afirmou a depoente que
conversou com o Arguido sobre o combate ao racismo, que dé sentido a sua
vida. Mais esclareceu que segue os escritos do mesmo, e as suas intervengoes
em debates. Na opinidao da depoente, a propdsito do Acéordao do S.T.J. que
julgou o crime de homicidio de AA, entende a mesma que, naquela noite,
actuou uma “matilha” com motivagoes racistas, que todos os outros sao “co-
autores materiais”, sendo toda a “matilha” responsavel. A depoente ficou a
conhecer o texto do Arguido, no Facebook, e subscreve o mesmo. Afigurou-se
que a depoente foi objectiva e isenta.

O Tribunal atendeu ao depoimento de SS, ..., a qual afirmou que conhece
pessoalmente o Arguido, e como figura publica. A depoente recordou as
comemoracoes dos 150 anos da abolicao da escravatura, tendo sido feito um
roteiro para uma educacao anti-racista. Esclareceu a depoente que o Arguido
esteve presente numa conferéncia, em 2019; Arguido que vinha sendo
incomodado verbalmente, e ameacado. Na Academia, e na conferéncia,
necessitaram de ter seguranca policial, o que incomodou a depoente. Afirmou
a mesma que o Arguido é um defensor de uma sociedade anti-racista, e dos
principios que levaram a defesa dos Direitos Humanos. E um intelectual
activista, que respeita as pessoas, e a diversidade; bem como é uma pessoa
afavel e cordata. Afigurou-se que a depoente foi objectiva e isenta.

O Tribunal atendeu ao depoimento de TT, ..., o qual afirmou que conhece o
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Arguido hé mais de 30 anos. Interpretou a frase escrita pelo Arguido no
Facebook, a qual lhe pareceu rigorosa, e que evocou uma realidade que foi
uma tragédia. O depoente leu o Acérdao do S.T.]., e entende que este refere
uma “responsabilidade grupal”. Mais esclareceu que teve contacto com o
Arguido, e caracteriza-o como uma pessoa que se exprime sempre com toda a
clareza e contundéncia. Na opinidao do depoente, essa contundéncia é
merecida, quando se refere a um assassinato, e quando destroca esse
“cancro” que é o racismo. Mais afirmou que o Arguido contribui de uma forma
decisiva para esse combate. O depoente afigurou-se objectivo e isento.

O Tribunal atendeu ao depoimento de UU, ..., a qual afirmou que conhece
pessoalmente o Arguido, hd alguns anos. A depoente recordou que é amiga
das pessoas do .... Da leitura que fez do Acérdao do S.T.]., entendeu que havia
a referéncia a responsaveis por um clima criado em grupo; e, da sua
perspectiva, a frase publicada pelo Arguido no Facebook estd correcta. Mais
recordou que investigaram o “Arrastdao da praia de Carcavelos”, tendo sido
colocado na internet um trabalho, o qual também foi feito com o Arguido.
Evocou memorias de ..., nomeadamente uma acusacgao injusta que foi feita por
terceiros a um empregado de seu pai, e a cruel punigao que ao primeiro
deixou a palma de cada uma das maos transformada numa bolha dolorosa;
sendo que seu pai, que nao tivera qualquer intervencao em tal, ao ver o que
fora feito ao seu empregado, lhe pegou nas maos e disse “Eu pecgo-te perdao”.
No que respeita ao Arguido, esclareceu a depoente que sempre foi um prazer
trabalhar com o mesmo, encontrando-se sempre que alguém é atacado.
Recordou que se bate pelas mesmas causas que o Arguido defende, e que este
¢ uma pessoa cuidadosa. A depoente afigurou-se objectiva e isenta.

O Tribunal atendeu ao depoimento de VV, ..., o qual afirmou que conhece o
Arguido desde finais dos anos 90. Interpretou a frase escrita pelo Arguido no
Facebook, por referéncia ao Acoérdao do S.T.J., como aludindo a uma “autoria
moral colectiva”; sendo que existem ideias assassinas. Mais esclareceu que
conhece o Arguido de movimentos sociais nos quais o depoente também esta
envolvido. Definiu o Arguido como um activista diferente, que junta o
conhecimento académico ao activismo politico. Um homem cosmopolita,
frontal e conhecedor, com coragem civica. No entender do depoente, este tipo
de questdao é uma questao politica. O depoente afigurou-se objectivo e isento.
Mais atendeu o Tribunal ao depoimento escrito, prestado pela ... WW, onde,
nomeadamente, se pode ler:

Conheci pessoalmente BB quando, na qualidade de ..., o recebi em audiéncia,
com uma conhecida académica e investigadora na area das ciéncias sociais,
cujo trabalho tem incidéncia particular em matéria de politicas publicas de
educacgao orientadas para os problemas de exclusao escolar de criancgas e
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jovens afrodescendentes.

BB integrou, pelo menos, o grupo de trabalho para a ..., constituido em 2020
no ambito da area Governativa da Cidadania e Igualdade, como consta do
Despacho ..., de ..., do competente membro do Governo, publicado no DR ...,
ne... de ... 2021.

BB fez parte do Grupo de Trabalho em representacao da ....

Nao tendo tido responsabilidades na sua nomeagao, a minha resposta é
meramente opinativa. Creio que a integracao de BB, como representante da

... se ficou a dever ao reconhecimento do relevante papel que a instituicao e os
titulares dos seus orgaos tém assumido no combate ao racismo e na pedagogia
anti racista.

Nao tendo tido participagcao direta no Grupo de Trabalho, nao tenho condigoes
para descrever o resultado e o sentido do trabalho especificamente
desenvolvido por BB, sabendo apenas que foi um dos defensores da inscrigao
de dados étnico-raciais da populacao nacional no Census. Posso, no entanto,
confirmar que o Grupo produziu e tomou publico, em margo de 2021, um
Relatorio Preliminar e, em fevereiro de 2022, um Relatorio Final e
Complementar, com propostas para politicas publicas de combate ao racismo e
a discriminacgao (disponiveis ambos para consulta na Internet), que deram
origem ao Plano Nacional de Combate ao Racismo e a Discriminagao Racial
aprovado pela RCM n? 101/2021, de 15 de julho, publicada no DR, P série,
n?145, de 28 de julho de 2021. Enquanto titular da pasta da ... ndo sé
acompanhei os trabalhos de elaboracgao do Plano, que tem uma importante
componente na area da Justiga e direitos fundamentais, como participei na sua
discussao e aprovacao.

O encontro referido foi suscitado por BB com o objetivo de propor a realizagao
de um estudo sobre a composicao étnico racial da populacao prisional, area
em que haveria uma sobre representacao de afro descendentes, por relagao
com a expressao quantitativa da populacao afro descendente no todo nacional.
Desse contacto pessoal com BB e dos contactos escritos que se sucederam
resultou para o Ministério da ... a necessidade de aprofundar a informacao
sobre os percursos da populagao prisional, a sua origem social, racial e étnica
e de fortalecer o trabalho de articulagao com outras areas governativas,
nomeadamente a cidadania e igualdade, a educacao, a segurancga social e o
trabalho, para melhorar as condigoes de prevencgao do crime e reduzir os
indices de reincidéncia criminal.

BB é um cidadado honesto e empenhado. Um homem comprometido com a
causa antirracista que defende a outrance. BB é um ativista. Nessa qualidade
usa, por vezes, linguagem dura, linguagem que choca, linguagem de efeito e
para produzir efeito. Para gerar o necessario sobressalto.
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Tanto quanto sei, BB esta perfeitamente inserido na sociedade portuguesa e
comporta-se como um cidadao exigente, dinamico e politicamente ativo. Tem
uma consciéncia aguda de um problema critico para o desenvolvimento
harmonioso da sociedade portuguesa, como de qualquer outra sociedade que
o enfrente: a discriminacgao racial - e luta ativamente contra ela.

Tive conhecimento das ameacas de morte dirigidas a BB no ano de 2020,
primeiro através de uma carta com uma imagem de uma bala em que era
instado a abandonar ... e depois, de uma segunda ameaca envolvendo BB e
outras pessoas, nomeadamente trés senhoras deputadas. Essa segunda
ameaca, também envolvia uma sugestao de abandono do Pais e foi sequida de
uma concentracao contra o ativista em frente a sede da ..., o que lhe conferiu
maior seriedade e risco de efetividade. BB estava em posicao fragilizada,
havendo o receio de menor recetividade das instancias de controle formal as
suas necessidades de protecao, em resultado de declaragoes que proferira a
proposito da intervencgao da PSP no ..., num episddio violento, envolvendo uma
familia de afro descendentes.

Intui a existéncia desse receio e asseverei que tanto a PSP, enquanto forga de
seguranca responsavel pela protecao pessoal, como a Policia Judiciaria, a
gquem competiria a investigagao criminal, cumpririam as suas fungoes no
estrito respeito pela Lei.

Na leitura que fago do texto que deu origem a acusacao, BB ndao imputa a CC o
assassinato de AA. Refere-o pela sua relevancia como agente politico e pela
sua associagao as pessoas e circunstancias em que teve lugar o homicidio de
AA, num contexto em que critica a imprensa por ter a atencao concentrada
naquele e ndao dar o minimo destaque as atitudes do individuo condenado
como autor material do homicidio. A depoente afigurou-se objectiva e isenta.
Ainda atendeu o Tribunal aos documentos juntos aos autos, considerando, de
entre eles, os que dizem respeito ao concreto objecto do presente processo, o
qual se resume a uma frase da publicacao do Arguido, na sua pagina de
Facebook.

Nao atendeu o Tribunal a expressoes conclusivas ou de Direito.

Nao atendeu o Tribunal a considerandos de natureza politica, nem a meras
opinides, nomeadamente jornalistica, cronicas, artigos de opinido, nem a
outros acontecimentos e matérias, nomeadamente que tenham sido objecto de
julgamento noutros processos. Sendo que as testemunhas prestam
depoimento sobre factos, e sobre factos com relevancia para a decisdo da
causa. Pelo que o caracter - ainda que extremamente interessante - das
intervencgoes das testemunhas arroladas pela Defesa, do ponto de vista do
combate ao racismo, padece, ndao obstante, dessa caracteristica de ndao terem
corporizado verdadeiros testemunhos, pois dos factos aqui em discussao nao

19740



tinham as mesmas conhecimento directo. Traduziram-se, repetimos, em
opinides e convicgoes pessoais, o que lhes nao permite constituir arrimo para
o Tribunal, na andalise daquele que é o objecto do presente processo, e na sua
decisao. Efectivamente, de intervencoes se tratou, e nao de depoimentos sobre
os factos que, aqui, estao em causa.

Antecedentes criminais: C.R.C. junto aos autos.

X

2.4. - Aspecto juridico da causa

Ao arguido BB é imputada a pratica, em autoria material e na forma
consumada, de um crime de difamacgao, com publicidade e calinia, p. e p.
pelos art.%s 1802, n? 1 e 1839, ambos do C. Penal.

Dispoe o art.2 1802, n?1, do C. Penal: "Quem, dirigindo-se a terceiro, imputar a
outra pessoa, mesmo sob a forma de suspeita, um facto, ou formular sobre ela
um juizo, ofensivos da sua honra ou consideracao, ou reproduzir uma tal
imputagao ou juizo, é punido com pena de prisdao até 6 meses ou com pena de
multa até 240 dias".

O art.? 1832 (Publicidade e caltnia) determina: “1. Se no caso do(s) crime(s)
previsto(s) no(s) artigo(s) 1802 (...): a) A ofensa for praticada através de meios
ou em circunstancias que facilitem a sua divulgacgao; ou b) Tratando-se da
imputacao de factos, se averiguar que o agente conhecia a falsidade da
imputacao; as penas da difamacao (...) sdao elevadas de um tergo nos seus
limites minimo e maximo”.

Torna-se essencial saber a que critérios se devera apelar para definir o que
seja objectivamente injuria ou difamacao.

E que nem tudo aquilo que se considere ofensa a dignidade ou uma
desconsideracao reveste tal natureza: nesta conformidade, nao deve
considerar-se ofensivo da honra e consideragao de outrém tudo aquilo que o
visado entende que o atinge, de certos pontos de vista, mas aquilo que
razoavelmente, segundo a sa opiniao das pessoas de bem, deva considerar-se
ofensivo dos valores sociais e culturais vigentes.

Quanto ao tipo subjectivo deste crime, cumpre salientar que basta a
verificagao de dolo genérico, em qualquer das formas previstas no art.2 142 do
C. Penal, nao se exigindo qualquer dolo especifico.

Basta que o agente saiba que esta a atribuir um facto, ou a formular um juizo
de valor cujo significado é ofensivo da honra ou consideracao alheias o que
conhece, e o queira fazer.

Como se pode ler no Acérdao 16/07.6 S6L.SB.L1-3, relatado pela Ex.ma Sr2.
Desembargadora Maria José Costa Pinto (Bases Juridico-Documentais do
IGFE]J - Acordaos do Tribunal da Relacao de Lisboa):

«O bem juridico protegido com a incriminacao é a honra (que respeita mais a
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um juizo de si sobre si) e a consideracgao (que se reporta prevalentemente ao
juizo dos outros sobre alguém) de uma pessoa.

Os direitos a integridade moral e ao bom-nome e reputagdo dispoem de
respaldo no texto constitucional e sao emanacgao da base primeira que
sustenta e legitima a Republica: a dignidade da pessoa humana (art.? 1.2 da
Lei Fundamental).

Dispoe efectivamente o n.2 1 do artigo 25.2 da Constituicdao da Republica que
“[a] integridade moral e fisica das pessoas é inviolavel”.

E o artigo 26.2 estabelece que “[a] todos sdo reconhecidos os direitos a
identidade pessoal, ao desenvolvimento da personalidade, a capacidade civil, a
cidadania, ao bom nome e reputagdo, a imagem, a palavra, a reserva da
intimidade da vida privada e familiar e a proteccdo legal contra quaisquer
formas de discriminac¢do”.

Quanto ao elemento subjectivo do tipo, traduz-se na vontade livre de praticar
0 acto com a consciéncia de que as expressoes utilizadas ofendem a honra e
consideracao alheias, ou pelo menos sao aptas a causar aquela ofensa, e que
tal acto é proibido por lei (vide o acérdao do Supremo Tribunal de Justica
2009.10.21, processo n.2 1/08.0TRLSB.S1, sumariado in www.stj.pt). O dolo
especifico (o chamado «animus injuriandi vel diffamandi», ou seja, a intencao
concreta de ofender determinada pessoa) nao integra o tipo subjectivo,
enquanto parte do tipo de ilicito.

Quanto ao elemento objectivo, ha duas modalidades do comportamento que
integram, a igual titulo, o tipo: o agente imputa a vitima factos desonrosos ou
dirige-lhe palavras ofensivas da sua honra e consideracao.».

Algumas consideracdes prévias sobre a necessidade de delimitar aquele que é
0 objecto do presente processo.

No presente processo, nao se discute o empenhamento politico do Arguido nas
causas em que acredita.

No presente processo, nao se questiona o imperativo do combate ao racismo,
em qualquer das formas que o mesmo assuma, e seja qual for a direcgcao em
que se projecte.

No presente processo, nao se suscita qualquer duvida sobre a homenagem
devida a memoria de AA.

Assim como, no presente processo, se nao discute a mundividéncia do
Assistente; nao cura o Tribunal de saber quais os blusdes que sao do seu
agrado, nem se aprecia camisolas com as cinco quinas. Cinco quinas que
constituem, na verdade, parte integrante da bandeira de ....

No presente processo cumpre averiguar, sim, se foi praticado algum facto com

relevancia criminal, no que respeita a honra do Assistente.
Honra que é algo de intrinseco a todo o Ser Humano. E nao algo por alguém
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atribuido, sob condicao ou a termo.

Mesmo aqueles que “tropecam pelo caminho” e cometem erros nao podem,
por esse facto, ser despojados da sua honra.

Traduzir-se-ia num brutal e imenso retrocesso civilizacional, e estaria nos
antipodas daquele que é o nosso Direito, se assim nao fosse.

Razao pela qual é imperativo, por exemplo, garantir que as pessoas que
cumprem penas de prisao, por terem praticado crimes e ainda que os tenham
praticado, sejam tratadas com dignidade, e salvaguardadas de qualquer forma
de abuso ou de tortura, fisica ou moral.

Elas nao perderam a sua dignidade como Seres Humanos.

Nao se tornaram seres desonrados, nem proscritos, nem, como em séculos
recuados da Franca da monarquia, seres marcados a ferro em brasa, no seu
corpo, concretamente no seu ombro, com a flor-de-lis da infamia.

A Ordem Juridica portuguesa é rica em Principios plasmados, desde logo, na
nossa Lei Fundamental, a Constituicao da Republica Portuguesa; como
também no nosso ordenamento juridico-penal, onde impera o Principio da
Culpa.

E repetiremos, aqui, aquilo que ja deixamos afirmado, em momento anterior,
neste processo:

Nos presentes autos, é arguido BB.

Por sua vez, CC intervém, nos mesmos, na qualidade de Assistente.
Recordaremos que, e sendo facto do conhecimento publico que CC teve, no
seu passado, contacto com o sistema da Justica e com o sistema prisional, na
realidade, ja cumpriu a pena em que foi condenado, ja expiou a sua culpa, e ja
pagou a sua divida para com a sociedade.

Todo o nosso sistema penal é focado no objectivo da ressocializagao; sendo
imperativo assegurar que este se nao torne num mero acervo de belas
intengoes e de belas palavras “langadas ao vento”.

Sistema penal que é, também, orientado no sentido de obstar ao efeito
estigmatizante das penas, que nao sao, nem podem ser eternas.
Estigmatizacao que, como que corporizaria uma verdadeira “grilheta”
inamovivel para aqueles que tivessem o infortunio de ter praticado factos com
relevancia criminal. Porém, cumprida a sua pena, nao podem os mesmos ser
indelevelmente “marcados”, até ao fim das suas existéncias. A Criminologia
tem muito a dizer-nos a este respeito.

Vejamos, pois, se no presente caso, foi praticado algum facto com relevancia
criminal.

O que o Arguido escreveu, reportando-se ao Assistente, na publicacdao em
causa, nao constitui a formulagao de uma simples opiniao; traduz a imputacao
de um facto.
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Nao constitui um mero juizo de valor, nem pura adjectivagao mais
contundente; traduz a imputacao de um facto.

A saber, e no entender do Arguido, a participacao de CC, como uma das
principais figuras, no assassinato de AA. Imputacao repetida até a exaustao,
mais de 20 anos apods o processo relativo ao homicidio de AA.

Mas, facto que é falso.

Facto que é indiscutivelmente ofensivo da honra e da consideracao do
Assistente, por lhe estar a ser imputada a pratica, exactamente, do crime
punivel com a moldura de limite maximo mais elevado, de entre as que se
encontram previstas no nosso Codigo Penal.

No que respeita ao Acordao do Supremo Tribunal de Justica que o Arguido
citou na primeira sessao, e abundantemente invocado ao longo deste
julgamento, cumpre fazer a seguinte reflexao:

Nao obstante as consideragoes que foram tecidas pelo Ex.mo Relator do
Acérdao, na verdade, o mesmo nao extraiu de tal, nem concluiu pela
imputacao ao Assistente, fosse da autoria, fosse da co-autoria, sequer da
cumplicidade do mesmo na pratica do crime de homicidio de AA. E dentro
destas categorias, e sO destas, que nos movemos em Direito Penal.

E temos, aqui, um “rochedo” incontornavel, que nem a mais brilhante
argumentacao, nem a mais habil estratégia de diversao, conseguem, com
sucesso, ultrapassar:

CC nao assassinou AA, e o mais elevado Tribunal deste Pais, o Supremo
Tribunal de Justica, absolveu-o da pratica deste crime.

Parece-nos, assim, redundante insistir em algo que é patente: o pendor
ofensivo de se apodar como homicida alguém que nunca o foi.

Por outro lado, é notdria a vontade evidenciada pelo Arguido de denegrir, de
diminuir o Assistente na sua honra e consideragao, imputando-lhe uma
conduta homicida, que sabia nao corresponder a verdade. E nao colhe a
argumentag¢dao com uma responsabilidade moral, nem com uma, hipotética,
responsabilidade colectiva, que nao existe no nosso ordenamento juridico-
penal.

As ofensas reportadas a pessoa do Assistente foram propaladas, pelo Arguido,
através do Facebook, circunstancia que agravou o potencial de difusdo e de
permanéncia das mesmas. Arguido que é uma pessoa escutada por um vasto
auditério. Sendo que qualquer destinatario médio entenderia (e entendeu) que
o Arguido chamou assassino ao Assistente.

Sendo que esta conduta do Arguido conduziu a um grave impacto nao sé na
vida do Assistente, mas também da sua familia, nomeadamente dos seus filhos,
da sua mulher, e de sua mae, o que, por sua vez, se repercutiu, de novo, no
mesmo.
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Assistente que, ainda assim, nao deduziu qualquer pedido de indemnizacao
civel nos autos. Visivelmente, ndo é uma compensacao monetaria aquilo que o
move.

Entende, pois, o Tribunal que o Arguido praticou os referidos factos
pretendendo que os mesmos tivessem o mais amplo impacto possivel na
pessoa do Assistente, difamando-o perante a vasta rede que constitui o
Facebook. A conduta do Arguido integra a previsao do art.2 1802, do C. Penal,
agravadas nos termos sobreditos (art.2 1832, n91, a) e b) do mesmo diploma
legal).

Porém, dentro de uma visao tripartida do facto punivel que perfilhamos (na
esteira de vasta doutrina, Portuguesa e Alema, como a que vem de ser citada
supra), o facto além de ser tipico, tem de ser ilicito e culposo.

Todavia, nao se verifica, no caso em apreco, nenhuma causa de justificagao do
facto nem de exclusao da culpa (nao se vislumbra nenhuma actuagao em
legitima defesa, direito de necessidade, estado de necessidade desculpante,
etc., ou seja, nenhum dos tipos justificadores consagrados no nosso Codigo
Penal), susceptiveis de paralisar a responsabilidade penal do Arguido, o qual é
imputdvel e actuou com plena consciéncia da ilicitude do facto, bem sabendo

que a respectiva conduta era proibida por lei.
X

2.4 - Consequéncias Juridicas do Crime

(...)

Ao crime de difamacgao corresponde a punicao com pena de prisao até 6 meses
ou com pena de multa até 240 dias, penas elevadas de um terco nos seus
limites minimo e maximo.

O Cddigo Penal atribui a pena um contetido de reprovacgao ética, sem deixar
de atender aos fins de prevencgao geral e especial.

A culpa é o limite inultrapassavel da pena concreta; fundamenta e limita a
pena.

A defesa do ordenamento juridico exige que a pena se determine de tal modo
que possa alcancar um efeito socio-pedagdgico na comunidade, ou seja, que
corporize um exemplo, um contra-motivo a pratica de idénticos ilicitos pelos
demais individuos.

A teoria da margem da liberdade, a qual encontra eco na nossa
Jurisprudéncia, visando a concordancia possivel dos fins das penas no caso
concreto, reconhece que a pena adequada a culpabilidade ndao é uma medida
exacta.

A pena concreta é fixada entre um limite minimo (ja adequado a culpa) e um
limite maximo (ainda adequado a culpa) intervindo os outros fins das penas -
prevencgao geral e especial - dentro daqueles limites (cfr. Claus Roxin, in
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Culpabilidad Y Prevencion en Derecho Penal, pag. 4 e ss.).

Segundo o ensinamento do Prof. Figueiredo Dias, a culpa dolosa é a
expressao, documentada no facto, de uma atitude pessoal contraria ou
indiferente ao dever-ser juridico-penal; a culpa negligente é a expressao,
documentada no facto, de uma atitude descuidada ou leviana em face das
exigéncias daquele mesmo dever-ser.

(...)

Sendo assim, a determinacgdo da pena concreta far-se-a em fungao da culpa e
das exigéncias de prevencao geral e especial, ponderando, para o efeito, as
agravantes e atenuantes gerais apuradas relativamente ao Arguido.

Na fixacao concreta da pena, cumpre ponderar as circunstancias a que alude o
art.712 do C. Penal. H4, por isso, a considerar que:

* 0 grau de ilicitude é elevado, tendo em conta os efeitos efectivamente
produzidos pelo Arguido com a sua conduta, num meio de ampla divulgacao
como o € uma rede social, e a perturbagao e incoémodo que causou na vida da
Assistente, e da sua familia, que ainda hoje sofre as consequéncias dos termos
em que foi escrita, pelo Arguido, aquela publicagcao no Facebook,
relativamente ao Assistente;

* 0 dolo é directo e, porque directo, intenso, denotando aquela atitude
contraria ou indiferente ao Direito, pois o Arguido, pessoa inteligente, culta,
sabedora e estudiosa, profundamente conhecedora do conteido do Acérdao do
ST] que quis, parcialmente, ler (e leu) em audiéncia, nao hesitou em escrever
algo que sabia ser falso;

* as motivagoes sao de natureza interior, traduzindo-se em sentimentos de
acrimonia e hostilidade, sentimentos esténicos que, a luz das concepgoes
juridico-penais dominantes, antes que motivo de desculpa devem, ao invés,
onerar o Arguido;

* 0 Arguido é uma pessoa familiar e socialmente integrada, estimada pelos
seus pares.

Ao nivel da prevencao geral, é este um crime que causa alarme e perturbacao
social, cumprindo desmotivar reacgoes de desrespeito perante a honra e
consideracao alheias, nomeadamente quando ganham a amplitude que sempre
alcancaram, quando tém lugar perante um numero grande de pessoas, no
universo de uma rede social.

Quanto as exigéncias de prevencgao especial, sendo de considerar a este nivel
que o Arguido é primdrio, sao as mesmas diminutas.

Afigura-se adequado graduar a pena concreta, relativamente ao crime de
difamacao, em 240 dias de multa.

No que concerne ao quantitativo diario a aplicar, atendendo ao disposto no
art.2 479, n?2, do C. Penal, e ponderando o que foi apurado a respeito das
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condigodes pessoais e econdmicas do Arguido, o qual se encontra a fazer um
doutoramento no ..., recebendo um apoio financeiro de 300€ por semana, €
tendo dois jovens filhos que ajuda, reputa-se como adequado fixar a taxa diaria
de 10€.

Entende o Tribunal fixar a pena de 240 dias de multa, a taxa diaria de 10€, no
montante de 2.400€.

ES

3 - DECISAO

Nos termos de facto e de Direito expostos, o Tribunal decide julgar a
Pronuncia procedente, por provada, e, em consequéncia:

a. condenar o arguido BB pela pratica, em autoria material e na forma
consumada, de um crime de difamacao, p. e p. pelo art.2 1802, n?1, e art.®
1839, n?1, a) e b), ambos do Cddigo Penal, na pena de 240 dias de multa, a
taxa diaria de 10€, no montante de 2.400€;

b. fixar 160 dias de prisao subsidiaria (art.2 492, n21, do C. Penal);

c. condenar o Arguido na taxa de justica que se fixa em duas UC, e nas legais

custas.
Boletim ao registo criminal.

(...)»

kkk
kk

*

2.3 Conhecendo do mérito do recurso

2.3.1 Da incompeténcia territorial do Tribunal a quo

Defende o Arguido que o Tribunal de Primeira Instancia territorialmente
competente é o que tem jurisdicao na Comarca de Lisboa Norte, sediado em
Loures, onde se encontra um DIAP, devendo pois o processo ser reenviado
para inquérito, a correr termos no DIAP de Loures, nos termos previstos pelo
art.2 332, n? 1 do Cddigo de Processo Penal.

Sublinha que essa competéncia territorial é a que resulta da circunstancia de
o Assistente ter morada em ... e por aplicagao do disposto nos arts. 192, n? 1
do Cédigo de Processo Penal e 72, n? 1 do Cédigo Penal ou, por interpretacao
analdgica, o art.2 382, n2 5 da Lei de Imprensa.

Cumpre apreciar.

A incompeténcia territorial do tribunal do julgamento apenas pode ser
deduzida e declarada até ao inicio da audiéncia de julgamento [arts. 322, n? 2,
alinea b) e 1199, alinea e) do Codigo de Processo Penal].

Uma vez que essa pretensa incompeténcia nao foi suscitada antes do inicio da
audiéncia de julgamento, mostra-se esgotada a janela processual para o efeito,
assim tendo ficado definitivamente estabelecido, com o inicio da audiéncia de
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julgamento, no dia 10 de maio de 2023, a competéncia territorial do Tribunal
de 12 Instancia que a essa audiéncia procedeu.

Para além disso, importa notar que nao tendo jamais a competéncia do
tribunal de primeira instancia sido antes posta em crise, esta Relagao
conheceria em primeira linha de jurisdicao dessa questdao que podia ter sido ja
colocada no Tribunal a quo, o que sempre representaria um desvio as
atribuicoes da Relacao como tribunal de recurso.

Nega-se consequentemente provimento ao recurso, neste ponto.

X

2.3.2 Da nulidade por auséncia no processo fisico de documentos juntos pelo
Arguido

Defende o Arguido que todos os documentos que juntou aos autos devem
figurar no suporte fisico dos mesmos, o que nao sucede e que, nessas
circunstancias, verifica-se a nulidade prevista pelo art.2 1202, n? 2, alinea d)
do Cédigo de Processo Penal.

Entende o Arguido que os documentos que juntou, nao tendo sido retirados do
processo por despacho fundamentado, nos termos do art.? 282 da Portaria n2
280/2013, de 26/08, enquadram-se no conceito de documentos essenciais para
a descoberta da verdade, o que remete para a nulidade prevista naquela
norma do Cddigo de Processo Penal.

E tanto é assim, acrescenta, que o Arguido encontra-se teoricamente impedido
de impugnar a matéria de facto com referéncia concreta e legalmente
obrigatdria de documentos, uma vez que estes inexistem no processo.
Vejamos.

A semelhanca do que dissemos atras a respeito da ndo invocacéo da
incompeténcia territorial junto do Tribunal de 12 Instancia, também aqui se
verifica que o Arguido invoca diretamente junto da Relacao uma suposta
nulidade processual prévia a sentenca, ndao tendo jamais essa nulidade sido
suscitada perante o Tribunal de 12 Instancia; ao assim proceder, esta Relacao
conheceria em primeira linha de jurisdigao, o que representaria um desvio as
atribuicoes da Relagao como tribunal de recurso.

De todo o0 modo, sempre se deixarao algumas consideragoes sobre a
problematica levantada.

Primeiro aspeto: a tramitacao eletronica dos autos esta regulada na Portaria
n? 280/2013, de 26/08, que tem aplicacao ao processo penal, para o que aqui
releva, a luz do que prescreve o seu art.2 12, n? 2, a partir do recebimento dos
autos para julgamento, nos termos do art.2 3112, n® 1 do Cédigo de Processo
Penal; de tal sorte que a pratica de atos no processo fisico pode até ser
configurada como uma irregularidade processual (cfr. Acs. da RG de
26-09-2022 e da RP de 15-11-2018, relatados por Anabela Varizo Martins e
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Maria Dolores da Silva e Sousa, in www.dgsi.pt ).

Essa tramitacao eletrénica é valida também para documentos (cfr. art.2 42, n®
1 da Portaria n? 280/2013).

Ora, congruentemente com o objeto e o espirito do diploma, consagra o seu
art.2 282, n? 1 a regra inversa a apontada pelo Arguido no seu recurso, isto é,
a regra a de que «do suporte fisico do processo apenas devem constar as
pecas, os autos e os termos processuais que, sendo relevantes para a decisdo
material da causa, sejam indicados pelo juiz, em despacho fundamentado em
cada processo (...)»

Vale o exposto por dizer que, na auséncia de despacho fundamentado do juiz,
os documentos devem figurar apenas no processo eletronico.

Segundo aspeto: os documentos a que o Arguido se refere, pelo mesmo
oferecidos na fase de julgamento, nomeadamente por via dos requerimentos
que formulou nos dias 9 de janeiro, 1 de fevereiro e 7 de marco de 2023,
encontram-se efetivamente juntos aos autos - sucede tao s6 que nao se
encontram no suporte fisico do processo, mas apenas na sua versao eletrénica.
Significa isto que tudo quanto de probatoriamente for possivel extrair de tais
documentos, se acaso estivessem eles no suporte fisico do processo, nao deixa
de o ser por figurarem apenas no processo eletréonico; e acrescente-se que se
o Arguido entendesse referir-se a qualquer de tais documentos no seu recurso,
nao estava disso impedido, apenas tendo que cuidar da sua identificagao
precisa, em termos idénticos aos que sempre teria que observar se os
documentos figurassem no processo fisico.

Nao se vé destarte que haja sido omitido algum ato legalmente obrigatdrio,
cominado com nulidade, como nao se vé que a incorporacao dos documentos
no suporte fisico dos autos seja essencial para a descoberta da verdade, nao
colhendo em suma pertinéncia a invocagao, neste contexto, do art.2 1202, n? 2,
alinea d) do Cédigo de Processo Penal.

Nega-se consequentemente provimento ao recurso, neste ponto.

2.3.3 Da omissao de disponibilizacao do registo das sessoes da audiéncia
Alega o Arguido que o registo das duas ultimas sessdes da audiéncia de
julgamento ndo se encontravam disponiveis na plataforma Citius Mandatdrios,
o que configura a omissao de entrega de gravagoes prevista pelo art.2 1012, n®
4 do Cédigo de Processo Penal.

Acrescenta que as gravagoes deviam estar disponiveis a partir de 11 de julho
de 2023.

Cumpre apreciar.

Assiste inegavelmente a todos os sujeitos processuais o direito de acesso a
gravacao de todas as sessoes de prova, nos termos previstos pelo art.2 1019,
n? 4 do Codigo de Processo Penal, aplicavel na fase de julgamento por via do

28 /40


http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/

art.2 3642, n? 6 do mesmo diploma.

E é manifesto que esse acesso sera imprescindivel se o sujeito processual tiver
legitimidade para recorrer e, nesse ambito, quiser servir-se de passagens da
prova, desde logo porque, pretendendo impugnar a matéria de facto, impoe-
se-lhe que faca as especificagoes previstas pelo art.2 4129, n%s 3, alineas b) e
c) e 4 do Cdédigo de Processo Penal.

Assim é que a eventual indisponibilidade total ou parcial das gravagoes pode
bem condicionar e, na parte em causa, impedir, o efetivo exercicio do direito
de recurso e, com isso, no caso do Arguido, a concretizagao pratica de uma
das suas garantias de defesa, densificada, entre o mais, nos arts. 612, n2 1,
alinea j), 3999, 40192, n? 1, alinea b), 4122, n2 3 e 4282 do Cddigo de Processo
Penal, e com cobertura ampla no art.2 322, n2 1 da Constituicao da Republica
Portuguesa (CRP), no art.2 62, n? 1 da Convencgao Europeia dos Direitos
Humanos (CEDH) e no art.2 22 do Protocolo Adicional n® 7 a mesma
Convencao.

Verificando-se falta ou anomalia na disponibilizagao atempada das gravagoes
da audiéncia de julgamento, impoe-se porém a quem nisso tenha interesse,
neste caso, impunha-se ao Arguido, que sinalizasse o problema junto do
Tribunal da 12 Instancia e, persistindo ele, competia-lhe mesmo arguir, no
limite, a nulidade que se conjeturasse existir, de resto nos termos e no prazo
para que aponta o Acordao de Uniformizacgao de Jurisprudéncia n® 13/2014, o
que nao fez, com o que sempre estaria aquela sanada, tanto mais que, nao o
ignoremos, o Arguido teve acesso aos autos em 25 de outubro de 2023, dado
que recebeu-os entao para consulta.

Por outro lado, o que sucede (a semelhanga do ja atras dito a respeito das
questoes da incompeténcia territorial do Tribunal a quo e da auséncia dos
documentos no suporte fisico do processo), é que estd o Arguido a suscitar o
dito vicio perante o Tribunal da Relagcao como se este fosse a 12 Instancia.
Em suma, improcede também este segmento do recurso.

2.3.4 Do nao preenchimento dos requisitos da incriminagao - questao prévia
do incumprimento do dever de fundamentagao da sentenca

De acordo com o preceituado pelo art.2 37492, n2 2 do Cdédigo de Processo
Penal, exige-se que a sentenca contenha «[uma] enumeracdo dos factos
provados e ndo provados, bem como uma exposi¢do tanto quanto possivel
completa, ainda que concisa, dos motivos, de facto e de direito, que
fundamentam a decisdo, com indicagdo e exame critico das provas que
serviram para formar a convicg¢do do tribunal»; e exige-se ainda que «[ndo]
deixe de pronunciar-se sobre questoes que devesse apreciar», pois se acaso o
fizer, incorre numa nulidade - é o que nos diz o art.2 3799, n2 1, alinea c) do
Cddigo de Processo Penal.
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Ora, de entre as questoes a apreciar estao todos os «factos alegados pela
acusagdo e pela defesa e os que resultarem da prova produzida em audiéncia,
bem como todas as solugodes juridicas pertinentes (...)», estabelece o art.©
33992, n? 4 do Cddigo de Processo Penal.

Estamos diante concretizagdes no plano do direito adjetivo do dever geral de
fundamentacao dos atos decisérios previsto pelo art.2 979, n2 5 do Cédigo de
Processo Penal, que por sua vez constitui uma imposicao plasmada no art.®
2052, n2 1 da CRP e igualmente presente na CEDH, por via do conceito de
processo equitativo para que aponta o seu art.2 62, n? 1.

Cabe aos tribunais expor os fundamentos das decisdes que dirimam os litigios
que lhes sejam submetidos. E embora a extensao desse dever de
fundamentacgao possa variar em fungao da natureza da decisao e das
circunstancias do caso, e embora, ainda, se ndao exija uma resposta detalhada
a todos e cada um dos argumentos expostos pelas partes, impoe-se que haja
uma apreciacgao explicita em relagao aqueles que se prefigurem como
decisivos para o desfecho dos autos (cfr. Acs. do TEDH Moreira Ferreira v. ...
(n? 2) [GC], n®19867/12, § 84, de 11/07/2017, Boldea v. Romania, n® 19997/02,
§ 30, de 15/02/2007, Lobzhanidze and Peradze v. Georgia, n% 21447/11 e
35839/11, § 66, de 27/02/2020 - in https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%
22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%
221} - todos os acérdaos do TEDH que citarmos doravante sem indicacao da
fonte de pesquisa devem ser reportados a este sitio).

Como ja tem sido afirmado, a fundamentacgao das decisoes judiciais cumpre
varios propositos, de ordem endoprocessual e extraprocessual (vide sobre esta
matéria o Ac. do ST] de 21/03/2007, relatado por Henriques Gaspar, e
Emanuel Alcides Romao Pinto, in Do dever de fundamentacg¢do das decisoes
judiciais como garantia constitucional: em especial a sentenca penal, file:///C:/
Users/mj01969/Downloads/9218-Artigo-15418-1-10-20200701.pdf):

- em termos endoprocessuais, constitui «uma garantia de racionalidade, de
imparcialidade e de ponderagdo da propria decisdo judicial, como um
elemento imprescindivel de autocontrolo judicial, mormente quanto a
apreciag¢do dos argumentos da defesa, da livre convic¢do do juiz em matéria
probatoria, bem como da interpretagdo e aplicagcdo do direito; e visa também
assegurar o direito ao recurso, o que so é possivel mediante a exteriorizagdo
dos fundamentos da decisdo adotada, tornando explicita para a defesa qual foi
0 seu concreto juizo decisorio, possibilitando, desse modo, o controlo
impugnativo por parte desta» (José Tomé de Carvalho, “Breves palavras sobre
a fundamentacao da matéria de facto no ambito da decisdo penal final no
ordenamento juridico portugués”, in Julgar, n.2 21, 2013, Coimbra Editora, p.
81);
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- em termos extraprocessuais, «um controlo externo sobre a fundamentacgdo
factual, I6gica e juridica da decisdo, de modo a garantir a transparéncia do
processo e da decisdo (...), o que possibilitara um controlo difuso sobre o
exercicio da jurisdi¢cdo» (José Joaquim Gomes Canotilho, Direito constitucional
e teoria da constituicdo, 2.2 edigao, Coimbra: Almedina Editora, 1998, p. 621).
Dito isto, a fundamentacao da sentenca no caso concreto demandaria entao
que o Tribunal a quo ponderasse toda a matéria de facto, insista-se, incluindo
a que resultasse da prova produzida em audiéncia, como se lhe exigiria que
ponderasse todas as solucdes juridicas pertinentes. Nao seria necessario,
insista-se também, que tomasse posicao sobre todas as razoes invocadas pelos
sujeitos processuais, mas impor-se-lhe-ia uma apreciacao explicita em relacao
ao0s argumentos expostos que se prefigurassem como decisivos para o
desfecho dos autos.

S6 com uma abordagem deste jaez pode a sentenga cumprir suficientemente o
seu papel ao nivel da fundamentagdao; menos que isso torna a sentencga uma
peca que decide o pleito, sim, mas sem qualquer capacidade, sequer teodrica,
de persuasao, visto que adere a uma visao dos factos ou do direito ou de uns e
de outro sem uma estruturacao soélida.

Ora, no caso concreto, face (i) ao teor do despacho de prontncia e as matérias
ai debatidas; (ii) aos factos nesse despacho considerados indiciados e
imputados; (iii) a documentacao junta pelo Arguido na fase de julgamento,
nomeadamente nos dias 9 de janeiro, 1 de fevereiro e 7 de marco de 2023; (iv)
ao teor do acordao do Supremo Tribunal de Justica que a prépria sentenca
recorrida diz em dado passo ter sido «abundantemente invocado ao longo d[o]
julgamento»; (v) ao conteudo das declaragoes prestadas pelo Arguido no inicio
da audiéncia, em que se sabe ter lido uma parte daquele acérdao, formulado a
sua interpretacao do mesmo e procurado contextualizar a sua atuacao; (vi) e
aos depoimentos provindos de todas as testemunhas indicadas pela Defesa,
gue a sentencga nao deixa de descrever (embora acabe por as desconsiderar
totalmente, ao categoriza-las como «intervengoes»);

face a isto que vimos de mencionar, diziamos, afigura-se-nos incontornavel que

se ponderasse e debatesse na sentenga, em suma, se agiu ou nao o Arguido no
exercicio legitimo da liberdade de expressao e, em caso negativo, porqueé.
Trata-se de um ponto absolutamente central nestes autos, sem cuja discussao

nenhuma sentenca podera cumprir os critérios minimos de fundamentacao.
E ndo é manifestamente suficiente o que se lé nesta matéria na sentencga,

nomeadamente quando, a pretexto de debater a existéncia de eventuais
causas de justificagao do facto ou de exclusao da culpa, se 1é apenas e de
forma conclusiva, o seguinte:

«Todavia, ndo se verifica, no caso em apreco, nenhuma causa de justificagdo
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do facto nem de exclusdo da culpa (ndo se vislumbra nenhuma actuagdo em
legitima defesa, direito de necessidade, estado de necessidade desculpante,
etc., ou seja, nenhum dos tipos justificadores consagrados no nosso Codigo
Penal), susceptiveis de paralisar a responsabilidade penal do Arguido, o qual é
imputadvel e actuou com plena consciéncia da ilicitude do facto, bem sabendo
que a respectiva conduta era proibida por lei.»

Nao deixa de ser sintomatico, alids, que nao se aluda a «liberdade de
expressdo», na sentenca, uma Unica vez.

Dito isto, e aprofundando um pouco as coisas, ha ainda que ter presente que a
sentenca recorrida assenta em duas premissas que temos por incorretas.

Uma das premissas prende-se com isto que ali se 1é em dado passo: «o que o
Arguido escreveu, reportando-se ao Assistente, na publicagdo em causa, ndo
constitui a formulagdo de uma simples opinido; traduz a imputagcdo de um
facto. Ndo constitui um mero juizo de valor, nem pura adjectivagdo mais
contundente; traduz a imputacdo de um facto. A saber, e no entender do
Arguido, a participagdo de CC, como uma das principais figuras, no
assassinato de AA».

Imputacao de um facto. E que facto é esse? Segundo o Tribunal a quo, é a
participacdo de CC, como uma das principais figuras, no assassinato de AA.
Ora, a expressao «participacdo [do aqui Assistente] no assassinato». nao
consta da publicagdo em causa; o que ai consta é, para o que aqui releva, isto:
«ao contrdrio de uma das figuras principais do assassinato de DD, o ... CC (...
)».

O que resta, quanto a frase em si, é, pois, a afirmacgao de que o Assistente é
«uma das figuras principais do assassinato de DD».

Mas se € assim, qual é o facto imputado? O que é que a frase aponta
concretamente ao Assistente?

O dizer-se que alguém foi uma das figuras principais num dado acontecimento

¢ um juizo conclusivo formulado por quem se apoia (justificada ou
injustificadamente) em algo que o leva a emitir esse juizo, mas que nao deixa
de o ser - um juizo, ou seja, uma opinido.

Esse «algo que leva a formulac¢do do juizo» pode alids ser uma convicgao
subjetiva absolutamente destituida de sentido ou justificagdao; pode prender-se
com a verbalizagao de uma opiniao generalizada sobre um dado assunto, com
ou sem algum suporte factico; ou pode ainda ter na base factos concretos,
conhecidos do proprio e/ou da comunidade em geral.

Que nao estamos na presenca de um facto, e apenas de um juizo ou de uma
opinido, insista-se, surge-nos ainda ilustrado pela circunstancia de ser de todo
impossivel encetar uma hipotese de enquadramento juridico-penal dessa
«participagcdo» no assassinato de DD que a sentenga recorrida diz que a frase
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imputa ao Assistente. Resulta da frase que se imputa ao Assistente a autoria
material do homicidio? Que foi um dos coautores materiais dele? Que foi autor
moral? Que foi um dos autores morais? Que foi camplice? Instigador? Ou que
foi criador ou cocriador, ao tempo, de um idedrio nacionalista, racista e
violento que fomentou ou participou do fomento de um caldo de cultura donde
emergiram ou no qual se integraram os acontecimentos da noite em que a
vitima DD foi assassinada?

Todas estas hipdteses explicativas sdo em tese compativeis com a expressao
«uma das figuras principais», mas por isso mesmo também nao cremos que
estejamos aqui diante a imputacao de um facto, posto que este, se o fosse,
logo nos permitiria perceber o contetido material do gesto a que se referia; o
que existe é a formulagao conclusiva de um juizo, de uma opinido, sobre o
papel do Assistente no homicidio, papel esse que nao esta factualmente
densificado.

A outra das premissas que temos por incorreta em que assenta a sentenca
recorrida, relacionada ainda com a anterior, é ilustravel pelo que pode ler-se
numa sua outra passagem: «Ainda atendeu o Tribunal aos documentos juntos
aos autos, considerando, de entre eles, os que dizem respeito ao concreto
objecto do presente processo, o qual se resume a uma frase da publicacdo do
Arguido, na sua pdgina de Facebook».

Ora, conforme de algum modo decorrera do que fomos adiantando, nao pode
dizer-se de forma alguma que o concreto objeto do presente processo se
resuma a frase da publicacao.

Correndo assumidamente o risco de alguma simplificagao, diremos que num
caso de alegada difamacdo, de duas uma: ou as palavras que visam terceiro
sao de todo gratuitas ou desgarradas de qualquer substrato factico ou de um
debate de ideias e entao sim sao elas, as palavras, que estao em causa e nada
ou pouco mais; ou as palavras tém um contexto, que até pode ser controverso,
e neste caso a decisao judicial, para ser ponderada, judiciosa e pelo menos em
tese persuasiva, nao pode deixar de o convocar e a ele atender.

As palavras tém que lidas e analisadas em si mesmas, decerto, mas esse é
apenas o ponto de partida; ndo podem ser olhadas de forma atomistica,
isolada e estatica, tendo antes que o ser também - diremos mesmo
inevitavelmente -, no seu contexto e na sua dinamica, para que se lhe possa
fixar o seu sentido exato, a sua envolvéncia, a ldgica com que surgiram, o seu
papel no mundo exterior, a propria intengcao com que foram usadas e
percebidas no ambiente cultural em que se enquadram.

Nesta esteira, ha dois aspetos a realgar.

O primeiro é este: a frase ndao pode deixar de ser lida, antes de mais, no
conjunto do texto em que se insere; e ai € manifesto ter-se presente que é feita
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uma distingao nos termos em que o Arguido se refere a EE e ao Assistente:

- por um lado, quanto aquele primeiro, é dito, entre o mais, o seguinte: «com a
participacdo de EE que, com a sua matilha, depois de ter participado em
diversas agressoes a pessoas negras na noite de 10 de Junho de 1995,
assassinou AA. Sobre o assassino lé-se num excerto do acorddo do Supremo
Tribunal de Justica: (...)»; «(...) escolho mostrar a cara do monstro assassino
de AA (...)»; «<EE é autor moral e material da morte de AA (...)»;

- por outro lado, quanto ao Assistente, é dito «ao contrdrio de uma das figuras
principais do assassinato de DD, o ... CC (...)»; e «Portanto ndo é so6 ao CC (...)
que temo [sic] de prestar atencdo.»

Daqui decorre que o proprio texto, quanto ao homicidio de que foi vitima AA:
i. afirma um facto - «EE (...) depois de ter participado em diversas agressoes a
pessoas negras na noite de 10 de Junho de 1995, assassinou AA» - e formula
sobre esse facto um juizo de perfil juridico-conclusivo ao dizer que «EE é autor
moral e material da morte de AA»;

ii. e expressa uma opiniao - a de que o Assistente foi «uma das figuras
principais do assassinato de DD».

O segundo aspeto a realgar, que se prende também com a exata compreensao
desta destringa insita no texto e em particular com aquilo que é dito a
propodsito do Assistente, é este: o contexto histérico-cultural-civico em que
surgem as palavras.

Isto porque, se o tragico «caso AA» releva de gestos de extrema violéncia
motivada por 6dio racial; se esses gestos encontram guarida numa certa
ideologia; se o Assistente cultivava ativamente e em lugar de protagonismo
essa ideologia e dela se nao afastara e, para mais, se esteve presente e
participou nos acontecimentos alargados da noite em que veio a morrer AA; e
se o Arguido é pessoa que combate o 6dio racial e nesse sentido é um defensor
dos direitos humanos e em particular da nao discriminagao, com intervencao
civica significativa e até visibilidade mediatica;

se tudo isto é no fundo a logica da Defesa que transparece da prova
documental e testemunhal que apresentou, bem assim como das declaracoes
prestadas pelo Arguido em audiéncia, entao nao pode o Tribunal a quo pura e
simplesmente desconsiderar toda essa realidade como nao relevando para a
discussao da causa, sob a invocagao, como vimos pouco rigorosa, de que o
objeto da causa esta circunscrito a frase que se tem por ofensiva.

Toda aquela matéria, em si mesma, tem a maior relevancia e nao pode
portanto o Tribunal a quo deixar de se pronunciar sobre ela, extraindo da
prova produzida os factos correspondentes, que poderao até nao estar, varios
deles, diretamente ligados a publicacdao em aprego, mas que é passivel de lhe
servir de enquadramento e contextualizacao.
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S6 depois de feita essa transposigao para a matéria de facto provada é que
podera entdao encetar-se uma judiciosa apreciacao dos termos do litigio.

E os termos do litigio, reitere-se, passam inevitavelmente pela ponderagao
direito a honra versus liberdade de expressdo, ponderacao essa de natureza
juridica para cujo conseguimento idéneo se requer um prévio enunciado
completo da matéria de facto relevante a luz de todas as solugdes plausiveis
de Direito.

E aqui é incontornavel que tenhamos com efeito presentes alguns dos dados
da equacao.

O direito a honra, tutelado pelo art.2 1802 do Cdédigo Penal, é garantidamente,
ninguém o questiona, um direito fundamental protegido desde logo pela nossa
CRP, no seu art.? 269/1, e é tutelado ainda e entre o mais pelo art.2 172 do
Pacto Internacional sobre os Direitos Civis e Politicos (PIDCP) e pelo art.2 82
da CEDH, neste caso enquanto dimensao da reserva da vida privada [a este
proposito, vide os Acs. do TEDH Axel Springer AG v. Germany (GC), n®
39954/08, § 83, 07.02.2012; e Chauvy and Others v. France, n® 64915/01, § 70,
29.06.2004)].

E bem sabido, contudo, que o direito & honra néo tem um perfil absoluto, na
medida em que ha outros direitos, potencialmente com a mesma dignidade,
com que tem que conviver e em face dos quais, em funcao das especificidades
de cada caso, podera ter em alguma medida que ceder; pense-se naturalmente
na classica liberdade de expressao, protegida pelo art.2 372 da CRP, pelo art.2
192 do PIDCP e pelo art.2 102 da CEDH.

A liberdade de expressao reveste-se com efeito de uma importancia nuclear
numa sociedade democratica, traduzindo-se, em geral, no direito de exprimir e
divulgar opinides, ideias e informacodes, sem qualquer interferéncia,
nomeadamente por via de perseguigcao criminal, aqui se incluindo nao sé
opinides, ideias e informacdes recebidas de forma favoravel ou tidas por
inofensivas, mas também as que ofendam, choquem ou perturbem uma parte
da populacao (Ac. do TEDH Handyside v. the United Kingdom, n® 5493/72, de
7/12/1976, § 49).

Na verdade, como bem refere o Arguido no seu recurso, citando Teixeira da
Mota, a liberdade de expressao nao serve para proteger quem emite opinides
ou transmite informacgodes indcuas ou favoraveis aos visados; a liberdade de
expressao serve justamente para proteger quem, pelo que diz ou faz,
incomoda ou até mesmo ofende alguém.

O direito a honra e a liberdade de expressdo, pelas suas proprias naturezas,
tém uma especial vocagao para se confrontarem na dinamica geral da vida em
sociedade, nao podendo dizer-se logo em abstrato, isto é, no plano juridico-
conceptual, que um deles deva necessariamente ter prevaléncia sobre o outro.
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No campo da CEDH, veja-se que o art.? 102, consagrandono seun?1 a
liberdade de expressao, ndao deixa de estatuir, no seu n? 2, que o exercicio
desta liberdade, «porquanto implica deveres e responsabilidades, pode ser
submetido a certas formalidades, condicoes, restricoes ou sangoes, previstas
pela lei, que constituam providéncias necessdrias, numa sociedade
democratica, para a (...) a protecdo da honra ou dos direitos de outrem (...)»; e
que o art.? 89, consagrando no seu n? 1 o direito ao respeito pela vida privada
e familiar, englobando o direito a honra, prevé no seu n? 2, também, que «ndo
pode haver ingeréncia da autoridade ptblica no exercicio deste direito sendo
quando esta ingeréncia estiver prevista na lei e constituir uma providéncia
que, numa sociedade democrdtica, seja necessdria para a seguran¢a nacional,
para a seguranga publica, para o bem-estar economico do pais, a defesa da
ordem e a prevencgdo das infracées penais, a protec¢do da saude ou da moral,
ou a protegdo dos direitos e das liberdades de terceiros.»

E aqui importa esclarecer que, numa situacao como a presente, a
responsabilidade do Estado a luz da CEDH tanto pode, em abstrato, decorrer
de uma eventual violagcao da liberdade de expressao por via de uma
condenacao criminal do Arguido por ter exprimido uma opiniao, como de uma
eventual violacao do direito a reserva da intimidade da vida privada e familiar,
na dimensao do direito a honra, por nao ter adotado os procedimentos
necessarios em ordem a punir adequadamente o Arguido pela eventual
difamacgao cometida. No primeiro caso, a ingeréncia ilegitima na liberdade de
expressao decorreria da condenacao criminal do Arguido, ou da natureza e
peso das sangoes aplicadas (Ac. TEDH Cumpdnd and Mazdre v. Romania [GC],

n® 33348/96, de 17/12/2004, § 111); e no segundo caso, a ingeréncia ilegitima
no direito a honra decorreria do incumprimento, pelo Estado, de obrigacoes
positivas de atuacao que sobre si impenderiam em ordem a garantir que nao
houvesse injustificadas ofensas, por particulares a particulares, a direitos
previstos pela CEDH ou que, ocorrendo elas, o sistema de justica lhes desse
uma resposta adequada [cfr. Frédéric Sudre, Droit Européen et International
des Droits de I’'Hoarguido BBe, 72 edicao, PUF (2005), pgs. 241-244; cfr. ainda
0os Acs. do TEDH Dickson v. the United Kingdom, n® 44362/04, de 4/12/2007, §
70 e Codarcea v. Romania, n® 31675/04, de 2/06/2009, § 104].

Assim é que nao pode, logo no plano abstrato, insista-se, conferir-se
prevaléncia a um direito sobre o outro; importa sempre atentar ao
circunstancialismo da situagao concreta, em todas as suas valéncias [Acs. do
TEDH Von Hannover v. Germany (no. 2) (GC), n®s. 40660/08 e 60641/08, de
7/12/2012, §§ 104-107, e Axel Springer AG v. Germany, n® 39954/08, de
7/02/2012, §§ 85-88), Couderc and Hachette Filipacchi Associés v. France
[GC], n? 40454/07, de 10/11/2015, §§ 90-93, e Perincek v. Switzerland (GC), n®
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27510/08, de 15/10/2015, § 198].

Continuando a olhar para a jurisprudéncia de Estrasburgo, é patente com
efeito a importancia nela reconhecida a liberdade de expressao, e importa
perceber o contexto e os termos em que uma tal importancia é afirmada com
essa ordem de grandeza, a partir de alguns pontos de apoio:

- a liberdade de expressao é apontada como um dos fundamentos essenciais
de qualquer sociedade democratica e uma das condigdes primordiais para a
sua promogcao e para o desenvolvimento de cada individuo, sendo que sao
marcas fulcrais de qualquer sociedade democratica as ideias de pluralismo,
tolerancia e espirito de abertura...;

- ...e dentro da liberdade de expressao ganha particular realce o desempenho

de quem observa, acompanha e vigia a coisa publica, os chamados «public
watchdogs», como sejam a imprensa (Ac. do TEDH Barthold v. Germany, n?

8734/79, de 25/03/1985, § 58); os bloggers e outros utilizadores de redes
sociais (Ac. do TEDH Falzon v. Malta, n® 45791/13, de 20/03/2018, § 57); e
organizacoes nao governamentais (Ac. do TEDH Association Burestop 55 and
Others v. France, n®s 56176/18 e cinco outros, de 1/07/2021, § 88); ou o papel
de quem participa no debate politico ou de outros assuntos de interesse
publico (Ac. do TEDH Castells v. Spain, n® 11798/85, de 23/04/1992, §§ 42-43);
- dada a importancia da liberdade de expressao, as limitagcdes previstas no
art.2 102, n? 2 da CEDH devem ser interpretadas em termos estritos, devendo
a «necessidade» de cada uma de tais limitacoes ser estabelecida de forma
convincente (Acs. do TEDH Lingens v. Austria, n® 9815/82, de 8/07/1986, § 41,
e Nilsen et Johnsen v. Norway [GC], n® 23118/93, § 43), tanto mais que,
acrescente-se, uma condenacdao nesta area pode produzir um efeito dissuasor (
«chilling effect») sobre a pratica daquela liberdade, o que é particularmente
delicado em assuntos de interesse publico (Acs. do TEDH Karsai v. Hungary,
n? 5380/07, de 1/12/2009, § 36 e Magyar Jeti Zrt v. Hungary, n® 11257/16, de
4/12/2018, § 83).

- 0 adjetivo «[formalidades, condigdes, restricdbes ou sancoes] necessdrias», no
quadro do art.?2 102, n® 2 da CEDH, implica a existéncia de uma «necessidade
social imperiosa», gozando os Estados de uma certa margem de apreciacao

para a aferir (Ac. do TEDH Janowski v. Pologne [GC], n® 25716/94, § 30).
Para a exata percegao do ambito e do alcance da liberdade de expressao no

contexto da CEDH concorrem ainda os contributos decorrentes da
problematica criada pelos chamados discursos de édio.

Com efeito, seja pela ideia de que o exercicio da liberdade de expressao
implica também «deveres e responsabilidades», como logo estatuido pelo art.©
109, n? 2 da CEDH, seja pela ideia da proibicao do abuso de direito, prevista
pelo art.2 1792 da CEDH, seja pela ligacao da liberdade de expressao ao
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conceito de sociedade democrdtica e aos valores que lhe estdao subjacentes,
nao podera a partida, esperar uma ampla protecao da liberdade de expressao
quem professe, incite, promova ou justifique discursos ou praticas de 6dio ou
de intolerancia (cfr. Acs. do TEDH Giindiiz v. Turkey, no. 35071/97, § 40, de
4/12/2003; Nur Radyo Ve Televizyon Yayinciligi A.S. v. Turkey, no. 6587/03, §
28, 27/11/2007), ou que encorajem a violéncia (cfr. Ac. do TEDH Dilipak v.
Turkey, no. 29680/05, § 62, de 15/09/2015).

Como recentemente sintetizado nesta matéria pelo TEDH, sempre que estejam
em causa questoes de interesse publico, a CEDH garante uma protecgao
alargada da liberdade de expressao, e o contrario ocorre quando se esteja
diante discursos ou praticas de violéncia, 6dio, xenofobia ou outras formas de
intolerancia (Ac. do TEDH Zearguido BBour v. France, n°® 63539/19, de
20/12/2022, § 49).

Ora, a logica da Defesa que perpassa, insista-se, da documentacgao que juntou
aos autos e da prova que ofereceu em julgamento, é a de que o Arguido se
perfila no debate publico contra ideias e praticas de discriminacao, de racismo
e de violéncia; que associa o Assistente a uma ideologia que as promove, que
considera como tendo estado na origem ou que contribui largamente para os
episodios do dia 10 de junho de 1995; e que é no contexto do que entende ser
o desconhecimento publico do papel de EE no homicidio de AA por
comparacao com a exposicao mediatica do Assistente que surge o texto em
questao.

Ora, tudo isto tem que ser convocado a discussao, devendo pois o Tribunal a
quo fazer refletir na matéria de facto o que neste dominio for suscetivel de ser
dado como provado, nao se esquecendo, insista-se, que «a discussdo da causa
tem por objeto os factos alegados pela acusagdo e pela defesa e os que
resultarem da prova produzida em audiéncia, bem como todas as solugoes
juridicas pertinentes (...)» (art.2 3399, n2 4 do Cédigo de Processo Penal).

S6 depois de efetuada essa operacao - que nao pode deixar de ter lugar em 12
Instancia, porque é do alargamento da matéria de facto ja descrita aquilo de
que se trata e nao vertida na prontuncia/acusac¢ao ou em eventual contestagao
que haja sido junta, com prévio cumprimento do contraditério nos termos que
se tiverem por aplicaveis -, € que ficardo os autos em condigoes idoneas a
permitirem a também imperativa discussao da tematica juridica do conflito
direito a honra/liberdade de expressao que se deixou sinalizado, na certeza de
que, entendendo-se esta ultima como prevalecente, a solucdo juridico-penal
havera que passar por uma aplicacdao da CEDH, parte integrante da legislacao
interna a luz do art.2 82, n? 2 da CRP, e do 319/1 e 2, alinea b) do Cédigo Penal,
que nos diz que «o facto ndo é punivel quando a sua ilicitude for excluida pela
ordem juridica considerada na sua globalidade» e que de entre esses casos se
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acha aquele em que o agente atua «no exercicio de um direito».

Para além da ponderacao desse alargamento da matéria de facto, impor-se-a
ainda que o Tribunal a quo, a luz da prova a considerar para esse
alargamento, retire eventuais consequéncias que se tenham por relevantes
sobre matéria que na sentencga recorrida se lé neste momento como provada,
como seja a vertida nas seguintes alineas:

c) - a qual de resto se nos afigura ter um pendor largamente conclusivo,
sobretudo na parte em que se diz que o Assistente nunca esteve envolvido (...)
«indiretamente» no assassinato de AA;

g) - na parte em que se lé que o Arguido quis ofender a honra e dignidade do
Assistente, o que conseguiu; e

n) - na parte em que se lé que o Arguido atuou bem sabendo que a sua
conduta é punida por lei, com a intencao de ofender a honra e consideracao do
Assistente, o que conseguiu.

X

Aqui chegados e em suma e ao abrigo ainda do preceituado pelos art.2s 3799,
n? 2 e 4262, n? 1 do Cddigo de Processo Penal:

- anular-se-a a sentenca recorrida por falta de fundamentacgao, determinando-
se o reenvio dos autos para novo julgamento, cingido a ponderacao, apos
contraditorio, do alargamento da matéria de facto provada a luz da
documentacao junta aos autos pela Defesa e das declaragoes e depoimentos
produzidos em audiéncia de julgamento, que permitam a devida
contextualizacao da publicagdo em causa, mormente no que toca a ideologia e
praticas do Assistente ao tempo da morte de AA conotaveis com idedarios
percebidos como violentos e discriminatorios e ao papel civico desempenhado
entretanto nessas matérias pelo Arguido.

x

3 - DISPOSITIVO

Pelo exposto, acorda-se em conceder parcial provimento ao recurso, nos
seguintes termos:

3.1 Nega-se provimento ao recurso quanto a invocada incompeténcia
territorial do Tribunal a quo;

3.2 Nega-se provimento ao recurso quanto a invocada auséncia, no suporte
fisico do processo, dos documentos juntos pelo Arguido na fase de julgamento;
3.3 Nega-se provimento ao recurso quanto a invocada auséncia de acesso a
gravacgao das duas ultimas sessodes da audiéncia de julgamento;

3.3 Anula-se a sentenga recorrida por falta de fundamentacao, determinando-
se o reenvio dos autos para novo julgamento, cingido a ponderacao, apos
contraditdrio:

3.3.1 Do alargamento da matéria de facto que se tenha por provada a luz da
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documentacao junta aos autos pela Defesa e das declaragoes e depoimentos
produzidos em audiéncia de julgamento, que permitam a devida
contextualizacao da publicagdao em causa, mormente no que toca a ideologia e
praticas do Assistente ao tempo da morte de AA, conotdveis com idearios
percebidos como violentos e discriminatorios, e ao papel civico desempenhado
entretanto nessas matérias pelo Arguido.

3.3.2 Da eventual alteragcdao da matéria de facto dada como provada na
sentenga, em funcao dos meios de prova mencionados em 3.3.1,
designadamente nos pontos que se deixaram atras sinalizados [alineas c), g) e
n) dos Factos Provados];

3.3.3 Da subsuncao juridico-penal ulterior.

X

Condena-se o Assistente em metade das custas devidas até ao momento e em
trés unidades de conta de taxa de justica [arts. 5159/1, alinea b) e 5182 do
Cddigo de Processo Penal e 82/9 do Regulamento das Custas Processuais e a
Tabela III anexal].

Notifique.

Lisboa, 11 de abril de 2024

(processado pelo Relator e por todos revisto)

Jorge Rosas de Castro

Maria Angela Reguengo da Luz

Cristina Luisa da Encarnacao Santana
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