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Sumario

I - O Acordao da Relacao que, embora com outros fundamentos, mantém a
decisao suspensao dos embargos proferida pela 12 instancia, € uma decisao
que nao decide do mérito da causa e que também nao poe termo ao processo,
pelo que a revista nao é enquadravel nos termos do art. 6712n2 1 do CPC.

II - Trata-se aquela de uma decisao interlocutoria, que aprecia e decide uma
intercorréncia processual ja conhecida em 12 Instancia, ndao constituindo
decisao interlocutoria da prépria Relagao, estando assim em causa uma
decisao interlocutéria velha, processualmente enquadravel no art. 6712 n? 2
do CPC, diferentemente de decisao interlocutoria nova, que ocorre quando a
Relacao conhece de uma questao nova no processo, que nao fora apreciada e
decidida na 12 instancia, hipétese esta que a lei processual acolhe no art. 673¢
do CPC.

IIT - Tratando-se de uma decisao interlocutoria que incide sobre uma questao
processual ja conhecida em primeiro grau, so é suscetivel de revista nas
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hipéteses das alineas a) e b) do art. 6712 n.2 2 do Cddigo de Processo Civil.

- Ante o estatuido no n.2 2 do art. 671.2 do CPC, nao se tratando de uma
situacdo em que o recurso é sempre admissivel, nos termos da sua al. a), que
por sua vez convocaria a analise do caso a luz das varias alineas do n? 2 do
art. 6299 do CPC, temos que o recurso de revista daquela decisao apenas se
afigura admissivel em caso de contradicao com acérdao do Supremo, nos
termos da alinea b) daquele normativo.

- Mantém-se a jurisprudéncia fixada no Assento de 24-05-1960, que considerou
nao ser aplicavel na acgdo executiva a suspensao da instancia com
fundamento na pendéncia de causa prejudicial, continua a nao fazer sentido a
invocagao de uma causa prejudicial no confronto com o exercicio do direito
sustentado num titulo com forga executiva, tanto mais que o art. 7332
prescreve agora a suspensao potestativa mediante a prestacao de caucao e
legitima que noutros casos seja decretado o mesmo efeito.

Texto Integral

Grande Forno, L.da deduziu embargos de executado a execugao que contra
si foi instaurada por FIPAL, S.A., em que figura como titulo executivo um
contrato de trespasse.

Invocou a inexigibilidade da obrigagao por falta de titulo executivo e formulou
o pedido de extingao da execugao.

Por decisao proferida na execucao, esta foi declarada suspensa ao abrigo do
art. 2722 n° 1, 22 parte do CPC.

Fundamentou-se tal suspensao no facto de o contrato de trespasse que foi
dado como titulo executivo ter sido resolvido pela Administradora da
Insolvéncia em beneficio da Massa Insolvente de B..., Lda.,.

E que tendo tal resolucao sido impugnada pela executada, aqui embargante,
“...resulta claro que caso a impugnacao, seja improcedente, mantendo-
se a resolucao do contrato de trespasse, o titulo executivo passa a ser
inexistente”.

Na sequéncia deste despacho foi proferido o seguinte despacho:

«Por despacho proferido nos autos principais a 16 de Fevereiro de 2023 - cujo
teor aqui se da por integralmente reproduzido, brevitatis causa - determinou o
Tribunal a suspensdo da presente executiva que corre termos nos autos
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principais.

Ora, como é sabido a oposi¢gdo por embargos de executado consubstancia uma
acg¢do declarativa enxertada no processo executivo destinada a obstar a
producdo dos efeitos da execugdo baseada no titulo executivo. Trata-se, assim,
de uma accdo declarativa ligada instrumental e funcionalmente a acg¢do
executiva em que se enxerta.

Constitui, portanto, uma fase eventual da instdncia executiva, ndo tendo
autonomia processual propria, pelo que a suspensdo da execucao
determina a suspensao do presente apenso embargos de executado.

Nestes termos determino a suspensdo dos presentes embargos de executado
até que deixem de estar suspensos os autos principais de execug¢do, mais se
dando, consequentemente, sem efeito, a audiéncia final designada para o dia
13 de Abril de 2023”.

APELACAO

Inconformada com tal decisao, dela veio a embargante Grande Forno, L.da
interpor recurso de apelagao para o tribunal da Relagao de Coimbra,
oferecendo as correspondentes alegacoes, que culminam com as seguintes
conclusoes:

1 - O despacho recorrido constitui um manifesto erro de direito.

2 - A suspensao da instancia no apenso dos embargos decorre de o processo
executivo ter sido anteriormente suspenso na sequéncia de um requerimento
apresentado por um terceiro - a Massa Falida da B..., Lda. - que alegava
terem sido removidos bens moveis das instalacdoes da embargante/executada,
na sequéncia de uma penhora, bens méveis esses cuja titularidade é objecto
de litigio judicial a ser discutida no processo de impugnacao da resolucao em

beneficio da referida Massa Falida instaurado pela Recorrente, nos termos do
art. 1252 do CIRE.

3 - E neste contexto que é decretada a suspensao da instancia no processo
executivo e na sequéncia desta a M2 Juiz a quo determina também a
suspensao dos [embargos] com a fundamentacao constante do despacho
recorrido.

4 - Alega-se no despacho recorrido como fundamento da suspensao da
instancia o facto de os embargos, por se tratarem de uma acc¢ao declarativa
ligada instrumental e funcionalmente a acgao executiva, constituirem uma
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eventual fase da desta, sem autonomia processual propria, razao pela qual a
suspensao da instancia na acgao executiva determina a suspensao dos
embargos de executado que correm em apenso.

5 - Desde logo, tal assercao é desmentida pelo art. 7332, n2 1, do CPC que
prevé a possibilidade de em quatro situacdes constantes das diversas alineas a
exXecucao ser suspensa apesar de os embargos continuarem a sua tramitacao
até final, ou seja, a suspensao da execugao nao produz necessariamente a
suspensao dos embargos como decorre do argumento invocado no despacho
recorrido.

6 - Mas hé ainda uma outra razao do ponto de vista da estrutura de cada um
dos processos em causa, sendo os embargos uma acgao declarativa que corre
por apenso a acgao executiva, nunca aquela poderia constituir uma fase desta
atenta a finalidade de cada um deles.

7 - Os embargos de executado constituem uma nova relacao processual
extrinseca a acgao executiva, razao pela qual jamais se pode concluir que do
ponto de vista estrutural eles possam constituir, ainda que eventualmente,
uma fase da instancia executiva.

8 - Para além da falta de fundamento do argumento subjacente ao despacho
recorrido, hd ainda duas outras razoes de ordem juridica que necessariamente
conduziriam a que os embargos de executado nao vissem a instancia
suspensa.

9 - A primeira razao prende-se com o facto de os embargos serem uma accao
declarativa tendente a obstar a producao dos efeitos do titulo executivo.

10 - A razao que levou a suspensao da instancia na acgao executiva - duvidas
sobre a titularidade dos bens moveis penhorados - nada tem a ver com o efeito
pretendido com os embargos de executado dado que o que nestes se discute é
se o documento dado a execucao €, ou nao, titulo executivo.

11 - Nao ha, assim, qualquer relagao directa entre o motivo que conduziu a
suspensao da instancia executiva e o objectivo pretendido com os embargos,
tanto mais que, para além dos bens moveis hd também outros bens - depdsitos
bancarios - penhorados, com as consequéncias gravosas que dai decorrem
para a embargante.

12 - Particularmente no caso presente porque a penhora com remocao dos
bens mdveis e das contas bancarias conduziram a que a embargante tivesse
que suspender a sua actividade comercial por falta de meios para tal, vendo-se
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agora, com a suspensao da instancia dos embargos, de maos completamente
atadas porque o Tribunal entende que nao tem que conhecer para ja da
fundamento dos embargos e nao se sabe quando tal ocorrera porque o
prosseguimento da instancia fica dependente da decisdo a proferir numa outra
acgao.

13 - Uma segunda razao prende-se com o fundamento do pedido da suspensao
da execucao pela Massa Falida - a titularidade dos bens moéveis penhorados é
objecto de litigio judicial - o que configura na pratica uma espécie de
embargos de terceiro, com as consequéncias resultantes de tal articulado, a
suspensao da execucao apenas quanto aos bens a que dizem respeito como
decorre do art? 3472 do CPC.

14 - Ora a suspensao da execugao decretada deve reportar-se apenas a
prossecucgao da mesma quanto aos bens moéveis removidos aquando da
penhora efectuada, e ndao obviamente a suspensao total da execucgao tanto
mais que hd mais bens penhorados, no caso saldos bancarios.

15 - Também por esta razao nao faz qualquer sentido a suspensao da instancia
nos embargos, pois é o proprio Tribunal a impedir que a embargante obtenha
o desiderato pretendido com os embargos, o reconhecimento da inexisténcia
de titulo executivo com todas as consequéncias legais.

16 - Objectivamente, no caso presente a suspensao da instancia nos embargos
constitui uma situagao de denegacao de justica.”

Nao foram oferecidas contra-alegagoes.

Foi proferido Acérdao que julgou a apelagao improcedente e confirmou a
decisao recorrida.

REVISTA

Novamente inconformada, veio a Ré interpor, “ao abrigo do disposto na alinea
a) do art? 6732 do CPC”, o presente recurso de revista, oferecendo as
correspondentes alegacoes, rematando com as seguintes conclusoes:

1 - O Acérdao recorrido é nulo por oposicao entre os fundamentos e a decisao.

2 - Para o Acérdao recorrido, na perspectiva da economia de meios nao faz
sentido que o tribunal prossiga com os embargos, discutindo nestes as
questoes ai levantadas - nomeadamente da existéncia, ou nao, de titulo
executivo - quando esta questao pode ser resolvida sem mais actividade
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processual, quer na execugao, quer nos embargos.

3 - Mas logo a seguir o Acérdao recorrido deixa entender de forma implicita
que tal entendimento podera ceder caso tivesse sido alegada “razdo ou
prejuizo sérios e irremedidveis, dimanantes da falta de titulo e consequente
extingdo da execucgdo decorrerem dos motivos por ela invocados”, o que a
embargante ndo tera alegadamente feito.

4 - Previamente importa aqui fazer uma correcao ao raciocinio constante do
Acordao recorrido, nao é da existéncia ou inexisténcia de titulo executivo que
podem dimanar prejuizos sérios e irremedidveis para a Recorrente mas sim
das consequéncias da penhora dos bens efectuada na execucao sem que haja
titulo executivo para a instaurar - requisito formal necessario ao
prosseguimento da instancia executiva.

5 - Feito este esclarecimento prévio, importa dizer que nao é verdade que a
embargante/Recorrente nao tenha alegado prejuizos sérios e irremediaveis
decorrentes da penhora efectuada na execucao.

6 - Basta transcrever a passagem constante do ponto 3. das alegagoes em que
se refere a gravidade das consequéncias do nao conhecimento no despacho
liminar da existéncia, ou nao, de titulo executivo:

“Ndo ha, assim, qualquer relagdo directa entre o motivo que conduziu a
suspensdo da instdncia executiva e o objectivo pretendido com os embargos,
tanto mais que, para além dos bens mdveis hd também outros bens - depositos
bancdrios - penhorados, com as consequéncias gravosas que dai decorrem
para a embargante.

Particularmente no caso presente porque a penhora com remoc¢do dos bens
moveis e das contas bancdrias conduziram a que a embargante tivesse que
suspender a sua actividade comercial por falta de meios para tal, vendo-se
agora, com a suspensdo da instdncia dos embargos, de mdos completamente
atadas porque o Tribunal entende que ndo tem que conhecer para ja da
fundamento dos embargos e ndo se sabe quando tal ocorrerd porque o
prosseguimento da instdncia fica dependente da decisdo a proferir numa outra
accdo.”

7 - Do exposto decorre que a Recorrente nao sé tem os depdsitos bancdarios
penhorados (e a quantia exequenda ¢ elevada € 40.000,00) como também que
com a remocao dos bens méveis penhorados teve que suspender a sua

actividade comercial, isto é, esta de portas fechadas desde Dezembro/22,
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ha quase 10 meses, e nao pode movimentar as contas bancarias.

8 - Aqui chegados, é obvia a oposicao/contradicao entre o que se diz na
fundamentacao - nao faz sentido que os embargos prossigam se o efeito util
pretendido com os mesmos pode ser obtido sem mais actividade processual a
menos que tenham sido alegadas prejuizos sérios e irremediaveis decorrentes
da penhora.

9 - Em conclusao, os fundamentos da decisao estao em oposigao com o
decidido o que viola manifestamente a al. ¢c) do n® 1 do art? 6152 do CPC, o
que tem como consequéncia a nulidadedo Acoérdao recorrido.

10 - A relevancia no caso presente de se conhecer em sede liminar da
existéncia, ou nao de titulo executivo, independentemente do que vier a ser
decidido no processo da impugnacao da resolucao pela massa falida, prende-
se com o disposto no art? 8582 do CPC.

11 - Caso os embargos venham a ser julgados procedentes por falta de titulo
executivo conforme o alegado nos embargos, nao é nada indiferente para a
Recorrente, para efeito de um eventual pedido de indemnizacao futuro, contra
aqui Recorrida, pelos prejuizos sofridos decorrentes da paralisacao, ha quase
1 ano, da sua actividade comercial, em consequéncia da penhora efectuada na
execucao.

12 - E precisamente para situacdes como esta que existe o art? 8582 do CPC,
situacao que o Tribunal nao pode, nem deve ignorar, no momento em que tiver
de decidir do presente recurso.

13 - Se outras razdes nao houvesse, e hd, para que os presentes embargos
prossigam, independentemente da instancia executiva estar suspensa,
bastaria ter em conta os fins que presidiram a inclusdo no CPC de uma norma
como o art? 8582 para que a presente revista seja julgada procedente.

14 - Desde logo, tal assercao é desmentida pelo art? 7332, n2 1, do CPC que
prevé a possibilidade de em quatro situagdes constantes das diversas alineas a
execucgao ser suspensa apesar de os embargos continuarem a sua tramitacao
até final, ou seja, a suspensa da execucao nao produz necessariamente a
suspensao dos embargos como decorre do argumento invocado no despacho
recorrido.

15 - Mas hé ainda uma outra razao do ponto de vista da estrutura de cada um
dos processos em causa, sendo os embargos uma acgao declarativa que corre
por apenso a acgao executiva, nunca aquela poderia constituir uma fase desta
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atenta a finalidade de cada um deles.

16 - Os embargos de executado constituem uma nova relagcao processual
extrinseca a acgdo executiva, razdao pela qual jamais se pode concluir que do
ponto de vista estrutural eles possam constituir, ainda que eventualmente,
uma fase da instancia executiva.

17 -Ha ainda duas outras razoes de ordem juridica que necessariamente
justificariam que os embargos de executado nao vissem a instancia suspensa.

18- A primeira razaoprende-se com o facto de os embargos serem uma acgao
declarativa tendente a obstar a producgao dos efeitos do titulo executivo.

19 - A razao que levou a suspensao da instancia na acgao executiva - duvidas
sobre a titularidade dos bens moveis penhorados - nada tem a ver com o efeito
pretendido com os embargos de executado dado que o que nestes se discute é
se o documento dado a execucgao &, ou nao, titulo executivo?

20 - Nao h4, assim, qualquer relagao directa entre o motivo que conduziu a
suspensao da instancia executiva e o objectivo pretendido com os embargos,
tanto mais que, para além dos bens moéveis ha também outros bens - depodsitos
bancdrios - penhorados, com as consequéncias gravosas que dai decorrem
para a embargante.

21 - Particularmente no caso presente porque a penhora dos bens méveis, com
remocao, e das contas bancarias conduziram a que a embargante tivesse que
suspender a sua actividade comercial por falta de meios para tal, vendo-se
agora, com a suspensao da instancia dos embargos, de maos completamente
atadas porque o Tribunal entende que nao tem que conhecer para ja da
fundamento dos embargos e nao se sabe quando tal ocorrera porque o
prosseguimento da instancia fica dependente da decisao a proferir numa outra
accao e cujo respectivo transito em julgado nao se prevé venha a ocorrer a
curto prazo.

22 - Uma segunda razao prende-se com o fundamento do pedido da
suspensao da execugao pela Massa Falida - a titularidade dos bens modveis
penhorados é objecto de litigio judicial - o que configura na pratica uma
situacdao de embargos de terceiro, com as consequéncias resultantes de tal
articulado, a suspensao da execugao apenas quanto aos bens a que dizem
respeito como decorre do art? 3472 do CPC.

23 - Ora a suspensao da execucgao decretada deve reportar-se apenas a
prossecucgao da mesma quanto aos bens moéveis removidos aquando da
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penhora efectuada, e ndao obviamente a suspensao total da execucgao tanto
mais que ha mais bens penhorados como os saldos bancarios que a Recorrente
se vé impedida de movimentar.

24 - Também por esta razao nao faz qualquer sentido a suspensao da instancia
nos embargos, pois é o proprio Tribunal a impedir que a embargante obtenha
o desiderato pretendido com os embargos, o reconhecimento da inexisténcia
de titulo executivo com todas as consequéncias legais.

25 - Objectivamente, no caso presente a suspensao da instancia nos embargos
constitui uma situacao de denegacao de justica.

26- O Acordao recorrido violou o art. 7332, n° 1, al. ¢) do CPC.

Termos em que, deve a presente revista ser julgada procedente e,
consequentemente, revogar-se o Acérdao recorrida, ordenando-se o
prosseguimento dos embargos com a marcagao de nova data de julgamento,
entretanto dado sem efeito, por forga da suspensao da instancia.

Nao foram produzidas contra-alegagoes.

Foi proferido novo Acérdao, em conferéncia, pelo Tribunal da Relacao de
Coimbra, que julgou improcedente a nulidade invocada pela recorrente.

Recebidos os autos neste Supremo Tribunal de Justica, proferimos despacho
determinando a notificagcao das partes, nos termos e para os efeitos do art.
6552 n? 1 do CPC, por se entender inadmissivel a revista, “desde logo porque,
verificando-se dupla conformidade decisoria nas instdncias, so pela via
excecional (art. 6712 n? 3 e 6722 do CPC) poderia a mesma ser interposta, o
que ndo se verificou, acrescendo que também a revista excecional ndo seria
admissivel, uma vez ndo verificados os requisitos gerais da revista nos termos
gerais (art. 6712n2 1,2 e 3%2e 6732 do CPC)".

Veio a embargante recorrente pronunciar-se nos termos seguintes:

a) A Recorrente no seu requerimento de interposicao de recurso de revista
alega de forma clara como fundamento da interposicao de recurso que sao
essencialmente diferentes os fundamentos que na 12 instancia estiveram na
base da suspensao do processo de embargos dos que na 22 instancia foram
invocados no Acordao para manter a aludida suspensao.

b) Enquanto na 12 instancia o fundamento para a suspensao da instancia nos
embargos foi o facto de estes, por se tratarem de uma accgao declarativa ligada
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instrumental e funcionalmente a acgcao executiva, constituirem uma eventual
fase desta, sem autonomia processual prépria, razao pela qual a suspensao da
instancia na acgao executiva determina a suspensao dos embargos de
executado que correm em apenso.

c) Ja na 22 instancia, a fundamentacao para a manutencgao da suspensao dos
embargos decorre de nao fazer sentido, na perspetiva ldgica, processual, e de
economia de meios, que os embargos prossigam para a consecucao de um
efeito que pode ser obtido sem mais atividade processual, quer na execucao,
quer nos embargos.

d) Ou seja, apesar de no requerimento de interposicao de recurso nao se
referir expressamente que o recurso € interposto como base no disposto no
art. 6712 n2 3 do CPC, a fundamentacao justificativa da interposicao da revista
tem nele implicita de forma clara que é feita também com base nesta norma.

e) A invocacao do art? 6732 do CPC como fundamento da interposicao de
recurso deve-se as seguintes razoes:

1 - O facto de no caso presente a revista se reportar a uma decisao
interlocutéria proferida no processo de embargos dai decorre o facto de a ela
se lhe aplicar o art. 6732 do CPC que regula o regime de subida deste tipo de
recursos.

2 - Apesar de o art? 6732 do CPC referir que os acérdaos proferidos no
dominio das decisOes interlocutdrias apenas podem ser impugnados na revista
com base no n? 1 do art? 6712, também na alinea a) daquela norma se
estabelece uma excepgao para o caso de ser absolutamente inttil o seu
conhecimento a final.

f) Ora é precisamente devido a essa absoluta inutilidade, caso a revista so
pudesse ser apreciada a final, que esta em causa nos presentes autos como se
passa a explicar.

g) O despacho inicial que da causa a este processo decorre de uma suspensao
da instancia decretada num processo de embargos deduzido numa execugao
em que foi decretada a suspensao da execucgao depois de efectuada a penhora
dos bens e na qual foram penhoradas as contas bancarias e bens moveis
(maquinaria) que impossibilitaram que a empresa continuasse a funcionar -
ver conclusoes 4 a 7 da revista.

h) Situagao que no caso presente ainda mais grave pelo facto de a Recorrente
ter contestado a existéncia de titulo executivo e ter solicitado nos embargos,
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ao abrigo da al. b) don® 1 do art? 733¢2 a suspensao da execugao sem haver
necessidade de prestar caucgao.

i) Sucede que em sede liminar esta questao da suspensao da execugao, por
inexisténcia de titulo executivo, nao foi conhecida na 12 instancia como
deveria ter acontecido.

j) O facto de esta questao nao ter sido conhecida logo em sede liminar teve
como consequéncia a penhora das contas bancarias e a remog¢ao das maquinas
gue permitiam a laboracao da Recorrente.

k) Neste contexto a suspensao dos embargos apos a suspensao da execugao
deixa a embargante aqui recorrente de maos completamente atadas, nao
permitindo que o tribunal deles conhega quanto ao mérito, para que, caso
procedam, lhe possam ser devolvidas as maquinas que permitam retomar a
sua actividade que esta paralisada desde Dezembro/22 e libertadas as contas
bancarias penhoradas.

1) Alids, a gravidade da situacgao é tal que ja esta a correr um processo de
insolvéncia contra a Recorrente, tendo o Tribunal onde esta corre solicitado,
nos presentes autos, um pedido de informacao do estado deste processo.

m) SO o fim da suspensao dos embargos para que estes possam Vvir a ser
apreciados quanto ao mérito, pode permitir que a penhora dos bens da
Recorrente possa ser levantada e esta retomar a sua actividade.

n) Importa ainda esclarecer que a execugao esta suspensa da decisao a
proferir num processo de impugnacao da resolucao da massa falida que se
encontra em fase de julgamento e aguardar a realizagdo de uma pericia
colegial.

0) Para que os embargos possam ser conhecidos, nao pode a Recorrente ficar
dependente de uma decisdo de um outro cujo transito em julgado pode
demorar ainda muito tempo.

p) Dai absoluta inutilidade de que o conhecimento desta revista seja remetido
para final - ontem ja era tardissimo - impondo-se para defesa da sobrevivéncia
da Recorrente como empresa que o recurso seja conhecido de imediato.

q) Ora, nestas circunstancias a al. a) do art? 6732 do CPC da respaldo a que o
ST] possa conhecer neste momento desta revista.
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r) A prépria questdao que esta na base da presente revista - suspensao dos
embargos - induz a ideia de eventuais consequéncias gravosas que podem
resultar para a embargante de uma penhora sem que, entretanto, possa ver
apreciado o mérito dos embargos deduzidos em tempo oportuno.

s) Porventura, ao nao invocar al. a) do art? 6732 do CPC nao tera sido a
Recorrente suficientemente explicita quanto ao fundamento alegado apesar de
ter invocado o artigo de forma genérica como fundamento para o recurso.

t) Resumindo, nao sé se verifica que sao essencialmente diferentes os
fundamentos nas decisoes proferidas na 12 e 22 instancias, como também face
ao atras exposto e decorre das proprias alegacgoes, seria absolutamente intutil
que o conhecimento da revista fosse remetido para final face ao que esta em
causa nos presentes autos.

Atento exposto, estao, assim, verificados os pressupostos para admissao da
revista com base nas disposigoes conjugadas da al. a) do art? 6732 e 6719, n° 3
do CPC.”

CUMPRE APRECIAR DA ADMISSIBILIDADE DA REVISTA:

A presente revista incide sobre o Acérdao da Relacao de Coimbra que
manteve, embora com fundamentos distintos, o despacho proferido na 12
instancia, que decretou a suspensao da instancia de embargos de executado
instaurados pela ora recorrente.

Antes do mais, em nota prévia, importa reconhecer que inadequadamente
consideramos, embora em despacho sem cardacter vinculativo ou definitivo,
proferido nos termos do art. 6552 n2 1 do CPC, ter-se verificado dupla
conforme entre as decisdes das instancias.

Melhor analisando uma e outra decisao, verificamos que, de facto, encerram o
mesmo o resultado, a suspensao dos embargos.

Contudo, na 12 instancia fora determinante para aquele desiderato a conexao
instrumental e funcional entre a accao executiva e os embargos, como
constituindo os embargos um fase intrinsecamente dependente da execucao,
sem a sua propria autonomia processual, dependéncia processual esta em si
determinante do paralelismo procedimental entre uma e outra instancia, razao
por que a suspensao da instancia na acgao executiva se revela em si e por si
determinante da suspensao dos embargos de executado que correm em
apenso.
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No Acoérdao da Relagao ora sob revista, ja aquela dependéncia funcional e
processual apontada na 12 instancia nao se revelou a chave da manutencgao da
suspensao, mas sim a circunstancia de, numa perspetiva logico-processual e
de economia de meios, se revelar sem sentido a prossecugao dos embargos,
quando, querendo estes pOr em causa a existéncia do titulo executivo, ja a ora
embargante desencadeou mecanismos tendentes a tal desiderato na
impugnacao que, ao abrigo do 1252 do CIRE, formulou contra a resolucao do
contrato de trespasse pela Administradora da Insolvéncia em beneficio da
Massa Insolvente de B..., Lda.

Entendendo o Acérdao recorrido que, se a impugnacao da resolugao em
beneficio da massa do contrato de trespasse improceder e esta resolucgao se
tornar definitiva, torna-se patente a inexisténcia de titulo executivo e a
execucao tera de ser extinta e levantada a penhora, o que é pretendido pela
embargante nos embargos por si deduzidos.

Ora, tendo sido proferido despacho de suspensao da execucao apods a
impugnacao da recorrente da resolucao do contrato de trespasse em beneficio
da referida Massa Falida, e tendo este despacho transitado em julgado,
impondo-se a sua observancia, nao ha como permitir que os embargos
prossigam, pois que o efeito pelos mesmos pretendido pode ser alcancado por
via daquela impugnacao formulada ao abrigo do art. 1252 do CIRE - a
inexisténcia do contrato de trespasse e a inerente extingao da instancia e
levantamento da penhora.

E isto que o Acérdéao recorrido bem explica, mantendo a suspensdo dos
embargos, embora por motivos distintos daqueles que foram determinantes do
despacho de suspensao dos embargos decretado na 12 instancia.

Alias, diga-se que bem se compreende a determinada suspensao, também
porque a continuarem as duas instancias adversativas do titulo executivo, bem
poderiam vir a ocorrer julgados contraditorios, o que sempre ficard prevenido
com a suspensao dos embargos de executado.

Nao existe, assim dupla conforme deciséria, como mal adiantdmos no
despacho que proferimos ao abrigo do art. 6552 n2 1 do CPC.

Contudo, importard dizer também que tal questao nao assume, in casu, a
minima relevancia, pois que a decisao recorrida nao encontra inscrigao
processual no ambito do art. 6712 n2 1 do CPC, porquanto nao se trata de
decisao que conhecga do mérito da causa ou que ponha termo ao processo, mas
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sim de decisao interlocutéria, ndao tendo, pois, sentido, apontar como aspecto
determinante da admissibilidade da revista o n? 3 daquele mesmo preceito.

Do mesmo modo, a decisao recorrida nao encontra cabimento nos termos do
art. 6712 n? 2 do CPC.

DA (IN)ADMISSIBILIDADE DA REVISTA

Como é sabido, a lei processual civil estabelece regras quanto a
admissibilidade e formalidades proprias de cada recurso, reconhecendo-se,
desde logo, que a admissibilidade dum recurso depende do preenchimento
cumulativo de trés requisitos fundamentais, quais sejam, a legitimidade de
quem recorre, ser a decisao proferida recorrivel e ser o recurso interposto
dentro do prazo legalmente estabelecido para o efeito, importando que seja
admissivel em funcao do valor da causa e da sucumbéncia.

Desde logo, havera que ter presente que a presente revista incide sobre
acordao da Relagao que, negando provimento ao recurso de apelagao, decidiu
julgar improcedente a apelacao, “e, ainda que com fundamentacao
diversa, confirmar o despacho recorrido”, despacho este que
determinara “a suspensdo dos presentes embargos de executado até que
deixem de estar suspensos os autos principais de execu¢do”.

Vejamos:
Estabelece o art.2 6712 do Codigo de Processo Civil:

1 - Cabe revista para o Supremo Tribunal de Justica do acorddo da Relacdo,
proferido sobre decisdo da 1.2 instdncia, que conheca do mérito da causa ou
que ponha termo ao processo, absolvendo da instdncia o réu ou algum dos
reus quanto a pedido ou reconvencdo deduzidos.

2 - Os acorddos da Relacdo que apreciem decisées interlocutdrias que recaiam
unicamente sobre a relagdo processual s6 podem ser objeto de revista:

a) Nos casos em que o recurso é sempre admissivel;

b) Quando estejam em contradi¢cdo com outro, jd transitado em julgado,
proferido pelo Supremo Tribunal de Justica, no dominio da mesma legislagdo e
sobre a mesma questdo fundamental de direito, salvo se tiver sido proferido
acorddo de uniformizagdo de jurisprudéncia com ele conforme.

3 - Sem prejuizo dos casos em que o recurso é sempre admissivel, ndo é
admitida revista do acorddo da Relagdo que confirme, sem voto de vencido e
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sem fundamentacgdo essencialmente diferente, a decisdo proferida na 1.4
instdncia, salvo nos casos previstos no artigo seguinte.

4 - Se ndo houver ou ndo for admissivel recurso de revista das decisoes
previstas no n.2 1, os acorddos proferidos na pendéncia do processo na
Relag¢do podem ser impugnados, caso tenham interesse para o recorrente
independentemente daquela decisdo, num recurso unico, a interpor apos o
transito daquela decisdo, no prazo de 15 dias apos o referido trdansito.”

Trata-se a decisao recorrida de um Acordao que manteve a determinacao de
suspensao dos embargos “até que deixem de estar suspensos os autos
principais de execuc¢do”.

Uma decisao que, obviamente, ndao decidiu do mérito da causa e que também
nao pos termo ao processo, pelo que, sem margem para davidas, a revista nao
¢ enquadravel nos termos do art. 6712 n2 1 do CPC.

Trata-se, pois, de uma decisao interlocutéria que aprecia e decide uma
intercorréncia processual ja conhecida em 12 Instancia, ndao constituindo
decisao interlocutéria da propria Relagao, estando assim em causa uma
decisao interlocutéria velha, processualmente enquadravel no art. 6712 n? 2
do CPC, diferentemente de decisao interlocutoéria nova, que ocorre quando a
Relagao conhece de uma questao nova no processo, que nao fora apreciada e
decidida na 12 instancia, hipdtese esta que a lei processual acolhe no art. 6732
do CPC, que nao acolhe o caso vertente.

Ora, a decisao recorrida, ao confirmar a decisdao da da 12 instancia, mesmo
fazendo-o com outros fundamentos, constituindo decisao incidente sobre uma
questao processual ja conhecida em primeiro grau, como observou o recente
acordao do ST] de 17-02-2022 (Processo n.2 107204/20.1YIPRT-A.LL1.S1), “so6 é
suscetivel de revista nas hipoteses das alineas a) e b) do art. 6712 n.2 2 do
Codigo de Processo Civil.”

Assim, ante o estatuido no n.2 2 do art. 671.2 do CPC, e nao se tratando de
uma situacao em que o recurso ¢ sempre admissivel, nos termos da sua al. a),
gue por sua vez convocaria a andlise do caso a luz das varias alineas do n? 2
do art. 6292 do CPC, temos que o presente recurso de revista apenas se
afiguraria admissivel em caso de contradicao com acérdao do Supremo, nos
termos da alinea b) daquele normativo.

Sucede que tal hipotese nao é minimamente configurada pela recorrente nas
conclusoes das suas alegacgoes, sendo certo que sao as conclusoes das
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alegacgoes recursivas que delimitam o objeto do recurso, estando vedado ao
tribunal de recurso conhecer de matérias ou questoes nelas nao incluidas, com
excepcgao daquelas que sao de conhecimento oficioso (cfr. art. 6352 n2 4, 6392
n? 1, 6082 n? 2, ex vi art. 6792, todos do CPC).

Por ultimo, pese embora a recorrente nao tenha suscitado a questao, impoe-
se-nos APRECIAR SE O ACORDAO RECORRIDO CONTRARIA O ASSENTO DE
24.05.60, pois em caso afirmativo, sempre se imporia admitir a revista a luz do
art. 6292 n2 2 A. C) DO CPC, segundo o qual “independentemente do valor da
causa e da sucumbéncia, € sempre admissivel recurso - das decisoes
proferidas, no dominio da mesma legislagdao e sobre a mesma questao
fundamenta de direito, contra Jurisprudéncia uniformizada do supremo
Tribunal de Justica.

Considerou o Acérdao recorrido o seguinte:

“Como bem se expendeu no despacho de suspensao da execugao, esta, ex vi

do Assento do ST] de 24.5.1960l - reafirmado no Ac. do ST] de 31.5.2007, p.

07B864, in dgsi.pt2 -, nao pode ser suspensa por virtude de causa prejudicial,

stricto sensu - art. 2722 n?1, 12 parte do CPC.”
Vejamos:
Disse-se naquele Acordao seguinte:

“... 0 Assento do ST] de 24.05.60 que negou a aplicagdo a execugdo do regime
das causas prejudiciais, passou agora a ter a for¢ca de AUJ.

E quanto a for¢ca dos Acoérddos Uniformizadores, diz-se no mesmo acorddo,
admitindo que deixaram de ter forca vinculatoria genérica:

“Todavia, s6 deve ser revista a interpretacdo da lei que resulta dos assentos ou
dos acorddos de fixagdo de jurisprudéncia, quando haja motivos ponderosos
para tal, como de algum modo resulta da circunstdncia de ser sempre
admissivel recurso das decisbes proferidas contra jurisprudéncia uniformizada
do Supremo Tribunal de Justica (art? 6782 do Cédigo de Processo Civil).”.

E a verdade é que é de manter a jurisprudéncia do citado acdrdao.

A execucdo de um direito é, como jad dissemos, independente da sua definigdo.
E, apesar disso, a lei admite que, dentro do litigio executorio, exista uma fase
em que é possivel ainda discutir a relagdo juridica em questdo, a fase da
oposicdo. Seria contrdrio a um principio de eficdcia, que deve presidir a
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concretizagdo ou satisfagcdo prdtica de um direito, bem como a propria
economia processual, admitir que a execug¢do se pudesse também enredar na
malha da prejudicialidade.

Sendo, teriamos, como no caso presente a interposi¢do da acg¢do declarativa -
até posterior a propositura da execug¢do - com a compreensivel consequéncia,
ja ndo de prejudicialidade, mas de litispendéncia entre essa ac¢do e o
processo de oposicado.

Acresce que o modo preciso como o art? 8182 do C. P. Civil regula a forma da
oposi¢do suspender ou ndo a execucgdo, indica que o legislador apenas previu
uma espécie de prejudicialidade interna ou no dmbito da propria acg¢do
executiva. Que é incompativel, com a aplicacdo do disposto no art? 2792 n? 1
do mesmo codigo as execugoes, dado que, a ndo ser assim, como assinala a
recorrida, o regime daquele art? 8182 deixaria de ter aplicag¢do.”.

Ora, revisitando o Acérdao recorrido, facilmente se verifica que a suspensao
dos embargos ali decidida nao resulta em virtude de causa prejudicial, stricto
sensu - art? 2722 n?1, 12 parte do CPC, como a que o assento proibe, mas sim,
como ja ficou dito, se a impugnacao da resolucao em beneficio da massa do
contrato de trespasse improceder e esta resolugao se tornar definitiva,
verifica-se a inexisténcia de titulo executivo, motivo por que fora a execucgao
suspensa, tendo o respectivo despacho transitado em julgado, sendo que,
como diz o Acérdao recorrido “tal transito abrangeu o aludido fundamento que
a alicerca”.

Mais considerando que tal “despacho [que determinou a suspensdo da
execucgdo], bem ou mal proferido quanto a este fundamento da suspensdo e
suas consequéncias - falta de titulo executivo e extingdo da execucdo -, tem de
ser acatado.”

Concluindo o Acoérdao recorrido que, tendo tal despacho de ser acatado, e
prosseguindo o acgao de resolucao em beneficio da massa, inexistira titulo no
caso de esta proceder; extinguindo-se a execugao, logrando-se o desiderato
pretendido pela recorrente nos embargos, pelo que nao poderao este
prosseguir, ja que objectivo que com os mesmos a recorrente pretende
alcancar, a extingdao da execugao, pode vir a ser alcangado através “desde
logo, do despacho proferido na execucgdo, pelo que a sua tramitagdo pode e
deve ser suspensa ao abrigo do art? 2722 n°1 do CPC.”

Assim, as razoes que estdao na base desta decisao de manutencao da
suspensao dos embargos prendem-se com motivos de logica processual e de
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economia de meios, “por ndo ter sentido que os embargos prossigam para a
consecugdo de um efeito que pode ser obtido sem mais atividade processual,
quer na execug¢do, quer nos embargos”.

Como referem ANTONIO SANTOS ABRANTES GERALDES / PAULO PIMENTA
/ LUIS FILIPE PIRES DE SOUSA (anotacéo ao art. 272.2, in: Cédigo de
Processo Civil anotado, vol. I — Parte geral e processo de declaracgdo (artigos
1.2 a 702.2), Livraria Almedina, Coimbra, 2018, pags. 314-317 (315), “mantém-
se, pois, a jurisprudéncia fixada no Assento de 24-05-1960, que considerou ndo
ser aplicdvel na ac¢do executiva a suspensdo da instancia com fundamento na
pendéncia de causa prejudicial. Na verdade, continua a ndo fazer sentido a
invocacdo de uma causa prejudicial no confronto com o exercicio do direito
sustentado num titulo com forga executiva, tanto mais que o art. 7332
prescreve agora a suspensdo potestativa mediante a prestac¢do de caucgdo e
legitima que noutros casos seja decretado o mesmo efeito”.

No mesmo sentido vide JOSE ALBERTO DOS REIS (comentério aos arts.
281.2-289.9, in: Comentario ao Codigo de Processo Civil, vol. II1 — Artigos
264.2-324.2, Coimbra Editora, Coimbra, 1946, pags. 221-316 (274) e JOSE
LEBRE DE FREITAS e ISABEL ALEXANDRE (em anotacao ao art. 272.2, in.
Codigo de Processo Civil anotado, vol. I — Artigos 1.2 a 361.2, 4.2 ed., Livraria
Almedina, Coimbra, 2018, pags. 550-554 (552), sustentando estes autores que
embora a acgao executiva nao possa ser suspensa por prejudicialidade, a
questao da suspensao pode por-se para os embargos de executado, para os
embargos de terceiro e para o apenso de verificagdao e graduacgao de créditos.

Neste sentido se pronunciou o Acordao de 14-09-2023 (processo
18/21.0YQSTR.L1.S1), em que foi relator o Juiz Conselheiro aqui 22 Adjunto,
Nuno Pinto Oliveira.

Subscrevendo este entendimento, como no caso concreto estao em causa
embargos de executado, sera desnecessario contrapor a relagao de
prejudicialidade pressuposta no assento e a relacao de prejudicialidade
verificada no caso vertente.

Pelo que também nao podera ser pela via do art. 6292 n° 2 a. ¢) do CPC que a
revista poderda ser admitida.

DECISAO

Por todo o exposto, Acordam os Juizes que integram a 72 Seccao Civel
do Supremo Tribunal da Justica em rejeitar a revista, por inadmissivel.
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Custas pela recorrente.

Lisboa, 4 de Abril de 2024

Relator - Nuno Ataide das Neves

12 Juiza Adjunta - Senhora Conselheira Fatima Gomes

22 Juiz Adjunto - Senhor Conselheiro Nuno Pinto Oliveira

1. “A execucgao propriamente dita nao pode ser suspensa pelo primeiro
fundamento do artigo 2842 do Codigo de Processo Civil.”

2. Sumario

1- E de manter a doutrina do assento 24-05-1960, que entendeu que a accao
executoria, nao pode ser suspensa pela existéncia de causa prejudicial.

2 - Com efeito, a execugao apenas admite uma espécie de suspensao uma
espécie de prejudicialidade interna ou no ambito da prépria acgao executiva,
através do instituto da oposicao e da possibilidade desta poder dar origem a
suspensao da propria execugao.

3 - Alids, se nao fosse, o regime do art? 8182 CPC deixaria de ter aplicacgao.
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