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Sumario

I- Na acusacgao deduzida contra o arguido, imputando-lhe a pratica de um
crime de conducao sem habilitacao legal, p. e p. pelo artigo 3.2, n.2 1 e 2 do
Decreto-Lei n.2 2/98, de 3 de Janeiro, refere-se que “o arguido representou e
quis conduzir o referido veiculo na via publica sem ser possuidor de
documento que o habilitasse para tal, o que fez, conhecendo as caracteristicas
do veiculo. Sabia o arguido que a sua conduta era proibida e punida por lei e
tinha capacidade de se determinar de acordo esse conhecimento”.

II- A acusacao nao refere no seu texto, por forma expressa e literal, que o
arguido agiu por forma livre, isto é, podendo agir de modo diverso, de acordo
com o direito ou o dever ser-juridico.

Mas de acordo com jurisprudéncia pacifica, o artigo 2832, n2 3 al. b) do CPP
nao impoe, no que concerne a descricao dos factos, a escolha de férmulas
preestabelecidas ou sacramentais, por mais frequentes que sejam utilizadas
na pratica judiciaria. Mais importante do que as palavras usadas, é
naturalmente o seu real significado, considerando o pedaco de vida, de que
falava o prof. Figueiredo Dias, que se pretende submeter a julgamento, e que
deve ser narrado sinteticamente por forma a fundamentar a aplicagao ao
arguido de uma pena.

III- No caso em apreco a atuacao livre do arguido decorre como uma
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consequéncia légica, segundo as regras da experiéncia comum e do normal
acontecer, dos factos narrados e descritos na acusacao.

Os factos descritos na acusacao afastam a falta de livre arbitrio no modo de
agir do arguido, uma vez que quem representa e quer agir, procede de forma
voluntaria. Ora, agir voluntariamente, em portugués, tem o significado de
quem assim age procede sem qualquer limitagao (fisica ou moral), ou seja, age
por forma livre. Em face dos factos imputados, a alegacao da falta de
liberdade de atuacao constituiria um facto impeditivo da atuagao voluntaria,
consciente e censuravel da conduta do arguido (estas expressamente
alegadas), o mesmo € dizer da sua responsabilidade penal.

Texto Integral

Acordam, em conferéncia, os juizes que constituem a Seccao Penal do Tribunal
da Relacao de Guimaraes:

I- RELATORIO

1. No Tribunal Judicial da Comarca de Braga, Juizo Local Criminal de Braga -
Juiz ..., no processo sumario n® 2045/23...., em que é arguido AA, com 0s
demais sinais nos autos, com data de 24.11.2023, foi proferido despacho
judicial pelo qual a acusacao deduzida pelo Ministério Publico foi rejeitada,
nos termos do disposto no artigo 31192, n° 2, al. a) e n°3, al. b) do Cddigo de
Processo Penal, por se ter considerado que a mesma omite qualquer
referéncia sobre se o arguido atuou de forma livre, sendo, por isso,
manifestamente infundada.

2. Nao se conformando com tal despacho, o Ministério Publico dele interpos

recurso, tendo concluido nos seguintes termos (transcrigéo)[l]:

1. No passado dia 21-11-2023 o Ministério Publico deduziu acusagao publica,
sob a forma de processo sumario, contra AA, imputando-lhe a pratica, em
autoria material, e na forma consumada, de um crime de conducao sem
habilitacao legal, p. e p. pelo artigo 3.2, n.2 1 e 2 do Decreto-Lei n.2 2/98, de 3
de Janeiro. 2. Remetidos os autos a distribuigcdo, no passado dia 24-11-2023 o
Tribunal a quo rejeitou a dita acusacgdo publica, por entender que era
manifestamente infundada, na medida em que o elemento subjetivo se mostra
insuficientemente narrado, porquanto, “na acusagao deduzida, nada se diz
quanto a liberdade da agao”.

3. A acusacgao publica possui todos os factos necessarios a subsungao do crime
de conducao sem habilitacao legal imputado ao arguido, encontrando-se todos
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os elementos, objetivo e subjetivo, deste ilicito penal suficientemente
narrados.

4. Resulta da acusacgao publica proferida nos autos que, “O arguido conduzia o
veiculo automével de matricula PQ-..-.. nas circunstancias de tempo e de lugar
descritas, sem que para tal se encontrasse habilitado com carta de condugao
ou qualquer outro documento que lhe permitisse conduzir veiculos a motor na
via publica. O arguido representou e quis conduzir o referido veiculo na via
publica sem ser possuidor de documento que o habilitasse para tal o que fez,
conhecendo as caracteristicas do veiculo. Sabia o arguido que a sua conduta
era proibida e punida por lei e tinha capacidade de se determinar de acordo
esse conhecimento.”

5. Ou seja, resulta da dita acusacgao publica que o arguido previu e quis
conduzir o veiculo na via publica sem ser possuidor de documento que o
habilitasse para tal, desiderato que alcancou, bem como, que o arguido sabia
que a sua conduta era proibida e punida por lei, e que o mesmo tinha
capacidade de se determinar de acordo com esse conhecimento.

6. O arguido agiu por determinagao da sua vontade, da sua escolha, dos seus
motivos, com determinada intengao e de forma resoluta, sendo que, ao atuar
do modo descrito estava ciente da censurabilidade da sua conduta, a qual nao
era permitida e que, por tal motivo, incorria na pratica de crime, estando, por
conseguinte, suficientemente descritos os elementos volitivo, intelectual e
emocional do dolo do tipo de crime imputado ao arguido.

7. Nao se pode considerar que a factualidade pela qual foi deduzida acusagao
seja, inequivocamente, insuscetivel de ser tipificada como integradora dos
elementos tipicos objetivos e subjetivos do crime imputado ao arguido, o que
determina a nao verificagao dos pressupostos de que o despacho recorrido
partiu quando rejeitou a acusacgao.

8. O Tribunal a quo violou o disposto nos artigos 142, 262 do Cddigo Penal,
artigo 3.2, n.2 1 e 2 do Decreto-Lei n.¢ 2/98, de 3 de janeiro e 3112, n? 2, alinea
a) e n? 3, alinea b), do Cddigo de Processo Penal.

9. Caso assim nao se entenda, devera ser permitida a deducgao de novas
acusacoes, em que repare as omissoes apontadas, na esteira do que foi
defendido no Acérdao do Tribunal Constitucional n® 246/2017, publicado no
DR, II Série, de 25/7/2017, que assim decidiu: “Em face do exposto, na
improcedéncia do recurso, decide-se nao julgar inconstitucional a norma
extraida da conjugacao dos artigos 311.2, n.%s 1, 2, alinea a), e 3, alinea d), e
283.2, todos do Codigo de Processo Penal, na interpretacao segundo a qual,
tendo sido deduzida acusagao contra um arguido, imputando-lhe a pratica de
um crime, e tendo esta acusacao sido liminarmente rejeitada por insuficiente
descrigao de um elemento tipico, poder vir a ser validamente deduzida nova
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acusacgao pela pratica, nas mesmas circunstancias de tempo e lugar, do mesmo
crime, suprindo a omissao da descrigao do sobredito elemento tipico,
sujeitando-se a julgamento e condenando-se o arguido pelos factos e
qualificagdo juridica dela constantes.”.

Nestes termos e nos mais de Direito que V. Exas., Venerandos
Desembargadores, nao deixarao de doutamente suprir, ao rejeitar a acusagao,
o despacho recorrido violou o disposto nos artigos 283.2, n.2 3, al. b) e 311,
n.%s 2, al. a) e 3 al. b), todos do Cédigo de Processo Penal.

3. O recurso foi admitido.

4. O arguido, apesar de notificado, nao respondeu ao recurso.

5. Neste Tribunal da Relagcao, o Exmo. Senhor Procurador-Geral Adjunto foi de
parecer que o recurso merece provimento pelas razoes nele expendidas.

6. Foi cumprido o disposto no artigo 4172, n? 2 do CPP e nao foi apresentada
qualquer resposta.

7. Apos ter sido efetuado exame preliminar, foram colhidos os vistos legais e
realizou-se a conferéncia

II- FUNDAMENTACAO

1- Objeto do recurso
O ambito do recurso, conforme jurisprudéncia corrente, é delimitado pelas
suas conclusoOes extraidas pelo recorrente da motivacdo apresentada, sem

prejuizo naturalmente das questdes de conhecimento oﬁcioso[l1 do tribunal.
Assim, e tendo presente o disposto no n? 1 do artigo 4122 do C.P.P, face as
razoes de discordancia do recorrente relativamente a decisao recorrida, temos
que a questao a decidir no caso sub judice reconduz-se a saber se a acusagao
deduzida pelo M.P. é manifestamente infundada para efeitos do disposto no
artigo 3112, n? 2 al. a) e n? 3 al. b) e d) do CPP.

2. A decisao recorrida
2.1- O despacho recorrido tem o seguinte teor (transcrigao):

Veio o Ministério Publico deduzir acusagao contra o arguido AA, imputando-
lhe a pratica de um crime de conducao sem habilitacao legal, p. e p. pelo
artigo 32, n.2 1 e 2 do Decreto-lei n.2 2/98, de 3 de janeiro.

*

No que respeita a narragao dos factos, preceitua a al. b), do n.2 3, do artigo
283.2, do Cdodigo de Processo Penal, que a acusacao deve conter a “narracgdo,
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ainda que sintética, dos factos que fundamentam a aplicagdo ao arguido de
uma pena ou de uma medida de seguranca, incluindo, se possivel, o lugar, o
tempo e a motivagdo da sua prdtica, o grau de participacdo que o agente neles
teve e quaisquer circunstdncias relevantes para a determinagdo da sang¢do que
lhe deve ser aplicada;”.

Para que se preencha o requisito da narracao dos factos, é necessario que a
acusacao contenha a “descricao dos factos imputados”, e acrescenta-se, “
todos” os factos imputados, uma vez que o artigo 13.2, do Cddigo Penal, dispoe
que “So é punivel o facto praticado com dolo ou, nos casos especialmente
previstos na lei, com negligéncia”, sendo que a acusacao tem de descrever os
factos provados relativos ao elemento subjetivo. Isto porque nao se pode
presumir que o agente agiu nem com dolo, nem com negligéncia.

O que atras fica dito é corroborado pela jurisprudéncia dos nossos tribunais
superiores. De facto, a titulo de exemplo pode ler-se no Acérdao do Tribunal
da Relacao de Lisboa, de 17/06/2003 (processo 10164/02-5, publicado no sitio
www.dgsi.pt), que, “sendo a decisdo omissa de factualidade provada quanto ao
elemento subjectivo do ilicito contra-ordenacional imputado a ora recorrente,

ndo poderia esta ter sido sancionada, impondo-se a respectiva absolvi¢cdo”.

A indicacao precisa e discriminada dos elementos indicados na norma do art.
283.2, n.2 3, do Cddigo Penal, constitui, também, elemento fundamental para
garantia do direito de defesa do arguido, que s6 podera ser efetivo com o
adequado conhecimento dos factos imputados, das normas que integrem e das
consequéncias sancionatorias que determinem.

A indicagao dos factos imputados com mencgao das provas obtidas é uma
exigéncia em tributo aos mais elementares principios que devem reger um
direito de caracter sancionatorio e que tém a ver sobretudo com garantias
minimas relacionadas desde logo com o direito de defesa, consagrado na
Constituicao da Republica Portuguesa - cfr. art.2 32.°.

Entre essas garantias minimas de defesa, avulta, a de “serem conhecidos os
factos que sdo imputados ao arguido, pois sem que oS mesmos estejam
estabelecidos ndo é possivel avaliar a justica da condenagdo, fica inviabilizado
o direito ao recurso e ndo hd salvaguarda do ne bis in idem” - cf. Ac. deste ST]
de 21-09-2006, Proc. n.2 3200/06 - 5.2.

Descendo ao caso dos presentes autos, verifica-se que a acusagao nao contém
a descricao de todos os factos no que concerne ao elemento subjetivo do
ilicito.

De facto, analisada a mesma a luz dos considerandos supra expostos, verifica-
se que nao indica todos os factos dos quais se possa concluir pelo
preenchimento do dolo.

Convocando-se a jurisprudéncia consagrada no Acérdao de Fixacgao de
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Jurisprudéncia n® 1/2015, de 20 de novembro, podera ler-se. relativamente ao
dolo, que a sua alegacao devera ser feita através de uma «formula em que se
imputa ao agente o ter atuado de forma livre (isto é, podendo ele agir de modo
diverso, em conformidade com o direito ou o dever ser juridico), voluntdria ou
deliberadamente (querendo a realizacdo do facto), conscientemente (isto é,
tendo representado na sua consciéncia todas as circunstdncias do facto) e
sabendo que a sua conduta é proibida e punida por lei (consciéncia da
proibi¢do como sindnimo de consciéncia da ilicitude).».

O dolo como elemento subjetivo - enquanto vontade de realizar um tipo legal
conhecendo o agente todas as suas circunstancias facticas objetivas -
constitutivo do tipo legal, serd, entdao, em definitivo, um dos elementos que o
artigo 283.2, n.2 3, do C.P.Penal, impoe que seja incluido na acusacao.

No que se refere ao seu elemento subjetivo, o crime de conducao sem
habilitagao legal é um crime doloso, bastando, para uma plena imputagao
subjetiva, o mero dolo eventual.

Nestes termos, entende-se que nao consta, na acusacgao, a descrigao de todos
os factos pelos quais se possa concluir pelo preenchimento do elemento
subjetivo.

Efetivamente, na acusagao deduzida, nada se diz quanto a liberdade da acao.
Como se pode ler no ac. T.R.E., pr. n.2 967/19.5T8ABT.E1, disponivel in
www.dgsi.pt:

“Convoquemos novamente a este proposito o Acorddo de Fixacgdo de
Jurisprudéncia n? 1/2015, de 20 de Novembro, no qual podemos ler
relativamente ao dolo, que a sua alegag¢do devera ser feita através de uma
«formula em que se imputa ao agente o ter atuado de forma livre (isto é,
podendo ele agir de modo diverso, em conformidade com o direito ou o dever
ser juridico), voluntdria ou deliberadamente (querendo a realizagdo do facto),
conscientemente (isto e, tendo representado na sua consciéncia todas as
circunstdncias do facto) e sabendo que a sua conduta é proibida e punida por
lei (consciéncia da proibigcdo como sinénimo de consciéncia da ilicitude).»
(...)

Somos assim a concluir que a factualidade imputada a arguida na acusag¢do
particular deduzida nos autos pela assistente ndo preenche a totalidade dos
elementos do tipo penal do crime de injuria, pois que, no que diz respeito ao
elemento subjetivo, apenas se alegam factos que se traduzem no elemento
cognitivo do dolo - conhecimento e consciéncia da arguida de que os factos
que as palavras que dirigia a ofendida eram ofensivos da sua honra ou
consideracdo - faltando na referida pec¢a processual os factos que
corporizariam o elemento volitivo do dolo - a vontade livre da arguida de
praticar os factos.”.
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E que o arguido pode querer agir mas ndo de forma livre, pelo que, sem a
alegacao desse facto, ndao se podera inferir pela culpa do mesmo e,
consequentemente, pela existéncia de um ilicito penal.

Sumaria aquele douto acordao:

“I - Ndo decorrendo da acusagdo particular deduzida pela assistente que a
arguida tivesse agido voluntariamente e que tivesse sido livre no seu processo
de decisdo, ndo poderd tal facto extrair-se indiretamente dos restantes factos
alegados na acusacgdo.

II - Face a falta de integragdo na acusagdo particular da vontade livre de
praticar os factos, ainda que viessem a ser dados como provados em sede de
julgamento todos os factos ai imputados a arguida, ndo estaria o julgador
habilitado a concluir ter a mesma praticado o crime de injuria simples previsto
e punido pelo artigo 181.2, n.2 1 do Cédigo Penal de que vem acusada, pelo
que deverd a acusagdo ser rejeitada nos termos do disposto no artigo 311.°,
n.22,al.a) en?3, al. d)do Codigo de Processo Penal.”.

Por fim, cumpre referir que nao ¢ admissivel ao juiz ordenar qualquer convite
ao aperfeicoamento ou corregao de uma acusacgao, formal ou substancialmente
deficiente (neste sentido, Acordao da Relacao de Lisboa, de 10/10/2002, Col.

de Jur., ano XXVII, tomo IV, pag. 132).
x

Pelo exposto, considero a acusacao apresentada manifestamente
infundada e, consequentemente, rejeito a mesma.

Sem custas - artigo 522.2, do C.P.P.
Notifique e desconvoque.

3. Apreciacao do recurso

3.1- A questao colocada no presente recurso tem que ver com os poderes e 0s
limites do tribunal de julgamento ou, dito por outro modo, com o objeto do
processo. Estd em causa a decisdo de rejeigcao da acusacao deduzida pelo M.P.
por juiz de julgamento, que a qualificou como manifestamente infundada, em
conformidade com o disposto no artigo 3112, n° 2, al. a) e n°3, al. b) do Cédigo
de Processo Penal.

A questao dos poderes do juiz do julgamento relativamente a apreciacao da
acusacao que lhe seja remetida para julgamento sem que tenha havido
instrucao relaciona-se com o modelo perfilhado pelo legislador quanto a
estrutura do processo.

Como é sabido, o sistema processual portugués nao ¢ acusatorio puro, mas
obedece a uma estrutura basicamente acusatoria, integrada por um principio
de investigacao da verdade material.
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Com efeito, o n? 5 do artigo 322 da CRP diz que “O processo criminal tem
estrutura acusatoria, estando a audiéncia de julgamento e os actos
instrutorios que a lei determinar subordinados ao principio do contraditorio”.
O principio da acusacao significa que o julgador ndao pode acumular as funcgoes
de acusacao e investigagao, mas pode apenas julgar dentro dos limites que lhe
sao postos por uma acusacao fundamentada e deduzida por um 6rgao
diferente (entre nés, MP ou juiz de instrugao).

A intencionalidade do principio é a garantia de imparcialidade do julgador e a
igualdade de armas. Por isso mesmo, o MP nao pode ser dono do processo nas
fases de instrugao e julgamento.

O principio da acusacdao impoe a vinculagao tematica e a limitagao dos
poderes de cognicao do juiz de instrucao (artigo 3092, n® 1 ) e do juiz de
julgamento (artigo 2842, n21, 3599, n? 1,e, nos crimes particulares, artigo
2852, n2 1, 3592, n? 1), cfr. Paulo Sousa Mendes, Licoes de Direito Processual
Penal, Almedina 2014, pag. 203-204.

O principio do acusatorio na sua esséncia significa que so6 se pode ser julgado
por um crime precedendo acusacao por esse crime por parte de um érgao
distinto do julgador, sendo a acusagao condicao e limite do julgamento.
Rigorosamente considerada, a estrutura acusatoria do processo penal implica:
a) proibicao de acumulagoes organicas a montante do processo, ou seja, que o
juiz de instrucgao seja também um 6érgao de acusacao; b) proibigao de
acumulacao subjectiva a jusante do processo, isto €, que o érgao de acusacao
seja também o6rgao julgador; c) proibicao de acumulagao organica na
instrucao e julgamento” cfr. Gomes Canotilho e Vital Moreira, Constituicao da
Republica Portuguesa Anotada, 32 Edigdo, pag. 205-206.

O processo penal de tipo acusatério opoe-se ao processo penal de tipo
inquisitorio, em que o juiz investiga livremente e sem limitacao alguma,
independentemente de qualquer acusagao e, mesmo que tal acusacao exista,
ela apenas determina o se da investigacao judicial, nao o seu como nem o seu
quanto, cfr. Figueiredo Dias, Direito Processual Penal, Coimbra Editora, 1984,
reimpressao, pag. 136 e segs.

Como decorréncia da opgao tomada pelo legislador sobre o modelo escolhido
relativamente a estrutura do processo, no momento do recebimento do
processo para julgamento, os poderes do juiz de julgamento sao muito
limitados.

Nao obstante, a lei processual penal conferiu alguns poderes ao juiz de
julgamento no sentido de descoberta da verdade e na agilizagao do processo,
em termos de se poder considerar o sistema processual portugués como
acusatdrio mitigado. E neste contexto que se compreende o poder do juiz de
julgamento de rejeitar a acusagao por ser manifestamente infundada, em
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conformidade com o disposto no artigo 3112, n2 2 a) e n? 3 do CPP.

De forma pacifica tem-se entendido que o aditamento do n? 3 do artigo 3112
do CPP, operado pelo DL n? 59/98, de 25.08, fez caducar a jurisprudéncia do
assento n? 4/93, de 17.02.1993, in DR I-A, n? 72/93, de 06.03.1993, segundo o
qual “A alinea a) do n? 2 do artigo 3112 do Cdédigo de Processo Penal inclui a
rejeicao da acusacao por manifesta insuficiéncia da prova indiciaria”.
Atualmente, o conceito legal de “acusacao manifestamente infundada” faz-se
por referéncia aos casos previstos nas alineas a), b), c) e d) do n? 3 do artigo
3112 do CPP, os quais correspondem a vicios extremamente graves da
acusacao que a inquinam por forma irremedidvel, de tal modo que a tornam
imprestavel para o fim a que se destina. A realizagao de julgamento, em tais
hipéteses, constituiria uma mera inutilidade, pois que a acusacao, por defeito
da sua confecdo, estd ab initio votada ao insucesso. Por isso, em tais casos,
entendeu o legislador nao permitir a sujeicao do arguido a julgamento, pelos
incomodos que isso representaria, mas também por razoes de economia
processual.

Em sintese, o juiz deve apenas controlar os vicios estruturais graves da
acusacao referidos no artigo 3112, n® 3 (...). Ja foi notado, com razao, que
estes vicios se sobrepoem as nulidades sanaveis do artigo 2832, n2 3 al.s a, b)
e c) (”"sob pena de nulidade”), pelo que as ditas nulidades se convertem em
matéria de conhecimento oficioso do tribunal (Germando Marques da Silva,
2000 b:207 e 208), cfr. Paulo Pinto de Albuquerque, Comentéario do C.P.Penal,
22 edi. atualizada, Universidade Catolica Editora, pag. 790.

Por outro lado, os referidos vicios, como decorre do advérbio
“manifestamente”, terao de resultar como algo de claro, inequivoco, evidente
no sentido de que a sua verificacao em concreto nao oferece qualquer
discussao, pois que so assim se entendendo se podera afirmar que a acusagao

[31

¢ infundada por forma manifesta™~.

No que concerne especificamente a al. b) do n? 3 do artigo 3112 do CPP (falta
de narracao de factos), segundo o prof. Germano Marques da Silva, in “Curso
de Processo Penal”, III, Verbo, 2000, pags. 207 e 208, “Se nao hé factos objeto
da acusacao, nao pode haver processo, a relacao é inexistente, nao pode
manter-se 0 processo e, por isso, o juiz nao deve receber a acusagao. A
narracao defeituosa, mas suprivel, constitui nulidade sandavel e, por isso, nao é
também causa de rejeicdao da acusacao, se nao for arguida.”

Acresce que, no seguimento do AFJ] n? 1/2015&1, in DR 18 I Série, de
27.01.2015, a jurisprudéncia tem vindo a defender que “I- Relativamente aos
elementos subjectivos do crime, terd de ser expresso na acusacao, uma
formula em que se imputa ao agente o ter actuado de forma livre (isto é,
podendo ele agir de modo diverso, em conformidade com o direito ou o dever
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ser juridico), voluntaria ou deliberadamente (querendo a realizacao do facto),
conscientemente (isto é, tendo representado na sua consciéncia todas as
circunstancias do facto) e sabendo que a sua conduta é proibida e punida por
lei (consciéncia da proibigao como sinénimo de consciéncia da ilicitude); II-
Quando numa acusacgao (...) esta € omissa quanto a um dos elementos
subjetivos do tipo de crime que vem imputados a arguida, ou seja, que a
arguida ao agir do modo descrito tinha conhecimento da ilicitude dos factos e
que estes eram puniveis pela lei penal, a acusagao tera de ser rejeitada, por
ser manifestamente infundada.”, cfr. Ac. RL 17.02.2022, processo
148/19.8GDLRS.L1-9, disponivel em www.dgsi.pt. No mesmo sentido, vide v.g.
Ac. RG de 19.06.2017, processo 430/15.3GEGMR.G1;Ac. RG de 09.03.2020,
processo 1435/18.8T9VNFE.G1; Ac. RC de 13.09.2017, processo 146/16.3
PCCBR.C1; Ac. RC de 07.03.2018, processo 189/14.1PFCBR.C1; Ac. RL de
10.03.2022, processo 8467/19.7T9LSB.L1-9; Ac. Rl de 17.02.2022, processo
148/19.8GDLRS.L1-9, todos disponiveis em www.dgsi.pt.

No caso vertente, o motivo da rejeicao da acusacgdo consistiu na circunstancia
de, em sintese, segundo o despacho recorrido “Descendo ao caso dos
presentes autos, verifica-se que a acusagao nao contém a descrigcao de todos
os factos no que concerne ao elemento subjetivo do ilicito.

De facto, analisada a mesma a luz dos considerandos supra expostos, verifica-
se que nao indica todos os factos dos quais se possa concluir pelo
preenchimento do dolo.

(...)

No que se refere ao seu elemento subjetivo, o crime de conducao sem
habilitagdo legal € um crime doloso, bastando, para uma plena imputacgao
subjetiva, o mero dolo eventual.

Nestes termos, entende-se que nao consta, na acusagao, a descrigao de todos
os factos pelos quais se possa concluir pelo preenchimento do elemento
subjetivo.

Efetivamente, na acusagao deduzida, nada se diz quanto a liberdade da acao.
(...)

E que o arguido pode querer agir mas ndo de forma livre, pelo que, sem a
alegacdo desse facto, ndo se podera inferir pela culpa do mesmo e,
consequentemente, pela existéncia de um ilicito penal.”.

Com o referido fundamento, foi a acusagao deduzida pelo M.P. considerada
manifestamente infundada por os factos alegados nao constituirem crime, cfr.
al. b) do n® 3 do artigo 3112 do CPP.

Ora, a atipicidade da conduta imputada tera de resultar claramente do texto

da acusagéo@. E, sendo assim, importara indagar se efetivamente do seu
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texto nao constam factos que permitam o preenchimento dos elementos
tipicos do crime imputado.
Vejamos, entdo, se assiste razao ao recorrente.

No ambito dos presentes autos, o Ministério Publico deduziu acusagao
publica, sob aforma de processo sumario, contra AA, imputando-lhe a pratica,
em autoria material, e na forma consumada, de um crime de condugcao sem
habilitacao legal, p. e p. pelo artigo 3.2, n.2 1 e 2 do Decreto-Lei n.2 2/98, de 3
de Janeiro, tendo nos termos do disposto no artigo 389.2, n.2 2 do Cddigo de
Processo Penal, substituido a acusagao pela leitura do Auto de Noticia,
aditando os seguintes factos:

“0O arguido conduzia o veiculo automédvel de matricula PQ-..-.. nas
circunstancias de tempo e de lugar descritas, sem que para tal se encontrasse
habilitado com carta de condugao ou qualquer outro documento que lhe
permitisse conduzir veiculos a motor na via publica.

O arguido representou e quis conduzir o referido veiculo na via publica sem
ser possuidor de documento que o habilitasse para tal o que fez, conhecendo
as caracteristicas do veiculo.

Sabia o arguido que a sua conduta era proibida e punida por lei e tinha
capacidade de se determinar de acordo esse conhecimento.”

Assim, a acusagao nao refere no seu texto, por forma expressa e literal, que o
arguido agiu por forma livre, isto é, podendo agir de modo diverso, de acordo
com o direito ou o dever ser-juridico.

E de salientar que o M.P,, aqui recorrente, defende, nomeadamente, o
seguinte:

“...resulta da dita acusacao publica que o arguido previu e quis conduzir o
veiculo na via publica sem ser possuidor de documento que o habilitasse para
tal, desiderato que alcangou, bem como, que o arguido sabia que a sua
conduta era proibida e punida por lei, e que o mesmo tinha capacidade de se
determinar de acordo com esse conhecimento.

6. O arguido agiu por determinagao da sua vontade, da sua escolha, dos seus
motivos, com determinada intencao e de forma resoluta, sendo que, ao atuar
do modo descrito estava ciente da censurabilidade da sua conduta, a qual nao
era permitida e que, por tal motivo, incorria na pratica de crime, estando, por
conseguinte, suficientemente descritos os elementos volitivo, intelectual e
emocional do dolo do tipo de crime imputado ao arguido.

7. Nao se pode considerar que a factualidade pela qual foi deduzida acusacao
seja, inequivocamente, insuscetivel de ser tipificada como integradora dos
elementos tipicos objetivos e subjetivos do crime imputado ao arguido, o que
determina a nao verificagao dos pressupostos de que o despacho recorrido
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partiu quando rejeitou a acusagao.”.

Por conseguinte, a questao esta em saber se, pese embora a falta de
referéncia expressa, no texto da acusacao, considerado em sentido literal, ao
facto de o arguido ter procedido por forma livre, traduzido habitualmente na
pratica judiciarias pela férmula mais ampla “o arguido agiu de forna
voluntdria, livre e consciente, bem sabendo ser a sua conduta proibida e
punida por lei” - se este este facto podera ser extraido dos demais dizeres
vertidos na acusacao.

A resposta a esta questdao nao podera deixa de ser afirmativa, porque a
acusacao é suficiente minuciosa na descrigcao dos factos constitutivos do
elementos (objetivo e subjetivo) que integra o tipo legal de crime de conducgao
de veiculo sem habilitacao legal que imputa ao arguido. E ao assim proceder,
a atuacao livre do arguido decorre como uma consequéncia légica, segundo as
regras da experiéncia comum e do normal acontecer, dos factos nela narrados
e descritos.

Efetivamente, na acusacgao, depois de se descreverem os factos objetivos em
que se traduz o crime de conducgao de veiculo sem habilitagado legal, refere-se
que “o arguido representou e quis conduzir o referido veiculo na via
publica sem ser possuidor de documento que o habilitasse para tal, o
que fez, conhecendo as caracteristicas do veiculo. Sabia o arguido que
a sua conduta era proibida e punida por lei e tinha capacidade de se
determinar de acordo esse conhecimento”.

Ou seja, e ao contrario do referido no despacho recorrido, segundo os dizeres
da acusacgao, ndo esta em causa a liberdade de atuacgdo do arguido, porque
nela se diz, por forma clara e inequivoca, que o arguido representou e quis
conduzir o identificado veiculo na via publica. Os factos descritos na acusacgao
afastam a falta de livre arbitrio no modo de agir do arguido, uma vez que
quem representa e quer agir, procede de forma voluntdria. Ora, agir
voluntariamente, em portugués, tem o significado de quem assim age procede
sem qualquer limitagdo (fisica ou moral), ou seja, age por forma livre. No caso
concreto, em face dos factos imputados, a legacao da falta de liberdade de
atuacao constituiria um facto impeditivo da atuagao voluntaria, consciente e
censuravel da conduta do arguido (estas expressamente alegadas), o mesmo é
dizer da sua responsabilidade penal.

Isto serve para dizer, alids de acordo com jurisprudéncia pacifica, que o artigo
2839, n? 3 al. b) do CPP nao impode, no que concerne a descri¢cao dos factos, a
escolha de férmulas preestabelecidas ou sacramentais, por mais frequentes
que sejam utilizadas na pratica judiciaria. Mais importante do que as palavras
usadas, é naturalmente o seu real significado, considerando o pedaco de vida,

[6]

de que falava o prof. Figueiredo Dias—, que se pretende submeter a

12/16


file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20Penal/Pronto%20a%20Publicar/2045-23.3PBBRG.G1(ARMANDO%20AZEVEDO)-generated.docx#_ftn6
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20Penal/Pronto%20a%20Publicar/2045-23.3PBBRG.G1(ARMANDO%20AZEVEDO)-generated.docx#_ftn6
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20Penal/Pronto%20a%20Publicar/2045-23.3PBBRG.G1(ARMANDO%20AZEVEDO)-generated.docx#_ftn6

julgamento, e que deve ser narrado sinteticamente por forma a fundamentar a
aplicagao ao arguido de uma pena.

Neste sentido, vide, por todos, o Ac. ST] de 28.03.2019, processo
373/15.0JACBR.C1.S1, disponivel em www.dgsi.pt, em que estava em causa o
crime de trafico de produtos estupefacientes, mas cuja argumentacao é
igualmente valida para ocaso em apreco, com o seguinte sumario:

“I - Ao nivel do que a doutrina de referéncia designa por dolo do tipo expresso
na formulagao "conhecimento e vontade de realizagcao do tipo subjectivo de
ilicito" assume-se uma decomposicdao em dois "momentos" que sdao o
intelectual e o volitivo.

II - Como se extrai da leitura do AF] 1/2015, ndo ha féormulas sacramentais
sendo possivel transmitir o "dolo de culpa" ou "tipo-de-culpa dolosa" de
diferentes formas desde que inequivocamente signifiquem uma atitude,
revelada no facto, de contrariedade ou indiferenca do agente perante o dever-
ser juridico-penal.

III - Incorre em contradicao o Acordao da Relacao na analise
semantica que faz do facto 18 dado como provado (“Agiram os
referidos arguidos deliberada, voluntaria e conscientemente,
porquanto sabiam que tais condutas eram proibidas e punidas pela lei
penal”), pois embora reconheca que nao ha «férmulas sacramentais»
acaba por "exigir" a costumeira formula "agiu livre" alegando que o
agente pode agir de forma consciente e voluntaria e, no entanto, a sua
conduta nao decorrer com liberdade, sugerindo que disso é exemplo
uma actuacao devida a coaccao moral, concluindo pela nulidade
contemplada na al. b) do n.2 3 do art. 311.2 do CPP, por falta de
descricao na acusacao dos elementos subjectivos do crime.

IV - Um acto voluntario é um acto que se faz sem constrangimento, sem
limitacao. E se se age deliberadamente, age-se com o propdsito de
praticar o acto, com resolucao prévia, o que é incompativel com um
acto "forcado", um acto praticado por uma qualquer imposicao
exogena.

V - Agir voluntariamente é agir como se quer, e nao por imposicao, é
agir de um modo livre e agir deliberadamente é agir como se decidiu
agir. Por conseguinte, o entendimento que se perfilha é o de que o
ponto 18 dos factos provados contém a cabal descricao dos elementos
subjectivos do crime de trafico de estupefacientes de menor gravidade,
p. € p. pelo art. 25.9, al. a) do DL 15/93, de 22-01, reproduzindo o teor
da acusacao.”

No mesmo sentido, vide ainda v.g., os seguintes arestos:

- Ac. RL de 13.10.2022, processo, 73/22.5PHAMD.L1-9, disponivel em
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www.dgsi.pt, em cujo sumario pode ler-se, nomeadamente, que “I. A exigéncia
legal, dirigida a acusacao, da narracao dos elementos subjectivos do ilicito
criminal, que traduzem a atitude interior do agente na sua relacao com o facto
material, por integradores da parte substantiva da acusagao, nao impoem uma
formula semantica Unica para a sua descrigao, sendo o Ministério Publico livre
de escolher os enunciados linguisticos de que faz utilizagdo, na acusacgao, para
alcancar a descricao dos elementos do tipo objectivo e subjectivo do crime
imputado; (...) III. Nao ha necessidade de afirmar que actuou de forma “livre”
e “voluntaria”, porquanto os actos materiais descritos como tendo sido
executados pelo arguido nao se mostram circunstanciados em contexto de
qualquer coagao ou auséncia de livre arbitrio e muito menos poderao ser
entendidos como resultado de um acto “reflexo” ou “espasmo corporal”, que
nao sendo impossiveis, sao dificilmente concebiveis no acto de conducao de
veiculo, entendido como acto de dirigir e controlar o veiculo, fazendo-o
deslocar-se.”.

- Ac. RG de 23.01.2023, processo 5330/20.2T9BRG.G1, disponivel em
www.dgsi.pt no qual se concluiu no sentido de que “A imputada forma de
atuacdo s6 poderia ter ocorrido livre e deliberadamente, como se extrai da
narracgao vertida na acusacgao ao escrever-se que o arguido dirigiu as
expressoes ao assistente, embora por interposta pessoa, com o propdsito, a
intencao, a vontade, de provocar neste medo e inquietacao, desiderato que
alcancou, consciente de que ao assim proceder assumia uma conduta
censuravel, proibida (ilicita) e punida por lei (criminalmente punida).”.

- Ac. RG de 06.02.2024, processo 647/21.1PCBRG.G1, disponivel em
www.dgsi.pt, em cujo sumario, na parte que releva para o caso em apreco,
consta :

II- Se a arguida pretendeu, se quis lesar o assistente na sua honra e
consideracao social é porque tinha o poder de decidir por si propria, de agir
de forma livre, nao monopolizada, independente.

- Ac. RG de 20.02.2024, processo 55/23.0PTBRG.G1, disponivel em
www.dgsi.pt, com o seguinte sumario:

I- “Um acto voluntario € um acto que se faz sem constrangimento, sem
limitacao. E se se age deliberadamente, age-se com o propdsito de praticar o
acto, com resolugao prévia, o que é incompativel com um acto “forgado”, um
acto praticado por uma qualquer imposicdao exégena. Agir voluntariamente é
agir como se quer, e nao por imposicao, é agir de um modo livre e agir
deliberadamente é agir como se decidiu agir”.

II- Ao constar do libelo acusatdrio que o arguido nao se absteve de proceder a
actividade de conducgao do automovel, significa necessariamente que o
arguido péde determinar a sua conduta, nao foi forcado a mesma, mostrando-
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se assim preenchido também este elemento subjetivo do tipo, apesar de nao
constar, nem era obrigatorio estar, a expressao costumeira de “livre”.

Por conseguinte, no caso em apreco, da acusacao decorre que o arguido agiu
por forma livre, pelo que ira proceder-se a revogacao do despacho recorrido, o
qual devera ser substituido por outro em que, nao se verificando outro motivo
de rejeicao da acusagao, dé seguimento ao processo, tendo em conta o
preceituado no artigo 3112 do CPP.

k

III- DISPOSITIVO

Nos termos e pelos fundamentos exposto, acordam os juizes que constituem a
Seccao Penal do Tribunal da Relagcao de Guimaraes em julgar procedente o
recurso interposto pelo Ministério Publico e, consequentemente, revogar o
despacho recorrido, qual devera ser substituido por outro, em que nao se
verificando outra causa de rejeicao da acusacao, dé andamento ao processo,
em conformidade com o disposto no artigo 3112 do CPP.

Sem custas.

Texto integralmente elaborado pelo seu relator e revisto pelos seus signatdrios
- artigo 949, n? 2 do CPP, encontrando-se assinado eletronicamente na 19
pdgina, nos termos do disposto no artigo 192 da Portaria n? 280/2013, de
26.08, revista pela Portaria n® 267/2018, de 20.09.

Notifique.

Guimaraes, 19.03.2024

Os Juizes Desembargadores
Armando Azevedo (Relator)
Anténio Teixeira (12 Adjunto)
Paulo Almeida Cunha (22 Adjunto)

1 Nas transcricoes das pecas processuais ira reproduzir-se a ortografia
segundo o texto original, sem prejuizo da correcao dos lapsos manifesto e da
formatacao do texto, da responsabilidade do relator.

[2] Entre as questdes de conhecimento oficioso do tribunal estdo os vicios da
sentenca do n? 2 do artigo 4102 do C.PP, cfr. Ac. do ST] n? 7/95, de 19.10, in
DR, I-A, de 28.12.1995, as nulidades da sentenca do artigo 3792, n21 en? 2 do
CPP irregularidades no caso no n? 2 do artigo 1232 do CPP e as nulidades
insanaveis do artigo 1192 do C.PP.
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[31 Assim, vide, entre outros, Ac RC de 10.07.2018, processo
282/16.6GAACB.C1,, e Ac RP de 18.01.2017, processo 984/15.4T9VFR.P1.

[4] Este aresto fixou jurisprudéncia no sentido de que «A falta de descrigao, na
acusacao, dos elementos subjetivos do crime, nomeadamente dos que se
traduzem no conhecimento, representagao ou previsao de todas as
circunstancias da factualidade tipica, na livre determinacao do agente e na
vontade de praticar o facto com o sentido do correspondente desvalor, nao
pode ser integrada, em julgamento, por recurso ao mecanismo previsto no art.
358.2 do Codigo de Processo Penal.»

[51 Cfr. Paulo Pinto de Albuquerque, Comentario do Cédigo de Processo Penal,
Universidade Catélica Editora, 22 edigcao atualizada, pag. 791.

161 Cfr. Mario Tenreiro, “Consideracoes sobre o objeto do processo penal”,
Revista da Ordem dos Advogados, Ano 47.2 - III - Dez. 1987, pag. 997
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