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OBRIGACAO CARTULAR

Sumario

As regras da abstracao, literalidade e autonomia, proprias dos titulos de
crédito, s6 produzem efeitos depois de o titulo entrar em circulacao e se
encontrar em poder de terceiros de boa-fé; em relacao aos portadores
imediatos e aos terceiros de ma-fé, o devedor pode livremente deduzir as
excecoes fundadas na relacao subjacente, entre elas a prescrigao, para afastar
a obrigacao cartular.

(Sumario do Relator)

Texto Integral

Proc. n.? 955/21.1T8MMN-A.E1

Acordam na 22 seccao civel do Tribunal da Relacdo de Evora:

I. Relatorio

1. (...), por apenso a execuc¢ao para pagamento de quantia certa em que é
executado com (...) e exequente (...), Partners II, SARL, veio deduzir oposicao
mediante embargos.

Alegou, em resumo, o preenchimento abusivo das livrancas que servem de
titulo a execugao e, em qualquer caso, a prescri¢cdao da quantia exequenda,
uma vez que a data do preenchimento das livrancas, 15/9/2021, ja havia
decorrido o prazo de cinco anos sobre a data de vencimento, em 1/8/2010 e
4/9/2010, das prestacoes de capital e juros pedidas na execugao.

Concluiu pela extingao da execugao.
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Contestou a Embargada alegando, em resumo, que as livrangas foram
preenchidas com observancia da autorizacao de preenchimento que o
Embargante, subscreveu e aceitou sem reservas, nao se mostrando violado o
pacto de preenchimento dos titulos dados a execugao, nem prescrita a quantia
exequenda, por aplicavel o prazo de prescricao de vinte anos desconsiderado
pela decisao recorrida.

Concluiu pela improcedéncia dos embargos.

2. Findos os articulados, foi proferido despacho saneador, o qual conheceu do
meérito da causa e concluiu a final:

“Pelo exposto, julgo totalmente procedente a presente oposicdo a execug¢do
mediante embargos de executado e, em consequéncia:

a) Absolvo o embargante/executado do pedido, por prescrito o direito de
crédito peticionado na execugdo;

b) Declaro extinta a execu¢do a que os presentes autos estdo apensos, apenas
por referéncia ao executado/embargante.”

3. A Embargada recorre, motiva o recurso e conclui:

“A. O presente Recurso de Apelagao tem por objecto a Sentencga proferida pelo
Juiz 1 do Juizo de Execucao do Porto do Tribunal Judicial da Comarca do Porto
que pos termo a causa ao julgar procedente a Oposicao a Execugao mediante
Embargos de Executado por verificacao da excepcao peremptoria extintiva de
prescricao da obrigagcao emergente do contrato que titula as livrangas
subscritas pelo Embargante, e que serve de titulo a execugao, e em
consequéncia, determinou a extingdao da execugao;

B. Em suma, o douto Tribunal a quo decidiu declarar prescritos, pelo decurso
do prazo de cinco anos a que alude o artigo 310.9, alinea e), do Cédigo Civil,
os créditos de que a Recorrente é titular e que foram executados nos autos de
execucao ordinaria dos quais os embargos de executado e este recurso sao
apensos.

C. Com efeito, o douto Tribunal a quo considerou que estando “(...) perante
prestacoes periddicas tendo em vista o reembolso do crédito concedido - que
englobam capital e juros, é aplicavel o disposto artigo 310.2, alinea e), do
Cddigo Civil - o que nao é alterado pelo facto de, em face do incumprimento
por parte do executado, a exequente exigir o pagamento da totalidade das
prestacoes, nos termos do disposto no artigo 781.2 do Codigo Civil”.

D. Salvo o devido respeito, que ¢ muito, a Recorrente permite-se discordar em
absoluto da decisao proferida pelo Tribunal a quo, que nao foi proferida
conforme aos ditames da lei e do direito, pois entende que nao tera sido
apreciada nos termos que eram exigidos no que tange a aplicagao do direito.
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E. No exercicio da sua actividade bancaria, o Banco (...), S.A., atualmente
designado por (...) Banco, S.A., celebrou com o Subscritor / Recorrido (...), em
21/08/2007, o Contrato de Crédito ao Consumo com a referéncia (...) e que
actualmente assume o n.2 (...), tendo sido financiado o montante total de €
15.384,62 (quinze mil, trezentos e oitenta e quatro euros e sessenta e dois
céntimos).

F. Em 19/01/2010 o Banco (...), S.A., atualmente designado por (...) Banco,
S.A., celebrou ainda com o Subscritor / Recorrido (...), o Contrato de Crédito
ao Consumo com a referéncia (...) e que actualmente assume o n.2 (...), tendo
sido financiado o montante total de € 7.922,54 (sete mil, novecentos e vinte e
dois euros e cinquenta e quatro céntimos).

G. Para garantia das obrigagoes contratuais emergentes dos referidos
contratos, o Recorrido (...) subscreveu as duas livrangas em branco que
constituem os titulos executivos da presente execucao.

H. Nos termos do disposto nas Condigoes Particulares do Contrato de Crédito
ao Consumo n.2 (...), consta o seguinte:

“Para garantia e seguranca do cumprimento das responsabilidades ora
assumidas, V. Exa.(s) entrega(m) ao Banco uma livranga com a clausula “nao a
ordem” subscrita por (...), NIF (...), livranca esta cujo montante e data de
vencimento se encontram em branco para que o Banco os fixe na data que
julgar conveniente pelo montante que compreendera o saldo em divida,
comissoes, juros remuneratorios e de mora e outros encargos, completando
assim o seu preenchimento. Todos os intervenientes ddao o seu assentimento a
entrega desta livrancga nos termos e condi¢cdes em que ela é feita, pelo que
também assinam este contrato”.

I. Por sua vez, nas Condigoes Particulares do Contrato de Crédito ao Consumo
n.2 (...), consta o seguinte:

“12. Livrancga e/ou Garantia(s) do Crédito:

Livranca sem aval

12.1. O Cliente entrega ao Banco uma livranga com a clausula “nao a ordem”
que o Banco podera accionar ou descontar no caso de incumprimento das
obrigacoes assumidas no Contrato.

12.2. O Banco fica autorizado pelo Cliente a preencher a livranga com uma
data de vencimento posterior ao vencimento de qualquer obrigacao garantida
e por uma quantia que o Cliente lhe deva ao abrigo do Contrato”.

J. Atendendo ao supra exposto, por forca do disposto nas Condigoes
Particulares de ambos os contratos, o Banco ficou irrevogavelmente
autorizado a preencher o montante e data de vencimento, na data em que
julgar conveniente.

K. Os empréstimos deixaram de ser pagos a partir de 04/09/2010 e
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01/08/2010, respectivamente, ficando em divida o capital de € 12.501,42 no
ambito do Contrato de Crédito ao Consumo n.2 (...) e o capital de € 7.696,78
no ambito do Contrato de Crédito ao Consumo n.2 (...).

L. Nesta sequéncia, face ao incumprimento definitivo dos contratos,
venceram-se todas as prestagoes associadas ao reembolso dos capitais
mutuados ao Recorrido.

M. Atendendo ao reiterado incumprimento, nao restou alternativa ao
Recorrente senao preencher as livrancas dadas em garantia do cumprimento
contratual, ambas vencidas em 15/09/2021 e interpelar o Recorrido para o seu
pagamento.

N. Nao obstante ter sido considerado provado que a Recorrente é dono e
legitimo portador das livrancas dadas a execucgao vencidas em 15/09/2021 e
que a presente execucgao deu entrada em Juizo em 25/09/2021, o doutro
Tribunal a quo considerou que assiste razao ao Recorrido e que a situagao dos
autos deve ser enquadrada na situagao prevista na alinea e) do artigo 310.2 do
Cddigo Civil, que determina a aplicacao de um prazo excecional de prescrigcao
de cinco anos.

O. Note-se que em caso de incumprimento das obrigagoes contratuais, as
Partes acordaram livremente que o Banco Cedente, para cobranca dos
créditos, pode fazer uso das garantias que lhe foram prestadas pelo Cliente.

P. As obrigagOes cambidarias estdo sujeitas aos prazos especiais de prescrigao
previstos no artigo 70.2 da LULL.

Q. O legislador portugués nao fixou um limite temporal para a livranga em
branco.

R. O prazo prescricional previsto no artigo 70.2 da LULL corre a partir do dia
do vencimento inscrito pelo portador, desde que nao se mostre infringido o
pacto de preenchimento.

S. Neste sentido, vejamos o Acérdao do Tribunal da Relagao do Porto de
11/05/2020, Relator Manuel Domingos Fernandes, disponivel para consulta em
www.dgsi.pt, que refere que:

“II - Tendo os pactos de preenchimento autorizado a exequente embargada a
preencher as livrangas em caso de incumprimento de quaisquer obrigagoes ou
responsabilidades inerentes a relagao subjacente, pelo valor que for devido,
nao é possivel concluir-se que aquela, ao apor nas livrancas uma data mais de
trés anos ulterior a verificagdo do citado incumprimento, tenha incorrido em
preenchimento abusivo, por violagdao do principio da boa fé.

IIT - Nao havendo violagao do pacto de preenchimento, numa livranca em
branco, o prazo de prescrigao de trés anos previsto no artigo 70.2, ex vi do
77.2 da LULL, conta-se a partir da data de vencimento que venha a ser aposta
no titulo pelo respectivo portador, quer essa data coincida ou nao com o
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incumprimento do contrato subjacente ou com o vencimento da mesma
obrigacao”.

T. Tendo sido concedido a exequente, no pacto de preenchimento, liberdade
para fixar a data de vencimento das livrancas subscritas em branco, ao invés
de a fixar por referéncia a data relevante do incumprimento ou da resolucao
dos contratos garantidos por tais titulos, como pretende a embargante, carece
de fundamento o invocado preenchimento abusivo das livrancas dadas a
execucao.

Para efeitos de prescrigao de tais titulos o que releva é a data de vencimento
neles aposta pela exequente” (Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de
24/10/2019, Relator Acacio das Neves, disponivel para consulta em
www.dgsi.pt).

U. Atendendo ao supra exposto, a Recorrente entende que a obrigacgao
exequenda nao se encontra prescrita e que mal andou o Tribunal a quo ao
decidir em sentido contrario, uma vez que as livrangas tiveram o seu
vencimento em 19/05/2021 e a presente acgao executiva foi intentada em
22/09/2022.

V. Caso assim nao se entenda, o que nao se concebe mas que se acautela por
mero dever de patrocinio, sempre se dird que tendo sido consideradas
vencidas todas as prestagoes devido ao incumprimento definitivo registado em
ambos o0s contratos, ficou sem efeito o plano de pagamento acordado, pelo que
os valores em divida voltam a assumir em pleno a sua natureza original de
capital e de juros, ficando o capital e juros sujeitos ao prazo ordindario de
prescricao de vinte anos.

W. No entendimento da Recorrente, com o vencimento da totalidade das
prestacoes ao abrigo da Clausula 8.2 das Condigoes Gerais do Contrato de
Crédito ao Consumo n.2 (...) e ao abrigo da Clausula 13.1, alinea a), das
Condigoes Gerais do Contrato de Crédito ao Consumo n.2 (...), os planos de
amortizagcao contratualmente convencionados foram dados sem efeito,
deixando, em consequéncia, de ser exigiveis as quotas de amortizagao de
capital e juros.

X. Nao é, nem pode ser subsumivel a presente situacao a previsao contida na
alinea e) do artigo 310.2 do Cddigo Civil, uma vez que estamos na presenca
uma Unica obrigagao (um contrato de empréstimo) que, embora passivel de
ser fraccionada e diferida no tempo, jamais pode ser equiparada a uma
prestacao periddica, renovavel e cuja constituicdao depende do decurso do
tempo, sendo que, os mutuos bancarios, independentemente das varias formas
que possam assumir, nunca prescrevem antes de decorridos, pelo menos, 20
anos.

Y. Resolvidos os contratos extrajudicialmente, como o foram, com base no
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incumprimento definitivo dos contratos de mituo em que as partes haviam
acordado num plano de pagamento em prestacdoes mensais e sucessivas, que
englobava o pagamento de parte do capital e dos juros, e reclamando a
credora o montante da divida, ndo tem aplicagao o disposto no artigo 310.9,
alinea e), do Cdédigo Civil.

Z. O vencimento imediato das prestacoes restantes, significa per se, que o
plano de pagamento faseado anteriormente acordado deixa de estar em vigor,
ocorrendo uma perda do beneficio do prazo de pagamento contido em cada
uma das prestagoes, pelo que, fica sem efeito o plano de amortizacao da divida
inicialmente acordado e os valores em divida voltam a assumir a sua natureza
original de capital e de juros.

AA. Desmanchada a uniao anteriormente contida em cada uma das prestagoes
entre uma parcela de capital e outra a titulo de juros, nenhuma razao subsiste
para sujeitar a divida de capital e divida de juros ao mesmo prazo
prescricional.

BB. Aquando a instauracgao da acgao executiva, a Recorrente peticionou pela
condenacgao do Recorrido no valor das livrangas acrescido dos respectivos
juros moratoérios em face do seu vencimento, correspondendo o valor de cada
uma das livrangas a totalidade em divida no respectivo contrato e nao o
pagamento de prestagoes avulsas, pois embora tenha existido um plano de
pagamento para os referidos contratos este nao influencia o conteddo global e
unitario desta obrigacao.

CC. A este proposito vejamos o Acordao do Tribunal da Relacao de Lisboa de
19/01/2021, Relator Isabel Salgado, disponivel para consulta em www.dgsi.pt,
que conclui que:

“No contrato de mutuo bancdrio liquidavel em prestagoes sucessivas,
assumindo estas a natureza de obrigacgoes periodicas, distintas e auténomas,
ficam sujeitas ao prazo de prescrigao de 5 anos, estabelecido no artigo 310.9,
alinea e), do Cdédigo Civil.

Porém, em caso de incumprimento do mutuario que deixa de pagar as
prestacoes, tendo o mutuante considerado vencidas todas as prestacoes e
devido o pagamento do valor total remanescente, fica sem efeito o plano de
pagamento acordado, e nessa medida o montante em divida retoma a sua
natureza original de capital (e juros), sujeito ao prazo de prescri¢cao ordinario
de 20 anos, previsto no artigo 309.2 do Cédigo Civil.”

DD. E, pois, esta a interpretacdo que decorre do enunciado normativo, a qual
nao se pode, nem deve, deslocar dos critérios de correspondéncia verbal
impostos pelo artigo 9.2 do Cédigo Civil.

EE. Ao caso em aprecgo sO podera ser aplicado o prazo ordinario de prescrigcao
de 20 anos, considerando-se sempre que as obrigacoes se vencem desde a sua
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celebracgao, i.e, a obrigagao de pagamento existe sempre desde a data da sua
constituicao, o que nao sucede no caso das obrigagoes periddicas que nascem
sucessivamente e com renovacao no tempo.

FF. Nao estando perante quotas de amortizacao e por conseguinte perante
uma pluralidade de prestagoes, mas antes sim perante obrigagcoes unitarias
gue aquando do seu incumprimento recuperam a sua globalidade, a decisao a
ser proferida por este colendo Tribunal e que melhor satisfard os ditames da
justica, apenas serd a de revogar a decisao recorrida, considerando que ao
caso em apreco se aplica o prazo prescricional de 20 anos e que por
conseguinte, a data da instauracao da accgao executiva ainda nao havia
transcorrido o prazo de prescrig¢ao ordindrio para o cumprimento da obrigagao
exequenda.

GG. A interpretacao do artigo 310.2, alinea e), do Cédigo Civil, de que se
aplicara a regra prescricional excecional de cinco anos aos contratos de
financiamento liquidaveis em prestacoes mensais e sucessivas, de capital e
juros, quando o vencimento antecipado das obrigagdes ocorre por
incumprimento contratual dos mutudrios e que essa prescri¢ao abrange a
totalidade da divida, viola os principios constitucionais da seguranca juridica,
proporcionalidade e, ainda o principio da tutela jurisdicional efetiva.

HH. Nao se vislumbra qualquer alteracao legislativa e/ou da realidade
existente que permitisse ou permita a ora Recorrente entender que a sua
possibilidade de recuperacgao de créditos seria mitigada por um prazo de cinco
anos.

II. Neste seguimento, entende a Recorrente que esta em causa a violagao de
expectativas legitimas criadas em fungcdao de uma alteracao de entendimento
doutrinal e jurisprudencial quanto a aplicacao das normas referentes a
prescricao das dividas.

JJ. Criar um mecanismo de ilibar os devedores de honrar os seus
compromissos é nada mais, nada menos, de que frustrar os principios
basilares que regem a celebracao dos contratos: pacta sunt servanda.

KK. A referida interpretagao normativa tende a impedir o acesso aos Tribunais
para cobranca de créditos, decorridos mais de cinco anos, desde que a divida
seja liquidavel em prestacdes, aquando da sua constituicao, violando, assim, o
principio constitucional da tutela jurisdicional efetiva, previsto no artigo 20.9,
n.2 1, da Constituicao da Republica Portuguesa.

LL. No entendimento da Recorrente, o douto Tribunal a quo nao pode
distinguir onde a lei nao distingue, sobe pena de se limitar injustificadamente
0 acesso aos tribunais.

MM. Devera ser considerada, concretamente, inconstitucional interpretagao
segundo a qual aos contratos liquidaveis em prestacoes, de capital e juros, se
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aplica o prazo excecional de cinco anos.

NN. Atendendo aos motivos supra expendidos, é forgoso concluir pelo
manifesto erro de apreciacao do Direito na douta sentenca proferida pelo
Tribunal a quo.

Nestes termos e nos demais de Direito, que Vossas Exceléncias doutamente
suprirao, deve o presente recurso ser recebido, admitido por provado e em
consequéncia revogada a sentencga que ora se recorre determinando-se o
prosseguimento da execugao.”

Nao houve lugar a resposta.

Admitido o recurso e observados os vistos legais, cumpre decidir.

II. Objeto do recurso

Considerando que o objeto dos recursos é delimitado pelas conclusodes neles
insertas, salvo as questoes de conhecimento oficioso (artigos 635.2, n.2 4 e
608.2, n.2 2 e 663.2, n.2 2, do Cédigo de Processo Civil), que nos recursos se
apreciam questoes e nao razdes ou argumentos e que 0S recursos nao visam
criar decisdes sobre matéria nova, sendo o seu ambito delimitado pelo
conteudo do ato recorrido, sao questoes a resolver: (i) se existe erro na
determinacdo do regime de prescrigdo aplicavel, (ii) se ao caso é aplicavel o
prazo de prescri¢do ordindrio.

III. Fundamentacdo

1. Factos

Sem impugnacao, a decisao recorrida julgou provados os seguintes factos:

1. “(...), Partners II, SARL’, em 25.09.2021, intentou acgao executiva contra (...
) e (...), que corre termos neste juizo sob o n.2 995/21.1T8MMN para
pagamento da quantia de € 47.665,32;

2. A exequente deu a execucao, entre outros, os seguintes documentos:

i. um documento particular, denominado “Livranca”, com o n.2 (...), emitido
por “Banco (...), S.A.” que se encontra subscrita por (...) e (...), junto aos autos
principais com o requerimento executivo, como documento n.? 2, cujo teor se
dé aqui integralmente por reproduzido para todos os efeitos legais, que possui
os seguintes dizeres, relevantes para os presentes autos:

“Importdncia € 28.370,86

Vencimento 2021-09-15

No seu vencimento pagarei(emos) por esta unica via de livranca ao Banco (...),
S.A. ou a sua ordem, a quantia de vinte e oito mil, trezentos e setenta euros e
oitenta e seis céntimos.

(...)0e(...)

R. (...), 5, Montemor-o-Novo
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(Nome e morada do(s) subscritor(es)”;

ii. um documento particular, denominado “Livranca”, com o n.2 (...), emitido
por “Banco (...), S.A.” que se encontra subscrita por (...) e (...), junto aos autos
principais com o requerimento executivo, como documento n.? 2, cujo teor se
dé aqui integralmente por reproduzido para todos os efeitos legais, que possui
os seguintes dizeres, relevantes para os presentes autos:

“Importdncia € 19.263,14

Vencimento 2021-09-15

No seu vencimento pagarei(emos) por esta unica via de livranc¢a ao Banco (...),
S.A., a quantia de Ndo a Ordem dezanove mil, duzentos e sessenta e trés euros
e catorze céntimos.

(...)0e(...)

R. (...), 5, Montemor-o-Novo

(Nome e morada do(s) subscritor(es)”;

3. No dia 21.08.2001, “Banco (...), S.A.” celebrou com os executados um
acordo escrito denominado “Crédito Ao Consumo (...)”, com o n.2 interno (...),
junto a estes autos com a contestacao, como documento n.2 7, cujo teor se da
aqui integralmente por reproduzido para todos os efeitos legais, no ambito do
qual “Banco (...), S.A.” emprestou aos executados a quantia de € 120.000,00, a
reembolsar em 120 prestagoes mensais e sucessivas, de capital e juros;

4. No acordo mencionado em 3 consta o seguinte com relevo para os autos:
“Para garantia e seguranca do cumprimento das responsabilidades ora
assumidas, V. Exa.(s) entrega(m) ao Banco uma livranga com a cldusula “ndo a
ordem” subscrita por (...) e (...), livranca esta cujo montante e data de
vencimento se encontram em branco para que o Banco os fixe na data que
julgar conveniente pelo montante que compreendera o saldo em divida,
comissoes, juros remuneratorios e de mora e outros encargos, completando
assim o seu preenchimento.

Todos os intervenientes ddo o seu assentimento a entrega desta livranga nos
termos e condicoes em que ela é feita, pelo que também assinam este contrato

”
.
7’

5. A livranca identificada em 2.i) foi entregue a exequente na sequéncia do
acordo mencionado em 3.;

6. No dia 19.01.2010, “Banco (...), S.A.” celebrou com os executados um
acordo escrito denominado “Crédito Ao Consumo (...)”, com o n.? interno (...),
junto a estes autos com a contestag¢dao, como documento n.2 8, cujo teor se da
aqui integralmente por reproduzido para todos os efeitos legais, no ambito do
qual “Banco (...), S.A.” emprestou aos executados a quantia de € 7.922,54, a
reembolsar em 60 prestacdoes mensais e sucessivas, de capital e juros;

7. No acordo mencionado em 6. consta o seguinte com relevo para os autos:
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“12. Livranca e/ou Garantia(s) do Crédito

Livranca sem aval

1. O cliente entrega ao Banco uma livranga com a cldusula “ndo a ordem” que
0 Banco poderad accionar ou descontar no caso de incumprimento das
obrigacoes assumidas no Contrato”

2. O Banco fica autorizado pelo Cliente a preencher a livran¢ca com uma data
de vencimento posterior ao vencimento de qualquer obrigacdo garantida e por
uma quantia que o Cliente lhe deva ao abrigo do Contrato”;

8. A livranca identificada em 2.ii) foi entregue a exequente na sequéncia do
acordo mencionado em 6;

9. Os executados deixaram de proceder a amortizagao das prestacoes
acordadas no acordo mencionado em 3, pelo menos, a partir de 04.09.2010;
10.0s executados deixaram de proceder a amortizagao das prestacoes
acordadas no acordo mencionado em 6, pelo menos, a partir de 01.08.2010;
11.No dia 09.07.2010 e por referéncia ao acordo mencionado em 3, a
exequente enviou ao embargante uma carta com o seguinte assunto: “
Regularizag¢do do contrato n.2 (...)”, junta aos autos, com a Contestagao como
documento n.2 1, cujo teor se da aqui integralmente por reproduzido para
todos os efeitos legais;

12. No dia 19.08.2010 e por referéncia ao acordo mencionado em 3, a
exequente enviou ao embargante uma carta com o seguinte assunto:
“Regularizagao do contrato n.2 (...)”, junta aos autos, com a Contestagao como
documento n.2 2, cujo teor se da aqui integralmente por reproduzido para
todos os efeitos legais;

13. No dia 19.12.2012 e por referéncia ao acordo mencionado em 3, a
exequente enviou ao embargante uma carta com o seguinte assunto: “
Regularizag¢do do contrato n.2 (...)”, junta aos autos, com a Contestagao como
documento n.2 3, cujo teor se dd aqui integralmente por reproduzido para
todos os efeitos legais;

14. No dia 06.05.2010 e por referéncia ao acordo mencionado em 6, a
exequente enviou ao embargante uma carta com o seguinte assunto: “
Regularizag¢do do contrato n.2 (...)”, junta aos autos, com a Contestagao como
documento n.2 4, cujo teor se dd aqui integralmente por reproduzido para
todos os efeitos legais;

15. No dia 11.06.2010 e por referéncia ao acordo mencionado em 6, a
exequente enviou ao embargante uma carta com o seguinte assunto: “
Regularizag¢do do contrato n.2 (...)”, junta aos autos, com a Contestagao como
documento n.2 5, cujo teor se dd aqui integralmente por reproduzido para
todos os efeitos legais;

16. No dia 19.08.2010 e por referéncia ao acordo mencionado em 6, a
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exequente enviou ao embargante uma carta com o seguinte assunto: “
Regularizag¢do do contrato n.2 (...)”, junta aos autos, com a Contestagao como
documento n.2 6, cujo teor se dd aqui integralmente por reproduzido para
todos os efeitos legais;

17. No dia 01.09.2021, “(...) Capital” enviou ao embargante uma carta
registada com aviso de recepgao, com o seguinte Assunto: “Aviso de
preenchimento de livrancga”, junta aos autos principais, com o R.E., como
documento n.2 4, cujo teor se dd aqui integralmente por reproduzido para
todos os efeitos legais;

18.Em 22.12.2018, “(...) Banco, S.A.” e “(...) - Banco Eletronico de (...), S.A.”,
na qualidade de vendedores e “(...), Investidores II, SARL’, “(...) Investors,
SARLY, “(...) - (...) HIF Credit Partners II (...) Activity Company”, “(...) - NYC
Credit B (...) Activity Company” e “(...), Partners III, SARL’, na qualidade de
compradores, celebraram o acordo escrito denominado “Acordo de Compra e
Venda relativo a compra e venda de uma carteira de crédito, obrigacoes,
papeis comerciais e activos imobiliarios e subparticipagoes de exposicao
relacionadas”, junto a estes autos com o requerimento executivo, como
documento n.2 1, cujo teor se da aqui integralmente por reproduzido para
todos os efeitos legais, onde foi integrada a totalidade do crédito peticionado
na execucao;

19. O embargante foi citado no ambito da acgao identificada em 1., no dia
16.12.2021.

2. Direito

A decisao recorrida, verificando que a quantia exequenda provém do
incumprimento de dois contratos de mutuo, pagaveis em prestacoes de capital
e juros, incumprimentos que datam de 4/9/2010 e de 1/8/2020 e importaram,
respetivamente, o vencimento de todas as prestagoes em divida, julgou
prescrita a quantia exequenda por aplicagao do prazo de cinco anos previsto
na alinea e) do artigo 310.2 do Cddigo Civil, doravante CC.

A Recorrente diverge alinhando duas ordens de razoes: a livranca nao se
mostra prescrita; o prazo de prescri¢ao a considerar é de vinte anos.

2.1. Se existe erro na determinag¢do do regime de prescricdo aplicavel
Argumenta, a respeito da primeira das enunciadas razoes, que o Banco (...),
S.A., na qualidade de mutuante, foi “autorizado pelo Cliente a preencher a
livranca com uma data de vencimento posterior ao vencimento de qualquer
obrigacdo garantida e por uma quantia que o Cliente lhe deva ao abrigo do
Contrato”, ficando “irrevogavelmente autorizado a preencher o montante e
data de vencimento, na data em que julgar conveniente”, que preencheu as
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livrancas com observancia destes acordos, apondo nelas as datas de
vencimento de 15/9/2021 e, assim, em 25/09/2021, ainda nao havia decorrido
o prazo de trés anos da prescricao aplicavel aos titulos de crédito.
Argumentacao certa na parte irrelevante, mas indemonstrada na parte
relevante, sem bem vemos.

E certo que as acées contra o aceitante relativas a letras prescrevem em trés
anos a contar do seu vencimento, regime aplicavel as livrancgas [artigos 70.9,
n.21 e 77.2, ambos da Lei Uniforme das Letras e Livrancas (LU)] e também é
certo que as livrangas dadas a execucgao se venceram em 15/9/2021 [ponto 2
dos factos provados], mas estas afirmacoes nao envolvem qualquer
divergéncia com a decisao recorrida uma vez que nao constituiram seu
fundamento, isto €, nao contribuiram para o silogismo judiciario que a decisao
recorrida representa.

A decisao recorrida julgou prescrita a obrigagao de pagamento resultante dos
contratos de crédito ao consumo (obrigagao subjacente ou causal) e a
enunciada defesa reporta-se a prescri¢dao da obrigagao de pagamento
decorrente da subscrigao da livranga (obrigacao cambiaria).

A argumentacao recursiva parte, assim, dum pressuposto que tem por
demonstrado, mas nao demonstra: a existéncia de erro na determinacao do
regime (norma) de prescrigcao aplicavel, ou seja, parte do principio que o
regime de prescricao a aplicar é o da obrigacao cambiaria (trés anos contados
a partir da data de vencimento da livranga) e nao o da obrigacao subjacente
(cinco anos apos o vencimento das prestagoes), como se decidiu.

Mas nao é assim. A decisao recorrida nao errou ao aplicar o regime da
prescricao das obrigacdes emergentes do contrato de mutuo.

Apesar de as livrangas haverem sido preenchidas de acordo com o pacto de
preenchimento estabelecido com o seu subscritor, ora Recorrido, nao existe
em tal acordo - nem se alega - rentncia a prescrigao da obrigacao subjacente,
nem a renuncia, a constar nele, produziria quaisquer efeitos extintivos do
direito por, necessariamente, anterior ao decurso do prazo prescricional
(artigo 302.2 do CC).

Decisivamente, segundo o artigo 17.2, aplicavel as livrancas ex vi do artigo
77.2, ambos da LU, “[a]s pessoas acionadas em virtude de uma letra ndo
podem opor ao portador as excecgoes fundadas sobre as relagoes pessoais
delas com o sacador ou com outros portadores anteriores (...).”

Tal significa, de acordo com a opinido (hd muito) unanimemente aceite, que o
carater literal e auténomo da letra (ou da livranga) s6 produz efeitos depois de
o titulo entrar em circulacao e se encontrar em poder de terceiros de boa-fé;
em relacdao aos portadores imediatos e aos terceiros de ma-fé, o devedor pode
livremente deduzir qualquer defesa, ou seja, no dominio das relagoes
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imediatas as partes podem invocar as excecgoes fundadas na relagao
subjacente, entre elas a prescrigao, para afastar a obrigagao cartular.

“Nas relacoes imediatas, isto é, nas relagées entre um subscritor e o sujeito
cambidrio imediato (relacées sacador-sacado; sacador-tomador; tomador-1°
endossado, etc.), nas quais os sujeitos cambidrios o sdo concomitantemente de
convengoes extra-cartulares, tudo se passa como se a obrigacdo cambidria
deixasse de ser literal e abstrata. Fica sujeita as exce¢oes que nessas relagoes

pessoais se fundamentem."[l]

“Se o titulo cambidrio estd no dominio das relacées imediatas, ndo valem as

regras da abstracdo, literalidade e autonomia."[z]

No caso, as livrancas dadas a execucao nao entraram em circulacao, estdao no
dominio das relagoes imediatas, uma vez que os sujeitos cambidrios sdo
igualmente os sujeitos das convencoes extracartulares, o Embargante
enquanto mutudrio e o Banco (...), S.A., enquanto mutuante [pontos 2, 3 e 6
dos factos provados].

O Embargante subscritor da livranga podia, pois, validamente opor a
exequente a prescrigao dos créditos da relagdao subjacente a emissao da
livranca, o que significa que a decisao recorrida aplicando o regime de
prescrigao destes créditos identificou adequadamente as normas aplicaveis, ao
invés do (implicitamente) defendido pela Recorrente.

O recurso improcede quanto a esta questao.

2.2. Se ao caso é aplicavel o prazo de prescrigdo ordindrio

A decisao recorrida julgou prescrita a divida, por aplicagdao do prazo de
prescricao de cinco anos previsto na alinea e) do artigo 310.2 do Cdédigo Civil
(CC) e a Recorrente considera aplicavel o prazo de prescrigdao de vinte anos
(artigo 309.2 do CC) [ccls. V a FF].

A quantia exequenda provém de um contrato de mutuo (crédito ao consumo),
cujo pagamento foi fracionado em prestacdes mensais, resolvido por
incumprimento definitivo do devedor.

E questiona-se o prazo de prescrigao aplicavel a divida resultante das
prestacoes vencidas e subsequentes a estas, exigiveis por efeito da perda do
beneficio do prazo; se o prazo ordinario de 20 anos (artigo 309.2 do CC), se o
prazo de cinco anos aplicavel a quotas de amortizacao do capital pagaveis com
juros (artigo 310.9, alinea e), CC), como ajuizado na decisao recorrida.

A questao nao mereceu solugcao uniforme nas Relagoes, como profusamente
resulta da jurisprudéncia, respetivamente, coligida pela sentenca e pelas
alegacoes do recurso.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica, no entanto, de forma
consistente, vinha considerando que as obrigagcées consubstanciadas nas
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sucessivas quotas de amortizag¢do do capital mutuado ao devedor, originando
prestacoes mensais e sucessivas, de valor predeterminado, englobando os
juros prescrevem no prazo de cinco anos de acordo com a previsao da alinea

e) do artigo 310.2 do CC[S], e em recente julgamento ampliado de revista,
[4].

“I - No caso de quotas de amortizagdo do capital mutuado pagdvel com juros, a

fixou a seguinte Uniformizacao de Jurisprudéncia

prescri¢do opera no prazo de cinco anos, nos termos do artigo 310.2, alinea e),
do Codigo Civil, em relagdo ao vencimento de cada prestagdo.”

“II - Ocorrendo o seu vencimento antecipado, designadamente nos termos do
artigo 781.2 daquele mesmo diploma, o prazo de prescrigdo mantém-se,
incidindo o seu termo 'a quo' na data desse vencimento e em relac¢do a todas
as quotas assim vencidas.”

Jurisprudéncia uniformizada que deixa claro que o vencimento antecipado de
quotas de amortizacdo do capital mutuado pagavel com juros nao altera, para
efeitos de prescricao, “a natureza das obrigacoes inicialmente assumidas, isto
é, se altera o momento da exigibilidade das quotas, ndo altera o acordo inicial,
o escalonamento inicial, relativo a devolugdo do capital e juros em quotas de
capital e juros”.

Os acordaos de uniformizagao de jurisprudéncia, conquanto nao tenham a
forca obrigatoria geral que era atribuida aos assentos, tém um valor reforcado
que lhes advém de emanarem do pleno das secgobes civeis do Supremo
Tribunal de Justica, do facto de o seu nao acatamento pelos tribunais de 12
instancia e Relagdo constituir motivo para a admissibilidade especial de
recurso, nos termos do artigo 629.2, n.2 2, alinea c), do CPC e ainda da
obrigatoriedade de o préprio Supremo Tribunal de Justica s6 em julgamento
ampliado de revista poder consagrar solucao juridica oposta a estabelecida
por jurisprudéncia uniformizada (artigo 686.2, n.2 3, do CPC).

A jurisprudéncia uniformizada deve exercer “nos aplicadores da lei um efeito
persuasivo que so6 deverd ser quebrado caso novos e decisivos argumentos,
razoes ou circunstdncias, ndo abordados no acorddo uniformizador, venham a

abrir espaco a uma outra diferente solug&o."[S]

Na espécie, nao sao invocadas razées ou argumentos que afastem ou tornem
duvidosos os fundamentos que justificaram a solugao uniformizada; alids, a
motivacdo e conclusdes do recurso parecem ignorar a sua existéncia.

Em adverso ao sustentado no recurso, o vencimento antecipado da divida e a
sua imediata exigibilidade nao contende, para efeitos de prescrigao, com
natureza da obrigacdo de reembolso fracionado de divida, mantendo-se o
prazo de prescrigao quinquenal que, na génese, lhe correspondia.

Prazo, no caso, iniciado em 4/9/2010 e 1/8/2010, respetivamente [pontos 9 e
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10 supra] e ja decorrido em 25/9/2021, data de interposicao do requerimento
executivo [ponto 1 supral.

A quantia exequenda mostra-se prescrita.

Solugao que nao se depara com os obstaculos constitucionais equacionados
pelo recurso, isto é, nao viola os principios constitucionais da segurancga
juridica, proporcionalidade e da tutela jurisdicional efetiva.

O principio da segurancga juridica porquanto assente em razoes que, no caso,
nao se configuram; antes da aquisicao dos créditos pela Recorrente -
22/12/2018 [ponto 18 dos factos provados] - ja o Supremo Tribunal de Justica
se havia pronunciado sobre o prazo de prescrigao de obrigagoes decorrentes
de contratos de mutuo, pagaveis em prestacdoes mensais e sucessivas de
capital e juros, considerando aplicavel o prazo de cinco anos previsto na alinea

e) do artigo 310.2 do CC[ 6], 0 que revela bem que a alegada violagao de
expetativas configurada pela Recorrente - “violagdo de expectativas legitimas
criadas em funcdo de uma alteracdo de entendimento doutrinal e
jurisprudencial quanto a aplicagdo das normas referentes a prescrigcdo das
dividas” - nao se verifica; a interpretacao ja existia, alids de forma reiterada,
na jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica, a data em que a Recorrente
adquiriu os créditos.

O principio da proporcionalidade por total auséncia de motivacao; a
Recorrente enuncia a violagao do principio por referéncia ao “nomen iuris”,
mas nao alega as razoes pelas quais a subsuncao das obrigacoes
consubstanciadas nas sucessivas quotas de amortizacdo do capital mutuado ao
devedor, originando prestacées mensais e sucessivas, de valor
predeterminado, englobando os juros, ao regime de prescrigao previsto na
alinea e) do artigo 310.2 do CC, viola o referido principio e, de qualquer modo,
nao se anteveé, por que forma, tal solugao, afronta a ideia de proporgao ou
proibicao do excesso, entendida com a “necessidade de uma relagdo
equilibrada entre meios e fins: as ac¢oes estaduais ndo devem, para realizar os
seus fins, empregar meios que se cifrem, pelo seu peso, em encargos

excessivos (e, portanto, ndo equilibrados) para as pessoas a quem se

destinem."[7]

E, por ultimo, o principio do direito de acesso aos tribunais ou a tutela
jurisdicional por excluido, se bem vemos, do seu nucleo de proteccao; o
principio reporta-se ao direito de agir em juizo mediante um processo
equitativo, o qual deve ser entendido ndao s6 como um processo justo na sua
conformacao legislativa, mas também como um processo materialmente
informado pelos principios materiais da justica nos varios momentos
processuais e a solugao segundo a qual a divida, no concreto caso dos autos,
prescreve no prazo de cinco anos, conforma o direito, ndo o seu exercicio, sem
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afrontar - ou ser suscetivel de afrontar, se bem vemos - alguma das dimensoes
valorativas do referido principio constitucional.
Improcede o recurso, restando confirmar a decisao recorrida.

3. Custas
Vencida no recurso, incumbe a Recorrente o pagamento das custas (artigo
527.2,n°s 1 e 2, do CPC).

Sumario (da responsabilidade do relator - artigo 663.2, n.2 7, do CPC):

(...)

V. Dispositivo

Delibera-se, pelo exposto, na improcedéncia do recurso, em confirmar a
decisao recorrida.

Custas pela Recorrente.

Evora, 19/3/2024

Francisco Matos

Vitor Sequinho dos Santos

Ana Margarida Leite
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