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Sumario

I - O conhecimento da excepgao dilatéria inominada de conhecimento oficioso
decorrente da nao integracao de cliente bancéario no regime do PERSI
depende de circunstancias factuais.

IT - Nao tendo tais circunstancias de facto sido alegadas e tao pouco tendo
advindo ao processo por outros meios, o tribunal nao tem que fazer indagacao
oficiosa relativamente as mesmas, devendo decidir, na duvida, contra a parte a
quem interessava o conhecimento do pressuposto processual em causa.

III - Relativamente a obrigagcoes que possam ser liquidadas em duas ou mais
prestacoes, na falta de convencgao em contrdrio, a falta de pagamento de uma
nao implica o vencimento automatico das demais, mas apenas as torna
imediatamente exigiveis, por isso se vencendo em fungao da interpelagao do
credor, a qual pode ser extra judicial ou judicial, podendo, neste caso,
decorrer de citagao para a execugao.

IV - Na situacao dos autos, em que a exequente utilizou execucao para
pagamento de quantia certa na forma sumaria e se limitou a referir no
requerimento executivo ter procedido a interpelacao extra judicial do
executado, o que nao se provou, provou-se, no entanto, que este foi citado ha
cerca de 10 anos numa outra execugao que tinha por objecto as obrigacoes
que estao em causa na presente execugao, € que a mesma foi sustada e depois
suspensa para negociagoes entre as partes, no ambito das quais o executado
procedeu a varios pagamentos.
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V- Cabia a exequente, ao interpor a presente execugao, ter feito a
demonstracao da ocorréncia desses factos, valendo-se do incidente previsto no
art 7152 CPC.

VI - A falta de demonstracgao e prova da exigibilidade das obrigagoes através
desse meio pode ter comprometido o direito de defesa do executado, mas, de
todo o modo, resultou em prejuizo das suas garantias, por se ter feito iniciar
execucao sob a forma de processo sumario sem a comprovacao de que as
obrigacdes a executar se mostravam vencidas, como é pressuposto desse
processo, nos termos do art art. 5509/2, al c).

VI - Deste modo, seja por inexigibilidade das obrigagoes exequendas, seja por
insuficiéncia do titulo executivo, ha que julgar extinta a execugao.

Texto Integral

Acordam na 32 Seccao Civel do Tribunal da Relagdao de Coimbra

I - AA, executado nos autos principais, deduziu oposicao a execugao em que
foi exequente a Banco 1..., S.A., pedindo que, subsidiariamente, se declare:

A) a manifesta insuficiéncia ou inexigibilidade do titulo executivo, face ao
alegado de 1 a 22 deste articulado;

B) a prescricao dos juros reclamados, nos termos do alegado de 23 a 30 deste
articulado;

C) a reducao da divida reclamada, face ao valor de liquidacao reclamado pela
exequente, nos termos do alegado de 31 a 39 deste articulado.

Para tanto, alegou, em sintese, que servem de base a execucao dois contratos
de mutuo com hipoteca, documentados por escrituras publicas outorgadas em
10.12.2001; as obrigacdes em causa nao sao exigiveis, pois, para tanto, teria
sido necessario que a exequente tivesse resolvido os contratos e a tivesse
interpelado para pagamento da quantia vencida em cada um deles,
provocando o vencimento das obrigagoes a que respeitam, o que nao se
recorda que tenha sido feito. Relativamente aos juros, alegou que a hipoteca
nunca abrange, ndao obstante convencao em contrario, mais do que os relativos
a trés anos, e estes sao os que imediatamente se seguem ao vencimento dos
primeiros juros, pelo que, relativamente ao contrato PTO0...085 estao em causa
0s que respeitam ao periodo que vai de 10 de Junho de 2007 até de 10 de
Junho de 2010, e no contrato PTO0...985, os que respeitam ao periodo que vai
de 10 de Marcgo de 2008 até 10 de Marco de 2011. Tendo a execucao sido
proposta em 22 de Maio de 2019, invocou a prescricao dos juros
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excedentdrios reclamados, ao abrigo dos arts 3102/ al d), e 698¢/1 do CC.
Alegou ainda nao reconhecer em divida a totalidade dos valores reclamados,
tanto mais que a embargada reclamou créditos no processo especial de acordo
de pagamento, interposto por ele embargante, em 28.03.2018 (1541/18....),
que foi encerrado sem a aprovacgao de acordo de pagamento, e ai reclamou
relativamente ao mutuo PTO0...085 o capital de 29.627,94 €, quando na
presente execucgao reclama sobre esse valor 33.213,41€. Acresce ainda que
nao terao sido abatidas nos autos todas as importancias pagas por ele, no total
de 18.819,74€, conforme recibos que junta. Alegou, por fim, que relativamente
aquele acima referido mutuo, em 13.10.2015 a embargada assumiu que o
capital em divida era de 20.988,68€, conforme correio eletréonico que anexa.

A exequente contestou, alegando que o executado foi interpelado para a perda
do beneficio do prazo para ambos os contratos executados em 27/05/2008 e
07/08/2008, tendo prometido regularizar em 10/09/2008, o que nao fez, pelo
que foi novamente interpelado em 03/11/2008; em consequéncia da nao
regularizacao, foi proposta execugao em 02/09/2009, pelo valor de 194.042,74
€, que tomou o n? 304/09...., na qual o executado, aqui embargante, foi citado
em 18/09/2019, estando ai em causa 0os mesmos contratos aqui executados; a
tal execucgao, o executado nao deduziu oposigcao/embargos, aceitando os
valores ali peticionados, vindo a ser penhorado o imével dado de hipoteca; a
referida execucao foi sustada em virtude de penhora anterior. Ciente das suas
responsabilidades, onde se incluia outro mutuo, que foi executado no proc.
305/09.... (e que foi liquidado em 26/11/2009) e ainda um outro, este
executado no proc. 10/10...., em 12/07/2010, o executado propos uma
reestruturacao dos créditos executados, tendo sido aceite conceder-lhe um
prazo de 6 meses de observacgao, durante o qual deveria proceder a entregas
mensais de 850,00€ e no final uma entrega de 7.673,26€ de valor nao
capitalizavel, contra a suspensao da instancia por igual periodo; porque nos 6
meses nao efetuou o pagamento do valor nao capitalizavel, ficou sem efeito o
estudo de eventual reestruturacao, tendo prosseguido a execucao. O
executado veio solicitar a reativacao do estudo da reestruturacao, tendo sido
novamente aceite um periodo e observacao de 6 meses, contra o pagamento
mensal de 1.000,00€, tendo o executado pago a ultima em 10/09/2014. Mais
refere o embargado, que o embargante confunde juros garantidos pela
hipoteca com juros de mora e que, tendo em consideragao o ultimo pagamento
efetuado em 10/09/2014, a data de entrada da presente execugao (22/05/2019)
e ainda a apresentacao a PEAP pelo executado em 28/03/2018, nos termos das
disposicoes conjugadas dos artigos 3062/ 1, 3252 e 3239/1 e 2, todos do Cddigo
Civil, e 2222n2 1 e 7 do CIRE, a prescrigao de 5 anos nao ocorreu. Por fim,
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confirma que os capitais em divida sao os constantes no requerimento
executivo, devendo-se a lapso quanto a operagao PTO0...985, a indicacao dos
valores de 29.627,94€ no PEAP e de 20.988,68€ no mail de 13/10/2019 junto
como doc. 19, e que os valores recebidos em fungao dos pagamentos
efetuados no ambito das tentativas de reestruturacdao somam 11.100,00€
(5.100,00€ ( 850,00€x6) + 6.000,00€ (1000,00€x6) e nao 18.819,74€, por
neste valor estarem contemplados pagamentos para as dividas dos processos
305/09.... e 10/10..... Admite ter havido lapso relativamente aos valores
comunicados em 13/10/2015 ao executado, mas o mesmo foi retificado em
18/12/2015, quando, novamente, numa tentativa de resolugao da situacao de
incumprimento, o executado solicitou valores para liquidacgao total e foi
informado dos valores de ambos os mutuos, conforme documentos que juntou,
lapso que o executado aceitou e reconheceu quando, em 13/01/2016, em
resposta aos valores indicados em 18/12/2015, prop6s o pagamento da divida
com perdao de juros.

Realizou-se audiéncia prévia, no ambito da qual se fixaram o objeto do litigio
e os temas de prova.

Realizado julgamento, foi proferida sentenca em que se julgaram
parcialmente procedentes os embargos, determinando-se a prossecucao da
execucao, tendo em consideracao que a quantia exequenda correspondera ao
capital de € 163.844,25, acrescido de despesas e juros calculados nos termos
dos contratos, desde 18.09.2009, mas considerando os pagamentos entretanto
efetuados pelo embargante, quer no montante (€ 11.100,00), quer nas datas
em que ocorreram, imputando-se o seu recebimento nos termos previstos no
artigo 785.2, n.2 1, do Cddigo Civil.

IT - Do assim decidido apelou o embargante, que concluiu as respectivas
alegacoes nos seguintes termos:

1.2 - A douta decisao recorrida pronunciou-se pela improcedéncia das
excegoes de inexisténcia de titulo executivo, inexigibilidade da obrigagao
exequenda e prescricao da obrigacao de juros, tendo julgado os embargos de
executado parcialmente procedentes determinando o prosseguimento da
execucao.

8 - O Tribunal a quo formou a sua convicgao essencialmente na apreciacao da
prova documental analisada em audiéncia de julgamento (requerimento
executivo e exposicao dos factos e documentos que instruem a execugao).

4 /35



.2 - A rigorosa apreciagao da identificada prova documental impoe,
necessariamente e obrigatoriamente decisao diferente daquela que foi
proferida, desde logo: a) Considerando o ponto 3 da exposicao dos factos no
requerimento executivo, que constitui confissao relativamente 4 data em que
iniciou a falta de pagamento das prestagoes contratualizadas; b)
Requerimento executivo que identifica os concretos titulos executivos dados &
execucao, os concretos contratos de mutuo, com hipoteca, que identifica a
obrigacao exequenda, com exclusao de outras obrigagoes contraidas perante o
mesmo Exequente, mas distintas da obrigacao exequenda:

a _ E possivel a reapreciacdo da decisao relativamente a matéria de facto,
com a consequente modificagao da mesma (ampliacao da matéria de facto
provada em relacao ao concreto facto nao provado, identificado sob a alinea b)
dos factos nao provados, que devera passara a integrar a matéria de facto
provada, por constituir confissao, que se extrai do alegado no ponto 3 do
requerimento executivo;

28 _ Na seleccao da matéria de facto, devera o julgador concretizar esta
seleccdao de modo a respeitar todas as solugoes plausiveis de direito. Nos
autos em apreco foi considerado nao provado (alinea b) dos factos nao
provados), impondo-se a ampliagdo da matéria de facto provada, pela inclusao
de um novo facto provado na douta sentenca, passando a incluir um novo facto
provado (que passara a ser o ponto 16.), que foi incorrectamente julgado como
nao provado e que constitui a alinea b) dos factos nao provados, que devera
ser eliminado de entre os factos nao provados, para passar a integrar os factos
provados, conforme melhor descrito na motivacao do presente recurso;

a8 - O facto nao provado b), identifica a data do inicio da falta de pagamento
das prestacoes e juros (10/06/2007 e 10/03/2008), tendo o Tribunal a quo
julgado o mesmo incorrectamente, entre o elenco da matéria de facto nao
provada, quando esta em causa confissdao por parte da Exequente/Recorrida,
que nao foi objecto de impugnacao - alias, serviu de base a alegada prescrigao
da obrigacgao dos juros.

2 _ A apreciagao critica e ponderada da prova documental produzida -
requerimento executivo e documentos que instruem a execugao e que serviu
para formar a convicgao do Tribunal a quo, permitem a ampliacao da matéria
de facto provada, com a inclusao de um novo “FACTO PROVADO”,
consequentemente, um novo ponto, com a seguinte redacgao: 16. O executado
deixou de cumprir as suas obrigacoes decorrentes dos contratos
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referenciados, nomeadamente, o pagamento das prestagoes, juros e despesas
desde, respectivamente, 10/06/2007 e 10/03/2008;

28 _ A douta sentenca recorrida € nula, por omissao de pronuncia, na medida
em que o Tribunal a quo nao conheceu da integracao do Executado/
Recorrente no PERSI, tratando-se de uma omissao de formalidades, impostas
por imperativo legal, que constituem excepcao dilatéria inominada, que é de
conhecimento oficioso, tendo sido omitido o seu conhecimento por parte do
Tribunal a quo, como se impunha, por influir na decisao proferida, por se
tratar de pressuposto de procedibilidade da execucgao, que sendo conhecido,
determinaria a extincao da execucao.

2 _ Estd em causa a pretericao das formalidades inerentes a integracao do
Executado/Embargante, no PERSI, que constitui uma questao de direito, que é
de conhecimento oficioso, por imperativo legal, que é condigao de
procedibilidade da instancia executiva, sendo uma questao com relevancia
para a decisao de direito a proferir, na medida em que é susceptivel de
conduzir a absolvigdo da instancia executiva.

102 - Tratando-se, como se trata, de condicao do prosseguimento da execucao,
ao Tribunal a quo impunha-se que sindicasse se a Exequente cumpriu as suas
obrigacoes decorrentes do Decreto-Lei 227/2012, de 25 de Outubro, que
impoe as instituicdes bancarias que deem cumprimento legal ao regime legal
da integracao obrigatéria do cliente bancario no PERSI, na medida em que o
respeito por tal obrigacao constitui condigao objectiva de procedibilidade da
execucgao, sem a qual nao podem os autos executivos prosseguir, pelo que, no
caso concreto, estamos perante uma excepc¢ao dilatéria inominada, que é de
conhecimento oficioso.

112 - Os factos dados como provados, identificados na sentenga como factos
provados 1 a 7 (que fazem a descrigao dos titulos dados a execugao),
conjugados com as alineas a) e c¢) dos factos dados como nao provados - que
atestam a auséncia de interpelacao extrajudicial para o cumprimento - sao
incompativeis com a decisao de direito que foi proferida, existindo um vicio
notorio na apreciacao da prova e na aplicagao do direito aos factos dados
como provados, conforme melhor resulta da motivacao de recurso.

122 - Resulta da exposicao dos factos em sede de requerimento executivo que
estamos perante contratos de mutuo, com hipoteca (consequentemente,
tratando-se de contratos cujo pagamento se encontra fracionado em
prestacdes mensais), em que a Exequente, face a falta de pagamento das
prestacoes nos termos identificados no ponto 3 do requerimento executivo,
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optou pela perda do beneficio do prazo, promovendo pela resolucao dos
contratos celebrados, declarando o incumprimento contratual.

132 - Porém, esta opgao da Exequente ocorreu sem que tal resolucao do
contrato fosse precedida de interpelacao extrajudicial para o cumprimento,
com a adverténcia da cominac¢dao do incumprimento definitivo, convertendo-se,
por esta via, a mora em incumprimento definitivo, sendo esta interpelacao
condicao para a exigibilidade da obrigacao exequenda, por tal exigibilidade
depender do vencimento da obrigacao, que nao é automatica.

142 - A perda de beneficio do prazo a que alude o artigo 7812 do Cddigo Civil
nao é de caracter automatico, na medida em que atribui ao credor uma
faculdade, que ele usard ou nao se e quando for do seu interesse - no caso
concreto a Exequente langou mao da perda do beneficio do prazo, como é sinal
disso mesmo a instauragao da execucgao dos autos principais, porém, sem que
previamente tivesse ocorrido a interpelagao para o cumprimento.

152 - Na execugao dos presentes autos verifica-se a inexigibilidade da quantia
exequenda por falta de interpelagcao do Executado/Embargante, pois, nao
obstante a Exequente ter dado & execugao documentos idéneos para, em
abstracto, valerem como titulo executivo (2 escrituras de mutuo com hipoteca
e documentos complementares, melhor identificados nas declaragoes
complementares, insertas no titulo executivo), sucede porém, que a Exequente
nao conseguiu demonstrar que a data da instauragao da execucao tinha
interpelado o Executado para o cumprimento da obrigacao, com a adverténcia
da cominacgao do incumprimento definitivo, convertendo a mora em
incumprimento definitivo - alinea a) e c) dos factos nao provados.

162 - S6 com a interpelagao do devedor para o cumprimento da obrigacao em
mora, com a adverténcia da perda do interesse na manutencao do contrato,
portanto, com a cominagao da conversao em incumprimento definitivo, é que o
credor manifesta a sua vontade de aproveitar o beneficio que a lei lhe atribui,
da perda do beneficio do prazo, de outra forma, perpectua no tempo a mora do
devedor, tornando a obrigacao exequenda inexigivel.

172 - Nao ocorrido a resolucao, de forma valida, dos contratos de mutuo dados
a execucgao, nem tendo sido demonstrada a interpelagao do mutuario para
proceder ao pagamento da totalidade da divida, devera concluir-se pela
insuficiéncia dos titulos executivos, mostrando-se inexigivel a totalidade da
divida exequenda, impondo-se a alteracao da douta decisao recorrida,
decretando-se a procedéncia dos Embargos de Executado e a extingao da
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execucgao, por falta de um dos seus pressupostos: vencimento da obrigacgao,
condicao da sua exigibilidade.

182 - Nao tendo a Exequente respeitado os parametros previstos no n.2 1 do
artigo 808.2 do Cdédigo Civil, deve ter-se a resolugao como ineficaz, nem a falta
de cumprimento das prestagoes contratualizadas nos prazos convencionados,
por si sd, ndao gera de forma automatica o incumprimento, porque sempre
estara dependente da prévia interpelagao para o cumprimento, assegurando
ao Executado a possibilidade de colocar termo a mora, procedimentos prévios
a instauracao da execucao, que nao foram observados.

192 - A resolucgao operada pela Exequente, que tera estado subjacente a
instauracao da execucao dos autos principais, nao podera considerar-se eficaz,
por nao ter sido precedida de qualquer interpelagao para o cumprimento. E,
nao sendo eficaz/véalido o exercicio do direito de resolugao do contrato, nao
pode ser decretado o incumprimento dos mesmos, nos termos pretendidos
pela Exequente, o que coloca em causa a exigibilidade da obrigagao
exequenda, por falta de liquidez do titulo dado a execugao, desde logo, por ter
sido instaurada a execucgao antes de verificada o seu vencimento.

202 - No artigo 3102 do Cédigo Civil acautelam-se direitos que tém por objeto
prestacoes periddicas, sendo o prazo de prescrigao de cinco anos para cada
uma das prestagoes perioddicas que se vai vencendo e nao para a obrigagao no
seu todo. E, por isso, irrelevante que o ndo pagamento de uma prestacao
vencida acarrete o vencimento dos posteriores (vincendas), nao lhe sendo
aplicavel o prazo ordinario de prescrigao (artigo 3092 do Cédigo Civil).

212 - Nos contratos de mutuo dados & execucgao ficou contratualmente
estabelecida a obrigagao do Embargante/Recorrente pagar a quantia mutuada
em prestag0es mensais, constantes e sucessivas, de capital e juros, pelo que, é
de enquadrar a situagao dos autos na situacao prevista na alinea e) do artigo
3102 do Cddigo Civil, logo, tendo a falta de cumprimento das prestagoes
convencionadas ocorrido, respectivamente, em 10/06/2007 e 10/03/2008, e
tendo a execucgao sido instaurada em Maio de 2019, ocorreu a prescrigao da
obrigacao dos juros, nos termos alegados na peticao de embargos de
executado.

222 - A douta sentenca recorrida violou o disposto nos artigos 142, 172, 189,
202 e 219, todos do Decreto-Lei n® 227/2012, de 25 de Outubro; e ainda, o
disposto na alinea e) do artigo 3109, artigo 2522 e artigo 3429, todos do
Cddigo Civil, mas também, violou o disposto na alinea d) do artigo 6152, artigo
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1959, artigo 7132, 6082, n.2 2 (in fine) do artigo 573¢, 5782, alinea b), n.2 2 do
artigo 7262 todos do Cddigo Processo Civil

Pelo exposto REQUER se digne declarar a nulidade da douta decisao
proferida, por omissdao de pronuncia, na medida em que nao tomou
conhecimento da pretericao das formalidades inerentes a integracao do
Executado no PERSI, em violagao do disposto no artigo 182 do Decreto-Lei n®
227/2012, de 25 de Outubro, por se tratar de matéria de conhecimento
oficioso e cuja apreciacao foi omitida pelo Tribunal a quo, o que constitui
excepgao dilatoria inominada, que impede o prosseguimento da execucgao;

Sem prescindir e por mera cautela: Devera considerar-se procedente a
presente apelacao e consequentemente, decretar-se a alteracao da decisao
quanto a matéria de facto nos termos identificados nas conclusdes 62 e 72 e,
consequentemente, devera ser decretada a insuficiéncia do titulo executivo,
por inexigibilidade da obrigacao exequenda nele incorporada, absolvendo-se a
Embargante da instancia executiva e julgando extinta a execucao.

A exequente/embargada ofereceu contra-alegacoes que concluiu nos seguintes
termos:

A. O presente recurso versa sobre o douto despacho de fls. (...), que
considerou improcedentes as excecoes invocadas pelo aqui Recorrentes, de
inexisténcia de titulo executivo, por inexigibilidade da obrigacao exequenda e
prescrigao da obrigacao de juros, e, por conseguinte, acabou por julgar
parcialmente procedentes os embargos deduzidos, determinando o
prosseguimento da execucgao.

B. Salvo o devido respeito por opinidao diversa, entende a Recorrida que nao
assiste razao a Recorrente, carecendo de qualquer fundamento legal a sua
pretensao

C. O Recorrente alega que o Tribunal a quo considerou, erroneamente, facto
como nao provado a data do alegado incumprimento.

D. Nao obstante, a verdade é que o Tribunal a quo fundamentou na douta
Sentencga a razao pelo qual tal facto foi considerado como nao provado, na
medida em que dos documentos juntos pelas partes, verificou-se que existiu,
no ambito do processo n.2 304/09...., uma reestruturacao dos créditos, tendo o
Recorrente procedido a varios pagamentos entre essas datas, pelo que, nao
corresponde a verdade quando a Recorrida, no Requerimento Executivo
afirmou que desde 2007 e 2007 nada era pago.
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E. Facto esse que nao sé ficou provado por conta da documentacao junta,
como veio a ora Recorrida confirmado a existéncia de tais pagamentos.

F. Pelo que, ao contrario do que o Recorrente vem alegar, inexiste qualquer
modificabilidade da decisdao da matéria de facto. Mais, veio o Recorrente
considerar que existe omissao na douta decisao proferida, e passa-se
expressamente a citar: “com a consequente necessidade de introducao de
novos factos com vista a ampliacao da matéria de facto considerada provada”,
nomeadamente pelo facto de nao ter sido integrado em PERSI, questao de
direito de conhecimento oficioso e, por essa razao, dado que tal questdao nao
foi suscitada pelo Tribunal a quo no ambito dos presentes embargos,
considera existir nulidade de sentencga por omissao de pronuncia.

G. A obrigatoriedade de sujeicao do Executado ao PERSI dependeria do facto
dos contratos de créditos ter cessado depois de 01.01.2013, data de entrada
em vigor do Decreto-Lei n.2 227/2012.

H. Conforme foi provado nos presentes autos, o incumprimento reporta-se a
2007 e 2008, tendo em 2009 sido proposta execugao contra o Recorrente com
o n.2 204/09.... por conta do incumprimento dos contratos peticionados nos
presentes autos.

I. Tal significa que, pelo menos, em 2009 os contratos ja se encontravam
resolvidos, ainda que por forga da citagdo para a execucgao, pelo que, aquela
data, nao existia obrigagao de insercao do ora Recorrente no PERSI.

J. Vem ainda o Recorrente alegar que ocorreu auséncia de interpelagao
extrajudicial para o cumprimento das obrigagoes a que estava adstrito por
conta dos contratos celebrados com a Banco 1.... De acordo com a prova
documental nos presentes autos, e conforme decidido pelo Tribunal a quo, a
interpelacao considerou-se realizada no ambito do processo n.2 204/09...., nos
termos e ao abrigo do artigo 805.2, n.2 1 do Cdédigo Civil e artigo 610.2, n.2 2,
al. b) do Codigo de Processo Civil. Nessa sequéncia, teve bem o Tribunal a quo
quando considerou que a interpelagao ocorreu no ambito dessa execugao,
nomeadamente pelo facto de o Recorrente ter sido citado e nao ter
apresentado embargos.

K. Nessa mesma linha de pensamento, e uma vez que o Recorrente foi citado
para 1) deduzir oposicao ou 2) liquidar a quantia exequenda, nao o tendo feito,
consideraram-se 0s contratos resolvidos.
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L. Pelo que, devera concluir-se que a liquidacao da obrigacao efetuada pela
Exequente é certa, liquida e exigivel.

M. Por fim, e no que concerne a prescri¢ao da obrigagao de juros, cumpre
desde ja referir que, conforme determinado pelo Tribunal a quo, nos termos e
ao abrigo do artigo 310.2 do Cddigo Civil, o prazo em aprego é de cinco anos.

N. Como tal, o prazo de prescrigao ¢ sempre de cinco anos, previsto na alinea
e) do artigo 310.2 do CC., sendo irrelevante a circunstancia de ocorrer (ou
nao) o vencimento antecipado.

0. O prazo de prescrigao conta-se a partir da data em que o credor pode
exercer o seu direito, demandando os seus devedores, nos termos e ao abrigo
do artigo 306.2, n.2 1 do Cédigo Civil.

P. De harmonia com o disposto no artigo 323.2, n.2 1 do Cddigo Civil, a
prescricao interrompe-se pela citagcao ou notificagao judicial de qualquer ato
gue exprima, direta ou indiretamente, a intencao de exercer o direito.

Q. Por sua vez, o n.2 2 do mesmo artigo estabelece que, nao se fazendo a
citagao ou notificagao dentro dos cinco dias depois de ter sido requerida a
citagdo, por causa nao imputavel ao requerente tem-se a prescri¢cao por
interrompida logo que decorram os cinco dias.

R. No caso dos autos, e tal como explanado pelo Tribunal a quo, hd que ter em
consideracao a interpelagao e vencimento ocorrido com a citagao efetuada no
ambito do processo n.2 304/09...., em 18.092009, data a partir do qual
consideram que sao devidos 0s juros.

S. Nao obstante, e tendo em 2010, e posteriormente em 2012, a Recorrente
solicitado a reestruturacao do crédito relativo ao processo n.2 304/09...., tal
significa que aquando da concretizagao de cada um dos pagamentos
acordados entre as partes, o Executado reconheceu o direito da Exequente
perante o mesmo, observando-se igualmente a interrupcgao do prazo
prescricional.

T. No mais, em 2018 e conforme provado nos presentes autos, sucedeu a
notificacao da Recorrida no ambito do processo n.2 1541/18.... para proceder a
competente reclamacgao de créditos efetuada no processo especial para acordo
de pagamento que correu termos no Juizo de Comércio ...
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U. Nestes termos, considerando o acima exposto, deverd manter-se na integra
a sentenca proferida pelo Tribunal a quo.

III - O Tribunal da 12 instancia julgou provados os seguintes factos:

1- No dia 22.05.2019, a Banco 1..., S.A,, requereu a execugao contra AA, com
vista ao pagamento da quantia de € 320.157,11 (trezentos e vinte mil cento e
cinquenta e sete euros e onze céntimos), sendo € 99.746,32 e € 62.841,35 a
titulo de capital, € 116.428,50 e € 32.972,65 a titulo de juros (desde
10.06.2007 a 21.05.2019 e desde 10.03.2008 a 21.05.2019) e o restante a
titulo de imposto de selo e comissoes, o que constitui os autos principais e
onde o embargante foi citado em 18.11.2019;

2- No respetivo requerimento executivo, a exequente refere o seguinte: “ (...
)1- No ambito da sua actividade crediticia a exequente celebrou com o
executado dois contratos de mutuo, que melhor se identificam em declaracgoes
complementares e que se juntam como DOCS. n.os 1 e 2 e se dao por
integralmente reproduzidos. 2- Em garantia do capital mutuado, juros e
despesas emergentes dos contratos juntos como DOCS. n.os 1 e 2, e melhor
identificados em declaragdes complementares, foram constituidas duas
hipotecas especificas sobre o prédio urbano, sito em ... - ..., composto por casa
de habitacao de rés-do-chao, 1.2 e 2.2 andares e logradouro, da freguesia ...,
concelho ..., inscrito na matriz predial urbana sob o artigo n.? ...61 e descrito
na Conservatoéria do Registo Predial ... sob a ficha n.? ...57, da referida
freguesia, hipotecas que se encontram respectivamente registadas pelas Ap.
... de 2001/12/07 e Ap. ... de 2001/12/07, conforme melhor resulta dos DOCS.
n.os 1 e 2, e da certidao de 6nus e encargos que se junta como DOC. n.2 3. 3-
Acontece que, o executado deixou de cumprir as suas obrigagoes decorrentes
dos contratos referenciados, nomeadamente, o pagamento das prestagoes,
juros e despesas, desde, respectivamente, 10.06.2007 e 10.03.2008. 4- Assim,
apesar de interpelado, o executado nao procedeu, até esta data, a qualquer
pagamento. 5- Aos contratos de mutuo, juntos sob os DOCS. n.os 1 e 2, é
atribuida forga executiva nos termos do artigo 703.2, n2 1, al. b) do C.P.C. (...)";

3- Em declaragoes complementares, fez constar o seguinte: “(...) Contratos
referidos no artigo 1.2 da Descricao dos Factos: a) um contrato de mutuo com
hipoteca, atualmente registado sob o n.¢ ...85, formalizado por escritura
publica e documento complementar anexo, no dia 10 de Dezembro de 2001, no
montante de 132.145,48€, destinado a transferéncia do capital em divida do
crédito concedido pelo Banco 2..., S.A., para aquisi¢cao de habitacao propria e
permanente do executado, valor do qual desde logo se confessou devedor e
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que foi creditado na conta de depdsitos a ordem n.? ...00, aberta na agéncia da
exequente, em ..., em nome do executado, tendo-se clausulado que o capital
mutuado venceria juros a média aritmética simples das taxas EURIBOR a seis
meses, acrescida de um diferencial até 2,125%, o que se traduzia na taxa de
juro anual nominal de 5,438% e taxa anual efetiva de 5,576%, sendo que em
caso de mora, os juros seriam calculados a taxa mais elevada de juros
remuneratorios em vigor na Caixa para operagoes da mesma natureza,
acrescida de uma sobretaxa de até 4%, ao ano, tudo conforme melhor resulta
do DOC. n? 1, que se junta e se da por integralmente reproduzido. b) um
contrato de mutuo com hipoteca, atualmente registado sob o n.2 PT0...985,
formalizado por escritura publica e documento complementar anexo, no dia 10
de Dezembro de 2001, no montante de 75.000,00€, destinado a facultar
recursos para o financiamento de investimentos multiplos, ndao especificados,
em bens imdveis, valor do qual desde logo se confessou devedor e que foi
creditado na conta de depdsitos a ordem n.2 ...00, aberta na agéncia da
exequente, em ..., em nome do executado, tendo-se clausulado que o capital
mutuado venceria juros a média aritmética simples das taxas EURIBOR a seis
meses, acrescida de um diferencial até 2,125%, o que se traduzia na taxa de
juro anual nominal de 5,438% e taxa anual efetiva de 5,576%, sendo que em
caso de mora, os juros seriam calculados a taxa mais elevada de juros
remuneratorios em vigor na Caixa para operagoes da mesma natureza,
acrescida de uma sobretaxa de até 4%, ao ano, tudo conforme melhor resulta
do DOC. n.o 2, que se junta e se da por integralmente reproduzido.”;

4- No processo referido em 1, a exequente apresentou como titulo executivo,
uma escritura publica de mutuo com hipoteca, celebrada no dia 10.12.2001,
no Cartorio Notarial ..., em que a mesma intervém como primeira outorgante,
sendo o executado AA, ali indicada como residente no ..., Lugar ..., freguesia
..., Concelho ..., segunda outorgante, onde se declara, além do mais o
seguinte: “ (...)pela presente escritura, a Banco 1..., S.A., concede ao segundo
outorgante (adiante designado por parte devedora), um empréstimo da
quantia de CENTO E TRINTA E DOIS MIL CENTO E QUARENTA E CINCO
EUROS E QUARENTA E OITO CENTIMOS, (vinte e seis milhdes quatrocentos
e noventa e dois mil setecentos e noventa escudos), importancia de que este
se confessa desde ja devedor, pelo prazo de cento e oitenta e sete meses. Tal
empréstimo destina-se a transferéncia do capital em divida do crédito
concedido pelo Banco 2..., S.A., por escritura lavrada (...) e reger-se-a pelas
clausulas constantes da presente escritura, bem como pelas clausulas
constantes de um documento complementar elaborado nos termos do nimero
dois do artigo sessenta e quatro do Codigo de Notariado, que arquivo, cujo
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conteudo os outorgantes declaram conhecer perfeitamente pelo dispensam a
sua leitura. Que em garantia: a) Do capital emprestado, no referido montante
de cento e trinta e dois mil cento e quarenta e cinco euros e quarenta e oito
céntimos; b) Dos respetivos juros até a taxa anual de nove virgula quinhentos
e quarenta e quatro por cento, acrescida, em caso de mora, de uma sobretaxa
até quatro por cento ao ano, a titulo de clausula penal; c) das despesas
emergentes deste contrato, despesas que, para efeitos de registo, se fixam em
cinco mil duzentos e oitenta e cinco euros e oitenta e dois céntimos, o
mutudario constitui hipoteca sobre o seu prédio urbano, constituido por “CASA
DE HABITACAO?”, (...) sito nos limites do dito Lugar ..., inscrito na matriz sob o
artigo ...61, e descrito na Conservatéria do Registo Predial deste concelho sob
o numero ..., da dita freguesia ... (...)";

5- Do documento complementar que acompanha a escritura referida em 4,
consta, além do mais, o seguinte: “(...) 12 (...) A quantia emprestada foi
entregue, nesta data, a parte devedora através do crédito lancado na conta de
deposito a ordem (...) em nome da parte devedora. 22 (...) O empréstimo
destina-se a transferéncia do capital em divida do crédito concedido pelo
Banco 2..., S.A,, (...) 72 (...) O empréstimo é feito pelo prazo de cento e oitenta
e sete meses, a contar de hoje. 8.2 (...) 1- O empréstimo serda amortizado em
prestagcoes mensais constantes, de capital e de juros, vencendo-se a primeira
no correspondente dia do més seguinte ao da celebragao deste contrato e as
restantes em igual dia dos meses seguintes. (...) 13.2 (...) A credora fica
reconhecido o direito de: (...) d) considerar o empréstimo vencido se o imével
hipotecado for alienado sem o seu consentimento ou se a parte devedora
deixar de cumprir alguma das obrigacoes resultantes deste contrato. 14.2 (...)
Fica convencionado que o extrato da conta do empréstimo e os documentos de
débito emitidos pela Caixa e por ela relacionados com este empréstimo serao
havidos, para todos os efeitos legais e, designadamente, para efeitos do
disposto no artigo cinquenta do Cddigo de Processo Civil, como documentos
suficientes para prova e determinacao dos montantes em divida, tendo em
vista a exigéncia, justificagcdao ou reclamacao judicial dos créditos que deles
resultarem, em qualquer processo. (...).”;

6- No processo referido em 1, a exequente apresentou ainda como titulo
executivo, outra escritura publica de mutuo com hipoteca, celebrada no dia
10.12.2001, no Cartorio Notarial ..., em que a mesma intervém como primeira
outorgante, sendo o executado AA, ali indicada como residente no ..., Lugar
..., freguesia ..., Concelho ..., segunda outorgante, onde se declara, além do
mais o seguinte: “ (...)pela presente escritura, a Banco 1..., S.A., concede ao
segundo outorgante (adiante designado por parte devedora), um empréstimo
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da quantia de SETENTA E CINCO MIL EUROS, (quinze milhoes trinta e seis
mil e cinquenta escudos), importancia de que este se confessa desde ja
devedor, pelo prazo de vinte e cinco anos. Tal empréstimo reger-se-a pelas
clausulas constantes da presente escritura, bem como pelas cldusulas
constantes de um documento complementar elaborado nos termos do nimero
dois do artigo sessenta e quatro do Codigo de Notariado, que arquivo, cujo
conteudo os outorgantes declaram conhecer perfeitamente pelo dispensam a
sua leitura. Que em garantia: a) Do capital emprestado, no referido montante
de setenta e cinco mil euros; b) Dos respetivos juros até a taxa anual de nove
virgula quinhentos e quarenta e quatro por cento, acrescida, em caso de mora,
de uma sobretaxa até quatro por cento ao ano, a titulo de clausula penal; c)
das despesas emergentes deste contrato, despesas que, para efeitos de
registo, se fixam em trés mil euros, o mutudario constitui hipoteca sobre o seu
prédio urbano, constituido por “CASA DE HABITACAOQ”, (...) sito nos limites do
dito Lugar ..., inscrito na matriz sob o artigo ...61, e descrito na Conservatéria
do Registo Predial deste concelho sob o numero ..., da dita freguesia ... (...)";

7- Do documento complementar que acompanha a escritura referida em 6,
consta, além do mais, o seguinte: “(...) 12 (...) A quantia emprestada foi
entregue, nesta data, a parte devedora através do crédito lancado na conta de
deposito a ordem (...) em nome da parte devedora. 22 (...) O empréstimo
destina-se a facultar recursos para o financiamento de investimentos
multiplos, ndao especificados, em bens imoveis. (...) 62 (...) O empréstimo é
feito pelo prazo de vinte e cinco anos a contar de hoje. 7.2 (...) 1- O
empreéstimo serd amortizado em prestagdes mensais constantes, de capital e
de juros, vencendo-se a primeira no correspondente dia do més seguinte ao da
celebracao deste contrato e as restantes em igual dia dos meses seguintes. (...
) 12.2 (...) A credora fica reconhecido o direito de: (...) d) considerar o
empréstimo vencido se o imovel hipotecado for alienado sem o seu
consentimento ou se a parte devedora deixar de cumprir alguma das
obrigacoes resultantes deste contrato. 13.2 (...) Fica convencionado que o
extrato da conta do empréstimo e os documentos de débito emitidos pela
Caixa e por ela relacionados com este empréstimo serao havidos, para todos
os efeitos legais e, designadamente, para efeitos do disposto no artigo
cinquenta do Codigo de Processo Civil, como documentos suficientes para
prova e determinacao dos montantes em divida, tendo em vista a exigéncia,
justificagdo ou reclamacao judicial dos créditos que deles resultarem, em
qualquer processo. (...).”;

8- No ambito do processo especial para acordo de pagamento com o n.?
1541/18...., que correu termos no Juizo de Comércio ..., a Banco 1...., S.A,,
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cedente do crédito a ora exequente, reclamou os créditos agora exequendos,
nos seguintes termos: quantias em divida em 02.04.2018: a) Contrato de
Miutuo n.? ...85 Capital 99.746,32€ juros de 10.06.2007 até 02.04.2018
105.039,07€ comissoes 188,02€, num total de € 204.973,41€ b) Contrato de
Miutuo n.2 PTO0...985 Capital 29.627,94€ Juros de 10.03.2008 até 02.04.2018
29.746,58€ Comissoes 1.941,68€, num total de € 61.316,20;

9- Com base nos mesmos acordos, foi proposta execucao contra o embargado
em 02.09.2009, com o n.2 304/09...., pelo valor de € 194.042,74, onde o
embargante foi citado em 18.09.2009 e onde se indicou como capital total em
divida, relativamente a ambos os acordos, o valor de € 163.844,25 (cento e
sessenta e trés mil oitocentos e quarenta e quatro euros e vinte e cinco
céntimos);

10- Na referida execucao nao foi deduzida oposicao e foi ali penhorado o
imovel dado de hipoteca, contudo a execugao acabou por ser sustada nos
termos do anterior artigo 871.2, do Cdédigo de Processo Civil (atual 794.9), por
haver penhora anterior;

11- O embargante possuia outras dividas para com a mesma instituicao
bancéria, que deram origem a outros processos executivos, com 0s nimeros
305/09.... e 10/10...., dividas essas que o embargante liquidou em 2009 e
2010;

12- Em 2010, o embargante solicitou a reestruturacao do crédito relativo ao
processo 304/09...., que é agora o exequendo nos autos principais, o que lhe
foi concedido, mediante o cumprimento prévio de um periodo de seis meses de
observacgao, durante o qual faria entregas mensais e consecutiva de € 850,00,
com inicio em 04.09.2010 e termo em fevereiro de 2011, procedendo dentro
do mesmo periodo a entrega de € 7.673,26 de valor nao capitalizavel e das
custas e despesas provaveis;

13- O embargante procedeu aos pagamentos de € 850,00 que lhe foram
fixados, porém nao efetuou o pagamento dos € 7.673,26, razao por que a
instituicao negou a reestruturacao;

14- Em 2012, o embargante solicitou novamente a reestruturacao do crédito
relativo ao processo 304/09...., que é agora o exequendo nos autos principais,
o que lhe foi concedido, mediante o cumprimento prévio de um periodo de seis
meses de observagao, durante o qual faria entregas mensais, sucessivas e
iguais de € 1.000,00, com inicio em Agosto de 2012 e no prazo de 30 (trinta)
dias proceder ao pagamento dos valores nao capitalizdveis dos mutuos e ao
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cancelamento da penhora a favor da Segurancga Social que incidia sobre o
imovel dado em hipoteca;

15- O embargante procedeu ao pagamento de € 1.000,00 que lhe foram
fixados, tendo, porém, o ultimo pagamento ocorrido em 10.09.2014.

O Tribunal da 12 instancia julgou Nao Provados os seguintes factos:

a) Ao executado/embargado foram enviadas cartas a solicitar o pagamento dos
montantes em atraso das prestacoes relativas aos acordos dados a execugao,
em 27.05.2008, 07.08.2008 e 03.11.2008, com a cominacao de resolugao dos
mesmos na falta de pagamento;

b) O executado deixou de cumprir as suas obrigagoes decorrentes dos
contratos referenciados, nomeadamente, o pagamento das prestacoes, juros e
despesas, desde, respetivamente, 10.06.2007 e 10.03.2008;

c) Apesar de interpelado, o executado nao procedeu, até esta data, a qualquer
pagamento.

IV - Sao as seguintes as questoes objecto do presente recurso, consoante
resulta do confronto das conclusoes das alegagdoes com a sentenga recorrida, e
a cuja ordenacao se procede em fungao da sua precedéncia logica:

1- nulidade da sentenca por omissao de pronuncia relativamente a nao
apreciagao da excepcao dilatéria inominada decorrente da nao integracgao do
executado embargante no PERSI;

2- impugnacao da matéria de facto no referente ao facto nao provado
constante da al b);

3- inexigibilidade das obrigagoes exequendas;
4- prescricao dos juros.

1 - Sem que dos articulados produzidos no presente processo ou de quaisquer
elementos a eles advindos resultasse qualquer referéncia ao cumprimento
ou nao pelo Banco exequente dos deveres impostos pelo regime do PERSI
relativamente ao executado, seu cliente bancario, vem o apelante sustentar,
apenas nas alegacoes deste recurso, que, porque aquele cumprimento
constitui um pressuposto especifico da acgao executiva cuja auséncia se
traduz numa excepcao dilatoria inominada de conhecimento oficioso que
conduz a absolvicao da instancia, estava, nao obstante, o Tribunal recorrido,
obrigado, a ter-se pronunciado a respeito da verificagdao daquela condigao
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objectiva de procedibilidade, de modo que, nao o tendo feito, a sentenca
proferida se mostra nula por omissao de pronuncia, nos termos do art 6152/1
al d) do CPC.

Vejamos.

Consolidou-se, efectivamente, na jurisprudéncia o entendimento de que a
falta de integracao obrigatoria do cliente bancario no PERSI constitui
impedimento legal a que a instituicdao de crédito, credora mutuante, intente
accoes judiciais tendo em vista a satisfacao do seu crédito, como resulta do
artigo 189/1, al. b) do DL 227/2012, de 25/10, comportando-se o nao
cumprimento prévio dos deveres impostos pelo regime do PERSI como uma
excecgao dilatéria inominada de conhecimento oficioso, por isso subtraida ao
regime da preclusao adveniente do n2 1 do art 5732 referente a defesa[1] .

Sucede que, tal como relativamente as demais excepgoes dilatorias, também a
constatacao da ocorréncia desta excepcgao depende da verificacao factica de
determinados pressupostos, no que lhe respeita advenientes do regime legal
decorrente do mencionado DL 227/2012, de 25/10, em que releva, a partida, a
propria circunstancia do crédito em incumprimento estar sujeito ao ambito de
aplicagao desse diploma legal.

Ciente dessa realidade e da que, dos autos nada resulta no que concerne a tais
pressupostos facticos, a aqui apelante acaba por requerer a remessa dos autos
ao Tribunal da 12 instancia «para prover o exercicio do contraditorio junto da
Exequente /Recorrida em relagdo a preterigdo das formalidades inerentes a
falta de comunicacgdo e integragcdo mo PERSI, para poder pronunciar-se sobre
esta questdo», como refere no corpo das alegacgoes, concluindo, na conclusao
102 das mesmas, que se impunha que «se sindicasse» se a Exequente cumpriu
as suas obrigagoes decorrentes do Decreto-Lei 227/2012, de 25 de Outubro.

Este Tribunal, na sua maioria, nao partilha este entendimento.

Com efeito, ndao se vé que se haja de subtrair esta (indiscutivel) excepgao
dilatoria de conhecimento oficioso ao regime normal de conhecimento dos
demais pressupostos processuais, dependentes, como aqui, de circunstancias
de facto que se mostram estranhas ao objecto da accgao.

A respeito de pressupostos processuais nestas circunstancias, pronuncia-se
Anselmo de Castro, nos seguintes termos: [2]

«Quando o tribunal tenha de apreciar matéria de facto concernente aos
pressupostos, fa-lo-a de acordo com as mesmas normas que regem para a
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apreciagdo da matéria de facto que diga respeito ao fundo da causa, isto é,
segundo os principios do dispositivo e do onus da prova.

Mas subsistem, parece, diferencas significativas: quanto a pressupostos
processuais, basta que a mateéria de facto resulte de qualquer modo do
processo, para que o tribunal a possa tomar em conta, ao passo que, tratando-
se do fundo, vigora o principio dispositivo e aquisitivo de parte em todo o seu
rigor. E bem se compreende quanto a matéria de fundo, a lei conta com o
interesse das proprias partes em aportarem ao processo tudo aquilo que
represente um contributo d posi¢do por elas defendida, dado que é no seu
proprio interesse que o fazem; mas as coisas jd se passam de maneira
diferente quanto aos pressupostos, pois que o que agora estd em jogo é a
decisdo justa e regular da causa e, portanto, algo que contende com
interesses publicos subtraidos enquanto tais a vontade das partes».

E logo acrescenta:

«Para aléem desta diferenga, quando as partes ndo estejam de acordo nem
resulte do processo, funcionam em iguais termos as regras do onus da prova:
o tribunal ndo fard indagagdo oficiosa dos factos cuja verificacdo determine a
existéncia dos pressupostos, e as duvidas que subsistam cairdo sobre aquela
das partes a quem interesse o conhecimento do pressuposto. Em regra,
decidir-se-d, pois, contra o autor; s6 assim ndo serd quando se trate de
excepgoes dependentes de arguig¢do do réu (art 49529)».

Ha que salientar que Lebre de Freitas parece mostrar-se ainda mais limitativo
no que respeita ao aporte da matéria de facto concernente aos pressupostos
processuais, porque o faz decorrer, tal como relativamente a matéria de

fundo, estritamente, do principio do dispositivo@.

Teixeira de Sousa, em anotacao favoravel ao Ac RP 18/9/2017
(5968/16.2T8VNG.P1) - em cujo sumadrio se refere (entre o mais), que, «
Apesar de a legitimidade constituir matéria de conhecimento oficioso, o
tribunal de recurso continua vinculado aos factos que as partes apresentaram
nos autos e é com base nesses elementos que pode apreciar do pressuposto
processual, em obediéncia ao principio do dispositivo - art.5%/ CPC» -
pronuncia-se no seu blog, em Jurisprudéncia (767), (https://
blogippc.blogspot.com/2018/01/jurisprudencia-767.html), do seguinte modo:

«A decisdo tomada no acorddo pode parecer demasiado formal, mas a verdade
é que estd totalmente correcta (considerando, naturalmente, os actuais
pardmetros do direito positivo).
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Importa ndo confundir matéria de conhecimento oficioso com poderes
inquisitorios do tribunal (cf., por exemplo, Rosenberg/Schwab/Gottwald,
Zivilprozessrecht, 17.2 ed. (2010), 407; Stein/Jonas/Jacoby (2014) § 56 5). A
matéria é de conhecimento oficioso quando o tribunal pode conhecer dela
mesmo que as partes ndo solicitem ao tribunal a sua apreciag¢do. O
conhecimento oficioso ndo é incompativel com o principio dispositivo e ndo
atribui ao tribunal nenhuns poderes inquisitorios sobre matéria ndo alegada
(ou ndo atempadamente alegada) pelas partes.

Da conjugagdo da oficiosidade do conhecimento com o principio
dispositivo resulta que o tribunal pode (e deve) conhecer por sua iniciativa de
determinada matéria, apesar de estar vinculado aos factos alegados pelas
partes. Dito de outro modo: a qualificagdo de uma matéria como sendo de
conhecimento oficioso ndo significa que o tribunal deva procurar investigar
matéria ndo alegada pelas partes para poder conhecer ex officio dessa
matéria. Por exemplo: a incompeténcia absoluta ¢, em geral, de conhecimento
oficioso (cf. art. 97.2, n.2 1, CPC); mas, se das alegag¢ées das partes ndo
resultar a incompeténcia absoluta do tribunal, esse conhecimento oficioso ndo
implica que o tribunal deva investigar se algum facto ndo alegado pelas partes
determina essa incompeténcia»

Assim, a circunstancia de a generalidade dos pressupostos processuais e das
excepgoes dilatorias ser de conhecimento oficioso (cf. art. 578.2 CPC) ndo
implica que o tribunal deva (ou possa) tomar em considerag¢do, por sua
iniciativa, matéria ndo alegada (ou ndo atempadamente alegada) pelas partes.
Repete-se: conhecimento oficioso ndo significa substitui¢cdo dos onus das
partes por poderes do tribunal».

Confluindo nesse sentido, ainda que numa afirmacgao genérica, assinala
Abrantes Geraldes a respeito do objecto do recurso [4]: «A natureza do
recurso, como meio de impugnag¢do de uma anterior decisdo judicial,
determina (...) importante limitagdo ao seu objecto decorrente do facto de, em
termos gerais, apenas poder incidir sobre questées que tenham sido
anteriormente apreciadas, ndo podendo confrontar-se o tribunal ad quem com
questbes novas. Na verdade, os recursos constituem mecanismos destinados a
reapreciar decisoes proferidas, e ndo a analisar questées novas, salvo quando
(...) estas sejam de conhecimento oficioso e, além disso, o processo contenha
os elementos imprescindiveis. (...)».

Nessa linha de entendimento, diz-se por exemplo, no Ac R P 5/5/2014: «I - A
circunstdncia de certa questdo ser de conhecimento oficioso do tribunal, como
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sucede, por exemplo, com as excepc¢coes peremptorias cuja invocagdo a lei ndo
torne dependente da vontade do interessado (artigo 5792 do Codigo de
Processo Civil) ou com a culpa do lesado (artigo 5722 do Codigo Civil), ndo
significa que o tribunal deva oficiosamente carrear para os autos a
factualidade integradora dessas questbées de conhecimento oficioso; a
oficiosidade nesses casos, na falta de previsdo expressa que disponha em
sentido diverso, como sucede, por exemplo, no artigo 112 do Coédigo da
Insolvéncia e da Recuperag¢do de Empresas, apenas opera no conhecimento
das questbes e em face dos factos que tenham sido adquiridos no processo» .

E, especificamente para a matéria que estd em causa nos autos, referente a
integracao do executado no Persi, refere o Ac R P 23/2/2021 (relator,
Rodrigues Pires) no respectivo sumario [5]: «A integragdo do cliente bancdrio
no PERSI [Procedimento Extrajudicial de Regularizacdo de Situagoes de
Incumprimento], estando em causa contrato de crédito englobado na previsdo
do art. 22 do Dec. Lei n2 227/2012, de 25.10. e verificando-se uma situacdo de
mora do mutudrio, é obrigatdria, uma vez reunidos os respetivos pressupostos,
de tal modo que a ag¢do executiva so pode ser intentada apos a extingdo deste
procedimento, recaindo sobre o exequente o onus de o comprovar.

- Se a execucdo é instaurada, sem que se mostrem reunidas estas condigoes,
tal implica a ocorréncia de uma excegdo dilatoria inominada ou atipica, que
conduzira a absolvigdo do executado da instdncia executiva, excepgdo esta
suscetivel de conhecimento oficioso. II - Os recursos destinam-se a aprecia¢do
de questodes ja antes levantadas e decididas no processo, e ndo a provocar
decisoes sobre questoes que ndo foram antes submetidas ao contraditorio e
decididas pelo tribunal recorrido, a menos que se trate de questoes de
conhecimento oficioso. III - Poréem, quando se tratam de questoes de
conhecimento oficioso é necessdrio que o processo contenha os elementos
imprescindiveis a tal conhecimento e que este, face a marcha processual, ndo
se revele desajustado».

Explicitando no seu texto que, «ndo hd que conhecer de questbées apenas
arguidas nas alegacoes de recurso e que ndo se mostrem de conhecimento
oficioso, visto que 0s recursos servem para reapreciar questées apreciadas na
instdncia recorrida. Ja as questoes de conhecimento oficioso invocadas pelos
reclamados apenas nas alegagoes de recurso, como sucede relativamente a
falta de observdncia pela exequente/reclamante dos procedimentos a que
obriga o PERSI antes da instauragdo da execugdo, devem ser apreciadas,
desde que os autos contenham elementos para tanto e que essas questoes ndo
tenham sido objecto de decisdo transitada»
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Também a aqui Relatora se pronunciou neste sentido no Ac desta Relacao de
7/2/2023, em que referiu: «(...) as questoées de conhecimento oficioso
invocadas pelos reclamados apenas nas alegagoes de recurso, como sucede
relativamente a falta de observancia pela exequente/reclamante dos
procedimentos a que obriga o PERSI antes da instaurag¢do da execugdo, devem
ser apreciadas, desde que os autos contenham elementos para tanto e que
essas questbes ndo tenham sido objecto de decisdo transitada».

Pelo exposto, entende-se improceder a 12 questdao acima enunciada como
integrante do objecto do recurso - nao se verificou omissao de pronuncia na
sentencga recorrida quando nao se pronunciou, por sua exclusiva iniciativa,
sobre a verificagao ou nao da excepcao dilatéria a que se tem vindo a fazer
referéncia, por nao estar em causa «questdo que devesse apreciar», como &
suposto suceder para se verificar essa nulidade da sentenca, nos termos da 12
parte da al d) don® 1 do art 6152 CPC.

Como improcede, nos termos acima expostos, a pretensao, mais ou menos
encapotada, da apelante, no sentido de se remeterem os presentes autos para
a 12 instancia para ai «se sindicarem» os pressupostos da aplicacdo do PERSI
na situacao dos autos.

2- Pretende o apelante, seguidamente, num discurso algo confuso e repetitivo,
que, ao invés de se julgar Nao Provado o facto constante da al b) (dos factos
Nao Provados) - onde se assinala que o executado deixou de cumprir as suas
obrigacoes decorrentes dos contratos referenciados, nomeadamente, o
pagamento das prestacoes, juros e despesas, desde, respectivamente,
10/6/2007 e 10/3/2008 - se julgue esse facto como Provado e, em
consequéncia, se adite a matéria de facto (provada) um facto (16) com o
seguinte teor: «O executado deixou de cumprir as suas obrigagoes
decorrentes dos contratos referenciados, nomeadamente, o pagamento das
prestacoes, juros e despesas, desde, respectivamente, 10/6/2007 e
10/3/2008»..

Para assim concluir refere que esse facto resulta de confissao por parte do
exequente «constante do ponto 3 do requerimento executivo», onde aquele fez
constar, justamente, que, «Acontece que, o executado deixou de cumprir as
suas obrigagdes decorrentes dos contratos referenciados, nomeadamente, o
pagamento das prestacoes, juros e despesas, desde, respectivamente,
10.06.2007 e 10.03.2008»
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Aduz para assim concluir, estar «em causa confissdo por parte da Exequente/
Recorrida, que ndo foi objecto de impugnacgdo - alids, serviu de base a alegada
prescri¢cdo da obrigacdo dos juros».

Por duas razoes nao se pode concordar com o embargante relativamente a
totalidade da aquisicao processual dos factos em causa.

Por um lado, porque nao pode configurar-se a invocagao de factos no
requerimento executivo como implicando confissao dos mesmos, na medida
em que, confessar, enquanto declaragao de ciéncia que, e pela qual se
reconhece a realidade de um facto que lhe é desfavoravel, art 3522 CC, se
apresenta sempre como algo subsequente a uma afirmacao contraria
antecedente, e um requerimento executivo, por definicao, nao comporta essa
relacao.

Por outro, porque, o que o apelante se limitou a aceitar - cfr conclusao 21 -, é
que a falta de cumprimento das prestagdoes convencionadas ocorreu,
respectivamente, em 10/06/2007 e 10/03/2008, e dai ter concluido que tendo a
execucgao sido instaurada em Maio de 2019 ocorreu a prescri¢ao da obrigagao
dos juros.

Ja nao aceitou que tivesse deixado de cumprir as suas obrigagoes decorrentes
dos contratos referenciados, tanto mais que vem sustentar ter pago a
exequente quantias referentes aqueles empréstimos, o que, alids, o Exmo Juiz
a quo, apesar de o nao ter feito constar dos factos provados, reconheceu,
quando referiu que «o embargante efetuou, por conta da sua responsabilidade
decorrente dos acordos em execucgdo, 0s seguintes pagamentos: - € 850,00 em
06.09.2010; - € 850,00 em 06.10.2010; - € 850,00 em 19.11.2010; - € 850,00
em 23.12.2011; - € 850,00 em 27.01.2011; - € 850,00 em 01.03.2011; - €
1.000,00 em 15.11.2013; - € 1.000,00 em 06.12.2013; - € 2.000,00 em
19.02.2014; - € 500,00 em 01.07.2014; - € 500,00 em 09.07.2014; - € 1.000,00
em 10.09.2014 », e que, «Tais pagamentos, num total de € 11.100,00 (onze mil
e cem euros) deverdo ser considerados - atendendo-se as datas em que foram
feitos - e abatidos na quantia exequenda, observando-se as regras previstas no
artigo 785.2, n.2 1, do Codigo Civil, tendo presente que o pagamento é um
facto extintivo da obrigacdo, que o executado/embargante demonstrou, ainda
que parcialmente».

Por isso, o mais que se pode julgar provado, sao as datas em que o executado
iniciou a falta de pagamento das prestagoes contratualizadas, e nao mais.
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E essa prova advém, efetivamente, de varios documentos juntos aos autos,
veja-se, por exemplo, e maximamente, o requerimento executivo
correspondente a execugao 304/09.... junto a fls 52 v e ss, em que se faz
referéncia a essas datas.

Por isso, julga-se parcialmente procedente a impugnacao da matéria de facto,
mantendo-se o facto Nao Provado da al b), e acrescentando-se a matéria de
facto Provada, como facto 16, o seguinte facto:

«O primeiro incumprimento pelo executado das obrigagées decorrentes dos
mutuos PTO0...085 e PT0...985 teve lugar, respectivamente, em 10/6/2007 e
10/3/2008».

3 - A decisao recorrida pronunciou-se do seguinte modo relativamente a
questao da inexigibilidade das obrigagoes exequendas:

«Ora, a exequente apresentou como titulos executivos duas escrituras de
miutuo com hipoteca e respetivos documentos complementares, os quais
constituem a espécie de titulo executivo prevista na al. b), don.2 1, do art.2
703.2, do Codigo de Processo Civil, razdo por que nenhuma dtvida subsiste
quanto a regularidade dos titulos dados a execugdo.

Questdo diversa é saber se nas condigdoes em que o titulo foi apresentado a
execugdo a obrigagdo exequenda reveste a caracteristica de exigibilidade -
alem da certeza e liquidez - imposta pelo art.2 712.2, do mesmo diploma legal.

O embargante alega que, pretendendo a exequente usar a faculdade de atuar
o vencimento antecipado de todas as prestacoes, em caso de incumprimento
do contrato por falta de pagamento de uma delas, tem de proceder a
interpelacdo do mesmo, o que ndo fez.

Dos contratos de mutuo que servem de titulo a presente execug¢do, ndo
resulta, por si ou diretamente das suas cldusulas a obrigagdo exequenda, isto
é que o executado se obrigou a pagar a quantia reclamada como vencida, bem
como o0s respetivos juros.

A suficiéncia do titulo traduz a exigéncia de que a obrigagdo exequenda dele
conste, sem necessidade de indagac¢do, sendo a sua existéncia por ele
presumida. O titulo executivo hd-de constituir instrumento probatorio
suficiente da obrigagdo exequenda.
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Assim sendo, em contratos deste tipo - mutuos bancdrios em que se acorda o
pagamento dos juros e a restitui¢cdo do capital de forma fracionada, em
prestagcées mensais - quando se vem exigir a totalidade do capital em divida e
ndo apenas prestacées em divida (estas sim diretamente resultantes das
obrigacoes assumidas no contrato), o titulo, ou causa de pedir da acdo
executiva, compreende ndo so o contrato, onde porventura se clausulou a
possibilidade do mutuante exigir a totalidade do capital mutuado, mas também
os documentos comprovativos da verificagdo do evento de funcionamento
dessa cldusula, ou da perda do beneficio do prazo, ou de se ter operado a
resolucdo do contrato.

Significa isto que a questdo colocada pode ndo respeitar apenas a
exigibilidade da obrigacdo, mas a propria suficiéncia do titulo.

No caso em apreco, ndo existe qualquer demonstracdo da realizagdo das
interpelagées extrajudiciais. Porém, logo em 18.09.2009, no dmbito do
processo executivo 304/09...., o embargante foi citado tendo em vista o
pagamento da mesma obrigagdo agora exequenda nos autos principais, pelo
que, nos termos do artigo 805.2, n.2 1, do Codigo Civil, e artigo 610.2, n.2 2, al.
b), do Codigo de Processo Civil, tendo aquele processo seguido a forma que
agora é a ordindria, tem-se por efetuada a referida interpelacdo naquela data.

Neste sentido, Marco Carvalho Gongalves, Licoes de Processo Civil Executivo,
Almedina, Coimbra, 4¢ edi¢cdo:179/180; Rui Pinto, A A¢do Executiva, AAFDL,
Lisboa, 2020:233 e 235; Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Pires de Sousa,
Codigo de Processo Civil Anotado, Vol. II, Almedina, Coimbra, 2020:41; e
ainda o Acorddo do Supremo Tribunal de Justi¢ca, datado de 17.1.06, in http://
www.dgsi.pt, Proc. n? 05A3869».

Vindo a concluir, em sede de juros, que, «perante a inexisténcia de embargos
(ndo obstante a posi¢do posterior da exequente em sede de reclamacdo de
créditos), hd que considerar em divida a quantia ali reclamada, porém, apenas
a respeitante ao capital - € 163.844,25 - e ndo quanto aos juros, uma vez que
a interpelagdo ocorreu apenas com a citacgdo ali efetuada em 18.09.2009, data
a partir da qual deverdo ser contabilizados os juros em fung¢do do que vem
estipulado no contrato para as situagoes de incumprimento e resolugcdo».

Vejamos.

A execucdo relativamente a qual o aqui apelante se defende constitui uma
execucgao para pagamento de quantia certa na forma sumadria. Foi interposta
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em 22/5/2019 e o executado foi citado em 18/11/2019 apds penhora, como é
proprio da tramitacao da execugao na forma sumaria - cfr art 8562/1 CPC - e
resulta de fls 42, em que o AE veio juntar “a/r relativo a citacao apds penhora
do executado”.

Funda-se em titulos extra judiciais, concretamente, escrituras de dois mutuos
com hipoteca, que tiveram lugar em 10/12/2001, convencionando-se em ambos
o pagamento em prestacoes mensais constantes de capital e juros - clausulas
82 e 72 dos respectivos documentos complementares - estipulando-se, num e
noutro - respectivas clausulas 132 e 122 - que «a credora fica reconhecido o
direito de .... considerar o empréstimo vencido se ... a parte devedora deixar
de cumprir alguma das obrigagées resultantes deste contrato».

Fazendo-o, numa clara alusao a disciplina do art 7812 CC [6] - que estatui,
relativamente a obrigagoes que possam ser liquidadas em duas ou mais
prestacoes, como € o caso, que «Se a obrigag¢do puder ser liquidada em duas
ou mais prestacoes, a falta de realizacdo de uma delas importa o vencimento
de todas».

Como vem sendo maioritariamente [7] sublinhado, doutrinaria e
jurisprudencialmente, «apesar da sua literalidade apontar para um
vencimento automadtico ipso jure de todas as prestagées quando ndo sdo pagas
algumas das prestacoes ja vencidas, ndo foi essa a intencdo do legislador» - «
apenas se pretendeu conferir ao credor a possibilidade de exigir o seu
pagamento de imediato deixando o devedor de beneficiar do prazo que se
encontrava estabelecido para a sua satisfacdo, justificando-se essa
possibilidade em func¢do de, pese embora a quebra da relagdo de confianga
que esteve na base da celebragdo do acordo de pagamento fraccionado no
tempo, provocada pelo incumprimento parcial do pagamento de algumas
dessas prestagoes, se dever deixar ao credor a avaliagdo da capacidade
economica do devedor e da sua vontade em satisfazer as restantes prestacgoes,
podendo, inclusive, optar por aguardar algum tempo, confiando que a
dificuldade de pagamento seja tempordria e que o devedor tenha capacidade
economica para retomar o pagamento regular das prestagoes acordadas».[8]

Neste entendimento, que a jurisprudéncia do ST] tem amplamente sufragado
[9], o incumprimento de uma prestacao, em lugar de operar
automaticamente o vencimento antecipado das restantes prestacoes, apenas
permite ao credor decidir sobre esse vencimento.

Como é evidenciado no Ac ST] 5/9/2023[10]1, «este sentido encontra-se, de
resto, em harmonia com a ideia fundamental de que os efeitos que a ordem
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juridica estabelece em vista da prote¢do de um sujeito devem ficar na sua
disponibilidade, dependendo, por isso, da sua vontade. Com efeito, o credor
pode ndo querer o beneficio do vencimento antecipado com que a lei o
contempla. Atendendo ao principio da autodeterminac¢do, deve entender-se o
preceito do art. 781.2 como atribuindo ao credor o poder de provocar o
vencimento da obrigagdo e ndo como produzindo ope legis esse vencimento,
independentemente de uma decisdo sua. Assim, o incumprimento de uma
prestacdo de uma divida pagdvel em prestacoes acarreta apenas a
exigibilidade antecipada das restantes prestagbes e ndo o seu vencimento
automdtico».

Deste modo, é necessario que o credor interpele o devedor para que se
produza o vencimento de todas as prestagoes e, deste modo, exigir
antecipadamente o pagamento das restantes prestacoes.

«Hd uma exigibilidade imediata dessas prestacdées mas ndo um vencimento
automdtico que determine que o prazo das prestagoes ainda ndo vencidas
passe a ser o da prestacgdo faltosa » [11].

Na verdade, «a consequéncia deste artigo 781.2 ndo é a automadtica
constitui¢do do devedor em mora pela totalidade das prestacoes em falta.
Trata-se de uma hipotese de perda do beneficio do prazo em que se concede
ao credor a possibilidade de exigir antecipadamente o cumprimento de todas
as prestacoes e, deste modo, constituir o devedor em mora quanto as
prestacoes vincendas. Se o credor quiser usar o beneficio que a lei lhe
concede terd de manifestar a sua vontade, interpelando o devedor para
cumprir imediatamente todas as prestacoées vincendas[12].

Assim sendo, pode-se concluir que as (demais) obrigagoes decorrentes dos
mutuos a que se reporta o titulo executivo nos autos, apds o incumprimento
que teve lugar, num e noutro, respectivamente, em 10/6/2007 e 10/3/2008, se
tornaram puras, susceptiveis, por isso, de se vencerem com a interpelacao,
designadamente, com a decorrente de citacao para a execugao, como o referia
o n? 3 do art 8042 anterior a Reforma de 2013 (que dispunha ter-se como «
vencida com a citagdo do executado a obrigagdo cuja inexegibilidade derive
apenas da falta de interpelag¢do»), solugao que, no entanto, continuou a
resultar do art 8052/1 CC («O devedor so fica constituido em mora depois de
ter sido judicial ou extrajudicialmente interpelado para cumprir») e do art
610%/2 al b) do CPC, que rege para o julgamento no caso da inexigibilidade da
obrigacao, estabelecendo que, «quando a inexigibilidade derive da falta de
interpelacdo (...) a divida considera-se vencida desde a citagdo».
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Assinala Marco Gongalves[13], que «a acg¢do executiva poderd ser intentada
entre outras situagodes (...) «b) quando o vencimento da obrigag¢do depende da
simples interpelagdo do devedor (obrigacdo pura) e o devedor jad tenha sido
interpelado extrajudicialmente (por exemplo através de carta registada com
aviso de recepg¢do), caso em que o credor deve comprovar no requerimento
executivo que ja interpelou o devedor - arts 7152 e 7242/1 al h); ¢) quando o
vencimento da obrigacdo depende de simples interpelacdo do devedor
(obrigagdo pura) e o devedor ndo tenha sido interpelado extrajudicialmente,
situacdo em que as diligéncias executivas deverdo ser precedidas pela citacdo
do devedor, pois que a citagdo equivale a interpelacgdo judicial - art 875%/1 CC

».

Sucede que a situacao dos autos foge a esta dicotomia: estando embora em
causa obrigagoes puras - cujo vencimento depende, nos termos acima
expostos, da simples interpelacao do devedor - este nao foi interpelado extra-
judicialmente - veja-se a al c) dos factos nao provados.

Mas foi-o, em funcao da anterior accao executiva n¢ 304/09....,
respeitante as mesmas obrigacoes que aqui estao em causa, consoante se
constata do respectivo requerimento executivo junto aos autos.

E foi em funcao desta pretérita interpelagao judicial que o Tribunal da 12
instancia se pronunciou pela exigibilidade das obrigagoes aqui exequendas,
referindo, muito sinteticamente, «Porém, logo em 18.09.2009, no ambito do
processo executivo 304/09...., o embargante foi citado tendo em vista o
pagamento da mesma obrigagdo agora exequenda nos autos principais, pelo
que, nos termos do artigo 805.2, n.2 1, do Codigo Civil, e artigo 610.2, n.2 2, al.
b), do Codigo de Processo Civil, tendo aquele processo seguido a forma que
agora é a ordindria, tem-se por efetuada a referida interpelacdo naquela data -
dai extraindo a consequéncia de serem devidos juros apenas desde a data
dessa citacgao.

Pese embora esta conclusao se imponha e se mostre decorrido todo o
processo de embargos, entende-se que nao pode deixar de se dar razao ao
embargante quando defende na peticao de embargos a inexigibilidade da
quantia exequenda.

E sabido que o titulo executivo deve demonstrar uma obrigacgao certa, liquida
e exigivel, enquanto exigéncias do préprio direito a uma prestacdo, como o
refere Rui Pinto [14] - «tem de existir ao tempo da citagdo uma obrigag¢do que
o executado deva cumprir e que seja qualitativa e quantitativamente
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determinada» - estando em causa condigoes da acc¢ao, nao confundiveis com
pressupostos processuais. Sem a exigibilidade nao se justifica a execucao,
como o refere Teixeira de Sousa, que coloca a exigibilidade como uma
condigao “relativa a justificagdo da execugdo”[15].

Cabe ao exequente no requerimento executivo demonstrar esta condigcao da
accao executiva - a de que a obrigacdo que pretende executar esta em tempo
de cumprimento.

Nao apenas alegar, mas comprovar.

Por assim ser, nao basta ao exequente invocar no requerimento executivo a
existéncia de interpelagao extra judicial, tem de minimamente a comprovar,
desde logo juntando-a ao requerimento executivo. Como se refere no ja
mencionado Ac R C 14/9/2020, «nos casos em que a interpelacgdo é feita
extra-judicialemente, seguida de ac¢do executiva, deve o titulo executivo ser
composto pelo titulo constitutivo da obrigacdo e pela declaragdo interpelativa
», dizendo-se no texto desse acordao - estando em causa no mesmo, execugao
para pagamento de quantia certa na forma sumadria - que, «tendo a
embargada alegado a existéncia de uma interpelacdo extrajudicial, a escritura
publica e o documento complementar juntos pela embargada revelam-se
insuficientes como titulo executivo da obrigagdo exequenda, a qual exigia
ainda a jun¢do de documento comprovativo da interpelagdo para o pagamento
da totalidade da divida».

E ja se viu acima como a opinido de Marco Gongalves nao é diferente: «
Quando o vencimento da obriga¢do depende da simples interpelagdo do
devedor (obrigagdo pura) e o devedor ja tenha sido interpelado
extrajudicialmente (por exemplo através de carta registada com aviso de
recepc¢do) caso em que o credor deve comprovar no requerimento executivo
que ja interpelou o devedor - arts 5152 e 7249/1 al h).

No mesmo sentido decidiu o recente Ac ST] 5/9/2023, a que também ja acima
se fez referéncia, e que igualmente tem subjacente uma execucgao para
pagamento de quantia certa com processo sumario, ai se assinalando: «No
caso de interpelacgdo extrajudicial do devedor anterior a data da propositura
da agdo executiva, compete ao exequente o respetivo onus da prova
juntamente com a apresentacdo do seu requerimento executivo, conforme o
art. 724.2,n.2 4, al. a), do CPC». Vindo a concluir-se nesse acordao que, «como
a execuc¢do sob a forma de processo sumdrio prossegue sem citacdo, ndo pode
considerar-se que esta serve de interpelacdo, de um lado e, de outro, como é a
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interpelagdo que provoca o vencimento da divida, a divida ndo estd nem fica
vencida».

Na verdade, na medida em que o art. 550%/2, nas suas als. c) e d), apenas
permite a execugao, sob a forma de processo sumario, de titulo extrajudicial
de obrigacgao pecunidria, vencida, quando garantida por hipoteca ou penhor
sem qualquer limitagdao quantitativa - al c) -, fora dessas circunstancias
gquantitativas, exigindo que a obrigacao nao exceda o dobro da algada do

tribunal da 12 instancia - al d) 1161, nao se afigura possivel intentar acao
executiva sob a forma de processo sumario sem que no proprio titulo se
encontre a prova do acto que provocou o vencimento da obrigacao, ou seja,
sem prova da interpelacao do devedor, como se faz notar no citado Ac ST]J .

Na situacao dos autos, esta conclusao nao muda, apenas porque a
interpelagcao que provocou o vencimento da obrigacao foi feita judicialmente
em virtude da citagao do aqui executado para a execugao n2 304/09.... .
Também aqui cabia a exequente invocar esse especial circunstancialismo e as
vicissitudes que o seguiram, e que decorreram por longos anos, explicar o que
sucedeu a referida execucgao decorridos muitos anos de esforgos conjuntos
para se conseguir a satisfacao do direito do exequente extrajudicialmente,
explicitar os pagamentos feitos pelo executado durante esse periodo de tempo,
e a que titulo se tornou necessario intentar uma diferente execugao, que é a
presente.

Tudo isso, podia e devia ter feito a exequente ao instaurar a presente
execucao, fazendo a demonstracao da ocorréncia desses factos, nos termos do
regime previsto no art 7152 CPC.

Parece ser esse o ponto de vista de Rui Pinto, quando, a propodsito das
obrigacgoes puras [17], depois de referir que «o exequente terd, por isso,
vantagem de fazer a demonstragdo de interpelagdo prévia a execug¢do se
quiser alegar que a mora jd se iniciou e desse modo, o direito aos respectivos
juros», vem a acrescentar que, «essa demonstragdo da prévia interpelagdo
segue o procedimento do art 7152 , dado o alcance genérico deste», aqui
remetendo para Lebre de Freitas.

E, de facto, Lebre de Freitas, ainda que no ambito do regime anterior ao
vigente em matéria de execugoes [18], mas sem que se vejam aqui
consequéncias dessa circunstancia, refere, a propdsito da prova
complementar do titulo: «... a certeza e a exigibilidade tém de se verificar
antes de serem ordenadas as providencias executivas, pelo que, quando ndo
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resultem do proprio titulo, nem de diligéncias anteriores a propositura da
acgdo executiva, se abre uma fase liminar do processo executivo que visa
tornar certa ou exigivel a obrigagdo que ainda o ndo seja (...) Mas, quando a
certeza e a exigibilidade, ndo resultando do titulo, tiverem resultado de
diligéncias anteriores a propositura da acg¢do executiva, ha que provar no
processo executivo que tal aconteceu. Trata-se, agora, de uma actividade,
também liminar, de prova, a ter lugar, como a anterior, no inicio do processo. A
esta actividade de prova (prova complementar do titulo) se refere o art 804°¢
(hoje correspondente ao art 7152 do actual CPC) nos seus n? 1 e 2, os quais
tém alcance geral, pelo que se aplicam, para além dos casos neles
expressamente previstos (obrigacdo dependente de condigdo suspensiva ou
duma prestagdo por parte do credor ou de terceiro) a todos aqueles em que a
certeza e a exigibilidade ndo resultam do tutulo executivo, mas ja se
verificavam antes da proposi¢cdo da acg¢do executiva (...) ».

Tendo a exequente utilizado execucdo na forma sumadria e nao tendo procedido
a demonstragao e prova da exigibilidade da obrigagao - tendo-se limitando a
referir no requerimento executivo, «assim, apesar de interpelado, o executado
ndo procedeu, até a esta data, a qualquer pagamento» - demonstragao e prova
essa, que se afigurava tdao mais necessaria quanto as muitas e intrincadas
vicissitudes decorridas depois da instauracao da execugao 304/09...., pode,
com essa omissao, ter comprometido o direito de defesa do executado, na
medida em que este teria, porventura, té-lo exercido mais proficuamente se
tivesse disposto, como tinha direito, de um relato circunstanciado daquelas
vicissitudes.

Por isso, e ndao obstante o decurso de todo este processo e da prova nele
conseguida, entende-se que por falta de demonstracao e prova da
exigibilidade no momento proprio, omissao que pode ter comprometido o
direito de defesa do executado, e que, de todo o modo, resultou em prejuizo
das garantias do mesmo por se ter feito iniciar execucao sob a forma de
processo sumario, com a penhora dos bens do devedor, fora do quadro legal
em que tal é permitido, se deve julgar procedente a apelacao no aspecto em
aprecgo e terem-se como inexigiveis as obrigacoes exequendas. Ou, em ultima
andlise, terem-se as escrituras publicas e os documentos complementares que
as acompanham como insuficientes como titulo executivo das obrigacoes
exequendas,

Decisao que, como ¢ evidente, prejudica a questao da prescrigao dos juros.
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V - Pelo exposto, acorda este Tribunal em julgar parcialmente procedente a
apelacao e revogar a sentencga recorrida, considerando inexigiveis as
obrigacoes exequendas, ou, de todo o modo, insuficientes como titulo
executivo as escrituras publicas e os documentos complementares que as
acompanham, extinguindo-se, em consequéncia, a ac¢ao executiva.

Custas pelo exequente/embargado.
Coimbra, 6 de Fevereiro de 2024
Maria Teresa Albuquerque, por vencimento do primitivo Relator
Silvia Pires
Luis Ricardo, com o seguinte voto de vencido:

“Votei vencido o Acérdao uma vez que entendo que os autos nao reuniam
todos os elementos para ser apreciada a questao que se prende com o PERSI.

Com efeito, as partes (embargante e embargada), como resulta das
respectivas alegacoes de recurso, divergem relativamente a necessidade de
integragao do executado no PERSI, defendendo o primeiro que tal inclusao é
obrigatdria e a segunda, por seu turno, que o procedimento em causa nao era
necessario, atento o facto de ter ocorrido a resolucao dos contratos de mutuo
gue estao na base da presente execugao.

E pacifico, atentas as posicoes das partes, que o referido procedimento néo
teve lugar, residindo o pomo da discérdia na obrigatoriedade de o mesmo ter
sido promovido ou instaurado.

Em defesa da sua tese, a embargada sustenta que os referidos vinculos
contratuais terao sido resolvidos, por incumprimento do mutudrio, situagao
que dispensaria o recurso ao PERSI.

No caso vertente, sabe-se que foi instaurado um processo executivo contra o
ora embargante no ano 2009, data em que o legislador ainda nao tinha
consagrado no nosso ordenamento juridico o procedimento extrajudicial de
regularizacao de situagoes de incumprimento.

Contudo, tal execucao foi sustada em virtude o bem ai penhorado ter sido
objecto de uma penhora anterior.
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Ora, nao obstante terem existido reestruturacoes do crédito exequendo,
ignora-se se a exequente, em data posterior, quando ja se encontrava em vigor
o procedimento extrajudicial de regularizacao de situagoes de incumprimento,
procedeu a resolucao dos contratos de mutuo, o que poderia dispensar, atenta
a redacgao do art. 392, n21, do DL n%227/2012, de 25/10, a inclusao do
executado no PERSI

Mostrava-se necessario, desse modo, produzir prova, em 12 instancia, sobre a
matéria atinente a resolugao contratual, com vista a apurar se era obrigatorio
integrar o executado no PERSI.”

(...)

(1] Entre tantos outros, e a titulo de mero exemplo, Ac. RE
.10.2016, proc. 4956/14.8T8ENT-A.E1, relator Tomé de Carvalho; Ac. R P
14.1.2020, proc. 4097/14.8TBMTS.P1, relatora Ana Lucinda Cabral; Ac. R E de
28.6.2018, proc. 2791/17.0T8STB-C.E1, relator Mata Ribeiro; Ac. RL
13.10.2020, proc. 15367/17.3T8SNT-A.L1-7, relatora Maria da Conceigao
Saavedra; Ac. R L de 7.5.2020, proc. 2282/15.4T8ALM-A.L1-6, relator
Adeodato Brotas; Ac RL 26.1.2023, relator Antonio Santos; Ac RL 2.3.2023
, relator Carlos Castelo Branco; Ac STJ] 10.6.2020, Olinda Garcia; Ac R P
8.6.2022, relator Manuel Domingos Fernandes

(2] «Direito Processual Civil Declaratorio», 1982, Vol 11, p 262/263

[31. «Codigo de Processo Civil Anotado», com Isabel Alexandre, Vol
I, 32 ed, p 15, em anotagao ao art 52

[4] «Recursos no Novo Codigo de Processo Civil», 2016, 32 ed.,
Almedina, pags. 97/99). No mesmo sentido, Ac. ST] de 13.10.2020, proc.
861/13.3TTVIS.C1.S2, relatora Ana Luisa Geraldes, disponivel in www.dgsi.pt.

[51. Neste acérdao, apenas porque a execugao iria prosseguir, se
veio a concluir, depois de se referir «nao se tomar conhecimento do recurso»,
que na acgao executiva, depois de assegurado o devido contraditdrio, se
procederia oficiosamente ao conhecimento da excecgao dilatéria inominada
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decorrente da eventual nao integragao da executada no PERSI e da
instauracao da execugao sem que este procedimento tenha sido extinto.

[6] Pese embora a natureza supletiva desse preceito, cuja disciplina, a
luz do principio da autonomia negocial, as partes podem afastar,
estabelecendo o vencimento automatico das prestacoes vincendas, sem
necessidade, para tal efeito, de interpelagao do devedor.

71 &m sentido contrario e minoritario, por ex., Inocéncio Galvao
Telles, Direito das Obrigagoes, 1997, pp.270-271, segundo o qual, o
incumprimento de uma prestacao de uma obrigacao fracionada constitui
automaticamente o devedor em mora quando a realizacao das prestagoes
futuras

[8] - Por exemplo, o Ac R C 14/9/2020, relatado por Silvia Pires, aqui 12
Adjunta, que aqui se cita

[9] - Cfr, por exemplo. Ac ST] de 25 de maio de 2017 (Olindo
Geraldes), Proc. n.2 1244/15.6T8AGH-A.L1.S2; de 11 de julho 2019 (Ilidio
Sacarrao Martins), Proc. n.¢ 6496/16.1T8SGMR-A.G1.S1 de 15 de marcgo de
2005 (Moitinho de Almeida), Proc. n.2 282/05; e de 17 de janeiro de 2006
(Azevedo Ramos), Proc. n.2 3869/05, de 16 de junho de 2020 (Maria Joao Vaz
Tomé), Proc. n.2 23762/15.6T8PRT-A.P1.S1; e de 26 de janeiro de 2021 (Maria
Joao Vaz Tomé), Proc. n.2 20767/16.3T8PRT-A.S2; cfr ainda jurisprudéncia
elencada no acdérdao desta Relacao 14/9/2020, acima referido

[10] Relatora, Maria Joao Vaz Tomé, que poe em evidéncia que a
aplicacao do disposto no art 7819 a obrigagcao de reembolso do capital que
recai sobre o mutudrio nao tem vindo a ser questionada mesmo, como é o
caso, estando em causa obrigagoes hibridas ou mistas - aquelas que nao se
limitam a reembolsar fraccionadamente o capital mutuado, visando também
remunerar a disponibilizagcao do capital- podendo no entanto implicar - apenas
- a limitacao do “vencimento antecipado” das restantes parcelas do capital.

[11] - Ac R G 30/-4/2020 (Margarida Almeida Fernandes)

[12] - Cf. Ana Afonso, “Anotacgao ao Artigo 781.2”, «Comentdrio ao
Codigo Civil, Direito das Obrigagoes, Das Obrigagées em Geral», 2018, p.
1071.

[13]
[14]

- «Licoes de Processo Executivo», 32 ed, Marcgo de 2019, p 175
- «Manual da Execugdo e Despejo» , Agosto de 2013, p 226
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[15]

- «A acgdo executiva singular», p 95

[16] Diferenciagao esta, de tratamento, que é de muito duvidosa

constitucionalidade
(171 A pag 232/233 do referido «Manual»

(18] «A Accdo Executiva Depois da Reforma», 42 ed, 2004, p 93
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