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Acordam os juizes subscritores deste acordao, da quinta secgao, civel, do
Tribunal da Relagao do Porto:

1. Relatorio[1]

Em 30 de setembro de 2022, com referéncia ao Juizo Central Civel de Vila
Nova de Gaia, Comarca do Porto, A..., Lda. instaurou a presente acao de
condenacao sob a forma de processo comum, contra B..., Unipessoal, Lda.
pedindo que a ré seja condenada a:

“1. Proceder a emissao das seguintes notas de crédito, no sentido de anular as
faturas anterior e indevidamente emitidas com liquidacao de imposto, assim
discriminadas:

a. Emitir nota de crédito no valor total de 7.999,45 € referente a fatura n.? ...,
de 26.07.2019;

b. Emitir nota de crédito no valor total de 1.173,00 € referente a fatura n.? ...,
de 09.08.2019;

c. Emitir nota de crédito no valor total de 3.197,00 € referente a fatura n.? ...,
de 03.02.2020;

d. Emitir nota de crédito no valor total de 15.998,89 € referente a fatura n.2
..., de 22.02.2020;

e. Emitir nota de crédito no valor total de 3.450,00 € referente a fatura n.? ...,
de 24.02.2020;

2. Em consequéncia, proceder a substituicdao das declaracoes periddicas
anteriormente entregues através da correcao/diminuicao dos valores
anteriormente apresentados na base tributavel e imposto a favor do Estado
(Quadro 06 - Campos 3 e 4) e inscrever o valor da nova fatura no Campo 8, do
Quadro 6 (“Isentas ou Nao Tributadas”);

3. Pagar a Autora a diferenca dos valores das notas de crédito a emitir e o das
novas faturas, no total de 31.818,34 € (trinta e um mil oitocentos e dezoito
euros e trinta e quatro céntimos);
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4. Pagar a Autora o valor que resulta da diferenca da nota de crédito n.? ... ja
emitida e da nova fatura emitida pela Ré, no valor de 28.871,30 € (vinte e oito
mil oitocentos e setenta e um euros e trinta céntimos);

5. Pagar a Autora a quantia de 10.934,11 € (dez mil novecentos e trinta e
quatro euros e onze céntimos) a titulo de juros de mora calculados sobre a
totalidade da quantia em divida (60.689,64 €), a taxa legal supletiva de 8% nos
termos do § 5.2 do artigo 102.2 do Cédigo Comercial e do Decreto-Lei n.¢
62/2013, de 10 de maio;

6. Pagar a Autora os juros de mora vincendos a taxa legal até efetivo e integral
pagamento;

7. Por referéncia a obrigacao legal de proceder a emissao das notas de crédito
e das novas faturas e a obrigacao legal de proceder a substituicao das
declaragoes periddicas anteriormente entregues através da corregao/
diminuicao dos valores anteriormente apresentados na base tributavel e
imposto a favor do Estado (Quadro 06 - Campos 3 e 4) e inscrever o valor da
nova fatura no Campo 8, do Quadro 6 (“Isentas ou Nao Tributadas”), devera a
Ré ser condenada numa sanc¢ao pecuniaria compulsodria, em face do
preenchimento dos requisitos plasmados no artigo 829.2-A do Cdédigo Civil, em
montante nao inferior a 50,00 € (cinquenta euros) por cada dia de atraso no
cumprimento das obrigagcdes melhor discriminadas supra nos pontos 1 e 2 do
pedido.”

Para fundamentar as suas pretensdes a autora alegou, em sintese, que no
exercicio da sua atividade contratou a ré para proceder ao fornecimento e
montagem de caixilharia, aluminio e vidro duplo, colocagao de perfis no
edificio que estava a construir, denominado “...”, fornecimentos e montagens
que a ré fez, tendo procedido a emissao das respetivas faturas, que a autora
liquidou; alertada pelos servigos de contabilidade, em junho de 2020, a autora
avisou a ré de que era necessario proceder a correcao das faturas n? ... de 26
de julho de 2019, no valor de € 42.779,65, n? ... de 09 de agosto de 2019, no
valor de € 6.273,00, n? ... de 03 de fevereiro de 2000, no valor de € 17.097,00,
n? ... de 22 de fevereiro de 2020, no valor de € 18.450,00 e n? ... de 30 de
maio de 2020, no valor de € 154.398,70; que as mesmas foram incorretamente
emitidas pela ré com mencao do IVA a taxa de 23%; que devia emitir novas
faturas com a mencao da autoliquidagao do IVA em funcgao da verificagao dos
requisitos legais para a inversao do sujeito passivo; que a ré nao procedeu a
correcao requerida; que a autora solicitou a intervencao da Autoridade
Tributdria junto da ré tendo em vista a retificacdo das faturas emitidas
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mediante emissdo das notas de crédito e novas faturas em regime de
autoliquidacgdo; que, na sequéncia de Relatério da Autoridade Tributaria, que
descreve, que foi dado a conhecer a ré, veio a mesma informar que apenas se
propunha corrigir a fatura n? ..., de 30 de maio de 2020, no valor total de
154.398,70 €, procedendo a emissao de nova fatura n.? ... em regime de
autoliquidacgdo e emitindo a nota de crédito n? ...; que a ré incumpriu a
obrigacao de regularizacao das faturas por si incorretamente emitidas; que a
ré tem conhecimento dessa obrigatoriedade desde junho de 2020; que em face
de tal incumprimento a autora nao beneficiou do direito a dedugao do imposto
indevidamente liquidado e ficou numa situagao de pagamento em duplicado do
imposto sobre a mesma prestacao de servigos.

Citada, a ré contestou sustentando a total improcedéncia da acao e a sua
consequente absolvigcao dos pedidos, impugnando parte dos factos alegados,
alegando que foi a autora que no dia da emissao da primeira fatura deu
indicagoOes a ré que o seu regime de IVA era misto e que para esta obra os
servicos a fornecer pela ré estariam sujeitos a IVA; que no orgamento
previamente emitido pela ré era feita expressa referéncia a que ao valor
acrescia IVA; que a autora procedeu a pagamento das faturas emitidas, tendo
o IVA sido liquidado a taxa de 23%; que apenas em julho de 2021 a autora
pediu a alteracao em causa; que o contabilista da ré emitiu parecer
desfavoravel; que as partes celebraram entre si um documento particular que
designaram por “Acordo”, com reconhecimento das respetivas assinaturas,
através do qual quiseram estipular prazo final de conclusdo da empreitada da
ré na obra da autora “Edificio ...”, fixando as respetivas condigoes de
pagamento, incluindo o regime do IVA a taxa de 23%, liquidado pela autora a
ré, e que esta, por sua vez, fez a respetiva entrega a Autoridade Tributdria;
mais alegou que a autora quer enquadrar nesse regime excecional de IVA a
6% as obras particulares realizadas nas casas do colaborador AA e da ex-
mulher do gerente da autora; por fim, refere que procedeu a regularizagao da
fatura 4 51/63, de 2020-05-30, no valor de € 154 398,70 e que todos os valores
entregues pela autora e relativos as faturas em causa nos autos foram
entregues aos cofres do Estado.

A autora foi notificada para, querendo, responder a matéria de excecao
alegada na contestacao e esclarecer se desencadeou diretamente algum
procedimento com vista a obtengao da devolucao de IVA pago em excesso
junto da Autoridade Tributdria.

A autora respondeu a contestacao, reiterando a posi¢cao assumida na petigao
inicial.
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Realizou-se audiéncia prévia, marcada nos termos e para os efeitos do
disposto no artigo 5919, n2 1, alineas a) e ¢) do Cdédigo de Processo Civil, no
ambito da qual as partes outorgaram um acordo parcial, reduzindo a autora o
seu pedido aos pontos 1, 2, 3, 5, 6 e 7 do seu petitoério, obrigando-se a ré a
proceder ao pagamento integral do pedido formulado no ponto 4 do mesmo
petitorio, no prazo de dez dias, acordo parcial que foi homologado por
sentenga; de seguida, apos terem sido informadas que o tribunal tencionava
conhecer do mérito da causa, foi facultada as partes a discussao de facto e de
direito tendo sido expostos sumariamente os fundamentos para tal decisao,
nomeadamente, por o direito de que a autora se arroga estar dependente da
pratica de ato de terceiro (a Autoridade Tributaria), de a ré nao ter em seu
poder as quantias peticionadas e, por ultimo, por a retificagdo exigida a ré ser
facultativa.

Em 12 de maio de 2023 foi proferida sentencal2] que julgou a acao totalmente
improcedente, absolvendo a ré dos pedidos formulados contra a mesma.

Em 20 de junho de 2023, inconformada com a decisao da sentenca, A..., Lda.
interpos recurso de apelacao, terminando as suas alegagdes com as seguintes
conclusoes:

“A. O presente recurso vem interposto da Sentenca proferida pelo Tribunal a
quo a 12.05.2023 que julgou improcedente a acdo instaurada pela Recorrente
e absolveu a Recorrida dos pedidos formulados contra ela.

B. O presente recurso tem por objeto a matéria de facto e a matéria de Direito.

C. Quanto a matéria de facto, o Tribunal a quo andou mal ao: (i) fixar como
provado o facto de a Recorrente nado ter desencadeado junto da Autoridade
Tributadria procedimentos com vista a obteng¢do da devolugdo do IVA
indevidamente liquidado nas faturas relativas aos servigos de construcdo civil
e pago, em excesso, a Recorrida; e (ii) ao julgar ndo alegado e ndo
demonstrado um facto ndo controvertido e absolutamente irrelevante para os
autos, a saber, a ndo dedugdo do valor de imposto pago pela Recorrente, a Ré,
aqui Recorrida, nas declaragoes de IVA apresentadas apos a emissdo de
faturas pelos servigcos de construcgdo civil.

D. Em primeiro lugar, entende a Recorrente encontrar-se perfeitamente
demonstrado que, ndao obstante ndo ter legitimidade para desencadear
procedimentos junto da Autoridade Tributdria para recuperar o IVA
indevidamente liquidado nas faturas e por si pago (e ndao deduzido) - pois que
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tal procedimento teria necessariamente de ser desencadeado pela propria Ré,
ora Recorrida, mediante (i) retificacdo das faturas emitidas, (ii) recurso aos
meios legais ao dispor dos contribuintes para correc¢do das declaragoes
periddicas entregues para os periodos a que correspondem as faturas
inicialmente emitidas e (iii) pedido de reembolso do crédito de IVA originado -,
desencadeou junto da Autoridade Tributdria procedimentos com vista a
obtencdo da devolucdo do IVA pago em excesso a Recorrida.

E. Com efeito, a Recorrente ndo so dirigiu em 5 de novembro de 2020,
comunicacgdo escrita a Direcdo de Financas de Coimbra, denunciado a situagdo
e solicitando a intervengdo da Autoridade Tributdria junto da Recorrida, tendo
em vista retificagdo das faturas incorretamente emitidas, como também
solicitou, em 1 de abril de 2021, um pedido de esclarecimentos a Autoridade
Tributdria, através da plataforma e-Balcdo, disponivel no Portal das Finangas.

F. Tendo desencadeado os referidos procedimentos, a Recorrente ficou
aguardar o resultado da ag¢do inspetiva que foi, entretanto, instaurada na
sequéncia da comunicag¢do/dentncia dirigida a Dire¢do de Finangas de
Coimbra - que vem reproduzido no Relatério Final de Inspecdo Tributdria
junto com a Petigdo Inicial como Documento 18, no qual a Autoridade
Tributdria vem confirmar expressamente que a obrigagdo de liquidagdo de IVA
pelos servicos de construcdo civil pertencia a Recorrente, na qualidade de
adquirente dos servicos -bem como os desenvolvimentos da mencionada
dentincia e das diligéncias encetadas Direcdo de Finangas em resultado.

G. A Recorrente cumpriu a sua obrigacgdo legal, ao autoliquidar IVA sobre o
valor dos servigos de construgdo civil que lhe foram prestados pela Recorrida.

H. No que concerne ao IVA indevidamente liquidado nas faturas emitidas pela
Recorrida e pago pela Recorrente, sem que o tenha deduzido, apenas aquela
tinha legitimidade para pedir a sua devolugdo junto da Autoridade Tributdria,
nos termos acima descritos.

I. Da atuagdo da Direc¢do de Finangas de Coimbra na sequéncia da referida
dentincia nunca resultaria, em qualquer caso, qualquer a¢do que conduzisse a
Recorrida a devolver o montante correspondente ao IVA a Recorrente, pois
que so os tribunais podem condenar naqueles termos.

J. Em segundo lugar, entende a Recorrente que o seu estatuto de sujeito
passivo misto com afetacgdo real de todos os bens, de harmonia com o disposto
no n.2 2 do artigo 23.2 do Cdédigo do IVA, combinado com o facto de os servigos
de construgdo civil terem sido adquiridos com vista a serem afetos a
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construcgdo residencial para posterior venda, isenta nos termos do artigo 9.9,
n.2 30 do Coédigo do IVA, impode a conclusdo incontorndvel de que a Recorrente
ndo deduziu o valor de imposto pago (indevidamente) a Recorrida.

K. Este facto, apesar de destacar a situacdo de notavel injustica em que a
mesma se encontra, ndo é controvertido e é absolutamente irrelevante para a
apreciagdo da causa, porquanto, por um lado, a Recorrente sempre teria
direito a ser ressarcida, pela Recorrida, do montante de imposto
indevidamente pago pelos servicos de construgdo civil, independentemente de
ter posteriormente deduzido, ou ndo, esse valor nas suas declaracées
periodicas de IVA e, por outro lado, sempre impendia sobre a Recorrida o
dever de devolver a Recorrente o montante correspondente ao valor do IVA
que ilegalmente lhe cobrou.

L. Quanto a matéria de Direito, a Sentenca recorrida faz uma aplicagdo errada
da legislagdo em matéria de IVA ao considerar aplicavel ao caso sub judice o
artigo 78.2, n.2 3 do Cddigo do IVA.

M. O Tribunal a quo incorreu em manifesto erro de julgamento ao considerar
(i) que a data da propositura da agdo ja haviam decorrido os prazos para
retificacdo das faturas emitidas e para substituicdo das declaracoes de IVA
submetidas pela Recorrida; e (ii) que a retificagdo das faturas emitidas e
substitui¢cdo das declaragées de IVA submetidas pela Recorrida, é facultativa,
e como tal, ndo lhe podem ser impostas.

N. Contrariamente ao entendimento do Tribunal a quo, a situagdo sub judice,
i.e., o incorreto enquadramento juridico-normativo em sede de IVA operado
pela Recorrida, dos servigos de construgdo civil por si prestados a Recorrente
- que se traduziu na liquidagdo indevida de IVA nas faturas emitidas, por
desconsideracgdo da obrigagdo de aplicagdo do mecanismo de autoliquidagdo
ou reverse charge, previsto na alinea j) do n.2 1 do artigo 2.2 do Cédigo do
IVA, a luz da qual competia ao adquirente dos servigos de construgdo civil, i.e.,
a Recorrente, a autoliquida¢do do imposto devido no ambito da prestacgdo de
tais servigos -, enquadra-se numa situagdo de “erro de enquadramento da
operagdo”, a qual se aplica o regime geral previsto para o exercicio do direito
a deducgdo, previsto no artigo 98.2, n.2 2 do Codigo do IVA, e ndo numa
situacdo de “inexatiddo da fatura”, a qual se aplicaria o regime referido no
artigo 78.2, n.2 3 do Cddigo do IVA.

O. Sendo aplicavel ao caso sob andlise o artigo 98.2, n.2 2 do Coédigo do IVA -
que propugna um prazo de regularizagdo de 4 anos - e tendo a fatura mais
antiga sido emitida em 26 de julho de 2019, ainda se encontra, a presenta
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data, a decorrer o prazo para retificagdo das declaragoes de IVA, visto que a
declaragdo periodica de IVA referente ao periodo de julho de 2019 pode ser
corrigida até dia 10 de setembro de 2023 (cf. artigo 41.2, n,°1, alinea a) do
Codigo do IVA, com a redagdo em vigor a data dos factos).

P. Acresce que o carater facultativo da regularizagdo do imposto
indevidamente liquidado pelo sujeito passivo fornecedor/prestador de servigcos
ndo foi pensado para as situagées como a do caso sub judice - nas quais a
obrigacdo de liquidagdo e pagamento do imposto compete ao adquirente dos
bens e servicos -, em que pode dar-se o caso de: (i) ser negado ao sujeito
passivo adquirente o direito a dedugdo do IVA, em conformidade. Com efeito, a
luz do disposto no artigo 19.2, n.? 8 do Codigo do IVA, tem vindo a ser
entendimento uniforme da Autoridade Tributdria o de que o adquirente ndo
pode deduzir o IVA que lhe seja liquidado pelo fornecedor ou prestador de
servicos quando a obrigagdo dessa liquidacdo cabe ao proprio adquirente dos
bens ou servicos fornecidos/prestados, como acontece quando estamos
perante servigos de construcgdo civil, por forca da alinea j) do n 1 do artigo 2.2
do Codigo do IVA); ou (ii) o direito a dedug¢do ndo chegar mesmo a existir, o
que acontecerd nas situagoées em que sujeitos passivos isentos ou sujeitos
passivos mistos de IVA com afetagdo real de todos os bens (como é caso da
Recorrente) se veem impedidos de deduzir o valor de imposto suportado a
montante com a aquisi¢do de bens/servigos, pelo facto de afetarem os mesmos
a operacgoes isentas (como é o caso da venda de imoveis destinados a
habitacdo, nos termos do n.? 30 do artigo 9.2 do Codigo).

Q. Entender o contrario, seria admitir que o sujeito passivo adquirente possa
ficar duplamente onerado com o IVA e consubstanciaria uma violag¢do frontal e
absolutamente intolerdvel do pilar mais importante do sistema comum do IVA:
a sua neutralidade.

R. A Recorrente em momento algum adotou qualquer conduta juridica e/ou
eticamente censuravel, pois, tendo-se apercebido da ocorréncia de um erro
quanto ao enquadramento juridico tributdrio dos servigos de construcgdo civil
prestados pela Recorrida, limitou-se a encetar todos os esfor¢os ao seu dispor
e alcance para obter da Recorrida a devolugdo do montante correspondente ao
IVA indevidamente liquidado e pago pela Recorrente; tal como resultou
demonstrado, a Recorrente encetou tais esfor¢os ndo apenas junto da propria
Recorrida, como junto da propria a Autoridade Tributdria.

S. Com efeito, ndo obstante a Recorrida ndo ter em seu poder o IVA cobrado a
Recorrente, por ter procedido a entrega do mesmo aos cofres do Estado, ndo é
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menos verdade que o mesmo poderia ser restituido a Recorrente, bastando
para tal que a Recorrida se limitasse - como deveria - a recorrer aos meios
legais ao dispor dos contribuintes para correc¢do das declaracoes periddicas
entregues para os periodos a que correspondem as faturas inicialmente
emitidas, regularizando, a seu favor, o IVA liquidado em excesso e pedindo o
respetivo reembolso.

T. Acresce que ndo poderia o facto de a Recorrente ter pagado integralmente
as faturas que lhe foram emitidas, por na altura estar convencida de que as
mesmas estavam regularmente emitidas, precludir o seu direito de ver,
posteriormente, a situacgdo regularizada.

U. E forcoso concluir, assim, que a interpretacdo do Tribunal a quo (i) de que a
data da propositura da a¢do ja haviam decorridos os prazos para retificagdo
das faturas emitidas e substituicdo das declaracoes de IVA submetidas pela
Recorrida, e (ii) de que a retificagdo as faturas emitidas e substitui¢cdo das
declaragoes de IVA submetidas pela Recorrida é facultativa, e como tal, ndo
lhe podem ser impostas, ndo poderd ser aceite uma vez que assenta
manifestamente numa errada determinacdo da norma aplicdvel a situagdo sob
andlise.

V. A Sentenca Recorrida deve ser revogada por este Venerando Tribunal e, em
sua substituigdo, ser proferido Acorddo que que considere imperativa (e ndo
facultativa) a devolugdo pela Recorrida a Recorrente do montante
correspondente ao IVA indevidamente liquidado por aquela a esta em virtude
do cardter imperativo (e ndo facultativo) das obrigacgées de retificagdo das
faturas emitidas pela Recorrida nas quais esta indevidamente liquidou IVA e
de correcgdo das declaragdes de IVA referentes aos periodos em causa e, bem
assim por a data da propositura da agdo ainda se encontrar a decorrer o prazo
de quatro anos estabelecido no artigo 98.2 n.2 2 do Codigo do IVA para
retificacdo das faturas e das declaracoes de IVA.”

B..., Unipessoal, Lda. respondeu ao recurso pugnando pela sua total
improcedéncia.

O recurso foi admitido como apelacao, com subida imediata, nos proprios
autos e no efeito meramente devolutivo.

Colhidos os vistos dos restantes membros do coletivo, cumpre agora apreciar
e decidir.
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2. Questoes a decidir tendo em conta o objeto do recurso delimitado
pela recorrente nas conclusoes das suas alegacoes (artigos 6352, n% 3
e 4 e 6392 n% 1 e 3, ambos do Codigo de Processo Civil), por ordem
logica e sem prejuizo da apreciacao de questoes de conhecimento
oficioso, observado que seja, quando necessario, o disposto no artigo
32, n? 3, do Codigo de Processo Civil

2.1 Da impugnacao da matéria de facto;

2.2 Do dever juridico da recorrida de retificar as faturas emitidas para
substituicao das declaracoes de IVA por si submetidas.

3.1 Fundamentos
3.1.1 Da impugnacao da matéria de facto

A recorrente manifesta a sua discordancia contra a decisao da matéria de
facto afirmando que o tribunal a quo andou mal ao: “(i) fixar como provado o
facto de a Recorrente ndo ter desencadeado junto da Autoridade Tributdria
procedimentos com vista a obten¢do da devolugdo do IVA indevidamente
liquidado nas faturas relativas aos servigos de construcdo civil e pago, em
excesso, a Recorrida; e (ii) ao julgar ndo alegado e ndo demonstrado um facto
ndo controvertido e absolutamente irrelevante para os autos, a saber, a ndo
deducgdo do valor de imposto pago pela Recorrente, a Ré, aqui Recorrida, nas
declaragoes de IVA apresentadas apos a emissdo de faturas pelos servicos de
construcdo civil.”

Cumpre apreciar e decidir.

Nos termos do disposto no artigo 6402 do Cédigo de Processo Civil, o
recorrente pode impugnar a decisdao da matéria de facto desde que observe os
onus previstos em tal normativo.

No caso dos autos, a recorrente nao impugna os factos provados e nao
provados que foram fixados pelo tribunal recorrido mas sim conclusoes que o
mesmo tribunal expressou em sede de fundamentacao de direito.

De facto, o primeiro ponto que motiva a discordancia da recorrente é a
consideracgao que o tribunal recorrido fez no primeiro paragrafo da pagina 13
da sentenca recorrida[3], enquanto o segundo ponto gerador da discordancia
da recorrente € o que o tribunal a quo consignou no quarto paragrafo da
pagina 13 da sentenca recorridal4].
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Estas consideracdes que o tribunal recorrido fez ndao constituem matéria de
facto mas antes conclusoes extraidas pelo tribunal recorrido em face da
globalidade da matéria alegada, provada e ndao provada em sede de
fundamentacao juridica da sentenca.

Estas conclusdes podem enfermar de erro como qualquer raciocinio do
tribunal e, nessa medida, sdo passiveis de critica, mas, ndao constituindo
matéria de facto provada ou nao provada, ndo sao passiveis de impugnagao
nos termos previstos no artigo 6402 do Cdédigo de Processo Civil.

Assim, face ao exposto, é sem objeto a pretendida impugnacao da decisao da
matéria de facto requerida pela recorrente e que por isso se indefere,
mantendo-se intocada a matéria de facto provada e nao provada fixada pelo
tribunal recorrido.

3.2 Fundamentos de facto exarados na sentenca recorrida, expurgados
das meras remissoes probatodrias para prova documental

3.2.1 Factos provados

3.2.1.1

A autora é uma empresa que se dedica principalmente a construcao civil e
obras publicas, compra, venda e permuta de bens imoveis e revenda dos
adquiridos para esse fim, tendo como atividade acessdria o arrendamento e
gestdo de bens imdveis proprios ou alheios.

3.2.1.2

A ré é uma sociedade que se dedica ao comércio e fabrico de produtos em
aluminio, serralharia de aluminio, ferro e vidraria, construgdao e montagem de
caixilharias em aluminio.

3.2.1.3
No exercicio da sua atividade, a autora contratou a ré para proceder ao
fornecimento e montagem de caixilharia, aluminio e vidro duplo, colocagao de

perfis no edificio que a autora estava a construir, denominado de “...”, sito em
Vila Nova de Gaia.
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3.2.1.4
Para o efeito, a ré apresentou o orgamento n.? ... junto da autora.
3.2.1.5

Do orgamento consta que o valor da 12 opcao é de “€ 236.600,00 + IVA” e que
o valor da 22 opgao é de “€ 249.450,00 + IVA”.

3.2.1.6

Apés realizacao dos trabalhos, a ré procedeu a emissao de faturas, que
remeteu a autora para proceder ao respetivo pagamento.

3.2.1.7

As faturas foram emitidas em 26.07.2019, 09.08.2019, 03.02.2020,
22.02.2020, 24.02.2020 e 30.05.2020, com incidéncia de IVA a taxa de 23%.

3.2.1.8
A autora liquidou junto da ré o valor total constante das faturas.
3.2.1.9

No dia 11 de julho de 2020, a autora comunica a ré que tem necessidade de
retificar as faturas pela mesma emitidas, com emissao de notas de crédito e de
novas faturas, que a autora é sujeito passivo de IVA em regime misto e que a
aquisicao de servigos de construcao civil origina a inversao do sujeito passivo,
0 que nao se verificou nas faturas emitidas pela ré.

3.2.1.10

Termina a autora essa comunicagao a referir que “reiterando o atras exposto,
devera ser corrigida a situagao, através da regularizagao com recurso a nota
de crédito sobre as faturas emitidas incorretamente com a mencgao do IVA a

taxa de 23% e emissao de novas faturas com a mencgao de autoliquidacgao.”

3.2.1.11
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A ré respondeu no dia 15 de julho de 2020 e referiu que “de certa forma
concordamos que os servigos efetuados por nés a v/empresa, nomeadamente
os servigos efetuados na v/obra ... (...) poderiam ser emitidas com IVA
Autoliquidacao”, que enquadrando-se a autora no regime tanto podem estar
sujeitos a IVA a taxa normal de 23% como a autoliquidacgado; que previamente a
emissao das faturas a Autora informou que deviam ser emitidas com IVA a
taxa normal de 23%, que as mesmas foram emitidas e pagas.

3.2.1.12

Na mesma comunicagao a ré refere que “na eventualidade de decidir emitir as
solicitadas notas de crédito e novas faturas em Autoliquidacao, agradeco que
me informem quais as faturas que pretendem tal alteracao”.

3.2.1.13

No mesmo dia 15 de julho de 2020, em face da resposta mencionada no ponto
anterior, foi solicitado o agendamento de nova reuniao por parte dos servigos
de contabilidade da autora para a indicagao concreta das faturas em causa.

3.2.1.14
O que foi rejeitado pela ré.
3.2.1.15

A 27 de julho de 2020, a autora insistiu pela retificacao solicitada e remeteu
informacao que entendeu relevante.

3.2.1.16

Em face de auséncia de resposta a esta ultima comunicacao, a autora dirigiu
comunicacgao escrita a Direcdao de Financas de Coimbra, em 05 de novembro
de 2020, solicitando a intervencao da Autoridade Tributaria junto da ré tendo
em vista a retificagao das faturas emitidas mediante emissao das notas de
crédito e novas faturas em regime de autoliquidacao.

3.2.1.17
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Do relatério da Autoridade Tributdria, de 04.02.2022 consta que a autora se
encontra enquadrada em sede de IVA no regime normal de periodicidade
trimestral, que se trata de sujeito passivo misto; que foi destinataria de faturas
emitidas pela ré; que esta procedeu a liquidacao de IVA a taxa normal; que os
servigos se encontravam abrangidos pelo regime de inversao do IVA; que a
obrigacgao de liquidar o IVA incumbia a autora.

3.2.1.18

Deste relatorio constam as seguintes conclusoes: A obrigacgao de liquidagao de
IVA pertence ao adquirente dos servigos, a firma A..., Lda. e a liquidacao
devera ser efetuada a taxa reduzida, dado o enquadramento da operagao no
disposto na verba 2.23 da Lista I anexa ao CIVA.

3.2.1.19

Anexa ao relatorio encontra-se uma certiddao emitida pela Camara Municipal
...em 10.07.2020, a certificar que o imodvel onde foram executadas as obras
pela autora se encontra em Area de Reabilitacdo Urbana.

3.2.1.20

Na sequéncia de tal Relatério, o qual foi dado a conhecer a ré, veio a mesma
comunicar que as faturas foram emitidas de acordo com instrucoes da autora,
que “atenta a inspecao tributaria que nos comunicaram e porque a Unica
fatura que ainda é possivel regularizar é a fatura n? ..., 30 de maio de 2020, no
valor de 154.398,70 €, creditamos a mesma conforme nota de créditon® ...” e
procedeu a emissao de nova fatura n? ... em regime de autoliquidacao.

3.2.1.21

A ré nao retificou as demais faturas emitidas a autora.

3.2.1.22

No dia 14.05.2020, autora e ré celebraram entre si um documento particular

que designaram por “Acordo”, com reconhecimento das respetivas
assinaturas, através do qual quiseram estipular prazo final de conclusao da
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empreitada da ré na obra da autora “Edificio ...”, fixando as respetivas
condi¢coes de pagamento, incluindo o regime do IVA a taxa legal em vigor.

4. Fundamentos de direito

Do dever juridico da recorrida de retificar as faturas emitidas para
substituicao das declaracoes de IVA por si submetidas

A recorrente pugna pela revogacao da decisao recorrida porque, na sua
perspetiva, incorreu em erro na determinacao da norma juridica aplicavel e
porque a luz da norma que entende aplicavel é inquestionavel que nao expirou
0 prazo para regularizacao das faturas indevidamente emitidas pela recorrida.

Sublinhe-se que a norma juridica que o tribunal recorrido aplicou para
concluir pela facultatividade da retificacao da faturacao e pela
intempestividade dessa pretendida retificagdao é aquela que a ora recorrente
indicou na sua peticao inicial para fundamentar as suas pretensoes (vejam-se
os artigos 8, 12 e 19 da petigao inicial) [5] e que agora em via de recurso
enjeita.

Cumpre apreciar e decidir.

Antes de mais, recordemos as normas juridicas essenciais para dilucidacao da
questao que nos cabe resolver.

Nos termos do disposto na alinea j) do n? 1 do artigo 22 do Cédigo do Imposto
sobre o Valor Acrescentado[6] sao sujeitos passivos do imposto as pessoas
singulares ou coletivas referidas na alinea a)[7] que disponham de sede,
estabelecimento estavel ou domicilio em territério nacional e que pratiquem
operacoes que confiram o direito a deducao total ou parcial do imposto,
quando sejam adquirentes de servigos de construgao civil, incluindo a
remodelagao, reparacao, manutengao, conservagao e demolicao de bens
imoveis, em regime de empreitada ou subempreitada.

De acordo com o disposto na alinea c) do n? 1 do artigo 192 do CIVA, para
apuramento do imposto devido, os sujeitos passivos deduzem, nos termos dos
artigos seguintes, ao imposto incidente sobre as operacoes tributaveis que
efetuaram o imposto pago pelas aquisicoes de bens ou servigos abrangidos
pelas alineas e), h), i), j) e 1) do n? 1 do artigo 2°.

S6 confere direito a deducgao o imposto mencionado nos seguintes
documentos, em nome e posse do sujeito passivo:
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a) Em faturas passadas na forma legal;

b) No recibo de pagamento de IVA que faz parte das declaracoes de
importacao, bem como em documentos emitidos por via eletronica pela
Autoridade Tributaria e Aduaneira, nos quais constem o nimero e a data do
movimento de caixa;

c) Nos recibos emitidos a sujeitos passivos enquadrados no «regime de IVA de
caixa», passados na forma legal prevista neste regime (artigo 192, n? 2 do
CIVA).

No caso de faturas emitidas pelos proprios adquirentes dos bens ou servigos, o
exercicio do direito a deducao fica condicionado a verificagcdao das condicoes
previstas no n? 11 do artigo 369 (artigo 192, n2 5 do CIVA).

Para efeitos do exercicio do direito a dedugao, consideram-se passadas na
forma legal as faturas que contenham os elementos previstos nos artigos 369
ou 40%, consoante os casos (artigo 199, n2 6 do CIVA).

Nos casos em que a obrigacao de liquidagao e pagamento do imposto compete
ao adquirente dos bens e servigos, apenas confere direito a dedugao o imposto
que for liquidado por forca dessa obrigacao (artigo 192, n® 8 do CIVA).

A elaboracao de faturas por parte do adquirente dos bens ou servigos fica
sujeita as seguintes condigoes:

a) A existéncia de um acordo prévio, na forma escrita, entre o sujeito passivo
transmitente dos bens ou prestador dos servigos e o adquirente ou
destinatario dos mesmos;

b) O adquirente provar que o transmitente dos bens ou prestador dos servigos
tomou conhecimento da emissao da fatura e aceitou o seu conteudo;
c) Conter a mengao “autofacturacao” (artigo 362, n2 11 do CIVA).

Nas situagoOes previstas nas alineas i), j) e 1) do n? 1 do artigo 22, bem como
nas demais situagoes em que o destinatario ou adquirente for o devedor do
imposto, as faturas emitidas pelo transmitente dos bens ou prestador dos
servigos devem conter a expressao “IVA - autoliquidagao”.

No caso de faturas inexatas que ja tenham dado lugar ao registo referido no
artigo 452, a retificagao é obrigatoria quando houver imposto liquidado a
menos, podendo ser efetuada sem qualquer penalidade até ao final do periodo
seguinte aquele a que respeita a fatura a retificar, e é facultativa, quando
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houver imposto liquidado a mais, mas apenas pode ser efetuada no prazo de
dois anos (artigo 782, n2 3 do CIVA).

Nos casos em que a obrigacao de liquidagcao e pagamento compete ao
adquirente dos bens e servigos e os correspondentes montantes nao tenham
sido incluidos na declaracgao periodica, originando a respetiva liquidacao e
deducao ou o tenham sido fora do prazo legalmente estabelecido, a liquidagao
e a deducdo sao aceites sem quaisquer consequéncias desde que o sujeito
passivo entregue a declaragao de substituicao, sem prejuizo da penalidade que
ao caso couber (artigo 782, n? 14 do CIVA).

Sem prejuizo de disposicdes especiais, o direito a deducao ou ao reembolso do
imposto entregue em excesso sé pode ser exercido até ao decurso de quatro
anos apos o nascimento do direito a dedugao ou pagamento em excesso do
imposto, respetivamente (artigo 982, n? 2, do CIVA).

Rememorados os preceitos necessarios ao enquadramento normativo do caso
em apreciacao nestes autos, vejamos entao se o mesmo se deve fazer como a
recorrente sustentava em sede de peticao inicial e como o tribunal recorrido
veio a definir na decisao recorrida ou, ao contrario, se deve aplicar-se ao caso
o disposto no n? 2 do artigo 982 do CIVA.

A nosso ver, a aplicagao deste ultimo preceito é liminarmente de afastar pois o
seu ambito de aplicagao restringe-se as relagoes do contribuinte com o fisco,
nao se projetando nas relacdes juridicas dos contribuintes entre si e que
deram origem a uma eventual duplicagao de coleta[8].

Na verdade, quer o direito a deducgao, quer a devolugao do pagamento em
excesso de imposto apenas pode ser exercido perante o credor do imposto, ou
seja, o Estado. S6 assim nao sera nas situagoes andmalas em que o
transmitente dos bens ou o prestador dos servigos nao entregar ao Estado o
IVA recebido do adquirente ou do beneficiario da prestagao de servigo.

Por isso, resta ajuizar o caso dos autos a luz do enquadramento normativo
proposto pela ora recorrente na sua peticao inicial e adotado pelo tribunal
recorrido.

Recorde-se que no caso dos autos a recorrida emitiu faturas por servicos de
construcao civil que prestou a ora recorrente liquidando-lhe IVA que a ora
recorrente, sem qualquer reclamacgao ou objecao, pagou e que a recorrida
entregou nos cofres do Estado.
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Sucede que estava em causa uma situagao em que incumbia a ora recorrente
o dever de liquidar e pagar o IVA em causa, devendo as faturas emitidas pela
recorrida conter a mencao de “IVA - autoliquidacao”.

Assim, nem a recorrida devia ter emitido as faturas em discussao nestes autos
nos termos em que o fez[9], nem a recorrente deveria ter aceitado pagar as
referidas faturas, desde logo porque a prejudicavam no montante da taxa
aplicavel e, sobretudo, porque aceitando as referidas faturas violava o seu
dever de enquanto sujeito passivo de IVA proceder a liquidagao do IVA, como
legalmente lhe competia[10].

No caso em apreco, uma vez que a taxa de IVA que deveria ter sido
autoliquidada pela ora recorrente era inferior a taxa que foi liquidada pela
recorrida (veja-se o ponto 3.2.1.18 dos factos provados), houve liquidacgao a
mais de IVA, sendo por isso facultativa a retificacao da fatura que esta na
origem dessa situacao juridica, retificagao que, em todo o caso, apenas se
poderia processar no prazo de dois anos, prazo que estava ultrapassado na
data da instauracao da agao (veja-se o n® 3 do artigo 782 do CIVA).

Assim, face ao exposto, a ora recorrente nao pode constranger a recorrida a
proceder a retificacdo das faturas que aceitou pagar sem a mencgao de “IVA-
autoliquidacao”, devendo consequentemente confirmar-se a sentenga
recorrida.

As custas do recurso sao da responsabilidade da recorrente porque decairam
totalmente as suas pretensoes recursorias (artigo 5272, n?s 1 e 2, do Cédigo
de Processo Civil).

5. Dispositivo

Pelo exposto, os juizes subscritores deste acordao, da quinta secgao, civel, do
Tribunal da Relagcao do Porto acordam em julgar totalmente improcedente o
recurso de apelacao interposto por A..., Lda. em 20 de junho de 2023 e, em
consequéncia, em confirmar a sentencga recorrida proferida em 12 de maio de
2023, nos segmentos impugnados.

Custas a cargo da recorrente pois que decairam totalmente as suas pretensoes
recursorias, sendo aplicavel a secgao B, da tabela I, anexa ao Regulamento
das Custas Processuais, a taxa de justica do recurso.

kkk
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O presente acordao compoe-se de dezasseis paginas e foi elaborado em
processador de texto pelo primeiro signatario.

Porto, 05 de fevereiro de 2024
Carlos Gil

Ana Paula Amorim

José Eusébio Almeida

[1] Segue-se, com alteracoes, o relatorio da decisao recorrida.

[2] Notificada as partes mediante expediente eletronico elaborado em
15 de maio de 2023.

[3] O teor deste paragrafo é o seguinte: “Por outro lado, resulta que a
Autora nao recorreu aos meios ao seu

dispor para obter da Autoridade Tributaria a devolucao de imposto em
excesso pago pela mesma.”

[4] O teor deste paragrafo é o seguinte: “E, ainda, de referir que a
Autora nao demonstra nem alega que nao

procedeu a deducao do valor do imposto pago nas declaracoes
apresentadas apos emissao das faturas, ao abrigo do estatuido no
artigo 19°/1/a) do CIVA.”

[5] A ora recorrente instruiu a sua peticao inicial com cépia do
acordao do Supremo Tribunal Administrativo de 27 de fevereiro de
2013, relatado pela Exma. Sra. Juiza Conselheira Fernanda Macas no
processo n2 1079/12-30, acessivel na base de dados da DGSI e que
também enquadra um caso similar ao destes autos no n? 3 do artigo
782 do Cddigo do Imposto sobre o Valor Acrescentado.

[6] Doravante citado abreviadamente com o acronimo CIVA.

[7]1 A alinea a) do n? 1 do citado artigo prescreve que sao sujeitos
passivos do imposto as pessoas singulares ou coletivas que, de um
modo independente e com carater de habitualidade, exercam
atividades de producao, comércio ou prestacao de servigos, incluindo
as atividades extrativas, agricolas e as das profissoes livres, e, bem
assim, as que, do mesmo modo independente, pratiquem uma so
operacao tributavel, desde que essa operacao seja conexa com o
exercicio das referidas atividades, onde quer que este ocorra, ou
quando, independentemente dessa conexao, tal operacao preencha os
pressupostos da incidéncia real do imposto sobre o rendimento das
pessoas singulares (IRS) ou do imposto sobre o rendimento das
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pessoas coletivas (IRC).

[8] Recorde-se que de acordo com o disposto no n? 1 do artigo 2052 do
Coadigo de Procedimento e de Processo Tributario a duplicacao de
coleta nao exige que a uma unica pessoa seja imposto o tributo em
duplicado.

[9] Esta afirmacao contém uma margem de incerteza ja que dada a fase
processual em que foi proferida a decisao recorrida nao foi objeto de
prova toda a defesa da recorrida (vejam-se os artigos 142 a 282 da
contestacao) na medida em que, fazendo fé no alegado pela recorrida,
nem todos os valores faturados poderiam beneficiar da taxa reduzida
de IVA, alegacoes que o tribunal a quo comunicou a Administracao
Tributaria e ao Ministério Publico para os efeitos tidos por
convenientes.

[10] Em termos de normalidade no relacionamento negocial é mais
facil a recorrente ter conhecimento da eventual isencao ou reducao do
IVA de que possa beneficiar do que a recorrida.
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