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Acordam os Juizes que compoem este Tribunal da Relagao do Porto:

I - RELATORIO:

AA, Menor, Solteiro, residente em Calcada ..., ..., freguesia ... e concelho de
Baiao, representado pela sua mae BB, intentou agcao de Reivindicagao de
Propriedade, contra CC, Viiva, com domicilio em Calgada ..., ..., ... Baido,

tendo pedido a sua condenacao a:

“a) Reconhecer o A. como Unico dono e legitimo proprietario da parcela de
terreno em questao;

b) Ser o Réu condenado a reconhecer tal direito de propriedade relativamente
ao A.

c) Ser o Réu condenado a pagar ao Autor, a titulo de indemnizacao, a quantia
de € 130.000,00 ( cento e trinta mil euros), acrescido de juros de mora
vencidos e vincendos, calculados a taxa legal em vigor, até efetivo e integral
pagamento;

d) Na pessoa do Réu, por agir de ma fé, indemnizagao ao Autor, nos termos
conjugados dos artigos 9082 do Codigo Civil e n.2 2 do artigo 6612 do Codigo
de Processo Civil.”

Contestou a Ré, defendendo-se invocando a excecdo da ineptidao da peticao
inicial; a falta de capacidade judiciaria do autor; e o caso julgado decorrente
da decisao proferida no ambito do processo com o n2 284/19.0T8BAO que
correu termos no Tribunal Judicial da Comarca do Porto Este - Juizo de
Competéncia Genérica de Baiao.

Sem prescindir, invocou relagao de prejudicialidade entre esta agao e o
processo com o n? 2694/22.7T8PNF que corre termos no Tribunal Judicial da
Comarca de Porto Este - Juizo Central Civel de Penafiel - Juiz 2, pedindo que
seja esta suspensa, aguardando-se o desfecho daquela.
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Mais apresentou defesa por impugnacao.

Defendeu-se ainda da imputacao de litigante de ma-fé, concluindo pela
improcedéncia do pedido.

Em razao do valor, o Juizo de Competéncia Genérica de Baido julgou-se
incompetente, tendo o processo sido remetido para o Juizo Central Civel de
Penafiel.

Este tribunal julgou-se competente e dispensou a audiéncia prévia, por estar
em causa o conhecimento de excecoes dilatorias e perentoria ja debatidas nos
articulados, vindo a proferir decisao com o seguinte dispositivo:

“Tudo visto, julgo a acg¢do totalmente improcedente, absolvendo a Ré da
totalidade das pretensoées contra si deduzidas.

Custas pelo Autor.”

Inconformado, o Autor AA, veio interpor o presente recurso de Apelacao,
tendo apresentado as seguintes conclusoes:

“A) Aplicando o Direito a situa¢do de facto descrita por parte do Apelante,
conclui-se que estdo preenchidos os requisitos necessarios a decretacdo do
procedimento solicitado.

B) Com efeito, dos factos existentes nos autos deve ser reconhecido o direito
de propriedade e posse sobre a parcela do terreno em causa a favor do
Apelante.

C) A sentenca recorrida enferma de diversas ilegalidades, vicios e nulidade
processual.

D) Por todo o exposto e nestes termos, é imperativo concluir que deve aceitar-
se a situacdo de reconhecimento do direito de propriedade e posse do
Apelante, da corregdo do comportamento processual do mandatdrio do
Apelante, solicitando-se a reapreciag¢do de toda a matéria de facto e de direito
constante dos autos e consequente realizacdo da audiéncia de discussdo e
julgamento, precedida de audiéncia prévia e ndo devendo proceder o pedido
formulado pelo Apelado, seguindo-se os demais termos processuais até final.”

Contra-alegou a Ré/recorrida, CC, concluido dever ser o recurso liminarmente
indeferido ou, caso assim se nao entenda, sempre lhe devera ser negado
provimento.
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A titulo de questdo prévia, alega que o Recorrente nao apresenta qualquer
fundamento de recurso em concreto, tendo “montado um articulado
sustentado num auténtico vazio”, sustentando que o Recorrente viola o
disposto no n.2 2 do artigo 639.2 e no n.2 1 do artigo 640.2 ambos do Cdédigo de
Processo Civil, pelo que deve o recurso ser liminarmente indeferido.

O recurso foi admitido pelo tribunal recorrido como de apelagao interposto
pelo Autor, o qual sobe imediatamente, nos préprios autos e com efeito
meramente devolutivo - arts. 644.2, n.2 1, al. a), 645.2, n.2 1, al. a) e 647.2, n.°
1, todos do Cdd. Processo Civil.

Colhidos os vistos, cumpre decidir.
IT - OBJETO DO RECURSO:

Resulta do disposto no art.2 608.2, n.2 2, do Cédigo de Processo Civil, aqui
aplicavel ex vi do art.2 663.2, n.2 2, e 639.2, n.2 1 a 3, do mesmo Cddigo, que,
sem prejuizo das questdes de conhecimento oficioso, o Tribunal s6 pode
conhecer das questdes que constem nas conclusoes que, assim, definem e
delimitam o objeto do recurso.

As questoes a dirimir, delimitadas pelas conclusoes do recurso apresentadas
pelo Apelante, sao as de saber:

Questao prévia suscitada nas contra-alegacoes de recurso:
-(In) admissibilidade do recurso por falta de conclusoes;
Questoes indicadas (de forma genérica) nas conclusdes de recurso:

-Se a sentencga recorrida enferma de diversas ilegalidades, vicios e nulidade
processual.

-Se dos factos existentes nos autos deve ser reconhecido o direito de
propriedade e posse sobre a parcela do terreno em causa a favor do Apelante.

III - FUNDAMENTACAO:
Déao-se aqui por reproduzidos os atos processuais mencionados no relatério.
IV - APLICACAO DO DIREITO.

QUESTAO PREVIA: DA (IN)ADMISSIBILIDADE DO RECURSO:

4/11



De acordo com o disposto no n? 1 do art® 639 do CPC, a lei exige que o
recorrente condense em conclusoes os fundamentos por que pede a
revogacao, a modificagao ou a anulagao da decisao.

Nas expressivas palavas de Abrantes Geraldes,[i1 “com as necessdrias
distdncias, tal como a motivagdo decurso pode ser associada a causa de pedir,
também as conclusbes, como preposicoes sintéticas, encontram paralelo na
formulacdo do pedido que deve integral a peticdo inicial.”

Seguindo ainda o raciocinio do ilustre Juiz Conselheiro, “rigorosamente as
conclusoes devem (deveriam) corresponder a fundamentos que, com o objetivo
de obter a revogacado, alteragdo ou anulagdo da decisdo recorrida, se traduzem
na enunciac¢do de verdadeiras questoes de direito (ou de facto) cujas respostas
interfiram com o teor da decisdo recorrida e com o resultado pretendido, sem
que jamais se possam confundir com os argumentos d ordem jurisprudencial

ou doutrindrio que ndo devem ultrapassar o setor da motivagdo."[z1

Ja na versao do Cdédigo de 1939, se prescrevia que o recorrente “concluird
pela indica¢do resumida dos fundamentos por que pede a alteragdo ou
anulacdo” da decisao impugnada.

Nas palavras do Professor Alberto dos Reis, as conclusoes sao «proposicoes
sintéticas que emanam naturalmente do que se exp0s e considerou ao longo

da alega(;a?lo».fi1

Por sua vez, Jacinto Rodrigues Bastos, afirma: «As conclusées consistem «na
enunciagdo, em forma abreviada, dos fundamentos ou razées juridicas com

que se pretende obter o provimento do recurso».[il
«Expostas pelo recorrente, no corpo da alegacgdo, as razées de facto e de
direito da sua discorddncia com a decisdo impugnada, deve ele, face a sua
vinculag¢do ao onus de formular conclusées, terminar a sua minuta pela
indicagdo resumida, através de proposicoes sintéticas, dos fundamentos, de
facto e/ou de direito, por que pede a alterag¢do ou a anulag¢do da decisdo»,

[5]

como afirma Fernando Amancio Ferreira.

Neste contexto, o énus de concluir deve ser cumprido através da “enunciag¢do
de proposicoes que sintetizem, com precisdo e concisdo, os fundamentos do
recurso. Por outras palavras: ndo valem como conclusées arrazoados longos e
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confusos, em que se ndo discriminem com facilidade as questoes postas e os

fundamentos invocados".lﬁ1

A elaboracao das conclusoes do recurso convoca o recorrente a ser claro e
preciso quanto as suas razoes e fundamentos, permitindo assim ao recorrido
responder adequadamente e facilitando, também, ao tribunal ad quem, a
delimitacao do objeto do recurso.

Por isso, para além de ser um instrumento de disciplina, constitui, igualmente,
uma forma célere de apreensao do objeto do recurso, potenciando uma eficaz
administracao da justica.

A exigéncia de formulacdo de conclusdes prende-se ainda com a necessidade
de delimitar o objeto do recurso, fixando, com precisao, quais as questoes a
decidir, de modo a que a sua apreciagao se revista de maior seguranca.
Carecem, em consequéncia, de ser elaboradas sob a forma de proposicoes
claras e sintéticas, que condensem o exposto na motivagao do recurso.

A funcao das conclusoes consiste em apontar, sob enumeracgao, as concretas
questoes que o recorrente entende que determinam uma solucao diferente
daquela a que chegou o tribunal recorrido, de forma a garantir que o tribunal
de recurso entenda, com clareza e precisao, quais os efetivos fundamentos da
discordancia.

Sendo esta a finalidade das conclusoes, naturalmente que por elas passa o
cumprimento, quer do dever de lealdade processual para com os demais
sujeitos processuais, quer do dever de colaboracao com o tribunal de recurso.
Nao sendo funcgao dos tribunais de recurso descortinar todos e quaisquer
fundamentos pelos quais as decisdes recorridas possam ser revogadas, é
exigivel as partes, que desencadeiam a atuacao recursiva, apontar os precisos
fundamentos pelos quais entendem devida essa revogacao, o que alias
funciona como garantia de que o tribunal de recurso apreendera e apreciara
todos e cada um desses fundamentos.

A exigéncia de conclusdes ndao ¢ uma mera formalidade, sem sentido, mas o
corolario de uma necessidade de precisdao da fundamentagao do recurso, tanto
mais premente quanto mais ampla é a faculdade de recorrer - nao sendo
desejavel que o tribunal de recurso se veja na continéncia de reapreciar,
contra a vontade da parte, para além da intenc¢ao subjacente ao recurso, sé
porque ela é duvidosa ou nao esta suficientemente determinada, face a
redacao da pecga recursiva.
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Por outro lado, as especificacdes que a lei manda alinhar nas conclusoes, tém
a importante funcao de definir e delimitar o objeto do recurso e, desta
maneira, circunscreverem o campo de intervencgao do tribunal superior
encarregado do julgamento

Ora no caso em apreco, tal como foi salientado na resposta ao recurso
apresentada pela Ré/recorrida, as conclusoes apresentadas pelo apelante
condensadas nos pontos I a IV supra reproduzidas, apresentam
irregularidades de tal modo graves, que ndao se mostram sequer passiveis de
superacao, nos termos do art. 6392 n2 3 do CPC.

Apesar de formalmente existirem, no sentido que sob o titulo conclusoes, sdo
apresentados 4 paragrafos, as conclusoes apresentadas correspondem, na
verdade, a “um vazio”, a uma situacao de “falta de conclusoes”, porque das
mesmas nao resulta qualquer questao concreta que o recorrente entenda
determinar uma solugao diferente daquela a que chegou o tribunal recorrido.

Com efeito, ndo sao sequer apreensiveis as razoes de discordancia do
Apelante com o decidido, ja que nao expressa qualquer discordancia concreta
relativamente a fundamentacao da decisao recorrida, limitando-se a afirmar a
sua discordancia e a pugnar por sentido diverso do decidido.

Limita-se o Apelante a afirmar que devia ter sido acolhida na decisao a sua
pretensao, isto é - ser reconhecido o direito de propriedade e posse sobre a
parcela do terreno em causa a favor do Apelante.

Apenas quanto a conclusao em que o recorrente conclui que a decisao
recorrida enferma de diversas ilegalidades, vicios e nulidade processual,
importara saber se, no confronto da motivagcao do recurso, sao detetaveis os
concretos vicios e nulidades a que o recorrente faz referéncia nas conclusoes.

Confrontando-se porém, a motivagao constante do corpo das alegacoes com a
parte das conclusdes onde o recorrente alude a vicios da sentenca, constata-se
gue na motivagao de recurso o apelante alega o seguinte (artigos 33 e ss):

“33. O apelante ndo pode concordar com a conclusdo e insuficiente
fundamentagdo expressas na douta sentenca.

34. A fundamentacgdo é expressa quando indica a motivacdo do ato
administrativo, ou seja, as razées e argumentos nas quais a decisdo judicial se
baseia e a justificacdo, isto é, a exposi¢cdo rigorosa e detalhada dos
pressupostos de facto e de direito.
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35. No nosso entendimento, a fundamentag¢do além de expressa, tem de ser
acessivel, no sentido de levada ao conhecimento efetivo e ndo presumido do
Apelante.

36. Fundamentagdo essa que, fazendo parte do ato administrativo, a sua
notificacdo integra a garantia constitucional consagrada no artigo 268.2, n. 3
da CRP.

37. Ora, basta uma leitura atenta da sentenca proferida, para ficarmos com a
percecdo que nada disso sucedeu, muito pelo contrdrio.

38. Com todo o respeito, ndo deve servir de fundamentacgdo ao respetivo
sentido de decisdo do Tribunal ad quo, expressoes genéricas, amplas e vagas.

39. E nosso entendimento que a fundamentacdo constante da sentenca é
insuficiente, dado que, o seu contetdo ndo é bastante para explicar as razées
por que foi tomada a decisdo em causa.

40. Neste sentido, se a fundamentagdo ndo esclarecer concretamente a
motivagdo do ato, por obscuridade, contradigdo ou insuficiéncia, o ato
administrativo considera-se ndo fundamentado, nos termos da disciplina
juridica vertida no artigo 152.2 e 153.2, ambos do CPA.

41. Deste modo, a ndo observdncia dos requisitos de fundamentagdo, constitui
um vicio de forma e um vicio de violagdo de lei, por falta de fundamentagdo,
suscetivel de conduzir a nulidade do ato administrativo nos termos do artigo
161.2, n. 2, alinea d) do CPA, o que desde ja se requer, com todas as devidas e
legais consequéncias juridicas.

42. A situagdo da impossibilidade do exercicio do Principio do Contraditorio,
bem como, da fundamentacgdo insuficiente, consubstancia em termos juridicos
um vicio do ato administrativo, mais precisamente o vicio de violagdo lei, por
violagdo do Principio da Legalidade, nos termos dos artigos 103.2, n. 2 da CRP
e 3.2do CPA.

43. O contetudo essencial do vicio de violagdo de lei respeita as ilegalidades
objetivas materiais dos atos administrativos: o vicio de violagdo de lei é, assim,
aquele em que incorrem os atos administrativos que desrespeitem requisitos
de legalidade relativos aos pressupostos de facto, ao objeto e ao conteudo.

44. Igualmente, o vicio de violagdo de lei é também doutrinalmente empregue
para garantir o cardcter fechado da teoria dos vicios do ato administrativo:
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nestes termos, padecem de violagdo de lei os atos administrativos ilegais cuja
ilegalidade ndo se possa reconduzir a qualquer dos outros vicios, podendo ter,
este vicio um cardcter residual.

45. Exemplos cladssicos e integradores do contetudo de vicio de violacdo de lei,
sdo a violagdo perante uma situagdo individual e concreta, dos principios
administrativos.

6. Nesse sentido, atente-se nas ponderadas, refletidas e sdbias palavras do
Professor Doutor Marcelo Rebelo e Sousa, no seu manual de Direito
Administrativo Geral, Tomo III, Editora D. Quixote, 2.2 edi¢do, 2009, a pp. 166
do mesmo e que passamos a reproduzir na parte aplicavel:

47. " Exemplos de atos administrativos viciados de violacdo de lei: uma
requisi¢cdo de um prédio que ndo existe, um ato administrativo de conteudo
inteligivel, um ato administrativo que viole os principios da proporcionalidade
ou da igualdade, um ato de atribui¢cdo de uma bolsa de estudo a uma pessoa
que ndo reune os pressupostos de facto para tal (...)”.fundamentagdo
insuficiente, constitui um vicio do ato administrativo e em especial o vicio de
Lei, que se repercute na decisdo e sentenca final, afetando todas as
conclusoes expressas.

49. Dado que, ndo foi permitido e dada a possibilidade ao Apelante em sede de
audiéncia de discussdo e julgamento ou no minimo numa Audiéncia Prévia,
expor, fundamentar e transmitir os seus factos, responder as excecées
aduzidas e respetiva prova testemunhal ou ainda mais grave, proceder ao
contraditorio e inquirigdo das testemunhas indicadas e inquiridas pelo
Apelado.

50. Sendo que, quanto a matéria de facto controvertida, o Tribunal baseou a
sua convic¢do na andlise critica unicamente dos factos constantes das pecgas
processuais, que foram apreciadas e valoradas de forma livre nos termos do
artigo 396.2 do Codigo Civil e que confirmaram a integralidade dos factos
enunciados.”

Esta motivacao do recurso mostra-se ininteligivel, ja& que se nao descortina a
que ato administrativo o apelante se refere, uma vez que estd em causa uma
acao judicial intentada perante os tribunais comuns, e onde se discutem
direitos de natureza privada, pelo que a indicagao da violagdao de normas e
principios de direito publico, ndo se coadunam com a natureza civilistica do
presente processo.
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Sem embargo, mesmo que se entendesse estar o Apelante a invocar o vicio
previsto na alinea b) do art. 6152 n2 1 do CPC - nulidade da sentenca por falta
de fundamentacao - sempre seria inexistente, a nulidade decorrente de tal
vicio.

Com efeito, os vicios determinantes da nulidade da sentenca (decisao)
correspondem a casos de irregularidades que afetam formalmente a sentenca
e provocam duvidas sobre a sua autenticidade, como é a falta de assinatura do
juiz, ou ininteligibilidade do discurso decisorio por auséncia total de
explicacao da razao por que decide de determinada maneira (falta de
fundamentacgao), quer porque essa explicacao conduz, logicamente, a
resultado oposto do adotado (contradicao entre os fundamentos e a decisao),
ou uso ilegitimo do poder jurisdicional em virtude de pretender conhecer
questoes de que nao podia conhecer (excesso de pronuncia) ou nao tratar de
questoes de que deveria conhecer (omissdo de pronuncia). Sao, sempre, vicios
que encerram um desvalor que excede o erro de julgamento e que, por isso,
inutilizam o julgado na parte afetada.

As decisoes judiciais nao podem impor-se apenas em razao da autoridade de
gquem as profere, mas antes pela razao que lhes subjaz.

A fundamentacao das decisoes tem consagragao Constitucional no art? 2052
da CRP estando processualmente plasmada no art? 1542 do Cédigo de
Processo Civil, no qual se dispoe «As decisoes proferidas sobre qualquer
pedido controvertido ou sobre alguma duvida suscitada no processo sao
sempre fundamentadas” e no que as sentencas respeita, o art. 6072 n23 en%4
expressamente prevé a sua fundamentacao, sob pena de ocorrer a nulidade
prevista no art. 6152 n° 1 al b) do C.P.C.

A garantia da fundamentacgao é pois indispensavel para que se assegure o real
respeito pelo principio da legalidade da decisao judicial.

Acontece que, constitui entendimento pacifico da doutrina e jurisprudéncia
que, nestes casos s6 a falta absoluta de fundamentacéo, entendida como a
total auséncia de fundamentos de facto e de direito, gera a nulidade prevista
na al. b) do n? 1 do citado artigo 6152 do CPC.

A fundamentacao deficiente, mediocre ou errada afeta o valor doutrinal da
sentenca, sujeita-a ao risco de ser revogada ou alterada em recurso, mas nao
produz nulidade.
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Ora no caso em apreco a decisao mostra-se (concorde-se ou nao com 0s
fundamentos ai expressos) fundamentada pelo que, dessa forma nao ocorre o
vicio da nulidade por falta de fundamentacgao, a que alude a conclusao III do
recurso interposto.

Ou seja, mesmo a considerar-se que se encontrava devidamente arguido o
vicio da nulidade da sentencga, com fundamento no art. 6152 n° 1 al b) do CPC,
teria a mesma de ser julgada improcedente.

Conclui-se assim, que atenta a nogao de conclusoes, que resulta do disposto
no art. 6392 n2 1 do CPC - a indicacao de forma sintética dos fundamentos por
que pede a alteracao ou anulagao da decisao - porque o recorrente nao indica
as razoes de facto e de direito da sua discordancia com a decisao impugnada,
ou seja, as concretas questoes que o recorrente entende que determinam uma
solucao diferente daquela a que chegou o tribunal recorrido, o recurso nao se
mostra em condigoes de ser apreciado por este Tribunal de recurso, impondo-
se a sua rejeicao, por forga do que dispoe o artigo 639 n2 3 e 6412 n2 2 al b) do
CPC.

V - DECISAO:

Em face do exposto, acordam os Juizes do Tribunal da Relagdo do Porto em
rejeitar o recurso interposto pela apelante por falta de conclusoes, ao abrigo
do disposto no artigo 639 n? 3 do CPC.

Custas pelo recorrente.

Porto, 30 de janeiro de 2024.
Alexandra Pelayo

Ana Lucinda Cabral

Joao Diogo Rodrigues
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