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Sumario

I. Dentre os actos cuja validade depende de autorizacao do tribunal elencados
no art.2 18892 do Céd. Civil , contempla-se na alinea 1) o “aceitar herancga,
doacgao ou legado com encargos, ou convencionar partilha extrajudicial”.

II. Porém, os encargos da heranca referidos no art.2 18892 do Céd, Civil nao
podem deixar de contemplar apenas as dividas do de cujus a data da morte ,
nao as que nascem posteriormente a esse momento, como é o caso da divida
emergente do direito de regresso previsto no art? 272 do D.L. 291/2007 de 21
de Agosto, que sO nasceu na esfera juridica da seguradora com o cumprimento
e que s6 a partir de entdo pode ser exercido.

(Sumario elaborado pela relatora)

Texto Integral

ACORDAO

I.RELATORIO

1. SEGURADORAS UNIDAS, SA. (actualmente denominada Generalis Seguros,
SA), intentou a presente agao declarativa de condenagao, com a forma de
processo comum, contra AA, solteira, menor, representada por sua mae BB,
com ela residente na Rua ..., ..., alegando, em sintese:

- A Ré é filha e tnica herdeira de CC, falecido em .../.../2011 em consequéncia
do acidente de viagao ocorrido nessa data, ao Km. ..., no IP... em ..., em que foi
interveniente o veiculo de matricula ..-..-NO conduzido por CC que circulava
numa via asfaltada e em bom estado de conservacgao, e entrou em despiste,
numa curva ligeira, invadindo a semi-faixa de rodagem contraria e embatendo
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no veiculo automodvel de matricula ..-..-QZ, que circulava em sentido contrario
e na sua mao de transito, causando a morte do proprio CC, de DD e EE, bem
como ferimentos nos demais ocupantes daquelas viaturas e danos na viatura

QzZ;

- Nesse ambito, por forca do contrato de seguro obrigatorio e em
consequéncia do decidido pelo Tribunal Judicial ... no processo n.2 39/... - agao
instaurada pelos herdeiros de EE -, a autora, para a qual foi transferida a
responsabilidade civil emergente da circulacao do dito veiculo de matricula
NO através da celebracao de contrato de seguro, despendeu o montante total
de € 364.545,76 a titulo de indemnizacao paga aos familiares de DD e de EE,
pelos custos da assisténcia médica e periodos de incapacidade dos outros
ocupantes dos veiculo que resultaram feridos, bem como pelo valor pago pela
perda do veiculo QZ;

- A A. indemnizou os danos e prejuizos causados aos lesados em consequéncia
do referido acidente de viacao e nos termos do artigo 27.2 do Dec. Lei
291/2007 de 21 de agosto, assiste-lhe o direito de ser reembolsada das
quantias que despendeu, porquanto CC, condutor do veiculo NO, foi o Gnico
culpado na eclosao do acidente e conduzia com uma taxa de alcoolemia
superior a legalmente permitida;

- Com vista a ser ressarcida das quantias que despendeu, a A. instaurou contra
a Ré uma acao declarativa de condenacdo, que correu termos pelo Juizo
Central Civel e Criminal ..., Juiz ..., com o n2. 1057/17...., nessa agao, a A.
pediu a condenacao da Ré a pagar aquela a quantia de €364.545,76 que
despendera, na qualidade de Unica herdeira do seu falecido pai e, nessa agao,
por despacho de 02/11/2017, o Tribunal declarou que, face a ndao apresentacao
de contestacao, se consideravam confessados os fatos articulados pela A., nos
termos do art?. 567 n°. 1 do Céd. Proc. Civil;

- Resultando desses factos que o referido acidente ocorreu por culpa exclusiva
de CC que, de dia e numa ligeira curva aberta, perdeu o dominio do veiculo
que conduzia, entrou em despiste, invadiu a faixa de rodagem contraria e ai
foi embater no veiculo QZ, que circulava em sentido contrario e dentro da sua
mao de transito, despiste que ocorreu apenas porque o condutor circulava
com os reflexos diminuidos devido as bebidas alcoodlicas que havia ingerido e
as substancias psicotrépicas que havia consumido.

- A Ré aceitou expressamente a herancga do seu pai, que foi partilhada,
cabendo-lhe todos os bens deixados pelo falecido, entre os quais uma fragao
auténoma num prédio urbano sito na freguesia ..., concelho ...;
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Termina peticionando que a acgao seja julgada procedente, por provada e,
consequentemente, que a Ré, na qualidade de Uinica herdeira de seu falecido
pai, seja condenada a pagar a A. a quantia de €364.545,76, até ao limite dos
bens que recebeu da heranca e no caso de ainda se encontrar indivisa a
heranca, deve a Ré ser condenada a reconhecer o crédito da A. sobre a
heranca e o direito desta a ver satisfeito esse crédito, no montante de
€364.545,76 (trezentos e sessenta e quatro mil quinhentos e quarenta e cinco
euros e setenta e seis céntimos), restringido aos bens que receber da heranga,
devendo ainda a Ré ser condenada a pagar a A. juros de mora a taxa legal
desde a citacao e até efetivo pagamento.

Regularmente citada, veio a Ré apresentar a sua contestagao, suscitando a
incompeténcia territorial deste tribunal por considerar que a presente agao
deveria correr os seus termos no tribunal da area de residéncia da Ré, nos
termos do artigo 71.2 do CPC. Suscita ainda a Ré a excecao dilatoria de caso
julgado da acao que correu termos neste mesmo tribunal - Juizo Central Civel
e Criminal ..., com o nimero de processo n.2 1057/17.... - em que as partes
eram as mesmas, a causa de pedir era igual e os pedidos eram também iguais.
No mais, apresenta defesa por impugnacgao, afirmando desconhecer as
concretas circunstancias e causas do acidente e especificando que a Ré nao
aceitou a heranca, nem a mesma foi objeto de partilha, termos em que conclui
pela improcedéncia da presente acao.

Conheceu-se da excegao de incompeténcia territorial, por despacho proferido
em 21 de janeiro de 2021, decisao que julgou nao verificada a sobredita
excecgao dilatéria.

Na audiéncia prévia foi proferido despacho saneador que conheceu e julgou
verificada a excegao de caso julgado suscitada pela Ré, tendo sido
determinado o prosseguimento da causa apenas para apreciacao do pedido
subsidiario deduzido pela Autora.

Nessa medida, a instancia foi considerada valida e regular e foi fixado o objeto
do litigio e enunciados os temas da prova.

Interposto recurso da decisao que julgou verificada a excecao de caso julgado,
subiu 0 mesmo a Relacao de Evora e, subsequentemente, ao Supremo Tribunal
de Justica-

Em consequéncia do decidido nos Acérdaos proferidos pelos Tribunais
Superiores, foi revogado o despacho que julgou verificada a excegao de caso
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julgado quanto ao pedido principal e, nessa conformidade, foi determinado o
prosseguimento da causa também relativamente ao pedido principal
formulado pela Autora na peticao inicial (“...ser a Ré, na qualidade de Unica
herdeira de seu falecido pai, condenada a pagar a A. a quantia der 364.545,76,
até ao limite dos bens que recebeu da herancga”).

Realizou-se a audiéncia final e subsequentemente foi proferida sentenca que
julgou totalmente procedente a accdo e, consequentemente, condenou a Ré
AA, na qualidade de Unica herdeira de CC, a pagar a A. Generalis Seguros, SA
a quantia de €364.545,76 (trezentos e sessenta e quatro mil quinhentos e
quarenta e cinco euros e setenta e seis céntimos), acrescida de juros legais a
taxa legal de 4% ao ano, desde a data da citacao até efetivo e integral
pagamento, e até ao limite dos bens que a Ré recebeu da heranca do seu
falecido pai.

2. E desta sentenca que desaprazida recorre a Ré, formulando na sua apelacdo
as seguintes conclusoes:

1. A matéria de facto do ponto 40. e ponto 41. deve ser alterada.

2. O ponto 40 da matéria de facto consta que “A Ré outorgou escritura de
habilitacdo de herdeiros em que foi declarado que era a Unica herdeira de seu
falecido pai.”

3. Para dar como provado esse ponto, o Tribunal a quo socorreu-se da
escritura de habilitacao de herdeiros junta a fls.87 e 88 verso.

4. Mas em tal documento auténtico junto pela A. ndao consta a Ré AA, nem a
sua mae BB como outorgantes da mesma, mas antes 3 testemunhas, e elas sim
declararam que a Ré AA era a Unica herdeira de seu pai.

5. Ora, constando tais declaragées de documento auténtico ndo impugnado e
fazendo prova plena dos factos que referem como praticados pela autoridade
publica ou oficial publico respetivo (neste caso, a notaria) - nos termos do
disposto nos arts. 3692 n91, 3702 n21, 3712 n%1 e 3722 n?1 (a contrario) do
Cédigo Civil .

6. Deve assim ser alterado o ponto 40. da matéria de facto para:

“Foi outorgada escritura de habilitacao de herdeiros em que foi declarado que
era a Unica herdeira de seu falecido pai”
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7. Igualmente deve ser alterado o ponto 41 da matéria de facto em resultou
provado:

“Coube a Ré, na qualidade de herdeira de seu pai, o direito titulado por este
sobre a fracao auténoma com a letra ... do prédio urbano sito na freguesia ...,
concelho ..., descrito na Conservatéria do Registo Predial ... sob o n? ...65”.

8. Ao dar como provado tal facto, o Tribunal a quo socorreu-se das
declaragoes de parte da legal representante da Ré, a sua mae, BB, que referiu
a pergunta da M. Juiz “ Esse apartamento é da sua menina porqué?”

BB: Porque o pai da AA faleceu num acidente de trabalho e ele morava nesse
apartamento e na altura ficou pago... prontos...para a tinica herdeira dele que
¢ a AA.” (Cfr. gravacao da sessao da audiéncia de 20-4-2022 - 14h53m43 as
15h04m55)

9. E ainda das certidoes fiscais juntas aos autos - caderneta predial urbana e
processo de participagcao de imposto de selo por 6bito de CC.

10. Mas nao obstante o facto da mae da Ré ter referido que o apartamento “na
altura ficou pago ... prontos... para a unica herdeira dele que é a AA”, nao
permite concluir, sem mais que a Ré é que titula esse bem, em termos
juridicos civis.

11. Pois a mae da Ré também referiu a instancias do Mandatdario da A. que:
“Juiz: A senhora sabe se este apartamento é propriedade da sua filha?

BB: Nao sei. Nao sei. Sei que na altura ficou pago, mas nao sei qual é o nome
que o apartamento tem, nao. “Cfr. gravagao da sessao da audiéncia de
20-4-2022 - 14h53m43 as 15h04mb55)

12. Ou seja, tal significa que a mae da Ré também nao sabe se o apartamento
¢ titulado ou nao pela Ré.

13. E quanto as certidoes fiscais juntas aos autos sao meros documentos
fiscais que nao tiram, nem dao direitos, e muito menos atribuem a titularidade
do direito de propriedade do referido apartamento a Ré.

14. O artigo 12.2, n.2 1, do Cédigo do Imposto Municipal sobre imoveis (CIMI)
gue “as matrizes prediais sao registos de que constam, designadamente, a
caracterizacao dos prédios, a localizagao e o seu valor patrimonial tributario, a
identidade dos prédios e, sendo caso disso, dos usufrutuarios e superficiarios”.
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O n.2 5 do mesmo preceito legal estatui que “as inscrigdes matriciais s6 para
efeitos tributarios constituem presuncao de propriedade”.

15. Com efeito, constata-se que estes documentos constituem uma presungao
para efeitos fiscais, e ndao para efeitos civis e, por conseguinte, ndao detém
importancia para aferigdao do direito de propriedade, no ambito do direito civil.

16. Neste sentido, temos posicao igual vertida no Acérdao do Tribunal da
Relagao de Guimaraes, de 21/04/2023, processo n.228/20.4T8MLG.G1, e
Acé6rdéo do Tribunal da Relacdo de Evora, de 05/02/2004, processo n.2
1202/03-3, ambos disponiveis em www.dgsi.pt).

17. A este propésito, e sintetizando, “os documentos tributdrios sdo isso
mesmo, documentos para efeitos fiscais, nao criando, nem extinguindo prédios
na lei civil, como também nao atribuem, nem retiram, a titularidade civil dos
mesmos” (cfr. Acérdao do Tribunal da Relagcao de Guimaraes, de 02/06/2022,
processo n.2 1224/12.3TBBGC.G3, disponivel em www.dgsi.pt).

18. Logo nao se pode atribuir a esses documentos a forca probatoria que o
tribunal a quo deu para declarar a titularidade do bem para a Ré.

19. J4, ao contrario das certidoes fiscais, a certiddao predial do prédio em causa
junta aos autos nao consta qualquer registo de inscrigdao a favor da Ré, mas
sim do seu falecido pai.

20. Ou seja, o direito de propriedade do imével nao esta titulado pela Ré AA na
certidao predial através de inscrigdao em vigor.

21. Ora, sendo a certidao predial um documento auténtico e nao tendo sido
invocada a sua falsidade, faz prova plena das declaragoes nele constando, nos
termos do disposto no art. 3692 n?1, 3702 n°1, 3702 n%1 e 3722 n21 do Cddigo
Civil.

22. Logo nao poderia resultar provado que “Coube a Ré, na qualidade de
herdeira de seu pai, o direito titulado por este sobre a fragao auténoma com a
letra ... do prédio urbano sito na freguesia ..., concelho ..., descrito na
Conservatoria do Registo Predial ... sob o n? ...65”. (ponto 41)

23. Pelo que tal ponto 41 deve ser declarado como nao provado.

24. Ao nao resultar provado tal matéria, o Tribunal a quo nao poderia concluir,
como concluiu, que:
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“Tratando-se de uma divida da responsabilidade de CC, ja falecido, caberia a
heranca daquele responder pelo seu pagamento, nos termos previstos nos
artigos 20682 e 20712 n°2 do Cddigo Civil ou aos seus herdeiros, caso tenha
sido efetuada a partilha, na proporcao da quota que lhe caberia na herancga,
como estabelece o artigo 20982 do Cédigo Civil.

Neste quadro, face a factualidade acima provada, designadamente ao descrito
nos factos n%4, 40 e 41, e ao abrigo do disposto no citado artigo 20989,
consideramos assistir fundamento para a Autora reclamar o pagamento da
quantia peticionada a Ré, enquanto Unica herdeira de CC até aos limites dos
bens que a demandada recebeu da heranca de seu falecido pai.”

25. Pois ndo obstante de estar como provado que a Ré é filha e Uinica herdeira
de CC, falecido em .../.../2011 (ponto 4 da matéria de fato provada)

26. E que deve resultar provado, em funcao da alteragcdo da matéria de facto
ja aqui referida no ponto 40, que “Foi outorgada escritura de habilitagdo de
herdeiros em que foi declarado que era a Unica herdeira de seu falecido pai .”

27. O certo é que nao estando, como nao esta demonstrado (conforme ja se
explanou supra) que “Coube a Ré, na qualidade de herdeira de seu pai, o
direito titulado por este sobre a fragao auténoma com a letra ... do prédio
urbano sito na freguesia ..., concelho ..., descrito na Conservatéria do Registo
Predial ... sob 0 n? ...65”, nao pode aplicar nesta concreta situagao o disposto
no art. 20682 do Cdédigo Civil.

28. Diz este artigo 20682 do Cddigo Civil sobre a epigrafe “Responsabilidade
da heranca” “A heranga responde pelas despesas com o funeral e sufragios de
seu autor, pelos encargos com a testamentaria, administracao e liquidagao do
patrimoénio hereditario, pelo pagamento das dividas e pelo cumprimento dos

legados”

29. Mas tratando-se de uma divida da heranca, e sendo a herdeira menor, a
data do 6bito e do evento gerador de responsabilidade civil, este artigo tem de
se interpretar a luz do disposto no artigo 18892 do referido Cédigo Civil que
diz sob a epigrafe (Actos cuja validade depende de autorizacgao judicial):

“1. Como representantes do filho nao podem os pais, sem autorizacao do
tribunal:

... j) repudiar heranca ou legado.
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1) aceitar heranga, doacao ou legado com encargos, ou convencionar partilha
extrajudicial”

30. A aceitacao ou repudio da heranca pelos pais em representacao dos filhos
menores deixada por estes, esta dependente de autorizagao do tribunal, desde
que o “de cujus” tenha deixado dividas, esta dependente de autorizacao do
tribunal, sendo esse um processo de jurisdigao voluntaria, que segue a
tramitagao prevista no artigo 10142 do Cdédigo Processo Civil.

31. E isto acontece porque na letra da lei a expressao “encargos” contida na
referida alinea 1) do n21 do artigo 18892 do Codigo Civil estao incluidas as
dividas da responsabilidade do autor da heranca deixada a menor, a aqui Ré.

32. Ora sendo a Ré, menor a data do 6bito e do evento gerador de
responsabilidade civil e nao tendo sequer sido alegado na Petigao inicial e
muito menos provado que tenha existido qualquer processo de autorizagao
judicial e a sua aceitagao expressa da heranca, nao podera proceder o pedido
de condenacdo desta na qualidade de herdeira e até aos limites da heranca
que esta recebeu de seu falecido pai.

33. Alids, a mae da menor, nas suas declaragoes disse por varias vezes, que
nao sabe se existiu qualquer processo no Ministério Publico para aceitar ou
repudiar a heranca ou escritura para fazer partilha, nem “nunca fui chamada,
nem nada”

Patrona da Ré: oh D. BB, diga-me uma coisa: perguntar a legal representante
da Ré se ela fez algum processo junto do Ministério Publico para aceitar a
herancga? Para repudiar uma vez que era menor a data do 6bito? Ou para
vender bens pela heranca do pai? Juiz: Olhe sra. BB sabe se houve algum
processo no Tribunal ou no Ministério Publico para relativamente ao
patrimoénio do sr. CC?

BB: Nao. Nao. Nao sei, nem nunca fui chamada, nem nada.

Juiz: Nunca fui chamada enquanto representante da AA ao Ministério Publico
para saber se aceitava a heranca? Ou nao aceitava?

BB: Nao, nunca me chamavam para nada.
Patrona da Ré: Houve alguma escritura de partilha da heranga?

Ou inventario no Tribunal?
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Juiz: A senhora sabe se houve alguma escritura?
BB: Nao, nao. Nunca assinei nenhum papel. Nem nunca fui chamada.
Cfr. gravacao da sessao da audiéncia de 20-4-2022 - 14h53m43 as 15h04m55)

34. Assim, ao decidir como decidiu a douta sentenca em analise violou entre
outros o disposto nos arts. 3692 n91, 3702n°1, 3712n%1, 3722 n?1 (a contrario),
18892 n?1 alinea 1) do Cédigo Civil e art.20682 do Cédigo Civil e o art.10142 do
Cddigo Processo Civil.

Termos em que deve o presente Recurso ser julgado totalmente procedente,
devendo a douta sentenca ser revogada por outra que julgue totalmente
improcedente o pedido formulado contra a Ré, absolvendo-a do mesmo, com
todas as consequéncias legais.

JUSTICA!

4. Contra-alegou a apelada defendendo a improcedéncia da apelacao e a
manutencao do decidido.

5. OBJECTO DO RECURSO

Ponderando que o objecto dos recursos é delimitado pelas conclusdes neles
insertas, salvo as questoes de conhecimento oficioso - arts. 6082, n22, 6099,
6352 n%4, 6392 e 6632 n?22, todos do Cdédigo de Processo Civil - as questoes
cuja apreciagao as mesmas convocam sSao as seguintes:

5.1. Impugnacao da matéria de facto

5.2. Reapreciacgao juridica da causa: da necessidade de autorizacao judicial
para aceitacdo da heranca do pai da Ré e, em caso afirmativo, consequéncias
da sua omissao.

II. FUNDAMENTACAO

6. E o seqguinte o quadro factico dado como assente na sentenca:

“1. A Companhia de Seguros Tranquilidade, SA., alterou a sua denominagdo
social para Seguradoras Unidas, SA. e subsequentemente para Generalis
Seguros SA (cf. certiddo permanente com o codigo de acesso ...80).

2. Entre a A., anteriormente designada Companhia de Seguros Tranquilidade,
SA., e A..., Lda., foi celebrado um contrato de seguro do ramo automovel,
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titulado pela apdlice n®. ...03, mediante o qual a A. assumiu a responsabilidade
civil por danos e prejuizos causados a terceiros pelo veiculo automovel ligeiro
de passageiros de matricula ..-..-NO, adiante designado NO.

3. O referido contrato de seguro encontrava-se em vigor em .../.../2011.
4. A Ré é filha e unica herdeira de CC, falecido em .../.../2011.

5.A A. instaurou contra a Ré uma ag¢do declarativa de condenag¢do, que correu
termos pelo Juizo Central Civel e Criminal ..., Juiz ..., com o n2. 1057/17...., em
que pediu a condenagdo da Ré a pagar aquela a quantia de €364.545,76, para
reembolso das quantias que a companhia de seguros despendeu em
consequéncia do acidente de viagdo ocorrido no dia 27.01.2011.

6. No ambito da referida acdo, por despacho de .../.../2017, face a ndo
apresentacdo de contestacdo, consideraram-se confessados os factos
articulados pela A., nos termos do art?. 567 n°. 1 do Cod. Proc. Civil, tendo
sido proferida sentenca, transitada em julgado em 03.09.2018, que absolveu a
ora Ré do pedido, nos termos da certiddo judicial apresentada nos autos a fls.
42 e seguintes e 75 e ss., cujo teor aqui se dd por inteiramente reproduzido.

7. No dia 27 de janeiro de 2011, pelas 15h15m, no IP..., ao Km. ..., no sentido
.. — ..., entre as localidades de ... e ..., ocorreu um embate entre o veiculo
ligeiro de mercadorias, de marca ..., modelo ..., de matricula ..-..-NO, e o
veiculo ligeiro de mercadorias, de marca ..., modelo ..., de matricula ..-..-QZ.

8. Nessas circunstdancias, o veiculo NO circulava no IP... no sentido Sul/Norte e
o veiculo QZ circulava no IP... em sentido inverso, ou seja, no sentido Norte/
Sul.

9. Nesse local, o IP... descreve uma curva pouco pronunciada que se
apresentava a esquerda, atento o sentido de marcha ... - ....

10. Cerca do Km. ..., o NO entrou em despiste para o lado esquerdo,
considerando o seu sentido de marcha, invadiu a faixa de rodagem contrdria e
colidiu com a frente lateral no QZ, tendo ambos os veiculos ficado imobilizados
na faixa de rodagem do QZ.

11. O local do embate foi na via de circulagdo mais a esquerda do IP..., atento
o sentido de marcha .../....

12. A via, constituida por dois corredores de circulagdo com cerca de 3,5
metros de largura, cada um afecto ao seu sentido de marcha no local,
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delimitados ao centro por uma linha longitudinal continua e nas extremidades
por bermas.

13. Era asfaltada, o piso encontrava-se em bom estado de conservacgdo e
consistia numa ligeira curva com visibilidade.

14. Na data e local do acidente, chovia e o piso estava molhado.

15. A data dos factos o veiculo NO era conduzido por CC no desempenho da
sua atividade profissional, transitando por um itinerario definido pela sua
entidade patronal e nele sequiam como passageiros, EE, DD e FF.

16. O veiculo de matricula NO pertencia a A..., Limitada.
17. O veiculo QZ era conduzido por GG e transportava consigo HH.

18. CC havia ingerido bebidas alcodlicas e era portador duma taxa de
alcoolemia de 0,51 g/I.

19. O referido embate ocorreu porque o condutor circulava com os reflexos
diminuidos devido as bebidas alcodlicas que havia ingerido e as substdncias
psicotropicas de que era portador.

20. Em consequéncia do embate, o veiculo ..-..-QZ sofreu estragos em toda a
sua estrutura, cuja reparacdo ascendia a pelo menos €55.699,81.

21. O valor comercial deste veiculo a data do acidente era de cerca de
€8.500,00 e o valor dos salvados, apos o sinistro, era de €1.001,00.

22. O veiculo foi considerado perda total, dado o valor comercial e o valor da
reparacgdo, o que foi comunicado a mandatdria da proprietdria do veiculo, por
carta de 18/03/2011.

23. O veiculo QZ era utilizado no exercicio da atividade da sua proprietdria,
que ficou privado da sua utilizagdo durante o periodo em que decorriam as
averiguagoes sobre as circunstdncias, causas e responsabilidades no acidente.

24.A A. acordou com a proprietdria do veiculo QZ, B..., Lda., fixar a
indemnizagdo pela perda do veiculo em €9.499,00, sendo €7.749,00 do valor
do veiculo e €1.750,00 da privacdo do uso, quantias que pagou aquela em
7/09/2011.

25. Em consequéncia do referido embate, HH, que se fazia transportar no
veiculo QZ, sofreu ferimentos e teve de receber assisténcia médica e
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hospitalar, no Hospital ... em ... e no Hospital ... em ..., a expensas da A., que
suportou as seguintes despesas: 1 par de o6culos no valor de €625,00;
reembolso de despesas hospitalares, no montante de €153,70, pagamento de
despesas de transporte de HH no montante de €587,95, consultas médicas no
valor de €457,24, indemnizag¢do por dano biolégico no montante de € 2.500,00
e pelo dano moral no valor de €1.000,00.

26. Em consequéncia do embate DD faleceu e a A. acordou com os herdeiros
do falecido DD pagar uma indemnizacgdo de €40.000,00 pela perda do direito a
vida e de €15.000,00 a titulo de danos morais dos herdeiros, pagamento que
efetuou em 5/05/2011.

27. Ainda em consequéncia do embate FF teve ferimentos e esteve
incapacitado para o trabalho desde a data do acidente até 30/09/2011,
recebendo assisténcia médica e hospitalar a expensas da A., nos seguintes
montantes: transportes do sinistrado €11,12; despesas de farmacia €127,68;
despesas hospitalares €4.618,05; pagamento de salarios €1.438,36; roupa e
objetos danificados €200,00

28. Ainda em consequéncia do embate GG sofreu ferimentos e recebeu
assisténcia hospitalar nos Hospitais ..., no Hospital ... em ... e no Hospital ...
em ..., a expensas da A.

29. A A. suportou igualmente as seguintes despesas relativas ao GG: Despesas
de farmdcia €11,00; Transporte do sinistrado €2.088,05; Pagamento de
saldrios ao sinistrado €5.669,60; Objetos danificados no acidente €330,00;
consultas médicas € 782,79; indemnizagdo por dano biolégico € 15.800,00;
danos morais €3.060,00

30. A Autora pagou ainda ao Hospital ... a assisténcia médica prestada a GG,
no montante de €4.314,12.

31. Em consequéncia do embate, EE faleceu.

32. EE vivia em unido de facto com II e deixou como seu unico herdeiro o filho
menor EE.

33. Em consequéncia deste acidente correu termos pelo Tribunal Judicial ... o
processo 39/... - agdo instaurada por II, por si e em representacdo do seu filho
menor EE, contra a ora A..
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34. Nessa acdo a Autora foi condenada a pagar a II, €2.300,00 a titulo de
despesas de funeral e de €25.000,00, a titulo de danos morais proprios,
acrescendo a tais quantias juros vencidos desde a citagdo.

35. A Autora também foi condenada a pagar ao filho EE €90.000,00 a titulo de
perda de alimentos e € 25.000,00 a titulo de danos morais proprios,
acrescendo a tais quantias juros vencidos desde a citagdo.

36. E foi condenada a pagar a ambos os ali A.A. €70.000,00 pela perda do
direito a vida do JJ e €10.000,00 a titulo de danos morais sofridos pelo
falecido, acrescendo a tais quantias juros vencidos desde a citagdo.

37. Em 2013, apos ser proferida sentenc¢a, a Autora pagou €134.377,10 a II,
para satisfacdo parcial da indemnizagdo fixada, sendo o montante de
€128.300,00 de capital e €6.077,10 de juros de mora ja vencidos.

38. E em 8/10/2015, a Autora pagou a II a quantia total de €121.899,00, sendo
€105.907,76 de capital e €15.991,25 de juros de mora vencidos.

39. Entre .../.../2011 e 26/08/2013 no ambito da ag¢do pelo acidente de trabalho
a A. pagou a IT uma quantia mensal de €400,00, no montante total de
€12.000,00.

40. A Ré outorgou escritura de habilitacdo de herdeiros em que foi
declarado que era a unica herdeira de seu falecido pai.

41. Coube a Reé, na qualidade de herdeira de seu pai, o direito titulado
por este sobre a fragdo autonoma com a letra ..., do prédio urbano sito
na freguesia ..., concelho ..., descrito na Conservatoria do Registo
Predial ... sob o n.2 ...65.

k

Factos que se aditam ao abrigo do disposto no art.2 6072, n24 CPC aqui
aplicavel ex vi art.? 6632, n? 2, ambos do CPC:

42. A Reé nasceu em .../.../2005 ( cfr. documento fls. 161 dos autos)

43. Correu termos no servico de financas de ... processo de
participacdo de imposto de selo instaurado por ébito de CC no qual a
Ré figura como cabeca de casal da heranca e herdeira /beneficiaria da
transmissdao do bem imovel descrito e, bem assim, de quota em
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sociedade ( cfr. certidao de fls. 154 dos autos cujo teor se da por
reproduzido);

44. Tal processo foi iniciado em 8.4.2011 e foi participado pela Dra. KK
a quem a mde da Ré, LL, em sua representacdo, conferiu poderes para
tal em 3.2.2011 (idem, referida certidao).

7. Do mérito do recurso
7.1. Impugnacao da matéria de facto

Insurge-se a apelante contra a redacgao do facto inserto no ponto 40 referindo
gue o mesmo nao reproduz o teor da escritura de habilitagao de herdeiros.

Analisando tal escritura (fls. 87vs/88) e considerando que se trata de
documento auténtico ( art.2 3632, n°2 do Cod. Civil) com a forca probatoria
estabelecida no n21 do art.2 3712 do Cdd. Civil, impoe-se, efectivamente, a
correccao do facto em apreco nos seguintes termos: “40. Foi outorgada
escritura de habilitacao de herdeiros em 11.2.2011 no cartorio notarial
a cargo da notaria MM, sito na ..., na qual foi declarado , entre outras
por KK, que a Ré era a unica herdeira de seu falecido pai.”.

Pretende igualmente a apelante que se elimine o facto inserto no ponto 41
(Coube a Ré, na qualidade de herdeira de seu pai, o direito titulado por este
sobre a fracao auténoma com a letra ..., do prédio urbano sito na freguesia ...,
concelho ..., descrito na Conservatéria do Registo Predial ... sob o n.2 ...65.)
referindo que na certidao predial nao é feita qualquer referéncia a Ré como
titular do direito de propriedade sobre tal imovel.

Desde ja se diga que nao estando em presenca de uma acgao real ( v.g.
reivindicacao) a prova do dominio nao carece de ser efectuada nos termos
exigidos para aquela , designadamente através de certidao emitida pela
Conservatoria do Registo Predial competente comprovativa de que a aquisicao
do imével em causa se encontra inscrita a seu favor no registo predial.

De qualquer modo, nao se afirma no facto que a mesma Ré é dona da fraccgao
em apreco, i.e. que a adquiriu (por sucessao).

O que é dito é o que resulta da conjugacao do facto de a data da sua morte o
falecido ser dono de tal fracgcao (o que vem atestado por certidao), da
circunstancia de a Ré ser a sua Unica herdeira e, ainda, ao facto de residir em
tal fraccdao com sua mae BB desde a data do falecimento do pai ( ja que
anteriormente residia na Rua ... ).
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Por isso, podia o Tribunal ter firmado a sua convicgao sobre tal facto nos
moldes em que o fez e com os quais concordamos: “ No que concerne a fragdo
descrita no facto n.?2 41 (cf. certiddo do registo predial junta aos autos) que
integra a heranga de CC, a mde da Ré declarou expressamente que o dito
apartamento “ficou pago para a unica herdeira, que é a Ré”, ali vivendo
ambas, esclarecendo ainda que a Ré ndo repudiou a heranga do pai, falecido
hd mais de 10 anos. Face a tais declaracoes, que tivemos por inteiramente
verosimeis, conjugadas com o teor da certiddo do servico de finangas junta aos
autos e, afigura-se ser de concluir nos moldes vertidos em 41. E certo que
inexiste um documento de partilha e que a propriedade daquele imovel
também ndo estd inscrita a favor da Ré, porém, a verdade é que ja decorreram
10 anos desde a abertura da heranga, que a unica herdeira do falecido vive no
imovel daquele e, ndo impondo a lei a realizagdo de inventdrio obrigatorio, em
regra, nessas circunstdncias o herdeiro nem sempre “oficializa” o ato partilha
nem atualiza a titularidade dos bens. Nessa otica, face a sobredita prova
valorada de acordo com as regras da normalidade da vida e da experiéncia,
tivemos por demonstrado o descrito em 41.”.

Pelo exposto improcede a pretensao da apelante de o ver eliminado.

7.2. Reapreciacao juridica da causa: da necessidade de autorizacao
judicial para aceitacao da heranca do pai da Ré e, em caso afirmativo,
consequéncias da sua omissao.

Através da presente accao pretende a Autora seguradora exercer o direito de
regresso, ao abrigo do disposto no 27.2, n.2 1, alinea c), do Decreto-Lei n.?
291/2007, de 21-08 contra a Ré, filha do seu segurado, causador do acidente e
no mesmo falecido.

Apesar de na contestacgao, a Ré ter referido, em sede de impugnacgao, que nao
havia aceitado a heranca e que a partilha nao havia sido feita (o que em
principio nao faz sentido uma vez que o falecido pai da Ré nao deixou outros
herdeiros) o certo é que nao retirou dessa afirmacao quaisquer consequéncias.

Porém, fa-lo agora em sede recursoria referindo que nao inexistindo processo
de autorizacgao judicial para aceitagao da heranca, uma vez que era menor a
data da morte do pai, nao pode haver condenacao da Ré na qualidade de
herdeira.

Uma vez que na perspectiva da apelante a questao da necessidade de
autorizacao judicial para aceitagao da heranca pode configurar uma condigao
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de procedibilidade da accao e, portanto, ser reconduzivel a uma excepgao
dilatéria inominada, de conhecimento oficioso ( art.2 5762, n22 e art.2 5789,
ambos do CPC) passamos a dela conhecer por esse motivo.

Vejamos entao.

A sucessao abre-se no momento da morte do seu autor e no lugar do ultimo
domicilio dele (artigo 2031.2 do Codigo Civil), sendo chamados a titularidade
das relagoes juridicas do falecido aqueles que gozam de prioridade na
hierarquia dos sucessiveis, desde que tenham a necessaria capacidade (artigo
2032.2, n? 1 do mesmo Cddigo).

No caso, a Ré integra, isoladamente, a primeira classe de sucessiveis do “de
cujus” (art.2 21332 a) do Céd. Civil).

Estabelece o n21 do art.2 20502 que: “O dominio e posse dos bens da heranca
adquirem-se pela aceitacao, independentemente da sua apreensao material”.

Como nos explica Pereira Coelho[l], o Codigo Civil parece ter querido
consagrar a doutrina da aquisicao mediante aceitagao. Ora, isto significa que a
aceitacao se reveste de primordial importancia no desenrolar do fendmeno
sucessorio, na medida em que sO apds a aceitagao, e por forga dela, o
chamado ingressa na titularidade dos préprios bens ou direitos hereditarios.

Caso nao queiram aceitar a herancga, deverao manifestar formalmente tal
vontade através de repudio (artigos 20622 e seguintes do C.Civil), caso em que
sao chamados os sucessiveis subsequentes, de harmonia com o disposto no
artigo 2133.2, n? 1 do C4d.Civil.

O repudio da heranca é utilizado quando alguém quer afastar-se da sucessao a
uma heranca da qual ndo esta interessado. Tal sucede por razoes de ordem
pessoal ou por razoes de ordem material, designadamente, para evitar o
cumprimento de encargos ou obrigagoes decorrentes dessa mesma heranca.

Trata-se, portanto, de um acto pelo qual o chamado responde negativamente
ao chamamento sucessorio (artigo 20622 do Cod. Civil). Reconduz-se a um
negocio juridico unilateral nao recepticio e irrevogavel (artigo 20662 do
Cddigo Civil), que tem lugar apés abertura da sucessao, mas os seus efeitos
retroagem a essa data, considerando-se como nao chamado o sucessivel que a
repudia (artigo 20622 do Cédigo Civil).

No caso, nao ha noticia de que a Ré (que no decurso da acgao atingiu a
maioridade ja que nasceu em .../.../2005) a tenha repudiado.
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Em contrapartida, resultou provado que:

- Foi outorgada escritura de habilitacao de herdeiros em que foi declarado,
designadamente pela Dra. KK (a favor de quem a Legal representante da Ré,
sua mae, outorgou procuracgao junta a fls. 162) que a Ré era a Unica herdeira
de seu falecido pai;

- Coube a Ré, na qualidade de herdeira de seu pai, o direito titulado por este
sobre a fracao auténoma com a letra ..., do prédio urbano sito na freguesia ...,
concelho ..., descrito na Conservatoéria do Registo Predial ... sob o n.2 ...65;

- Correu termos no servigo de finangas de ... processo de participagao de
imposto de selo, instaurado por 6bito de CC no qual a Ré figura como cabeca
de casal da heranca e herdeira /beneficiaria da transmissao do bem imoével
descrito e, bem assim, de quota em sociedade (cfr. certidao de fls. 154 dos
autos cujo teor se da por reproduzido).

Ora, “ao invés do que ocorre para o repudio, a aceitagdo, como manifestacao
de vontade positiva, pode ser expressa (o que pressupoe a elaboragao de um
documento escrito, ndao estando sujeita a forma exigida para a alienacgao da
heranca) ou tacita (inferindo-se do comportamento do sucessivel), conforme
resulta da lei substantiva civil - art.2 20562 do Cddigo Civil - importando
sublinhar que o enquadramento juridico de aceitacao expressa e tacita da
heranca deve retirar-se a partir das nogoes gerais contidas no art.2 2172 do
Cddigo Civil, dai que se deva entender como aceitagao tacita da herancga a
manifestacao de vontade que se deduz de simples factos que, com toda a
probabilidade, a revelam.

No que respeita ao critério para aferir da inequivocidade dos factos
concludentes na declaracao técita, sustenta Mota Pinto, in, Teoria Geral do
Direito Civil, 32 edigao, pagina 425 que o art.2 2172 n.21 do Cddigo Civil “nao
exige que a deducao, no sentido de auto regulamento tacitamente expresso,
seja forgosa ou necessaria, bastando que, conforme os usos do ambiente
social, ela possa ter lugar com toda a probabilidade”, arrimando, assim, a um
critério pratico e nao estritamente légico, outrossim, Rui de Alarcao, in, A
confirmacao dos negocios anulaveis, Volume I, paginal92, “ha que buscar um
grau de probabilidade da vida da pessoa comum, de os factos serem
praticados com determinado significado negocial, ainda que nao seja afastada
a possibilidade de outro propodsito” e ainda, no mesmo sentido, Manuel de
Andrade, in, Teoria Geral da Relacao Juridica, 1953, pagina 81 “aquele grau
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de probabilidade que baste na pratica para as pessoas sensatas tomarem as
suas decisoes”.

A lei substantiva civil, embora nao tenha estabelecido uma definigcao de
aceitacgao tacita da herancga, mas tendo a preocupacao de conformar a
necessidade de clarificar situagoes ligadas a consumacgao da sucessao e de
afastar equivocos relativamente a vontade real do sucessivel, ndo deixou de
indicar actos imprecisos da intengcao de vontade de quem os pratica, enquanto
condutas que, na sua raiz tanto podem ter subjacente a vontade de aceitar o
chamamento, como a simples intencao de nao deixar perder ou deteriorar os
bens da heranga, neste sentido, Pires de Lima e Antunes Varela, in, Cddigo
Civil Anotado, Volume VI, Coimbra Editora,1998, pagina 93.

Decorre da lei substantiva civil, a necessidade de distinguir, na actuagao do
sucessivel, a pratica de meras providéncias de cariz de gestao, dos actos que
indiquem, inequivocamente, ou, pelo menos, que revelem com grande

probabilidade, que a administracao dos bens traduz uma aceitacao da heranca
[2] .

Cremos, pois, que da conjugacao dos assinalados factos se extrai a vontade da
Ré, expressa através da sua legal representante, a sua mae, de aceitar a
heranca de seu pai, especialmente da circunstancia de lhe ter passado a caber
a fraccao que a integra, na qual passou a residir desde o 6bito daquele, o que
¢ bem revelador dessa mesma vontade.

Na verdade, a lei atribui aos pais a representacao legal do filho menor, desse
modo se suprindo a incapacidade de agir deste, para que aqueles, nessa
qualidade, pratiquem os necessarios actos juridicos em nome do filho (art.®
18782, n.2 1 do Céd. Civil).

E certo que este poder-dever de agir em nome do filho menor néo é, no
entanto, inteiramente livre, na medida em que nem sempre por eles pode ser
exercido, nomeadamente estando em causa o patrimonio do filho menor.

Elenca, por seu turno, o art.2 18892 do Cdd. Civil, sob a epigrafe “Actos cuja
validade depende de autorizagao do tribunal” um conjunto de actos que os
pais nao podem praticar sem autorizagao prévia do tribunal, contemplando-se
na alinea 1) o “aceitar herancga, doagao ou legado com encargos, ou
convencionar partilha extrajudicial”.

A necessidade de autorizagao do tribunal prende-se com a necessidade de

[3]

proteccao dos bens dos menores.
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Nao estd demonstrada a existéncia de tal autorizacao que, no caso, seria da
competéncia do Ministério Publico

De facto, com a entrada em vigor do Decreto-Lei n® 272/01 de 13.10,
procedeu-se a transferéncia da competéncia decisoria do tribunal para o
Ministério Publico, designadamente em matéria de autorizagao para a pratica
de actos relativos aos menores pelos respectivos representantes.

Estabelece o n? 1 do artigo 22 do citado diploma que: “ Sdo da competéncia
exclusiva do Ministério Publico as decisOes relativas a pedidos de:

a) Suprimento do consentimento, sendo a causa de pedir a menoridade, o
acompanhamento ou a auséncia da pessoa;

b) Autorizagao para a pratica de atos pelo representante legal do menor ou do
acompanhado, quando legalmente exigida;

c) Autorizagao para a alienagao ou oneragao de bens do ausente, quando
tenha sido deferida a curadoria provisoria ou definitiva;

d) Confirmacao de atos praticados pelo representante do menor ou do
acompanhado sem a necessaria autorizacgao.”.

Careceria a aceitagcdo da heranca do falecido CC de autorizagao prévia do
Ministério Publico?

Cremos que nao.

E que os encargos da heranca referidos no art.2 1889¢ do Cé6d, Civil néo

[41

podem deixar de contemplar apenas as dividas do de cujus a data da morte™—,
nao as que nascem posteriormente a esse momento, como é o caso da divida
emergente do direito de regresso em apreco.

Como se afirmou no acérdao desta Relacao de 14.9.2023 (da mesma relatora):
“Pressuposto do direito de regresso é que a seguradora haja satisfeito a
indemnizacao ao lesado (cfr. art® 272 do D.L. 291/2007 de 21 de Agosto).

De facto, o direito de regresso é um direito “ex novo”, que se constitui em
virtude do pagamento de um crédito.

Sem que tal suceda, nao existe direito de regresso ja que este s6 nasce na
esfera juridica do respectivo titular com o cumprimento; sé a partir de entao
pode ser exercido.”.
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Por conseguinte, o nascimento da divida pode ocorrer muito tempo depois da
abertura da herancga (e mesmo quando o herdeiro ja tenha atingido a
maioridade) nao sendo nesse momento cogitavel a obrigatoriedade de a
aceitagao carecer de autorizacao.

Alids, nem se compreenderia a exigéncia legal se as dividas nao fossem as que
existissem a data da abertura da heranca.

Basta pensar que era necessaria a autorizacao por via de uma divida ja
existente naquele momento.

A mesma era concedida, ou nao, tendo em conta o valor da heranca e o da
divida.

Imagine-se que era concedida: Nesse caso, quando o direito de regresso da
seguradora viesse a ser exercido, a aceitagao ja havia produzido os seus
efeitos, sem que a divida reclamada tivesse sido tida em conta naquela
decisao.

Pelo contrario, se naquelas circunstancias nao tivesse sido concedida e, por
conseguinte, nao tivesse havido aceitagdo da heranca nada mais restava a
seguradora do que demandar a heranca jacente!

De todo o modo, importa ainda considerar o seguinte:

Estabelece o n21 do art.2 18932 do Céd.Civil que: “os actos praticados pelos
pais em contravencgao do disposto nos artigos 18892 e 18929 sdo anulaveis a
requerimento do filho, até um ano depois de atingir a maioridade ou ser
emancipado, ou, se ele entretanto falecer, a pedido dos seus herdeiros,
excluidos os proprios pais responsaveis, no prazo de um ano a contar da morte
do filho”.

Sempre se diga, que mesmo que se entendesse que a aceitagao da heranca
carecia de ser autorizada, nem por isso a aceitacao levada a efeito pela legal
representante da menor deixava de produzir efeitos pois, como ¢ sabido, “o
acto anuldvel é um acto em principio valido que pode nao valer. A nulidade de
um acto declara-se, reconhece-se; o acto anulavel pode ser anulado ou nao,
conforme seja ou nao exercido o direito potestativo de anulacao. O acto

anulavel é um acto originariamente valido com a validade resolavel embora se

possa também dizer que é um acto invalido com a invalidade suspensa.[S]".
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Ademais, volvido quase um ano desde a data em que a Ré atingiu a
maioridade, nao ha noticia de que tenha intentado qualquer acgdao com esse
escopo, o que é igualmente revelador da sua pretensdao de manter o dominio e
posse do bem que lhe coube em heranca.

Nao pode deixar, pois, de responder, na qualidade de Uinica herdeira do
causador do acidente, pela quantia em que, por via do direito de regresso
estabelecido no art? 272 do D.L. 291/2007 de 21 de Agosto foi condenada a
pagar a Autora (€364.545,76 acrescida de juros legais a taxa legal de 4% ao
ano, desde a data da citacao até efetivo e integral pagamento) e até ao limite
dos bens que recebeu da heranca do seu falecido pai.

III. DECISAO

Por todo o exposto, se acorda em julgar a apelacao improcedente e em manter
a sentenca recorrida.

Custas pela apelante.

Evora, 25 de Janeiro de 2024
Maria Joao Sousa e Faro (relatora)
Francisco Xavier

Maria Amélia Ameixoeira

[1] In Sucessoes, 28ed., 1968, pag.131
[2] Assim, Ac. ST] 10.9.2020 ( Oliveira Abreu).

[3] Neste sentido Moitinho de Almeida apud Cddigo Civil Anotado de Abilio
Neto, 112 Ed. pag.1246.

[4] Segundo Galvao Telles, Sucessoes, 22, pag.156, nota 845, no passivo
compreendem-se as dividas do de cujus a data da morte.

[5] Carlos Ferreira de Almeida , “Invalidade, inexisténcia e ineficacia” Catolica
Law Review , Vol. II, maio de 2017, pag.13
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