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O artigo 629.2, n.? 3, alinea a), do Cédigo de Processo Civil assegura o recurso
para o Tribunal da Relagdo, e s6 o recurso para o Tribunal da Relagao.

Texto Integral

ACORDAM NO SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

Recorrente: AA

Recorridos: BB e CC, na qualidade de cabeca de casal da heranca aberta por
Obito de DD

I. — RELATORIO
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1. BB e CC, na qualidade de cabeca de casal da heranca aberta por 6bito de
DD, propuseram a presente acgao declarativa de condenagao contra AA,
pedindo:

[. — que seja reconhecida e declarada a cessacao do contrato de
arrendamento urbano celebrado entre as partes, com producao de efeitos a
30/06/2021, concretizada através de oposicao a renovacgao do contrato pelos
senhorios

e, consequentemente,

II. — que a Ré seja condenada na entrega do imoével, livre de pessoas e bens
no estado de conservagao em que o recebeu;

III. — que a Ré seja condenada a pagar aos Autores

a. — a indemnizacao pelo atraso na restituicao do locado prevista no artigo
10452 do Cddigo Civil elevada ao dobro devido a mora no pagamento, e que a
data da instauracao da acao ascende a 5.158,65 euros, acrescida das
indemnizagoes correspondentes até efectiva restituicao do locado;

b. — juros de mora a taxa legal, sobre cada um dos valores em divida,
contados da citacao até efectivo e integral pagamento.

2. A Ré AA contestou, defendendo-se por impugnacao e por excepgao.
3. O Tribunal de 1.2 instancia decidiu:

I. — declarar cessado o contrato de arrendamento celebrado entre as partes,
por oposicdao a renovacao pelos senhorios, com efeitos a partir de 30 de Junho
de 2021;

II. — condenar a Ré AA a desocupar imediatamente o locado e a proceder a
sua entrega as Autoras, devoluto de pessoas e bens,

III. — condenar a Ré AA a pagar as Autoras BB e CC uma indemnizacao no
valor mensal equivalente ao da renda, desde o dia 30 de Junho de 2021,
elevada ao dobro a partir de 27 de Julho de 2021, até a efectiva entrega do
locado, acrescida dos juros legais a taxa civil, a contar da citagao, até efectivo
e integral pagamento.

4. Inconformada, a Ré AA interpods recurso de apelagao.
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5. As Autoras contra-alegaram, pugnando pela confirmacao da decisao
recorrida.

6. O Tribunal da Relagao julgou totalmente improcedente o recurso.
7. O dispositivo do acdordao recorrido é do seguinte teor:

Nestes termos e pelo exposto, tendo em atengao o quadro legal aplicavel e o
enquadramento factico envolvente, decide-se julgar improcedente o recurso
interposto, confirmando-se a decisao recorrida.

Custas a cargo da recorrente, atento o disposto no artigo 5272 do Cddigo de
Processo Civil.

Notifique.
8. Inconformada, a Ré AA interpos recurso de revista.
9. Finalizou a sua alegacao com as seguintes conclusoes:

1- O presente Recurso justifica-se, nos termos do disposto no art.®° 672, n.° 1
alinea a) e art. 674 n.° 1 ai. a) do CPC, porquanto esta em causa uma questao
cuja apreciacgao, pela sua relevancia juridica, necessita de uma melhor, e mais
justa, aplicacao do direito, estando, igualmente, em causa interesses de
particular relevancia, mormente o direito a habitag¢do da Recorrente, que
ficard sem lugar para morar, pois é pessoa que vive numa situacao de
insuficiéncia econdmica e devido a doencga aguda de que padece, tem uma
incapacidade com caracter permanente de72% diagnosticada, ndao tendo
meios nem recursos para arrendar outra casa.

2-As Recorridas intentaram a presente acgao declarativa, sob a forma comum,
contra a Ré ora Recorrente, peticionando que seja reconhecida e declarada a
cessacgao do contrato de arrendamento com efeitos a partir de 30.06.2021,
pela oposicao a renovacgao do referido contrato pelas Autoras aqui Recorridas,
e pedem a condenacao da Recorrente na entrega do locado livre de bem e
servigos e a condenacao da Recorrente numa indemnizacgao pelo atraso na
entrega do locado, tudo acrescido dos juros de mora.

3-0 Tribunal a quo decidiu julgar a accao totalmente procedente a favor das
Recorridas e em detrimento da Recorrente e o Venerando Tribunal de Evora
veio sufragar o mesmo entendimento do Tribunal de l.a Instancia, e é contra
estas decisoes que a Recorrente se insurge.

3/16



4-0 presente recurso tem como objecto principal o acervo interpretativo do
artigo 1096.° do Codigo Civil, n.° 3 do art. 1097.° e art. 12.° todos do Cddigo
Civil, o qual tem suscitado duvidas quanto a sua natureza suplectiva ou
imperativa e ao tempo de renovagcdao minimo previsto para a renovacao dos
contratos de arrendamento, e no caso em aprecgo se se devera aplicar a este
contrato as alteragoes introduzidas, nestes normativos, pela Lei 13/2019 de 13
de Fevereiro, ou seja, o que esta em causa € saber se os senhorios podiam se
opor a renovagao do contrato, na data em que o fizeram.

5-0 douto Acdrdao recorrido considerou que antes de mais é de fulcral
importancia o problema de interpretacao da lei no tempo, e decidiu: " Deste
modo, parece ser assim de sufragar a posi¢cao de Ana Isabel Afonso, quando
avanca que "quer a regra sobre o prazo minimo de renovacgao dos contratos de
arrendamento (art. 1096° do CC) quer a regra da dilacao da eficacia da
primeira oposicao a renovacao (art. 1097 n.° 3 do CC), s6 deverao ser
aplicadas a contratos novos visto que nao se pode considerar que abstraem do
facto juridico contratual que lhes deu origem, do qual o senhorio poderia ter
feito constar a extingao do contrato por caducidade no fim do respectivo prazo
de duracao, conforme entao era, e continua a ser, permitido pelo sistema
legal.”

6 - Salvo o devido respeito pelo Acérdao recorrido, a Recorrente vem ao
abrigo da alinea a) do n.° 1 do art. 674.° do C.C. entender que ha uma
incorrecta interpretacao e aplicacao destes normativos legais, e pretende que
se reponha a Justica quanto a aplicacdao dos mesmos.

7. - E sabido que o contrato de arrendamento institui uma relacéo juridica
duradoura, que da origem a situacao juridica de igual cariz, o que significa
que, apesar da situagao juridica relevante (celebragao do contrato de
arrendamento) ter origem no passado, tende a prolongar-se no futuro, ficando
a coberto de sucessivas leis que estabelecem uma disciplina prépria, que
podem ou nao ser-lhe aplicavel, tudo dependendo das regras de direito
transitorio (formal ou material) que o legislador decidir aplicar a essas
situagoes juridicas passadas ou, no siléncio do mesmo (como é o caso), de
acordo com o resultar da regra geral enunciada no artigo 12.° do Cédigo Civil
e nao havendo norma de direito transitorio, regem os principios gerais
previstos no artigo 12.° do Cédigo Civil.

8.-0n.° 2 do artigo 12.° do Cddigo Civil da resposta a esta questao ao
estipular: «Quando a lei dispoe sobre as condigoes de validade substancial ou
formal de quaisquer factos ou sobre os seus efeitos, entende-se, em caso de
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davida, que sé visa os factos novos; mas, quando dispuser diretamente sobre o
conteudo de certas relagoes juridicas, abstraindo dos factos que lhes deram
origem, entender-se-a que a lei abrange as préprias relagoes ja constituidas,
que subsistam a data da sua entrada em vigor.» POIS, respeita a relagoes
juridicas, sobretudo as relagoes juridicas duradouras, que brotam daqueles
factos. Nessa situagao, a lei nova aplica-se nao so as relagoes juridicas
constituidas na sua vigéncia, mas também as relagoes que, constituidas antes,
protelam a sua vida além do momento da entrada em vigor da nova regra.

9- No ambito dos contratos de arrendamento, o legislador apesar de prever
normas transitorias para algumas situagoes, tem adotado a aplicagao da lei
nova aos contratos celebrados apds a entrada em vigor da nova lei, bem como
as relagoes contratuais constituidas que subsistissem nessa data, como
sucedeu aquando da entrada em vigor do NRAU (cfr. artigo 59.° do RNAU e
normas transitorias contidas nos artigos 26.° a 58.°).

10 - Em relacao a Lei n.° 13/2019, apenas o artigo 14.° regula a aplicagcado da
lei no tempo quanto ao disposto nos artigos 1041.°, n.° 7 e 1069, n.° 2 do
Cddigo Civil, e artigos 26.° e 36.°, n.° 10 do NRAU, pelo que, quanto ao mais,
o problema da sucessao das leis no tempo deve ser resolvido com recurso as
normas gerais de direito e a doutrina tem consistentemente enveredado pela
aplicacao da lei nova aos arrendamentos anteriormente constituidos e que
perduram a data de entrada em vigor deste diploma.

11 - Também em sede de jurisprudéncia se encontra essa aplicagao da Lei n.°
13/2019, de 12-02, aos contratos de arrendamento celebrados antes da sua
entrada em vigor, vejam-se, assim, seguintes arestos: Ac. do ST], de
24-05-2022); Ac. RG, de 11-02-2021; Ac. RG, 08-04-2021; Ac. RL, de
17-03-2022 e Ac. RL de 24-05-2022; pelo que, concorda-se com esta
interpretacao, porquanto a Lei n.° 13/2019, de 12-02, ao introduzir uma nova
redacao ao n.° 1 do artigo 1096.° e n.° 3 do art. 1097.° do Cédigo Civil, no que
concerne a oposicao do senhorio deduzida a renovacao automatica do contrato
de arrendamento, dispos sobre o contelido da relagao de arrendamento ja
antes constituida e que persiste a data de entrada em vigor da nova lei,
abstraindo-se esta do facto que lhe deu origem, pelo que a situagao se
enquadra na 2.a parte do n.° 2, do artigo 12.° do Cédigo Civil.

12 - Como se refere no sumario do ST] no Ac. de 13-09-2011:

«I - As normas que regulam apenas o conteudo das situacgoes juridicas ja
constituidas, abstraindo dos factos que as originaram, nao sao,
verdadeiramente, retroactivas, porquanto nao visam atingir os factos
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anteriores a sua entrada em vigor, tratando-se antes de uma aplicacao
imediata, no futuro, as relacoes constituidas e subsistentes a data da sua
entrada em vigor, também denominada de “retroconexao" ou de “referéncia
pressuponente”.

IT - A lei nova abstrai-se dos factos constitutivos de uma situagao juridica
contratual antecedente quando for dirigida a tutela dos interesses de uma
generalidade de pessoas que se acham ou possam vir a encontrar ligadas por
certa relacgdo juridica, de modo que se possa dizer que a lei nova atinge as
pessoas, nao enquanto contratantes, mas enquanto pessoas ligadas por certo
vinculo contratual.

IIT - Quando uma lei nova passa a disciplinar para o futuro, de forma diversa, o
conteudo de certa relacao juridica, abstraindo do respectivo facto gerador,
deve entender-se, em conformidade com o estipulado pelo art. 12.°, n.° 2, do
CC, que "...abrange as proprias relagoes ja constituidas, que subsistam a data
da sua entrada em vigor”.»

13 - Assim, entende a Recorrente que a Lei n.° 13/2019, de 12-02, que alterou
a redacao do artigo 1096.° e n.° 3 do art. 1097.° do Cédigo Civil (renovagao
automatica do contrato de arrendamento) aplica-se aos contratos de
arrendamento para habitacao com prazo certo, ja antes celebrados e vigentes
a data da entrada em vigor deste diploma legal, por aplicagao do n.° 2 do
artigo 12.° do Cddigo Civil, e por isso, aplica-se desde ja ao contrato de
arrendamento dos presentes autos, o qual foi celebrado em 01-04-2014.

14. Estando assente que ao contrato de arrendamento dos autos se aplica a
alteracao introduzida ao do artigo 1096.° e n.° 3 do art. 1097.° do Cddigo Civil
pela Lei n.° 13/2019, de 12-02, cumpre aferir se, tendo o contrato em causa
sido celebrado por um ano, imperativamente, a lei determina que a sua
renovacgao seja por trés anos ou, se por a norma estipular «salvo disposicao
em contrario», tem natureza supletiva, pelo que tendo o contrato estado em
vigor mais de trés anos, a oposicao a renovagao produziu, em tempo 1util, os
seus efeitos e deve ter-se como caducado como defendem os Apelantes.

14. Leia-se a Exposicao de Motivos constante da Proposta de Lei n.® 129/XIII,
que esteve na base da Lei n.° 13/2019, (disponivel em https;//
www.parlamento.pt/ActividadeParlamentar/Paginas/Detalhelniciativa.a spx?
BID=425421 consta que é "necessario estimular a oferta de habitacdao para
arrendamento que constitua uma alternativa habitacional efetiva,
proporcionando a estabilidade, a seguranca e a acessibilidade em termos de
custos, necessarias ao desenvolvimento da vida familiar e aos investimentos
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realizados com a conservacgao desses edificios (...) Pretende-se que estas
medidas contribuam para minorar uma vulnerabilidade histérica e estrutural
de competitividade da habitagao permanente face aos outros usos potenciais,
e responder a necessidade imperiosa de salvaguardar a seguranga e
estabilidade dos agregados familiares que permaneceram ao longo de décadas
numa habitacao arrendada, sobretudo, das pessoas de idade mais avangada,
perante o risco de cessacao de contratos de arrendamento decorrente da
superveniéncia de opcoes mais rentaveis para os mesmos espagos. Para tal é
essencial promover um conjunto de alteracoes ao enquadramento legislativo
do arrendamento habitacional visando corrigir situagoes de desequilibrio
entre os direitos dos arrendatdrios e dos senhorios resultantes das alteracoes
introduzidas pela Lei n.° 31/2012, de 14 de agosto, em particular, proteger os
arrendatarios em situacao de especial fragilidade, promover a melhoria do
funcionamento do mercado habitacional e salvaguardar a da seguranca
juridica no ambito da relacao de arrendamento (...)."

15 - Considerando que, nao obstante o legislador ter estabelecido em prol da
liberdade contratual a possibilidade de as partes excluirem a renovac¢ao, nao o
fazendo, agora em prol do principio da estabilidade dos arrendamentos
habitacionais (como explicita no preambulo do diploma), veio estabelecer um
prazo minimo de renovacao, e considera a Recorrente que o legislador teve
como objetivo a protecdo da estabilidade do arrendamento habitacional,
limitando os direitos extintivos do locador e limitando a liberdade das partes
para modelarem o contetido do contrato.

16 - Acompanhamos, por isso, a posicao de Maria Olinda Garcia quando refere
que nos arrendamentos para habitacao tendencialmente duradoura, a
liberdade dos contratantes para modelarem o conteudo do contrato sofreu
significativas limitagdoes com as alteragoes introduzidas pela Lei n.° 13/2019 e
tais limitagOes evidenciam-se, desde logo, na exigéncia de um prazo minimo
de um ano (cfr. artigo 1095° n.° 2), onde estd em causa uma norma imperativa
que nao admite convencao em contrario, pois, ainda que as partes
convencionem duracao inferior, o prazo considera-se automaticamente
ampliado para um ano; mas também na prépria renovacgao do contrato pois,
ainda que as partes possam convencionar a exclusao da possibilidade de
qualquer renovacao (a lei refere "salvo estipulacdao em contrario") sé terao
liberdade para convencionar prazo de renovagao superior a trés anos,
impondo o legislador um prazo minimo de trés anos, também imperativo.

17 - E ainda ao estipular no artigo 1097° n.° 3 do Cédigo Civil que a oposicao
a primeira renovacgao do contrato, por parte do senhorio, apenas produz
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efeitos decorridos trés anos da celebracdao do mesmo, mantendo-se o contrato
em vigor até essa data (excetuando a necessidade de habitacao pelo préprio
ou pelos seus descendentes em 1.° grau, caso em que se aplicam, com as
devidas adaptacgoes, o disposto no artigo 1102.° e nos n.°s 1, 5 e 9 do artigo
1103.° - cfr. n.° 4 do artigo 1097°).

18 - Por estes motivos, a Recorrente comunga do entendimento que, no seu
termo, os contratos de arrendamento com prazo para habitacao permanente
se renovam automaticamente, por periodos sucessivos de igual duragao ou, se
esta for inferior, de trés anos, em conformidade com o estipulado no namero 1
do artigo 1096° do Cddigo Civil, o que significa que, se o contrato de
arrendamento foi celebrado por prazo inferior a trés anos, e nao foi excluida a
renovacao, o contrato se ira renovar automaticamente sempre por periodos
minimos sucessivos de trés anos, em face do prazo minimo imperativo previsto
na referida disposigao legal.

19 - Assim, o prazo minimo de trés anos para a renovacgao do contrato de
arrendamento previsto no nimero 1 do artigo 1096° do Cdédigo Civil, na
redaccao que lhe foi dada pela Lei n.° 13/2019, que entrou em vigor em 13 de
Fevereiro de 2019, aplica-se ao contrato de arrendamento celebrado pelas
partes e que se renovou a 1 de Abril de 2019 pelo periodo de trés anos, pelo
que o novo termo ocorreu apenas findo o decurso desse prazo de trés anos, ou
seja em 31 de Margo de 2022 e, assim sucessivamente, caso nao seja
denunciado pelas partes nos termos contratualmente fixados.

20 - A comunicacao efectuada pelas Autoras aqui Recorridas, datada de
07-04-2020, em 11-05-2020 e 15-01-2021, de que nao pretendiam a renovagao
do contrato de arrendamento, e que este, por sua vontade, cessaria a 30 de
Junho de 2021, nao respeita aquele prazo, nao produzindo efeitos contra a
Recorrente uma vez que, encontrando-se em curso o prazo decorrente da
renovacgao ocorrida por trés anos, em 1 de Abril de 2019, mantém-se o mesmo
em vigor.

21 - Com efeito, aquando da renovagao do contrato em 01-04-2019, a referida
lei ja se encontrava em vigor, pelo que é aplicavel a tal renovagao o periodo de
trés anos, por ser o periodo minimo legalmente obrigatério.

22 - Ou seja, atendendo a nova redacgao do artigo 1096. ° do Cddigo Civil e ao
periodo minimo de renovagao consagrado de trés anos - aplicavel ao caso dos
autos -, o proximo termo do contrato apenas se verificaria em 31.03.2022 e,
assim, sucessivamente, pelo que as Autoras aqui Recorridas s6 poderiam opor-
se a renovacao no termo do periodo da renovagao do contrato, em 31.03.2022,
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mediante comunicacgao dirigida a Recorrente com a antecedéncia minima de
120 dias, reportada a essa data (cf. artigo 1097.°, n.° 1, alinea b) do Cédigo
Civil).

23 - Conclui-se, assim, que a oposigao a renovacgao promovida pelas autoras
aqui recorridas nao produziu qualquer efeito sobre o contrato de
arrendamento celebrado, considerando que o mesmo se renovou em
01.04.2019 por um periodo minimo de trés anos, bem como se renovou
novamente em 01-04-2022 por mais trés anos, estando em vigor o contrato de
arrendamento dos autos até 31.03.2025.

24 - Salvo o devido respeito, ndo vemos qualquer razao juridica valida que nao
corrobore a interpretacao que ai.' instancia e o Venerando Tribunal da Relagao
de Evora acolheram.

25 - 0 invocado carater supletivo do n.° 1 do artigo 1096.° do Cddigo Civil
reporta-se apenas e tao so ao direito de as partes acordarem na exclusao da
renovacao do arrendamento para habitacao com prazo certo ou que o mesmo
se renova por periodo superior a trés anos, pois este prazo é configurado na
lei como um limite minimo para a renovacao deste tipo de contratos, logo
subtraindo a sua alteracao a livre disponibilidade das partes.

26 - A liberdade de estipulagao prevista no preceito nao derroga a duragao
minima de trés anos do periodo de renovagao automatica, ou seja, tendo as
partes acordado na renovacgao do contrato de arrendamento, a renovagao
ocorre automaticamente no seu termo e por periodos sucessivos de igual
duracao ou de trés anos se esta for inferior.

27 - No caso, tendo o contrato de arrendamento sido celebrado com o prazo de
um ano, tendo-se renovado sucessiva e automaticamente por igual periodo,
apo6s a entrada em vigor da Lei n.° 13/2019, de 12-02, passou a renovar-se
sucessiva e automaticamente por periodos de trés anos.

28 - Nao se desconhece que a interpretacao do preceito que acima adotamos é
questionada por alguns que defendem que o segmento «salvo disposicao em
contrario» indicia que a norma tem natureza supletiva o que permitiria que as
partes acordassem com um periodo de renovagao minima de um ano para
contratos com igual duracgao.

29 - Na interpretacao da lei, a luz do artigo 9.° do Codigo Civil, ha que
considerar, para além da literalidade, que funciona como ponto de partida e
limite da interpretacao, a sua conexao com os demais elementos da
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interpretagao da lei (sistematico, historico, racional ou teleoldgico); no caso, o
elemento teleoldgico (ratio legis), te., o fim visado pelo legislador e as
solugoes que visou constam da prépria Lei n.° 13/2019, de 13-02, nao se
podendo ignorar que o mesmo refere que se visou uma uniformizacao do
regime no que toca a duracao dos contratos de arrendamento para habitagao
revelada na previsao do n.° 3 do artigo 1097.° do Cddigo Civil ao estipular: «A
oposicao a primeira renovagao do contrato, por parte do senhorio, apenas
produz efeitos decorridos trés anos da celebracao do mesmo, mantendo-se o
contrato em vigor até essa data (...).».

30 - As partes, no caso dos autos, nao convencionarem a exclusao da
renovacgao, e nesse caso as Autoras aqui recorridas s6 poderao impedir que o
contrato tenha uma duracao inferior a 3 anos na hipotese que agora é criada
pelo n.° 4 do artigo 1097.°, ou seja, em casos de necessidade da habitagao
pelo préprio ou pelos seus descendentes em primeiro grau, o que nao foi o
caso.

31 - Quanto ao direito do locador para se opor a renovagao do contrato,
importa ainda interpretar conjugadamente o artigo 1097.°, n.° 3, com o artigo
1096.°, n.° 1 do CC. Assim, na hipétese de o contrato ser celebrado por um
ano (sem se excluir a sua renovagao), como o artigo 1096.°, n.° 1, diz que a
renovacgao do contrato opera por um periodo minimo de 3 anos, o direito de
oposicdo a renovagao, previsto no n.° 4 do artigo 1097.°, s6 produzira efeito
no final de um periodo de 4 anos.»

32 - Segundo a Recorrente esta interpretacao dos artigos 1096.° e 1097.° do
CC é a correcta, porquanto a mesma respeita a ratio legis da Lei n.° 13/2019,
12-02, ou seja, que o legislador, ao definir um periodo minimo de renovacao,
pretendeu conferir uma maior protecao ao arrendatario, dotando o seu
contrato de arrendamento de uma maior estabilidade e limitando a liberdade
de estipulacao das partes quanto a esta matéria.

33 - E é por estes fundamentos que, em suma, merece o Acérdao recorrido a
devida censura, havendo que fazer uma melhor aplicacao do direito e
substituir o Acérdéao proferido pela Veneranda Relacéo de Evora, por um outro
que reconheca a validade do contrato de arrendamento dos autos e a
ineficacia da comunicacdo de oposicdo a renovacao operada pelas Autoras
aqui Recorridas, com as demais consequéncias legais

Nestes termos e nos demais que V.as Ex.as suprirdo, devera o presente
Recurso ser julgado procedente, por provado, merecendo provimento, e em
consequéncia ser o douto Acérdao de que se recorre revogado e substituido
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por outro que procedendo a melhor aplicagcado do direito declare validade do
contrato de arrendamento dos autos e a ineficacia da comunicacao de
oposicdo a renovacgao operada pelas Autoras aqui Recorridas e em
consequéncia, decrete a improcedéncia da accgao e absolva a Ré aqui
Recorrente dos pedidos,

E assim, V. as Ex. as farao a costumada Justica!!!
10. As Autoras contra-alegaram, pugnando pela improcedéncia do recurso.

11. Em 29 de Novembro de 2023, foi proferido o despacho previsto no art.
655.2 do Codigo de Processo Civil.

12. A Ré, agora Recorrente, AA respondeu ao despacho previsto no art. 655.2
nos seguintes termos.

O recurso interposto versa sobre a validade e / ou cessagao de um contrato de
arrendamento, e esta em risco o direito a habitacao da Recorrente.

Pugna-se a V.Exa pela aplicacao a esta situacao do art. 629.2 n.23 alinea a) do
C.P.C. a este recurso.

Entendemos, pois, que a possibilidade de recorrer, nestes casos, se aplica
também ao Supremo Tribunal de Justica e que, pese embora a letra da lei, o
legislador que permite o mais também permite o menos, e aplica-se assim a
este recurso aquele dispositivo legal.

A Recorrente fundou também o seu recurso nas alineas a) e b) do art. 672.2 do
C.P.C., porquanto estd em causa uma questao de elevada relevancia social, a
saber:

A Recorrente é pessoa idosa e com parcos rendimentos.

Padece a Recorrente de problemas de saude que a incapacitam.

E estd em risco a Recorrente de ficar, assim, desalojada.

Por todo o exposto, requer-se a V.Exa a admissibilidade do presente recurso.

13. As Autoras, agora Recorridas, BB e CC, na qualidade de cabeca de casal
da heranca aberta por 6bito de DD, responderam ao despacho previsto no art.
655.2 nos seguintes termos:

1. No requerimento de interposicao, a Recorrente consubstancia o seu recurso
na alinea a) do n.2 1 do artigo 674.2 do CPC, ou seja, fundamenta a revista em
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“violagdo de lei substantiva, que pode consistir tanto no erro de interpretacdo
ou de aplicagdo, como no erro de determina¢do da norma aplicavel”.

2. Nao obstante, nas conclusodes do recurso, artigo 1, justifica o recurso com a
alinea a) do n.2 1 do artigo 672.2 do CPC, que se reporta a revista excecional,
quando “esteja em causa uma questdo cuja apreciag¢do, pela sua relevdncia
juridica, seja claramente necessdria para uma melhor aplicagdo do direito”.

3. Pelo que, nao se percebe muito bem se a Recorrente apresenta um recurso
de revista ou um recurso de revista excecional.

4. Ainda assim, se ndao pode o menos, também nao podera o mais.

5. Ou seja, caso nao estejam preenchidos os requisitos de admissibilidade do
recurso de revista, por conseguinte nao estarao preenchidos os requisitos de
admissibilidade do recurso de revista excecional.

6. Para aferir da admissibilidade, hd que atentar, desde logo, nas regras gerais
previstas nos artigos 627.2 e seguintes do CPC.

7. Como bem elucidado no despacho proferido pelo Mm.? Juiz Relator, o
presente recurso falha os requisitos da algada e sucumbéncia, previstos no n.?
1 do artigo 629.2 do CPC, que dispoe:

“O recurso ordindrio s6 é admissivel quando a causa tenha valor superior a
alcada do tribunal de que se recorre e a decisdo impugnada seja desfavoradvel
ao recorrente em valor superior a metade da algada desse tribunal,
atendendo-se, em caso de fundada duvida acerca do valor da sucumbéncia,
somente ao valor da causa”.

8. A presente causa tem o valor fixado de € 14.158,65 (catorze mil, cento e
cinquenta e oito euros e sessenta e cinco céntimos) e a algada do Tribunal
recorrido é de € 30.000,00 (trinta mil euros).

9. Embora no seu requerimento de interposicao de recurso, a Recorrente
invoque o n.2 3 do artigo 629.2 do CPC, a realidade é que o mesmo so6 é
aplicavel aos recursos para o Tribunal da Relacao.

10. Nao é permitida uma interpretagao extensiva do referido normativo para o
fazer aplicar aos recursos para o Supremo Tribunal de Justicga.

11. As mais variadas razoes pessoais que a Recorrente possa vir a alegar para
defender a admissibilidade do recurso nao se sobrepdem a lei, por razoes
obvias de certeza e seguranca juridicas.
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12. Conforme se decidiu no Acoérdao do Supremo Tribunal de Justica, processo
n.2 149/22.9YLPRT.P1.S1, de 12/04/2023, “Nos termos do n? 3 al. a), do art.
6292, do CPC, é sempre admissivel recurso, independentemente do valor da
causa e da sucumbéncia, mas apenas para o Tribunal da Relagdo e ndo em

todas as instdncias (é sempre admissivel apelagdo, mas jd ndo a revista)”.
[sublinhado nosso]

13. Pode ler-se no mesmo Acérdao que a jurisprudéncia e a doutrina vao no
sentido de que “III - A limitagdo do direito ao recurso em funcgdo da hierarquia
entre as diversas instdncias, através do estabelecimento de um sistema de
alcadas e a reserva ou selecgdo de competéncias relativamente a determinada
categoria de actos (designadamente as questées puramente processuais), ndo
é susceptivel de configurar qualquer tipo de negacgdo do acesso a justica que
colida e afronte os principios basilares de um Estado de Direito, em termos do
respeito e garantia de efectivacdo dos direitos e liberdades fundamentais,
prescrito no artigo 22 da Constitui¢do da Republica Portuguesa, desde que do
funcionamento pratico dessa concreta estrutura recursoria, antecipadamente
conhecida e vigente, ndo venha a resultar qualquer situag¢do de arbitrio,
tratamento discriminatorio ou casuistico que ofenda, nessas anomalas
circunstdncias, a equidade e a garantia da tutela jurisdicional.”

14. Pelo supra exposto, duvidas nao restam de que o recurso apresentado nao
¢ legalmente admissivel, pelo que deve ser rejeitado, ao abrigo do disposto no
artigo 641.2, n.¢ 2, alinea a), do CPC.

II. — FUNDAMENTACAO
11. A Ré, agora Recorrente, interpos recurso de revista excepcional.

12. O recurso de revista excepcional pressupoe o preenchimento dos
requisitos gerais de admissibilidade do recurso de revista, designadamente
dos requisitos relacionados com o conteudo da decisao recorrida — art. 671.9,
n.21 —, com a alcada e com a sucumbéncia — art. 629.2, n.2 1 —, com a
legitimidade dos recorrentes — art. 631.2 — e com a tempestividade do

recurso — art. 638.2 do Cdédigo de Processo Civil l.
13. Em consequéncia,

“[plara se determinar se é, no caso, de admitir a revista excepcional, deve
comecgar por se apurar se, no caso concreto, estao preenchidos os requisitos
gerais de admissibilidade da revista, rejeitando logo o recurso, sem
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necessidade de apreciagao dos requisitos especificos, se se concluir que nao

se mostram verificados tais requisitos” Z.

14. O art. 629.2, n.2 1, do Cédigo de Processo Civil determina que

O recurso ordinario s6 é admissivel quando a causa tenha valor superior a
algada do tribunal de que se recorre e a decisao impugnada seja desfavoravel
ao recorrente em valor superior a metade da algcada desse tribunal,
atendendo-se, em caso de fundada duvida acerca do valor da sucumbéncia,
somente ao valor da causa.

15. Ora, o tribunal de que se recorre é o Tribunal da Relacgdo e a algada da
4

Relacgao é, desde 1 de Janeiro de 2008 3, de 30 000 euros —=.
16. O valor da causa foi fixado pelo Tribunal de 1.2 instancia em 14.158,65
euros — com o seguinte explicacao: “(300x30 meses=9.000,00+ € 5.158,65) -
(catorze mil cento e cinquenta e oito euros e sessenta e cinco céntimos) -
art.296.2, 297.2,n.2 1, 298.2, n.2 1 e 306.2, do Cdédigo de Processo Civil”.

17. Embora o art. 629.2, n.2 3, alinea a), do Cdédigo de Processo Civil
determine que,

“Independentemente do valor da causa e da sucumbeéncia, é sempre
admissivel recurso para a Relagao:

a) Nas acoes em que se aprecie a validade, a subsisténcia ou a cessacao de
contratos de arrendamento, com excecao dos arrendamentos para habitacao
ndo permanente ou para fins especiais transitoérios; [...]”

a disposigao legal em causa assegura, tdo-sd, o recurso para o Tribunal da

Relagao e nao para o Supremo Tribunal de Justica 2

18. O art. 629.9, n.2 3, alinea a), do Cddigo de Processo Civil assegura um
6

segundo grau de jurisdigdao =, e s6 um segundo grau de jurisdigao Z.
19. O caso sub judice é um dos casos prototipicos em que o Tribunal da

Relacao conhece do objecto do processo enquanto tribunal de recurso, e so

enquanto tribunal de recurso 8.

20. Em tais casos prototipicos, o art. 629.2, n.2 3, alinea a), do Cédigo de
Processo Civil assegura o recurso para o Tribunal da Relagdo, e s6 o recurso
para o Tribunal da Relagdao.
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21. Ora, no caso sub judice, a Ré, agora Recorrente, pretende o recurso para
o Supremo Tribunal de Justicga.

22. Em termos em tudo semelhantes aos da fundamentacao do acordao do 14
de Setembro de 2023 — processo n.2 13600/21.6T8PRT.P1.S1 —, dir-se-a que

“a situacao de ‘recurso sempre admissivel’, invocada pelo recorrente e
fundada no artigo 629.2, n.2 3, al. a) do CPC, nao se verifica[] pois o que esta
em causa é um recurso para o Supremo Tribunal de Justica e ndao para a
Relacao”.

III. — DECISAO

Face ao exposto, nao se toma conhecimento do objecto do presente
recurso.

Custas pela Recorrente AA, sem prejuizo do apoio judiciario que lhe haja sido
concedido.

Lisboa, 11 de Janeiro de 2024
Nuno Manuel Pinto Oliveira (relator)
José Maria Ferreira Lopes

Sousa Lameira

1. Cf. designadamente os acérdaos do ST] de 22 de Fevereiro de 2018 —
processo n.2 2219/13.5T2SVR.P1.S1 — e de 26 de Novembro de 2019 —
processo n.2 1320/17.0T8CBR.C1-A.S1.

2. Cf. acordao do STJ de 22 de Fevereiro de 2018 — processo n.2
2219/13.5T2SVR.P1.S1.

3. Cf. arts. 24.2, n.2 1, da Lei de Organizagao e Funcionamento dos Tribunais
Judiciais, aprovada pela Lei n.2 3/99, de 13 de Janeiro, na redaccgao do art. 5.2
do Decreto-Lei n.2 303/207, de 24 de Agosto, entrada em vigor no dia 1 de
Janeiro de 2008, nos termos do art. 12.2, n.2 1, deste Decreto-Lei.
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4. Cf. arts. 44.2, n.2 1, da Lei de Organizacgao do Sistema Judiciario, aprovada
pela Lei n.2 62/2013, de 26 de Agosto.

5. Cf. acordaos do ST] de 13 de Setembro de 2022 — processo n.2
1119/19.0YLPRTA.S1.LL1.S1 —, de 12 de Abril de 2023 — processo n.2
149/22.9YLPRT.P1.S1 — e de 14 de Setembro de 2023 — processo n.2
13600/21.6T8PRT.P1.S1.

6. Cf. acordao do STJ] de 13 de Setembro de 2022 — processo n.?
1119/19.0YLPRTA.S1.1.1.S1.

7. Cf. acéordaos do ST] de 12 de Abril de 2023 — processo n.2
149/22.9YLPRT.P1.S1 — e de 14 de Setembro de 2023 — processo n.2
13600/21.6T8PRT.P1.S1.

8. Cf. acordao do STJ de 13 de Setembro de 2022 — processo n.2
1119/19.0YLPRTA.S1.1.1.S1.
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