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Sumario

I - Ao abrigo do disposto no n? 2 do artigo 5672 do Cédigo de Processo Civil é
legalmente admissivel uma fundamentagcao sumaria por meio de uma remissao
para os fundamentos de facto e de direito vertidos na peticao inicial, desde
que os mesmos sejam suficientes, isto é, desde que nesse articulado constem
os factos essenciais que integram a causa de pedir e bem assim as razoes de
direito que servem de fundamento a acao.

IT - A incoeréncia de fundamentos juridicos ou a impertinéncia de normativos
invocados na decisao recorrida nao integra a nulidade da sentenca por falta de
fundamentacao mas sim, a ocorrer, um tipico erro de julgamento.

IIT - A deducao da pretensao de reforma da sentencga fora de recurso
interposto, sendo a sentenca reformanda recorrivel, nao pode ser havida como
uma renuncia tacita ao recurso, constituindo antes um erro no uso de meio
processual.

IV - Proferida a sentenca é legalmente inadmissivel a introdugao de novos
factos mediante articulado superveniente, pois que, como bem se vé do n® 3
do artigo 5882 do Codigo de Processo Civil, o termo final para o oferecimento
de tal peca processual é a audiéncia final que necessariamente precede a
sentenca.

V - Sempre que a fixacao da matéria de facto relevante para a decisao final
sob censura decorreu da inobservancia pelos demandados do 6nus de
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contestar (veja-se o n? 1 do artigo 5672 do Cddigo de Processo Civil), ha uma
confissao ficta da factualidade vertida na petigao inicial, admitindo-se, em
tese, que se discuta a reuniao dos pressupostos legais para que opere esta
confissao ficta, nomeadamente, a indicagdo da cominagao aos réus aquando da
citacao ou, eventualmente, a ocorréncia de alguma ou algumas das excegoes
previstas no artigo 5682 do Coédigo de Processo Civil ou até do alcance de tal
confissao ficta, mas estd de todo afastada uma verdadeira impugnacao da
decisao da matéria de facto, como previsto no artigo 6622 do Cdodigo de
Processo Civil, ja que no caso dos autos ndao ha uma tal decisdao mas sim e
apenas a confissao ficta da matéria contida na peticao inicial em consequéncia
da inobservancia de um 6nus processual pelos demandados.

VI - A compensacgao por danos nao patrimoniais é fixada equitativamente pelo
tribunal, tendo em atencao, em qualquer caso, as circunstancias referidas no
artigo 494¢ do Cédigo Civil.

VII - Pela sua propria natureza, os danos nao patrimoniais nao sao passiveis de
reconstituicao natural e, por outro lado, nem em rigor sao indemnizaveis mas
apenas compensaveis pecuniariamente.

VIII - Apenas sdao compensaveis os danos nao patrimoniais merecedores de
tutela juridica, estando afastados do circulo dos danos indemnizaveis os
simples incomodos.

Texto Integral

Processo n® 448/23.2T8PRT.P1

Sumario do acordao proferido no processo n? 448/23.2T8PRT.P1 elaborado
pelo seu relator nos termos do disposto no artigo 6632, n? 7, do Codigo de
Processo Civil:

kkk

Acordam os juizes subscritores deste acordao, da quinta secgao, civel, do
Tribunal da Relagao do Porto:

1. Relatorio

Em 09 de janeiro de 2023, nos Juizos Locais Civeis do Porto, Comarca do
Porto, invocando beneficiar de apoio judiciario na modalidade de dispensa de
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pagamento de taxa de justica e demais encargos do processo e bem assim de
nomeacao de patrono e de pagamento de compensacao devida ao patrono[1],
AA instaurou a presente agao declarativa sob forma comum contra A..., Lda.
e BB pedindo:

a) a condenacao da ré ao cumprimento do contrato de subarrendamento
celebrado com o autor, nos termos inicialmente acordados - designadamente
possibilitando o acesso do mesmo a B...;

b) a condenacao dos réus ao pagamento de € 2.500,00 a titulo de danos nao
patrimoniais;

c) a condenacao da ré ao pagamento da quantia de € 293,80, a titulo de danos
patrimoniais e por excesso de cobrancga;

d) a condenacgao da ré ao pagamento de € 800,00 a titulo de danos
patrimoniais pelas infiltragcdes no arrendado;

e) a condenacao da ré ao pagamento de € 2.000,00 a titulo de danos nao
patrimoniais com fundamento em responsabilidade contratual.

Para fundamentar as suas pretensoes o autor alegou, em sintese, que em 02
de fevereiro de 2021, na qualidade de subarrendatario, celebrou com a ré, na
qualidade de arrendatdria, um contrato de subarrendamento parcial de fim
nao habitacional para armazenagem, de duracao limitada e renda livre, que
tinha como objeto o arrumo/B... n? ..., com a area aproximada de cinco metros
quadrados, localizado nos ..., n? ...-..., pelo prazo de seis meses, mediante a
renda mensal de € 89,00, atualizavel semestralmente, renovavel por periodos
iguais e sucessivos de um més; em 02 de julho de 2022 o autor deslocou-se a
B... subarrendada, tendo entre as 9 horas e as 9 horas de 30 minutos
aparecido junto ao local uma das funcionarias da ré e que comecgou a espreitar
para o seu interior; pelas 11 horas e 30 minutos desse dia o autor recebeu
uma chamada telefénica do gerente da ré e seu legal representante, o réu BB,
que disse ao autor que tinha pernoitado na B..., o que originou uma discussao
entre o autor e o réu BB e no decurso da qual o réu BB chamou ao autor
“merdas”, “mentiroso” e “burro”, dizendo que ia vedar-lhe o acesso a B...; na
sequéncia desta troca de palavras o autor dirigiu-se imediatamente a B... e
assim que introduziu o cddigo de acesso, este nao funcionou; o autor pretendia
dirigir-se ao Aeroporto ... a fim de comprar bilhetes de aviao e insistiu no
sentido de aceder a B... porque ai tinha guardado alguns pertences que
pretendia levar consigo, tendo o réu BB deixado o autor entrar na B...; porém,
quando chegou ao balcao da C... no Aeroporto ... ja passava das 15 horas e 20
minutos e nao conseguiu comprar bilhete, vendo-se por isso impedido de
viajar para ... na data que pretendia; no dia 03 de julho de 2022, de manha3, o
autor adquiriu passagens para embarcar no voo da C... com destino a ... no dia
05 de julho; no dia 04 de julho, pelas 10 horas, o autor voltou a deslocar-se a
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B... e explicou a uma funciondaria da ré que precisava de aceder a B... para ir
buscar alguns pertences, tendo esta introduzido uma novo cédigo de acesso
que facultou ao autor; na posse do novo coédigo, o autor voltou a dirigir-se a
B... no mesmo dia, a noite, para guardar alguns pertences e no dia seguinte,
de manha, para ir buscar as malas, tendo esta sido a dltima vez que acedeu a
B...; no dia 02 de julho de 2022, na sequéncia do relatado, a ré na pessoa do
réu BB comunicou ao autor mediante mensagem de correio eletréonico a
intencao de nao renovar o contrato, nao tendo o autor aceite a nao renovagao
do contrato em virtude de nao ter sido notificado dessa intencao da
arrendataria mediante carta registada com aviso de rececao remetida para o
seu domicilio; em 27 de julho de 2022, mediante mensagem de correio
eletronico assinada por CC, a ré comunicou o aumento da renda para € 92,00;
em 28 de julho de 2022, o autor recebeu nova mensagem de correio
eletronico, assinada por DD, colaboradora da ré, comunicando que caso o
autor nao aceitasse o aumento da renda, teria de remover os seus pertences
da B...; em 23 de setembro de 2022, o autor recebeu nova mensagem de
correio eletrénico a referir que o autor tinha em divida o valor de € 92,00 e
que no més seguinte teria uma penalizacao de 20% por causa do atraso no
pagamento, recebendo nesse mesmo dia, também por correio eletréonico, uma
fatura no montante de € 109,80 que teria de ser paga até 29 de setembro de
2022; no dia 30 de setembro de 2022, a pedido do autor, EE, amigo daquele,
dirigiu-se a B... e verificou que o cédigo de acesso que o autor lhe havia
facultado nao funcionava; no dia 17 de outubro de 2022, a ré enviou ao autor
uma mensagem de correio eletronico comunicando que o acesso a B... estava
bloqueado por causa da existéncia de uma alegada divida de € 201,80; o autor
sempre pagou mensalmente, por débito direto, o montante de € 89,00 fixado
no contrato; em 2021, o autor deu-se conta de varias infiltracoes no teto da
B..., tendo entrado chuva no seu interior, levando ao encharcamento e
apodrecimento de varias pecgas de roupa do autor, nomeadamente de dez
casacos no valor de € 800,00.

Citados os réus[2], em 02 de marco de 2023, por meio de patrono
subestabelecido, o autor veio requerer a reducao do pedido para os termos
definidos nos pontos 2 a 4 da sua peticao inicial.

Em 03 de marc¢o de 2023 foi proferida a seguinte sentencal[3]:

“1. Relatorio:

AA, residente na Rua ..., ..., ... Porto,
intentou a presente acg¢do declarativa comum contra “A..., Lda.”, com sede na
Avenida ..., ..., ... Matosinhos, e BB, residente na Avenida ..., ... Matosinhos,

pedindo a condenacgdo:
a) da Ré ao cumprimento do contrato de subarrendamento celebrado com o
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Autor, nos termos inicialmente, possibilitando ao mesmo o acesso a B...;

b) Condenar os Réus ao pagamento de €2.500,00 (dois mil e quinhentos
euros), a titulo de danos ndo patrimoniais, por responsabilidade civil
extracontratual por factos ilicitos, nos termos dos artigos 4832, 5002, 5962 e
9982, n.2 1 do CC;

c) Condenar a Ré ao pagamento de €293,80 (duzentos e noventa e trés euros e
oitenta céntimos) a titulo de danos patrimoniais, por excesso de cobranga a
titulo de responsabilidade contratual, nos termos dos artigos 5622 e sequintes
e 7982 do CC.

d) Condenar a Ré ao pagamento de €800,00 (oitocentos euros) a titulo de
danos patrimoniais, pelas infiltracoées, a titulo de responsabilidade contratual,
nos termos dos artigos 5622 e seguintes e 7982 do CC.

e) Condenar a Ré ao pagamento de €2.000 (dois mil euros) a titulo de danos
ndo patrimoniais, por responsabilidade contratual, nos termos dos artigos
7982 e seguintes do CC.

X

Para tal alega que celebrou com a ré um contrato de subarrendamento parcial
de fim ndo habitacional para armazenagem, ndo tendo esta cumprido com as
suas obrigagdes contratuais.

Mais alega que o réu, socio e gerente da ré, o injuriou e ameacou, o que lhe
causou ofensa a honra.

Os réus, regularmente citados, ndo contestaram.

x

O tribunal é competente em razdo da nacionalidade, da matéria, da hierarquia
e do territorio.

Inexistem nulidades que invalidem o processo.

As partes, dotadas de personalidade e de capacidade judicidrias, tém
legitimidade para a presente ac¢do e encontram-se devidamente patrocinadas.
Ndo had outras excepgoes e questoes prévias ou incidentais de que cumpra
conhecer e que obstem ao conhecimento do mérito da causa.

x

Nos termos do artigo 5672, n.2 1, considero confessados os factos alegados
pelo autor.

No mais, e nos termos do artigo 62, n.2 1 do CPC, uma vez que na peti¢do
inicial ja constam alegac¢oées de direito, dispenso a aplicag¢do do disposto no
artigo 5679, n.2 2 do CPC.

Nos termos do artigo 5672, n.2 3 do CPC, remeto para a peti¢do inicial os
fundamentos de direito, esclarecendo-se que, quanto ao pedido formulado
soba alinea b), o mesmo ndo pode proceder quanto a ré, sendo que o disposto

5/25



no artigo 5002, n.2 1 do C. Civil ndo é aqui aplicavel, porque relacionado com a
responsabilidade pelo risco.

ES

3. Decisdo:

“Pelo exposto julgo a ac¢do parcialmente procedente e, em consequéncia:

f) Condeno a Ré a cumprir o contrato de subarrendamento celebrado com o
Autor, possibilitando ao mesmo o acesso a B...;

g) Condeno os Réu ao pagamento ao autor da quantia de €2.500,00 (dois mil e
quinhentos euros), a titulo de danos ndo patrimoniais, por responsabilidade
civil extracontratual por factos ilicitos, absolvendo a ré do pedido, nesta parte;
h) Condeno a Ré ao pagamento de €293,80 (duzentos e noventa e trés euros e
oitenta céntimos) a titulo de danos patrimoniais;

i) Condeno a Ré no pagamento ao autor da quantia de €800,00 (oitocentos
euros) a titulo de danos patrimoniais.

a) Condeno a Ré ao pagamento de €2.000 (dois mil euros) a titulo de danos
ndo patrimoniais, por responsabilidade contratual, nos termos dos artigos
7982 e seguintes do CC.

Custas pelos réus, na propor¢do do respectivo decaimento.

Registe e notifique.

Valor da accdo: 5.593,80 €.”

Em 16 de marco de 2023, A..., Lda. e BB vieram oferecer requerimento que
concluiram do seguinte modo:

“Termos em que se requer a V. Exa. se digne reformar a douta Sentenca, no
sentido de considerar a desisténcia de todos os pedidos quanto a Ré, ou a sua
absolvicdo dos mesmos, face ao acordo celebrado com a Autora e a declarag¢do
formal proferida por esta de que ndo existem dividas ou obrigacées pendentes.
Mais se requer a reforma da douta Sentenca na parte em que condena o Réu
BB ao pagamento de € 2.500,00, por manifesto erro na determinacdo da
norma aplicadvel.

Sem prescindir, requer-se seja proferido despacho liminar a admitir o presente
articulado superveniente, e respectivos documentos, ordenando a notificacdo
do Autor para responder.”

Em 23 de marco de 2023 foi proferido despacho determinando que os autos
aguardassem o decurso do prazo para o autor se pronunciar sobre o
requerimento de 16 de marco de 2023, nao tendo o autor tomado qualquer
posicao.

Em 14 de abril de 2023 foi proferida a seguinte decisao[4]:

“Requerimento de 16/03: os réus vieram requerer a reforma da sentenca
proferida,

alegando que:
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a) Deve ser considerada a desisténcia de todos os pedidos quanto a Ré, face ao
requerimento apresentado pelo Autor;

b) Deve ser alterada a decisdo quanto a condenac¢do do Réu BB ao pagamento
de € 2.500,00, por erro na determinag¢do da norma aplicdvel

ES

Notificado, o autor nada veio dizer.

Cumpre apreciar.

Analisada a sentenca, retira-se que, efetivamente, ndo foi levado em conta o
requerimento do autor, de 02/03, onde este veio desistir dos pedidos
formulados sob os n.%s 1 e 5, mas ndo quanto aos pedidos 2 a 4.

No mais, e salvo o devido respeito, entendemos que a sentenca proferida, ao
remeter para os fundamentos de facto e de direito da petig¢do inicial, ndo
incorreu em erro na norma

aplicavel uma vez, quanto ao réu, no artigo 829 da petigdo inicial, sdo
imputados ao réu os

factos que fundamentam a condenagdo em causa, factos dados como assentes,
por falta de contestagdo dos réeus.

No mais, importa corrigir o lapso de escrita, no que se refere a enumeracdo
dos pedidos, na parte decisoria.

Por todo o exposto, e nos termos dos artigos 6132, n.2 2, 6162, n.21,a) b) e
6179, n.2

6 do CPC reformo parcialmente a sentenca proferida, no que se refere a
condenacgdo dos réus nos 12 e 52 pedidos formulados, homologando a
desisténcia dos mesmos e, em consequéncia, absolvendo a ré dos pedidos,
mantendo, no mais, o teor da sentenca proferida.

Mais determino a retificagcdo, na parte decisoria, da identificacdo dos pedidos,
sendo

que deverdo os mesmos passar a estar identificados sob as alineas a) a e).
Notifique e rectifique.

Custas pelos réus, fixando a taxa de justica em 2 Ucs - artigo 72, n.2 4 e Tabela
Anexa II ao RCP”

Em 19 de abril de 2023, inconformados com a sentencga, A..., Lda. e BB
interpuseram recurso de apelacao, terminando as suas alegacoes com as
seguintes conclusoes:

“I. Na pendéncia da presente acg¢do as partes chegaram a acordo, que
consistiu no (i) pagamento pelo Autor a ré da quantia de € 265,60, (ii) na
entrega da B... a Ré, ora Recorrente e (iii) na Declarag¢do pelo Autor de que
ndo existiam dividas ou obrigagées pendentes entre as partes.

II. No entanto, ao contrdrio do acordado, o Autor ndo apresentou de imediato
o correspondente pedido de desisténcia nos autos, apenas o fazendo, e de
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forma apenas parcial, cerca de 47 dias apos o acordo.

III. Como o acordo foi alcan¢ado directamente entre os Réus e o Ilustre
Mandatario do Autor, aqueles ndo chegaram a constituir mandatario e ndo
tinham acesso ao processo, pelo que apenas com a notificagdo da Sentenca
tiveram conhecimento que o Autor ndo tinha apresentado o pedido de
desisténcia combinado e que, em consequéncia, haviam sido condenados no
pedido.

IV. Nesse momento requereram a reforma da Sentenca de forma a que se
decretasse a desisténcia de todos os pedidos ou absolvicdo dos mesmos, e
supletivamente, para o caso de tal ndo acontecer, requereram que fosse
proferido despacho a admitir articulado superveniente e respectivos
documentos.

V. Embora os documentos tenham sido juntos ao processo o certo é que o
Tribunal a quo ndo se pronunciou relativamente ao pedido supletivo, o que
constitui uma nuliade nos termos do disposto na alinea d) do n? 1 do artigo
6152 do CPC.

VI. Termos em que deve ser apreciado o referido pedido e admitido o
articulado superveniente e respectivos documentos e, consequentemente,
deverd a Sentencga ser alterada em conformidade com o acordo alcan¢ado
entre as partes, com a absolvigdo dos Réus de todos os pedidos formulados
pelo Autor.

VII. Em qualquer caso, sempre deverdo ser admitidos os referidos documentos
nos termos do disposto no artigo 4232 do CPC.

VIII. Em fung¢do dos documentos juntos aos autos deverd ser alterada a
matéria de facto dada como provada de forma a passar a considerar que:

As partes celebraram acordo nos termos do qual foi posto fim ao litigio, com o
pagamento pelo Autor a Ré de € 265,50 e entrega pelo Autor a Ré da B...;

O Autor, no ambito do referido acordo, declarou que “ndo existem quaisquer
dividas ou obrigagcdes pendentes de parte a parte nesta data”.

IX. E, em consequéncia, deverd a Sentenca seja corrigida de forma a decretar
a absolvig¢do dos Réus de todos os pedidos formulados pelo Autor.

Sem prescindir

X. A Douta Sentenca ndo especifica os fundamentos de facto e de direito para
a condenacgdo do Réu BB no pagamento de danos ndo patrimoniais, o que
constitui uma nulidade nos termos do disposto na alinea b), do n2 1 do artigo
6152 do CPC.

XI. Com efeito a Sentencga limita-se a remeter para a Peti¢do Inicial os
fundamentos de direito, e naquele articulado os fundamentos sdo
absolutamente incoerentes e sustentados em artigos que, pura e
simplesmente, ndo sdo aptos a produzir como efeito a condenacgdo do Réu BB.
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Ainda sem prescindir

XII. Ndo se encontra demonstrada qualquer ilicitude na actuacdo do Réu, nem
a existéncia de quaisquer danos sofridos pelo Autor, pelo que ndo se
encontram preenchidos os requisitos para a condenag¢do do Réu BB no
pagamento de indemnizag¢do por responsabilidade civil extracontratual por
factos ilicitos.

XIII. E de qualquer modo, mesmo que assim ndo fosse, ndo existem no
processo elementos que permitam sustentar o valor de € 2.500,00 em cujo
pagamento o Réu foi condenado, pelo que sempre deverd ser rectificada essa
decisado.

XIV. E ainda sem prescindir, sempre deveria ser reduzido o valor do quantum
indemnizatorio segundo juizos de equidade.”

AA respondeu ao recurso pugnando pela sua total improcedéncia.

Em 02 de junho de 2023, o tribunal a quo proferiu o seguinte despacho:

“Nas suas alegagobes de recurso, os réus vieram arguir a nulidade do despacho
de 14/04, pelo facto de nado se ter pronunciado quanto ao pedido de admissdo
de articulado superveniente e respectivos documentos.

Salvo o devido respeito, ndo tém razdo os réus razdo, uma vez que, por
despacho de 23/03, foi determinado que os autos aguardassem o decurso de
prazo de resposta por parte da autora, o que pressupoe que aquele
requerimento tenha sido admitido, sendo esse (e apenas esse) o pedido
formulado.

Pelo exposto, julgo improcedente a invocada nulidade do despacho proferido.
No mais, e por ser legalmente admissivel, estar em tempo e ter sido interposto
por quem tem legitimidade para tal, admito o recurso interposto pelos réus, o
qual é de apelagdo, sobe imediatamente, nos proprios autos, e com efeito
devolutivo - artigos 6292, n.2 1, 6312, n.2 1, 6372, 6382, n.2 1, 6442, n.?1, a),
645°,n.2,1,a) e 647°, n.2 1), todos do CPC.

Subam os autos ao Tribunal da Relacdo do Porto.”

Em sede de despacho liminar, o relator nao admitiu os documentos oferecidos
pelos recorrentes com as suas alegacoes.

Sendo o objeto do recurso de natureza exclusivamente juridica e revestindo-se
o seu conhecimento de relativa simplicidade, com o acordo dos restantes
membros do coletivo dispensaram-se os vistos, cumprindo apreciar e decidir
de seguida.

2. Questoes a decidir tendo em conta o objeto do recurso delimitado
pelos recorrentes nas conclusoes das suas alegacoes (artigos 6352, n%s
3ede 6392 n% 1 e 3, ambos do Cédigo de Processo Civil), por ordem
légica e sem prejuizo da apreciacao de questoes de conhecimento
oficioso, observado que seja, quando necessario, o disposto no artigo
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32, n? 3, do Cadigo de Processo Civil

2.1 Da nulidade da decisao recorrida por falta de fundamentacao e por
omissao de pronuncia;

2.2 Da alteracdo da decisdo da matéria de facto;

2.3 Do nao preenchimento dos pressupostos necessarios ao nascimento da
obrigacao de indemnizar com base em facto ilicito a cargo do réu BB e
relativamente a compensacdo por danos nao patrimoniais em favor do autor.
3. Fundamentos

3.1 Da nulidade da decisao recorrida por falta de fundamentacao e por
omissao de pronuncia

Os recorrentes invocam a nulidade da sentenca recorrida por falta de
fundamentacao de facto e de direito no que respeita a condenacgao do réu ao
pagamento de compensacao por danos nao patrimoniais e por omissao de
pronuncia por nao se ter pronunciado sobre o pedido referente a articulado
superveniente que qualificam de supletivo e formulado em sede de
requerimento para reforma da sentenca.

Cumpre apreciar e decidir.

De acordo com o previsto no artigo 6152, n2 1, alinea b) do Cédigo de Processo
Civil, é nula a sentencga que nao especifique os fundamentos de facto e de
direito que justificam a decisao.

Tradicionalmente, invocando-se os ensinamentos do Professor Alberto Reis[5],
é recorrente a afirmacdo de que o vicio em andlise apenas se verifica quando
ocorre falta absoluta de especificagao dos fundamentos de facto ou dos
fundamentos de direito.

No entanto, no atual quadro constitucional (artigo 2052, n? 1, da Constituicao
da Republica Portuguesa), em que é imposto um dever geral de
fundamentacao das decisoes judiciais, ainda que a densificar em concretas
previsoes legislativas, de forma a que os seus destinatarios as possam apreciar
e analisar criticamente, designadamente mediante a interposi¢cao de recurso,
nos casos em que tal for admissivel, parece que também a fundamentacgao de
facto ou de direito insuficiente, em termos tais que nao permitam ao
destinatario da decisao judicial a percegao das razoes de facto e de direito da
decisao judicial[6], deve ser equiparada a falta absoluta de especificacao dos
fundamentos de facto e de direito e, consequentemente, determinar a nulidade
do ato decisorio[7].

Salvo quando a causa de nulidade da sentenca seja a falta de assinatura[8],
essas patologias nao sao de conhecimento oficioso (artigo 6152, n® 4, do
Cddigo de Processo Civil).

Importa ainda vincar que a lei adjetiva permite diversos “niveis” de
fundamentacao.
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Assim, de acordo com o disposto no n? 1 do artigo 1542 do Cédigo de Processo
Civil, as decisoes proferidas sobre qualquer pedido controvertido ou sobre
alguma duvida suscitada no processo sao sempre fundamentadas. Deste
preceito se retira, a contrario sensu, que nao estando em causa um pedido
controvertido nao exige o legislador processual fundamentacgao, tal como o
nao exige se nao estiver em causa a resolucao de qualquer duavida suscitada
No Processo.

Além disso, prescreve o n? 2 do mesmo preceito que a fundamentagao nao
pode consistir na simples adesao aos fundamentos alegados no requerimento
ou na oposicao, salvo quando, tratando-se de despacho interlocutorio, a
contraparte nao tenha apresentado oposicao ao pedido e o caso seja de
manifesta simplicidade.

No caso em apreco, porque os ora recorrentes se mantiveram até a notificagao
da sentenca recorrida em situagao de revelia absoluta operante, importa ainda
atentar no disposto no n? 3 do artigo 5672 do Cddigo de Processo Civil e no
qual se prevé que se a resolucao da causa revestir manifesta simplicidade, a
sentencga pode limitar-se a parte decisoria, precedida da necessaria
identificagdo das partes e da fundamentagao sumaria do julgado.

Este tribunal da Relagao do Porto[9] ja se pronunciou no sentido de que ao
abrigo deste normativo sera legalmente admissivel que a fundamentacao
sumaria consista numa remissao para os fundamentos de facto e de direito
vertidos na peticdo, desde que os mesmos sejam suficientes, isto ¢, desde que,
além do mais, nesse articulado constem os factos essenciais que integram a
causa de pedir e bem assim as razoes de direito que servem de fundamento a
acao[10].

No caso dos autos, sera licito afirmar que a resolugao da causa se reveste de
manifesta simplicidade?

Atente-se que legalmente nao basta que a causa seja simples, sendo
necessario que o tribunal se depare com uma situagdao de manifesta
simplicidade.

A manifesta simplicidade, como qualquer conceito relativamente
indeterminado, tem um contetido que sé casuisticamente se pode concretizar.
No caso dos autos, o autor instaurou a presente agao formulando diversos
pedidos cumulados contra dois réus, sendo um deles uma pessoa coletiva que
lhe locou um espaco para armazenagem e o outro uma pessoa singular a quem
imputa o proferimento de palavras ofensivas da sua honra e consideracao.

No estado atual da instancia apenas estao em causa trés dos cinco pedidos
formulados pelo autor na petigao inicial, ou seja, a condenacgao:

a) do réu ao pagamento ao autor da quantia de € 2.500,00 (dois mil e
quinhentos euros), a titulo de danos nao patrimoniais, por responsabilidade
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civil extracontratual por factos ilicitos;

b) da ré ao pagamento de € 293,80 (duzentos e noventa e trés euros e oitenta
céntimos) a titulo de danos patrimoniais;

c) da ré no pagamento ao autor da quantia de € 800,00 (oitocentos euros) a
titulo de danos patrimoniais.

Na sua peticao inicial, para fundamentar juridicamente as suas pretensoes, o
autor suscita diversas questoes juridicas, como sejam a inobservancia da
forma legal na notificagao da intengao de nao renovagao do contrato e bem
assim da posterior comunicacao do aumento da renda, ato que em todo o caso
considera ilegitimo por, na sua perspetiva, constituir abuso do direito na
modalidade de venire contra factum proprium. Essa inobservancia da forma
devida determinaria a renovacao automatica e sucessiva do contrato e
obstaria ao aumento da renda ajustada.

Além disso, o autor afirma que o réu lhe dirigiu palavras ofensivas da sua
honra e consideracao.

Finalmente, o autor responsabiliza a ré por danos em casacos que guardava
no espaco locado e em consequéncia de infiltragbes de agua nesse espaco.
Deste modo, embora o leque de questdes a conhecer se apresente mais exiguo
por forca da desisténcia parcial de pedidos formulada pelo autor em 02 de
marc¢o de 2023, ainda assim, dificilmente se pode afirmar que as questoes a
decidir se revestem de manifesta simplicidade.

Porém, a nulidade por falta de fundamentagao que os recorrentes imputam a
sentenca recorrida restringe-se a condenacao do réu ao pagamento ao autor
da compensacao de dois mil e quinhentos euros por danos nao patrimoniais, e
isso porque a sentenca “ndo especifica os fundamentos de facto e de direito
para a condenacdo do Réu BB no pagamento de danos ndo patrimoniais”[11] e
ainda porque “a Sentenca limita-se a remeter para a Peticdo Inicial os
fundamentos de direito, e naquele articulado os fundamentos sdo
absolutamente incoerentes e sustentados em artigos que, pura e
simplesmente, ndo sdo aptos a produzir como efeito a condenacgdo do Réu BB.
"[12]

Ora, no que respeita esta pretensao, afigura-se-nos que a causa se deve
considerar de manifesta simplicidade, sendo assim admissivel a
fundamentacao de facto e de direito por remissao, bastando atentar no
conteudo dos artigos 13 a 33 e 79 a 84, todos da peticao inicial, para concluir
que os factos essenciais estao alegados na petigao inicial e que o
enquadramento juridico esta suficientemente feito no mesmo articulado.

Por outro lado, a incoeréncia de fundamentos juridicos ou a impertinéncia de
normativos invocados nao integra a nulidade da sentenca por falta de
fundamentacao mas sim, a ocorrer, um tipico erro de julgamento[13].
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Neste circunstancialismo, atendendo a imputacao restrita do vicio da falta de
fundamentacao de facto e de direito, forgosa é a conclusao de que tal
patologia nao se verifica.

Debrucemo-nos agora sobre a nulidade por omissao de pronuncia, patologia
que é imputada a decisao de reforma da sentenca sob censura.

A decisao de reforma parcial da sentencga, como se verificou no caso dos autos,
integra-se na sentencga reformada (artigo 6172, n? 2, do Cédigo de Processo
Civil)[14], irrelevando, a nosso ver, a circunstancia dessa pretensao e decisao
terem ocorrido fora de recurso interposto, como deveria ter sucedido (veja-se
o n? 2 do artigo 6162 do Cédigo de Processo Civil e os n2s 1 e 2, do artigo 6179
do mesmo diploma legal). Esta patologia deveria ter sido conhecida pelo
tribunal recorrido e, nao o tendo sido, cumpre-nos apenas constatar a
anomalia.

Além disso, afigura-se-nos que a deducgao da pretensao de reforma da
sentenca fora de recurso interposto, pois que a sentenca recorrida era
recorrivel, ndo pode ser havida como uma renuncia tacita ao recurso,
constituindo antes um erro juridico a que o tribunal recorrido deu guarida ao
conhecer dessa pretensao (veja-se o n? 3 do artigo 1932 do Cdédigo de Processo
Civil), em vez de convidar os ora recorrentes a deducao dessa pretensao
através do recurso ao meio processual proprio[15].

A omissao de pronuncia na decisao de reforma resultaria, na perspetiva dos
recorrentes, da circunstancia de o tribunal recorrido ter omitido o despacho
liminar de admissao do articulado superveniente.

No despacho em que admitiu o recurso, o tribunal a quo sustenta nao se
verificar esta nulidade porque, “uma vez que, por despacho de 23/03, foi
determinado que os autos aguardassem o decurso de prazo de resposta por
parte da autora, o que pressupoe que aquele requerimento tenha sido
admitido, sendo esse (e apenas esse) o pedido formulado”.

Sera assim?

Nos termos do disposto no n2 4 do artigo 5882 do Cddigo de Processo Civil, o
juiz profere despacho liminar sobre a admissao do articulado superveniente,
rejeitando-o quando, por culpa da parte, for apresentado fora de tempo, ou
quando for manifesto que os factos nao interessam a boa decisao da causa; ou
ordenando a notificagdao da parte contraria para, querendo, responder em dez
dias, observando-se quanto a resposta o disposto no artigo 5872 do mesmo
diploma legal.

Da previsao legal que se acaba de citar resulta que tem de haver um despacho
liminar expresso de admissao ou nao do articulado superveniente e que o
prazo para responder ao articulado superveniente pela parte contraria so
comeca a correr a partir da notificagao para o efeito determinada
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judicialmente.

Assim, para efeitos de resposta ao articulado superveniente nao importa a
notificacao eletronica da parte contraria realizada pelo apresentante desse
articulado, apenas relevando a execugao da ordem judicial de notificacao da
contraparte a fim de, querendo, responder, ordem proferida depois da
admissao liminar daquele articulado.

Alids, parece que nem o tribunal recorrido leva a sério a sua argumentacao
pois que se acaso entendesse que tinha ja admitido liminarmente o articulado
superveniente e que o prazo para resposta da parte contrdaria se iniciara com a
notificacao eletronica desse articulado via citius, ficaria por explicar por que
razao nada decidiu sobre essa matéria quando, nessa perspetiva, ha ja muito
expirara o prazo para a resposta.

Parece absurdo entender, como parece sustentar o tribunal a quo, que com o
oferecimento de um articulado superveniente e requerendo-se apenas a sua
admissdo, admitido esse articulado, de forma implicita, como entende o
tribunal recorrido, nada mais haveria a decidir sobre essa matéria.

Entao, se assim fosse, para que serviria o articulado superveniente?

Na logica do tribunal recorrido e se de facto assim fosse, dada a proibicao da
pratica de atos inuteis no processo (artigo 1302 do Cédigo de Processo Civil),
em vez de uma alegada admissao implicita do articulado superveniente
impunha-se a sua imediata rejeicao ja que, nessa perspetiva, para nada
serviria a nao ser para engrossar 0 processo...

Pelo que precede, entende-se que o tribunal recorrido omitiu na decisao de
reforma da sentenca recorrida despacho liminar sobre o articulado
superveniente, verificando-se a nulidade parcial da decisao recorrida por
omissao de pronuncia, o que, contudo, por forga do disposto no n2 1 do artigo
6652 do Cddigo de Processo Civil, ndo obsta ao conhecimento do objeto da
apelagao no que esta questao respeita.

Cumpre assim proferir despacho liminar sobre o articulado superveniente
“enxertado” no requerimento para reforma da sentenca.

Estabelece-se no n? 1 do artigo 6112 do Cddigo de Processo Civil que, sem
prejuizo das restricdes estabelecidas noutros preceitos, designadamente
quanto as condigdes em que pode ser alterada a causa de pedir, a sentenca
deve tomar em consideracgao os factos constitutivos, modificativos ou
extintivos do direito que se produzam posteriormente a instauragao da agao,
de modo a que a decisdao corresponda a situagao existente no momento do
encerramento da discussao.

O instrumento processual para alcancar este desiderato legal é a figura do
articulado superveniente.

De acordo com o disposto no n? 1 do artigo 5882 do Cédigo de Processo Civil,
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“[o]s factos constitutivos, modificativos ou extintivos do direito que forem
supervenientes podem ser deduzidos em articulado posterior ou em novo
articulado, pela parte a quem aproveitam, até ao encerramento da discussao.”
A superveniéncia dos factos constitutivos, modificativos ou extintivos do
direito pode ser objetiva, ou seja, quando aqueles se verificam apds o termo do
prazo para oferecimento dos articulados permitidos em cada forma de
processo ou subjetiva, sempre que respeite a factos ocorridos anteriormente
mas de que a parte apenas teve conhecimento depois de terminarem os prazos
para a apresentacao dos articulados na respetiva forma processual (artigo
5882 n? 2 do Cdodigo de Processo Civil).

Tem-se entendido que o articulado superveniente pode ser usado para
completar a causa de pedir inicial[16].

Tratando-se de factos subjetivamente supervenientes, a parte que oferece o
articulado superveniente tem de alegar factos e oferecer prova dessa
superveniéncia (veja-se a parte final do n? 2 do artigo 5882 do Cddigo de
Processo Civil).

“O novo articulado em que se aleguem factos supervenientes é oferecido:

a) Na audiéncia prévia, quando os factos hajam ocorrido ou sido conhecidos
até ao respetivo encerramento;

b) Nos 10 dias posteriores a notificacdo da data designada para a realizacao
da audiéncia final, quando nao se tenha realizado a audiéncia prévia;

c) Na audiéncia final, se os factos ocorreram ou a parte deles teve
conhecimento em data posterior as referidas nas alineas anteriores” (n? 3 do
artigo 5882 do Codigo de Processo Civil).

No caso dos autos, por forca da revelia absoluta operante dos ora recorrentes,
a tramitacgao processual foi abreviada, sendo proferida sentenca sem que se
tenha realizado audiéncia final.

Ora, proferida a sentenca é legalmente inadmissivel a introducao de novos
factos mediante articulado superveniente, pois que como bem se vé do n? 3 do
artigo 5882 do Cédigo de Processo Civil, o termo final para o oferecimento de
tal peca processual ¢ a audiéncia final que necessariamente precede a
sentenca.

Pelo exposto, por ostensivamente intempestivo, o articulado superveniente
oferecido pelos recorrentes com o requerimento de reforma da sentenca
recorrida deve ser liminarmente indeferido, o que se decide.

3.2 Da alteracao da decisao da matéria de facto

Os recorrentes pugnam pela alteracao da decisao da matéria de facto, rectius
pela sua ampliacao, incluindo-se nos factos provados da fundamentacao de
facto da sentenca a seguinte matéria:

- “As partes celebraram acordo nos termos do qual foi posto fim ao litigio, com
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o0 pagamento pelo Autor a Ré de € 265,50 e entrega pelo Autor a Ré da B...;

- O Autor, no ambito do referido acordo, declarou que “ndo existem quaisquer
dividas ou obrigagdes pendentes de parte a parte nesta data”.”

Cumpre apreciar e decidir.

A pretensao de ampliagdo da decisdo da matéria de facto formulada pelos
recorrentes baseia-se no articulado superveniente que apresentaram em sede
de requerimento para reforma da sentenca recorrida e na prova documental
oferecida com essa pecga processual e de novo junta com a sua apelagao,
articulado superveniente e prova documental que nao foram admitidos nesta
instancia.

Neste circunstancialismo processual, esta pretensao recursoria esta
irremediavelmente votada ao fracasso total.

Ainda que assim nao fosse, importa nao perder de vista que a fixagcao da
matéria de facto relevante para a decisao final sob censura decorreu da
inobservancia pelos ora recorrentes do 6nus de contestar (veja-se o n2 1 do
artigo 5672 do Cédigo de Processo Civil), havendo assim uma confissao ficta
dos recorrentes da factualidade vertida na peticao inicial[17].

Admite-se, em tese, que se discuta a reuniao dos pressupostos legais para que
opere esta confissao ficta, nomeadamente, por falta de indicacao da
cominagao aos réus aquando da citagdao ou, eventualmente, a ocorréncia de
alguma ou algumas das excegoes previstas no artigo 5682 do Cédigo de
Processo Civil ou até do alcance de tal confissao ficta, mas esta de todo
afastada uma verdadeira impugnacao da decisao da matéria de facto, como
previsto no artigo 6622 do Cddigo de Processo Civil, ja que no caso dos autos
nao ha uma tal decisdao mas sim e apenas a confissao ficta da matéria contida
na peticao inicial em consequéncia da inobservancia de um 6nus processual
pelo demandados.

Pelo exposto, improcede a pretensao dos recorrentes de que seja ampliada a
matéria de facto contida na sentenca recorrida, com inclusdao na mesma da
factualidade que os mesmos indicam nas alegagoes e conclusoes da sua
apelacgao.

3.3 Fundamentos de facto[18]

3.3.1 Factos provados

3.3.1.1

A 2 de fevereiro de 2021, foi assinado entre AA e A..., Lda. um contrato de
subarrendamento parcial de fim nao habitacional para armazenagem (artigo
12 da petigao inicial)

3.3.1.2
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O referido contrato tinha como objeto o subarrendamento do Arrumo/B... n.2
..., com a area aproximada de 5 metros quadrados, localizado nos ..., n.% ...-...
(artigo 22 da peticao inicial).

3.3.1.3

Nos termos do disposto na Clausula 3.2 das Clausulas Contratuais Particulares
do referido contrato, o subarrendamento teria como contrapartida o
pagamento de uma renda mensal de € 89,00 (oitenta e nove euros) (artigo 32
da petigao inicial).

3.3.1.4

O valor da renda estaria sujeito a atualizagoes sistematicas a cada seis meses,
nos termos da tabela universal legalmente em vigor (artigo 42 da peticao
inicial).

3.3.1.5

O referido contrato foi celebrado pelo periodo de 02.02.2021 até 31.08.2021
[19] (artigo 52 da peticao inicial).

3.3.1.6

E renovado por periodos iguais e sucessivos de um més (artigo 62 da petigao
inicial).

3.3.1.7.

AA subarrendou esta “B...” para ter um local seguro onde colocar os seus
pertences - designadamente, objetos pessoais (roupa, malas de viagem e
objetos de valor) (artigo 72 da peticao inicial).

3.3.1.8.

Sem oposicao de qualquer das partes, o contrato foi-se renovando automatica
e sucessivamente, nos moldes acima descritos (artigo 8¢ da petigao inicial).
3.3.1.9

Na manha de 2 de julho de 2022, AA deslocou-se a B... subarrendada (artigo
92 da peticao inicial).

3.3.1.10.

Entre as 09h00m e as 09h30m, sem que nada o fizesse prever, apareceu junto
a B... uma das funciondrias da A..., Lda., cujo nome AA desconhece, e que
comegou a espreitar para o seu interior (artigo 102 da peticao inicial).
3.3.1.11.

AA estranhou a presenca da funcionaria - bem como a invasao da sua
intimidade - e confrontou-a com isso mesmo (artigo 119 da petigao inicial).
3.3.1.12.

No entanto, a funcionaria nao esclareceu qualquer das questoes (artigo 122 da
peticao inicial).

3.3.1.13.
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Pelas 11h30m, AA recebeu uma chamada telefonica, no seu telemovel, do
gerente da A..., Lda. e seu legal representante, o também réu BB (artigo 132
da petigao inicial).

3.3.1.14.

No referido telefonema, BB alegou que lhe tinha sido transmitido, por uma das
funciondrias, que AA tinha pernoitado na B... (artigo 142 da peticao inicial).
3.3.1.15.

Indignado com tal acusacgao, AA veio dizer que a mesma era mentira (artigo
152 da peticao inicial).

3.3.1.16.

Gerou-se entao uma discussao acesa, na qual BB chamou ao AA “merdas”,
“mentiroso” e “burro” (artigo 162 da petigao inicial).

3.3.1.17.

Chegando mesmo a dizer: “eu mando nesta merda toda” e “eu quero ver um
juiz vir aqui.” (artigo 172 da peticao inicial).

3.3.1.18

O gerente e legal representante da ré, BB tem contactado insistentemente AA,
via telefone (artigo 632 da petigao inicial).

3.3.1.19.

Numa das mais recentes chamadas, disse, em tom agressivo, que ou AA
pagava a quantia alegadamente em divida, ou pegava fogo a B... e a todos os
seus pertences (artigo 64° da petigao inicial).

3.3.1.20

Agindo como agiu, BB ofendeu a honra de AA, causou-lhe sofrimento e medo
de perder todos os pertences que guardava na B... (artigo 822 da peticao
inicial).

4. Fundamentos de direito

Do nao preenchimento dos pressupostos necessarios ao nascimento da
obrigacao de indemnizar com base em facto ilicito a cargo do réu BB e
relativamente a compensacao por danos nao patrimoniais em favor do
autor

Os recorrentes pugnam pela revogacao da condenacao do réu pessoa singular
ao pagamento ao autor de uma compensacao por danos nao patrimoniais no
montante de dois mil e quinhentos euros.

Para tanto os recorrentes alegam que “a Sentenca limita-se a remeter para a
Peticdo Inicial os fundamentos de direito, e naquele articulado os fundamentos
sdo absolutamente incoerentes e sustentados em artigos que, pura e
simplesmente, ndo sdo aptos a produzir como efeito a condenacdo do Réu BB”
(excerto da conclusao XI), que nao “se encontra demonstrada qualquer
ilicitude na actuacgcdo do Réu, nem a existéncia de quaisquer danos sofridos
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pelo Autor, pelo que ndo se encontram preenchidos os requisitos para a
condenacgdo do Réu BB no pagamento de indemnizagdo por responsabilidade
civil extracontratual por factos ilicitos” (excerto da conclusao XII) e que “de
qualquer modo, mesmo que assim ndo fosse, ndo existem no processo
elementos que permitam sustentar o valor de € 2.500,00 em cujo pagamento o
Réu foi condenado, pelo que sempre devera ser rectificada essa decisdo”
(excerto da conclusao XIII) e que, em todo o caso, “sempre deveria ser
reduzido o valor do quantum indemnizatorio segundo juizos de equidade.”
Cumpre apreciar e decidir.

Nos termos do disposto no artigo 262, n? 1 da Constituicao da Republica
Portuguesa, a todos sao reconhecidos, além do mais, o direito ao bom nome e
reputacao (artigo 262, n2 1 da Constituicao da Republica Portuguesa)[20].

O direito a honra é tutelado civilmente mediante a clausula geral de tutela da
personalidade constante do n? 1 do artigo 702 do Cédigo Civil e o tipo
especifico de responsabilidade civil constante do artigo 4842 do Cédigo Civil e
ainda, penalmente, através dos crimes de difamacao e de injuria tipificados,
respetivamente, nos artigos 1802 e 1812 do Cdédigo Penal.

No caso dos autos provou-se que no contexto de uma discussao entre o autor e
o réu, este chamou ao autor “merdas”, “mentiroso” e “burro”.

Estas palavras envolvem por parte do réu uma desconsideracao da pessoa do
autor[21], molestando-o na consideragao que lhe é devida, sendo além disso
em grande parte juizos de valor que nao sao passiveis de demonstragao
factual.

Ao agir deste modo o réu violou um direito de personalidade do autor, violagao
que se tem de considerar ilicita pois nao resulta da factualidade provada a
verificagao de uma qualquer causa de exclusao da ilicitude.

O dano resultante desta conduta do réu consiste no sofrimento decorrente da
ofensa a honra e consideracao do autor, tratando-se tipicamente de um dano
nao patrimonial[22].

Além desta ofensa a honra, provou-se que BB tem contactado insistentemente
AA, via telefone e que numa das mais recentes chamadas, disse, em tom
agressivo, que ou AA pagava a quantia alegadamente em divida, ou pegava
fogo a B... e a todos os seus pertences, ficando o autor com medo de perder
todos os pertences que guardava na B....

Esta conduta do réu contende com o direito a tranquilidade e a liberdade do
autor, visando constrangé-lo a realizagdao de uma prestagao a fim de poder
aceder aos seus bens guardados no local subarrendado, podendo
objetivamente integrar crime de ameaca ou de coacao tipificados nos artigos
1532 e 1542 do Codigo Penal.

O dano resultante desta ultima conduta é o medo com que o autor ficou de
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perder os seus pertences e o constrangimento na sua liberdade de decisao,
sendo também um dano ndo patrimonial.

Assim, ao invés do que afirmaram os recorrentes, a factualidade provada
integra quer a ilicitude do facto, quer o dano, enquanto pressupostos de
nascimento da obrigacao de indemnizar com base em facto ilicito, estando em
causa a compensacao de danos nao patrimoniais.

Importa por isso proceder a fixacao da compensagao por danos nao
patrimoniais, ja que a mesma nao se pode considerar fixada por mero efeito da
nao contestagao dos demandados.

Antes de mais, importa sublinhar que nao seguimos a orientacao que se tem
vindo a manifestar nalguns Tribunais da Relacao, na senda do acérdao seminal
do Supremo Tribunal de Justica de 05 de novembro de 2009, relatado pelo Sr.
Juiz Conselheiro Lopes do Rego no processo n? 381-2002.S1, acessivel na base
de dados da DGSI e no sentido de que o controlo da decisao de fixagao
equitativa da compensacao por danos nao patrimoniais se regeria pelos
mesmos parametros que vigoram no recurso de revista, ou seja, de que o juizo
de equidade deverd, “em principio, ser mantido, salvo se o julgador se ndo
tiver contido dentro da margem de discricionariedade consentida pela norma
que legitima o recurso a equidade - muito em particular, se o critério
adoptado se afastar, de modo substancial, dos critérios que generalizadamente
vém sendo adoptados, abalando, em consequéncia, a seqgurang¢a na aplicagdo
do direito, decorrente da adopg¢do de critérios jurisprudenciais minimamente
uniformizados, e, em ultima andlise, o principio da igualdade.”

Na verdade, o Tribunal da Relagao tem poderes amplos de cogni¢cao em
matéria de facto e de direito, ao contrario do que sucede com o Supremo
Tribunal de Justica que apenas conhece de questoes de direito, nao tendo por
isso base legal, em segunda instancia, a orientagao restritiva na sindicacao do
juizo de equidade de que resulta a fixagao da compensacgao por danos nao
patrimoniais, devendo antes a Relagao proceder a fixagdo autéonoma da
compensacao devida tendo em conta todos os fatores relevantes para o efeito.
A compensacao por danos nao patrimoniais é fixada equitativamente pelo
tribunal, tendo em atencao, em qualquer caso, as circunstancias referidas no
artigo 4942 do Codigo Civil (primeira parte do n? 4, do artigo 4962 do Cddigo
Civil).

Também nesta vertente deve atentar-se no disposto no artigo 82, n? 3, do
Cddigo Civil, em ordem a uma aplicagao, tanto quanto possivel, uniforme do
direito, assim se respeitando e realizando o principio da igualdade.

Pela sua prépria natureza, os danos nao patrimoniais nao sao passiveis de
reconstituicao natural e, por outro lado, nem em rigor sao indemnizaveis mas
apenas compensaveis pecuniariamente.
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A compensacao arbitrada nestes casos nao € o prego da dor ou de qualquer
outro bem nao patrimonial, mas sim uma satisfacao concedida ao lesado para
minorar o seu sofrimento, paliativo que numa sociedade que deifica o dinheiro
assume naturalmente esta feicao.

Importa ainda nao perder de vista que apenas sao compensaveis os danos nao
patrimoniais merecedores de tutela juridica, estando afastados do circulo dos
danos indemnizaveis os simples incémodos (artigo 4962, n.2 1, do Cédigo
Civil).

Ensina o Professor Antunes Varela[23] que a “gravidade do dano ha-de medir-
se por um padrao objectivo (conquanto a apreciagao deva ter em linha de
conta as circunstancias do caso), e nao a luz de factores subjectivos (de uma
sensibilidade particularmente embotada ou especialmente requintada)”. Em
nota de rodapé, na mesma pdagina da obra citada, aludia o Ilustre Professor ao
facto de Carbonnier considerar de todo aberrante a decisao judicial que
concedeu a indemnizacgao por danos morais pedida pelo dono duma écurie de
course, com fundamento no desgosto que lhe causou a morte de um dos seus
cavalos. Embora este exemplo nao tenha na atualidade a pertinéncia que tinha
num tempo em que 0s animais eram vistos exclusivamente como coisas[24],
destituidos de sentimentos[25], aponta para que o sofrimento a compensar
atinja um patamar minimo de gravidade para que se torne merecedor da
tutela do direito[26]. Existe como que uma tolerancia ou adequacao social de
certo nivel de incomodidade ou sofrimento e que constitui o prego que cada
ser humano tem de pagar por viver em sociedade.

No caso dos autos, afigura-se-nos clara a gravidade dos danos sofridos pelo
autor em consequéncia da conduta do réu, conduta que, como vimos ainda que
de modo perfunctdrio, é passivel de integrar objetivamente diversos tipos
criminais[27], sendo por isso tais danos merecedores de compensacgao.
Importa por isso proceder a fixacdao da compensacao devida, de acordo com as
regras da equidade e tendo sempre em atencgao as circunstancias previstas no
artigo 494¢ do Cédigo Civil.

No caso em aprecgo o réu agiu com dolo pois da factualidade provada retira-se
com toda a seguranca a vontade do réu de praticar os factos.

Nao dispomos de dados sobre a situacao econémica do lesante, embora seja
licito concluir que serd superior a do autor pois que este invoca ter-lhe sido
concedido apoio judicidrio, litigando o réu sem tal beneficio.

Importa ainda atentar que as condutas do réu foram praticadas no quadro de
um litigio contratual envolvendo o autor e a sociedade de que o réu é o legal
representante.

Tudo sopesado e ponderando a escassa jurisprudéncia publicada sobre a
compensacao por danos nao patrimoniais em situagdoes com algum grau de
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similitude[28] e o tempo decorrido desde a prolagao de tais decisoes, afigura-
se-nos que o montante de dois mil e quinhentos euros é excessivo, devendo ser
reduzido para o montante de mil euros, valor que se estima suficiente para
compensar o autor pelos danos padecidos.

Deste modo, procede parcialmente o recurso interposto e apenas no que
respeita ao montante da compensagao por danos nao patrimoniais a cargo do
recorrente, improcedendo no mais.

As custas do recurso sao na proporgao de decaimento (artigo 5272, n° 1 e 2,
do Cédigo de Processo Civil), fixando-se a proporgao em quatro sétimos a
cargo dos recorrentes e em trés sétimos a cargo do recorrido, mas sem
prejuizo do apoio judicidrio de que o mesmo demonstre beneficiar.

5. Dispositivo

Pelo exposto, os juizes subscritores deste acordao, da quinta secgao, civel, do
Tribunal da Relagao do Porto acordam em julgar parcialmente procedente o
recurso de apelacao interposto por A..., Lda. e BB e, em consequéncia, em
revogar parcialmente a sentenca proferida em 03 de marco de 2023 e
parcialmente reformada em 14 de abril de 2023 e, em consequéncia, indefere-
se liminarmente o articulado superveniente apresentado em 16 de marco de
2023 e condena-se BB a pagar a AA a quantia de mil euros, a titulo de
compensacao por danos nao patrimoniais decorrentes de responsabilidade por
facto ilicito, mantendo no mais a decisao recorrida, na versao reformada.
Custas a cargo de recorrente e recorrido na exata proporcao de decaimento
que se fixa em quatro sétimos para os recorrentes e em trés sétimos para o
recorrido, sendo aplicavel a seccao B, da tabela I, anexa ao Regulamento das
Custas Processuais, a taxa de justica do recurso e sem prejuizo do apoio
judiciario de que o recorrido eventualmente beneficie.

Skkk

O presente acordao compoe-se de vinte e cinco paginas e foi elaborado em
processador de texto pelo primeiro signatario.

Porto, 23 de outubro de 2023
Carlos Gil

Ana Paula Amorim

Fernanda Almeida

[1] Apenas esta junta aos autos copia do oficio da Ordem dos
Advogados que procedeu a nomeacao de patrono ao autor, patrono que
depois subestabeleceu no Sr. Advogado autor da peticao inicial e
subsequentes intervencoes processuais.

[2] A ré foi citada em 12 de janeiro de 2023 enquanto o réu foi citado
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em 18 de janeiro de 2023.

[3] Notificada as partes mediante expediente eletronico e elaborado em
03 de marco de 2023 e expediente postal registado na mesma data.

[4] Notificada as partes mediante expediente eletronico elaborado em
17 de abril de 2023.

[5] Veja-se o Codigo de Processo Civil Anotado, Coimbra Editora 1984,
reimpressao, Volume V, pagina 140.

[6] A nosso ver ha que distinguir a fundamentacao de facto e ou de
direito insuficiente e em termos tais que nao permite a percecao das
razoes que levaram o tribunal a decidir como decidiu da
fundamentacao de facto e ou de direito ininteligivel.

[7] Neste sentido veja-se o acordao do Supremo Tribunal de Justica de
02 de marco de 2011, relatado pelo Sr. Juiz Conselheiro Sérgio Pocas,
no processo n2 161/05.2TBPRD.P1.S1 e acessivel no site da DGSI.

[8] Atualmente, sendo o processo electronico e estando a remessa do
processo para a secretaria condicionada a prévia assinatura por parte
do magistrado, afigura-se-nos que a falta de assinatura sera de
impossivel verificacao nas decisoes singulares.

[9] Acordao de 14 de janeiro de 2020, relatado pelo Sr. Juiz
Desembargador Rodrigues Pires no processo n? 5544/19.8T8PRT.P1,
acessivel na base de dados da DGSI e também citado no Cdédigo de
Processo Civil Anotado, Vol. I, 32 Edicao, Almedina 2022, da autoria de
Antonio Santos Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Luis Filipe Pires de
Sousa, pagina 683, anotacao 15.

[10] No entanto, ha que referir que a omissao de fundamentos de
direito das pretensoes do autor é suprida oficiosamente pelo tribunal
tal como previsto no n? 3 do artigo 52 do Cédigo de Processo Civil. Ja a
omissao de factos essenciais que integram a causa de pedir podera
gerar uma insuficiéncia suprivel mediante convite ao aperfeicoamento
da peticao inicial ou, em casos extremos em que nao seja possivel
individualizar a causa de pedir a uma decisao de mera forma com
fundamento na falta de causa de pedir.

[11] Excerto da conclusao X.

[12] Excerto da conclusao XI.

[13] Anote-se que ao contrario do que é afirmado pelos recorrentes,
nao se cita em sede de fundamentacao de direito o artigo 5962 do
Cddigo Civil, mas sim o artigo 4962 do mesmo diploma legal. Por outro
lado, a luz do disposto no artigo 22 do Cédigo das Sociedades
Comerciais, a citacao do artigo 9982 do Cddigo Civil é pertinente.

[14] O recurso foi interposto ao terceiro dia util subsequente ao termo
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do prazo de trinta dias a contar da notificacao da sentenca recorrida e
foi paga a multa devida pela interposicao do recurso nessas
circunstancias.

[15] E isto porque o meio processual usado nao era convolavel no
instrumento processual adequado.

[16] Neste sentido veja-se Codigo de Processo Civil Anotado, Vol. I, 32
Edicao, Almedina 2022, Antonio Santos Abrantes Geraldes, Paulo
Pimenta e Luis Filipe Pires de Sousa, pagina 723, anotacao 6. Refira-se
que nesta anotacao ha uma gralha na indicacao da pagina da obra do
Professor Teixeira de Sousa intitulada “As Partes, o Objecto e a Prova
na Accao declarativa” que nao é a 1990 mas sim a 190.

[17] Discute-se na doutrina se sao ou nao aplicaveis a esta confissao
ficta as causas de nulidade e de anulabilidade previstas no artigo 3592
do Cddigo Civil para a confissao propriamente dita (sobre esta
problematica vejam-se: Nocoes Elementares de Processo Civil, Coimbra
Editora 1979, Manuel A. Domingues de Andrade, com a colaboracao do
Prof. Antunes Varela, Nova Edicao Revista e Actualizada pelo Dr.
Herculano Esteves, paginas 162 a 164; Manual de Processo Civil,
Coimbra Editora 1985, Antunes Varela, J. Miguel Bezerra e Sampaio e
Nora, 22 Edicao Revista e Actualizada de acordo com o Dec.-Lei 242/85,
paginas 345 e 346 e 565, nota 1).

[18] Embora ja se tenha concluido em momento anterior deste acordao
que a sentenca recorrida nao padecia de nulidade por falta de
fundamentacao de facto e de direito ao remeter para o que a esse
proposito foi vertido na peticao inicial e no que respeita ao pedido de
condenacao do réu pessoa singular ao pagamento de compensacao por
danos nao patrimoniais, para melhor compreensao de todos os
destinatarios deste acordao do que se deve relevar para este efeito,
discriminar-se-ao os factos que se consideram pertinentes para o
conhecimento desta pretensao.

[19] Corrigiu-se o lapso ostensivo na indicacao do més do termo do
contrato em funcao do que consta do escrito para que era feita
remissao, sendo certo também que o dia 31 de fevereiro nao existe no
nosso calendario.

[20] Veja-se Constituicao Portuguesa Anotada, Volume I, Universidade
Catolica Portuguesa 2017, 22 Edicao Revista, Jorge Miranda e Rui
Medeiros, pagina 449, capitulo IV, anotacao XVII, da responsabilidade
de Rui Medeiros e de Antonio Cortés.

[21] Nao existem dados de facto que permitam concluir que ao epitetar
o autor de “burro” o réu visava destacar alguma especificidade na

24 /25



pessoa daquele que o equiparasse ao “burro” enquanto espécie
protegida. Na realidade, tal expressao dirigida a uma pessoa humana
tem o sentido comum de pessoa de pouca ou nula inteligéncia, juizo
que alias é ofensivo para o animal burro reconhecido pelos entendidos
na matéria como um animal inteligente.

[22] No Céddigo Civil Comentado, II - Das Obrigacoes em Geral, CIDP,
Almedina2021, com coordenacao do Professor Antéonio Menezes
Cordeiro, pagina 419, § 3 da anotacao ao artigo 4842 do Coadigo Civil,
afirma-se que aparentemente para efeito deste normativo releva a
conduta e nao o resultado.

[23] In Das Obrigacoes em Geral, Vol I, 62 edicao, Almedina 1989,
pagina 576.

[24] A Lei n2 8/2017, de 03 de marco, alterou o Codigo Civil e de
acordo com o disposto no artigo 2012-B deste diploma legal, os animais
sao seres vivos dotados de sensibilidade e objeto de protecao juridica
em virtude da sua natureza.

[25] A propdsito do estatuto juridico dos animais, numa concepcao
atualizada, veja-se, Comentario ao Codigo Civil, Parte Geral,
Universidade Catodlica Portuguesa 2014, paginas 454 a 456, anotacao 5
ao artigo 2022 do Cadigo Civil.

[26] Escreve o Professor Antunes Varela, no mesmo local: “Por outro
lado, a gravidade apreciar-se-a em funcdo da tutela do direito: o dano
deve ser de tal modo grave que justifique a concessao de uma
satisfacao de ordem pecuniaria ao lesado.”

[27] A ilicitude civil é menos exigente do que a ilicitude criminal pois
que o principio da ultima ratio do direito penal impoe limites a tutela
dos bens juridicos que nao se justificam em matéria civil.

[28] Consultaram-se os seguintes acordaos, todos do Tribunal da
Relacao de Evora e acessiveis na base de dados da DGSI: de 08 de abril
de 2002, proferido no processo n2 2523/07-1; de 04 de maio de 2010,
proferido no processo n2 206/07.1GCMN.E1 e de 10 de maio de 2016,
proferido no processo n2 163/13.5GBELV.E1.
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