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Sumario

I- O erro na apreciagao das provas e na fixagao dos factos materiais da causa
escapa ao ambito dos poderes de cognicao do Supremo Tribunal de Justica
(artigos 674.2, n.2 3, e 682.2, n.? 2, do Cédigo de Processo Civil), estando-lhe
vedado sindicar a convicgao das instancias pautada pelas regras da
experiéncia e resultante de um processo intelectual e racional sobre as provas
submetidas a apreciagao do julgador.

II- A Relacgdo, no julgamento da matéria de facto que lhe cumpre efectuar, nos
termos do artigo 607.2, n.2 2 e 3, do Cddigo de Processo Civil, por remissao do
n.2 2 do seu artigo 663.2, n.2 2, e no uso do poder-dever conferido pelo artigo
662.2, n.2 1, daquele Cddigo, ndo esta sujeita as alegagdes das partes, podendo
alterar, no condicionalismo previsto nas ditas normas a matéria de facto fixada
pelo tribunal de 1.2 instancia, desde que funde a decisdo nos factos alegados
pelas partes

III- As presuncgoes judiciais nao se reconduzem a um meio de prova proprio,
consistindo antes, como se alcanca do art® 3492 do Céd. Civil, em ilacgoes que
o julgador extrai a partir de factos conhecidos (factos de base) para dar como
provados factos desconhecidos (factos presumidos).
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IV- Se determinadas quantias pagas pelo empregador visavam também o
pagamento do trabalho prestado pelo trabalhador no ambito do contrato de
trabalho existente, integrando a retribuicao base daquele- cfr. art® 2629, n° 2,
al. a) do CT, ndo é necessario fazer qualquer apelo a presuncao estabelecida
no art? 2589, n? 3, do mesmo diploma.

Texto Integral

Processo 3641/20.6T8MTS.P1.S1

Revista

119/23

Acordam na Seccao Social do Supremo Tribunal de Justiga:

AA intentou contra A. .. ceceee v ceeeeeen cenne , Lda, accao declarativa de
condenagao com processo comum, formulando os seguintes pedidos:

“Nestes termos e nos melhores de direito, deve ser julgada procedente, por
provada, a presente acg¢do e a Ré condenada a pagar ao Autor:

“1 - A quantia de € 21.000,00 a titulo de remuneracoées base ndo pagas;
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2 - A quantia de € 4.000,00 a titulo de subsidio de Férias e de Natal vencidos
em 2017 e 2018;

3 - A quantia de € 1.000,00 a titulo de subsidio de férias em 2019;

4 - A quantia de € 2.000,00 a titulo de proporcionais de férias, subsidio de
férias e de Natal no ano de cessag¢do do contrato;

5-€4.211,04 de retribui¢do de horas de trabalho suplementar prestado em
dia de descanso;

6 - € 2.388,27 pelo ndo gozo de 32 dias de descanso compensatorio;

7 -€ 187,00 de diuturnidades vencidas;

8 - € 2087,18 de juros de mora vencidos até a presente data sobre todas as
quantias anteriores

9 - Nos juros de mora vincendos até efectivo e integral pagamento, contados
sobre todas as importancias peticionadas.”

A Ré contestou.
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Por requerimento de 8.10.2020, o Autor veio confessar o facto alegado pela Ré
no artigo 36.2 da contestacgao, rectificando o alegado na petigao inicial.

Foi proferido despacho saneador e realizada a audiéncia de julgamento.

Em 1.03.2022, foi proferida sentenca, com o seguinte dispositivo:

“Nestes termos, e com fundamento no exposto, julgo parcialmente procedente
o pedido formulado nos autos, pelo que condeno a ré no pagamento ao autor
da quantia global de €3.923,40, acrescida de juros de mora a taxa de 4%
contados desde 31/8/2019 e até efetivo pagamento, correspondendo:

a) a quantia de €2.478,00 a proporcionais de férias, subsidio de férias e de
Natal do ano de 2019 (ano da cessacdo do contrato);

b) a quantia de €1.029,60 a retribui¢do de trabalho suplementar;

c) a quantia de €228,80 a retribui¢cdo por dias de descanso compensatorios
ndo gozados; e

d) a quantia de €187,00 a de diuturnidades.”

O Autor interpos recurso de apelacgao.
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Em 20.03.2023, o Tribunal da Relagao proferiu acérdao com o seguinte

dispositivol:

“Em face do exposto acorda-se em julgar o recurso parcialmente procedente,
em consequéncia do que se revoga a sentenga recorrida, que é substituida
pelo presente acorddo em que se decide condenara Ré, J. ...... . cc...... ..... , Lda,
a pagar ao Autor, AA, as quantias de:

A. A quantia de iliquida de €20.000,00 a titulo de retribui¢cées em divida desde
01.01.2018 a 31.08.2019, acrescida de juros de mora, a taxa legal, desde a
data do vencimento de cada uma das quantias em divida até efetivo e integral
pagamento;

B. A quantia iliquida de €1.000,00 a titulo de subsidios de férias
correspondente as férias vencidas em 01.01.2018 (referentes ao trabalho
prestado em 2017) acrescida de juros de mora, a taxa legal, desde a data em
que as respetivas férias foram gozadas até efetivo e integral pagamento;

C. A quantia iliquida de €1.000,00 a titulo de subsidios de férias
correspondente as férias vencidas em 01.01.2019 (referentes ao trabalho
prestado em 2018), acrescida de juros de mora, a taxa legal, desde a data da
citagdo até efetivo e integral pagamento;

D. A quantia global de iliquida de €1.750,00 a titulo de subsidios de Natal
vencidos em 15.12.2017 e 15.12.2018, acrescida de juros de mora, a taxa
legal, desde, 16.12.2017 (sobre a quantia de €750,00) e de 16.12.2018 (sobre
a quantia de €1.000,00) e até efetivo e integral pagamento”.
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A Ré veio interpor recurso de revista, arguindo, além do mais, a nulidade do
acordao, e formulando as seguintes conclusoes:

A) A Recorrente vem arguir a nulidade do douto Acoérdao proferido pelo
Tribunal da Relacao do Porto, seccao social, ao abrigo do disposto do arts.
615.2/1/d), 6662, 684.2, 685.2 CPC, aplicaveis ex vi art. 77.2 CPT.

B) O objeto do recurso da impugnacao de facto é delimitado pela n.21 do art.
640.2 CPC.

C) A Relacao excedeu os limites do objeto de recurso definidos pelo A./ai

Apelante (art. 640.2 n.21, al. (b) CPC), quando analisou outros meios
probatorios para além dos indicados na Apelacao.

D) Parece-nos nao caber a Relagdao uma repetigdao de julgamentos,
possibilitadora de uma andlise global dos meios de prova, que ignore as
concretas divergéncias dos meios probatorios elencadas pelo Apelante, que
fundariam o erro de julgamento.

(E) Isto porque, reconhecendo a atual natureza da autonomia probatéria da
Relacgao, esta na sua atuacao nao pode ignorar o direito da Apelada de
exercer o

contraditorio, quando a livre apreciacao da Relacao se manifesta tao
amplamente como no caso em apreco: o tribunal da segunda instancia
apreciou

toda a prova e usou ainda de presuncdo judicial.

(F) Designadamente, o uso de presuncao judicial pelo Tribunal da Relagao
configura uma decisao de facto, que nos termos do n.23, do art. 3.2

6 /45



CPC, teria de
ser precedida de audicao das partes.

(G) Na realidade, permitindo-se que a Relagao atue sem estar limitada as
provas

trazidas pelas partes, impede-se o exercicio eficaz do contraditdrio: a
liberdade do

julgador nao pode ir ao ponto de fazer prevalecer uma solucao que as partes

nao
tiveram oportunidade de debater.

(H) O que constitui uma decisao-surpresa, em resultado do nao

cumprimento do principio do contraditorio previsto no art. 32, n? 3 do CPC.

(I) A jurisprudéncia tem, na generalidade, entendido que a violagcao do
principio do contraditério do art. 32, n? 3 do CPC da origem a uma nulidade do
préprio acérdao, por excesso de pronuncia, nos termos arts. 6152 n? 1, al. d),
6662 n.2 1, e 6852 do mesmo diploma.

(J) Deve, pelas razoes e regras apontadas, ser declarado o Acordao recorrido
nulo, pois ignorando a obrigatoéria audiéncia das partes, proferiu decisao-

surpresa sobre matéria de facto, nomeadamente exercitando

presuncao judicial excedendo com a sua atuacao os seus limites de
pronuncia.

II - Do Recurso (Das Questoes de Fundo da Pretendida Revista)

(K) Sem prescindir, vem a Recorrente demonstrar o seu total
inconformismo em quatro segmentos: (1.9) violacao de regra adjetivo-
processual (2.2) da ilegalidade da modificagao do sentido da prova (3.2) da
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discordancia com as razoes de direito invocadas (4.2) abuso de direito.

(1.2) Da violacao de regra adjetivo-processual prevista no art. 662.°
CPC

(L) Cremos que, mesmo face a atual amplitude da Relacao no julgamento da
matéria de facto, quem continua a estar numa posicao privilegiada para
avaliar credibilidade dos depoimentos é, sem duvida, o tribunal da 1.2
Instancia, que beneficiou da oralidade e da imediacao que teve com a prova.

(M) E sempre uma tarefa dificil para o Tribunal superior perscrutar e sindicar

qualquer processo de valoracdo de prova, quando é certo que dispoe de menos

elementos e meios menos “ricos” que aqueles de que dispos o Tribunal a quo

(N) Porquanto o art. 662.2 CPC nao pode ser entendido como a concessao de
um poder discricionario a Relacao.

(0) O sentido do art. 662.2, 1 CPC devera, salvo melhor opinido, implicar que
a modificabilidade da decisao de facto so se justificara “se a decisdo
proferida sobre a mateéria de facto, se os factos tidos como assentes, a
prova produzida ou um documento posterior impuserem uma decisdao
diversa” (art. 662°, n.°1) .

(P) Esta vertente negativa do preceito tem de coexistir com a
formulacao positiva desse poder-dever.

(Q) O n.?1 do art. 662.2 CPC usa a formulacao “impuserem decisao diversa
”, enunciando um poder-dever de intervengao da Relagao que tem de
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obrigatoriamente intervir quando os factos tidos como assentes, a prova
produzida ou um documento posterior impuserem uma decisdo diversa
(vertente positiva do poder-dever) e esta proibida de intervir quando os
factos tidos como assentes, a prova produzida ou um documento

posterior nao impuserem uma decisao diversa (vertente negativa do
poder-dever).

(R) O Tribunal ad quem deve evitar, a introducao de alteragoes a matéria de
facto, quando nao lhe seja possivel concluir, com a necessaria seguranca, pela
existéncia de erro de apreciacao relativamente aos concretos pontos de facto
impugnados -como aconteceu no caso em apreco.

(S) Ao modificar a matéria de facto sem esse juizo prévio de
necessidade, o Tribunal da Relacao fez, conforme o nosso modesto
entendimento, violou a regra do art. 662.2, n.21, na sua vertente
negativa.

(T) Pois atuou quando os factos tidos como assentes, a prova produzida ou um
documento posterior, nao impunham uma decisao diversa.

(U) E, em consequéncia deve ser excluida, porque contra legem, a parte
do Acordao que respeita a impugnacao da decisao da matéria de facto,
ou seja, todo o ponto 3 do Acdrdao.

(V) A aplicacao da lei adjetiva pela Relagao, em qualquer das dimensoes
relativas a decisao da matéria de facto provada e nao provada, consubstancia
violacao da lei processual, que pelo disposto no art. 674.2, n.2 1, al. b), do
CPC, é um dos fundamentos da revista.
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(2.2) Da Ilegalidade da Modificacao do Sentido da Prova

(W) Da fundamentacao da alteragao enuncia o Acordao: “fazem tais
documentos (contrato e recibos) prova de que as partes emitiram as
declaracoées que deles constam (art. 3762, n? 1, do Cod. Civil), mas ndo jd da

veracidade dos factos contidos nessas declaracoes (n? 2 do citado 3769)”.

(X) E como chega a Relagao a essa conclusao? Pelo depoimento da
testemunha BB, por presuncao judicial e pelo depoimento do A..

(Y) O art. 376.2 do CC sob a epigrafe “forca probatoria” dispoe: “1. O
documento particular cuja autoria seja reconhecida nos termos dos artigos
antecedentes faz prova plena quanto as declaragoées atribuidas ao seu autor,
sem prejuizo da arguicdo e prova da falsidade do documento. 2. Os factos
compreendidos na declarag¢do consideram-se provados na medida em que

forem contrdrios aos interesses do declarante; mas a declaracgdo é indivisivel,
nos termos prescritos para a prova por confissado (...)"

(Z) A regra geral do 6nus da prova (cfr. art. 342.2 CC), no caso sub judice, tem
a seguinte concretizacao: sobre o A., Recorrido, impenderia a alegacao e

prova dos factos constitutivos do seu direito: os integradores do contrato de

trabalho -contraentes, horario, remuneracao, periodo de vigéncia - e das
alteracoOes contratuais ao mesmo - alteracao de horario e correspetivo

aumento de remuneracao.

(AA) Ora, aqui o “contrato de trabalho” foi prova documental junta pelo A.,
que se aproveitou do seu conteudo para prova de alguns elementos da sua
relacao com a R.; e.o., relacao de laboral entre A. e R. e a remuneracao; pelo
que, por efeito das citadas normas legais, designadamente por efeito da
indivisibilidade das declaragoes, se o A. se quer aproveitar parte do seu
conteudo, tem de “aceitar também como verdadeiros os outros factos ou
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circunstancias” (v. art. 360.2 e 376.2, n.22 CC), mormente, horario e periodo
de vigéncia.

(BB) As declaracoes constantes do contrato de trabalho tém contetdo
confessério (cfr. art. 358.2 CC), dado que o A., contra os seus interesses, mas a

favor dos da R., reconhece que entre ambos vigora contrato de trabalho com
horario, periodo de vigéncia e remuneracao ai plasmada.

(CC) E “a lei ndo permite ao confitente impugnar a confissdo, mediante a
simples alegacgdo de ndo ser verdadeiro o facto confessado. Para lograr o seu
objetivo, terd que alegar o erro ou outro vicio de vontade de que haja sido
vitima, ndo podendo utilizar a prova testemunhal”( cfr. Acéordao ST]J, de
13-04-2011), nem presuncao judicial (v. art. 351.2 CC).

(DD) O acdérdao da Relagdao também nao podia, fazendo uso da sua livre
conviccao, basear a modificabilidade da prova nas declaracoes do A. -
como fez.

(EE) Primeiro, porque estas declaragoes nao tiveram carater confessorio, pois
a confissdao pressupoe que os factos confessados sejam desfavoraveis contra o
confitente; s6 ai a sua forga probatoria sera plena. Tanto que o seu
depoimento nao foi reduzido a escrito visto, como devia, como devia ser, caso
tivesse essa caracteristica (art.2 463.2, n.2 1, do CPC).

(FF) Segundo, porque ha limites a livre apreciacao da prova; ela nao abrange
“0s factos para cuja prova a lei exija formalidade especial, nem aqueles que so
possam ser provados por documentos ou que estejam plenamente provados,
quer por documentos, quer por acordo ou confissdo das partes” (cfr. art.®° 607.
°,n.° 5, do CPC).
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(GG) No presente caso, estamos perante uma destas situagoes: os factos estao
plenamente provados por documento.

(HH) Acresce que a Relagao deu como provado, através da prova
testemunhal, usando as declaragoes do A. e presuncao judicial, convencao em

sentido contrario ao conteudo de um documento particular cuja autoria e

assinatura estao reconhecidas, ou seja, deu como provado que as partes
acordaram termos diferentes dos constantes na clausula 42 e 5.2 do contrato.

(II) Ora, dispde ainda o art. 394.° CC: “(1) E inadmissivel a prova por
testemunhas, se tiver por objeto quaisquer convengoes contrarias ou
adicionais ao conteuido de documento auténtico ou dos documentos
particulares mencionados nos artigos 373.2 a 379.2, quer as convengoes sejam
anteriores a formacao do documento ou contemporaneas dele, quer sejam
posteriores. (2). A proibicdo do nimero anterior aplica-se ao acordo
simulatdrio e ao negécio dissimulado, quando invocados pelos simuladores.
(3). O disposto nos numeros anteriores nao é aplicavel a terceiros”.

(JD) E esta inadmissibilidade de prova estende-se a prova por presungao
judicial por forca do art. 351.2 CC.

(KK) A jurisprudéncia tem entendido que a aplicacao desta regra nao deve ser
absoluta: quando exista um comego ou principio de prova por escrito ou se
demonstre ter sido moral ou materialmente impossivel a obtengao de uma
prova escrita ou em caso de perda nao culposa do documento que fornecia a
prova.

(LL) No caso presente, nao ocorreram nenhuma destas situacoes excecionais,
pelo que o recurso a prova por testemunhas, como a prova por presuncao
judicial é inadmissivel.

12/45



(MM) Ora, sendo inadmissivel a prova que a Relacao usou para alterar
o facto n.2 7 de: “pelo menos desde abril de 2017, o autor cumpria 8 horas de
trabalho didrio, com 40 horas de trabalho por semana” para “a partir de abril
de 2017, e para aditar os factos n%s 18 e 19: “Até marco (inclusive) de 2017
0 A. prestava a sua atividade profissional a Ré em periodo inferior a 40 horas
semanais e 8h horas diarias” e “...passou a prestar de 40 horas semanais e de
8 horas de trabalho diario...", o Venerando Tribunal de recurso violou as

enunciadas regras de direito probatodrio.

(NN) Regras essas, que o Supremo Tribunal pode sindicar analisando o
cumprimento ou incumprimento dos principios de direito probatério. E o que,

humildemente, se pede!

(00) E, dando-se razao a Recorrente neste segmento, tera de se entender
que, pelas regras da prova, ficou firmado o conteddo do contrato de trabalho
e, designadamente, das cldusulas 4.2 e 5.2 do contrato de trabalho:

“4.2 Os periodos de trabalho didrio e semanal do 2 ¢ Outorgante sdo,
respetivamente, de 8 horas (...)

5 2 O presente contrato tem o seu inicio em 01 de abril de 2016 (...)".

(PP) Em consequéncia, deve esse Colendo Tribunal de recurso revogar a
modificacao da matéria de prova da Relacao, neste sentido:

- a redacao do 7. dos factos provados devera retomar a formulacao
original, eliminando-se a seguinte alteracao: “7. A partir de abril de 2017, o
autor passou a cumprir 8 horas de trabalho didrio, com 40 horas de trabalho
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por semana”

- eliminado o aditamento 18: Até marcgo (inclusive) de 2017 o A. prestava a

sua
atividade profissional a Ré em periodo inferior a 40 horas semanais e 8h horas
didrias.”

- eliminado o seguinte segmento do aditamento 19: “... passou a prestar
de 40

horas semanais e de 8 horas de trabalho diario..."

(QQ) O Tribunal da Relacao, no seu douto acordao ensaia ainda presuncao
judicial, contra a qual a Recorrente se insurge por violacao de regime de

prova, fraca logicidade e falta de base.

(RR) Como é comumente aceite, admite-se e é admissivel, um controle pelo
Supremo Tribunal de Justica sobre a construcao ou desconstrucao de
presuncao judicial, podendo verificar-se a revogar a utilizacao da mesma pelo
Tribunal da Relacao, quando este violou alguma norma legal, ou carece de
coeréncia légica ou, ainda, se falta o facto base, ou seja, se o facto conhecido
nao esta provado.

(SS) E esse superior controle da presuncio judicial ensaiada pela Relacdo
que, modestamente, se pede.

(TT) In casu, a presuncao judicial esgrimida pretendia ser meio de prova para
o seguinte o facto desconhecido: - As quantias de €.1000,00 referidas nos n°
s 3 e 4 dos factos provados visaram o pagamento, ao A., do trabalho que este,
no ambito do contrato referido em 1) e conforme referido no 7), passou a
prestar de 40 horas semanais e de 8 horas de trabalho diario? (facto
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reapreciado 19.)

(UU) Do Acérdao resulta que a presuncao tem por base, outros factos agora
reapreciados (factos conhecidos): - 7. A partir de abril de 2017 o autor
passou a cumprir 8 horas de trabalho didrio, com 40 horas de trabalho por
semana. (facto reapreciado 7.); - 18. Até marco (inclusive) de 2017 o A.
prestava a sua atividade profissional a Ré em periodo inferior a 40 horas
semanais e 8h horas didrias (facto reapreciado 18.).

(W) Ora, como anteriormente concluimos, ndao é admissivel a modificagao da
prova operada sobre os factos 7. e 18; ficando, deste modo, nao provados
os factos fundadores da ensaiada presuncao.

(WW) E, dito isto, nao pode a presuncao judicial ensaiada ser
positivamente sindicada pois assenta em factualidade nao provada.

(XX) E, apenas por esta razao cai por terra a formulada presuncao.

(YY) Acresce que, nao estando verificada ou provada qualquer alteracao do
horario do trabalhador em abril de 2017, a explicacao do A. deixa de fazer

qualquer sentido - fica sem causa o aumento de €1000,00 no salario.

(ZZ) E revela-se a coeréncia dos argumentos da R.: os 8.000€ transferidos
destinavam-se, pura e simplesmente, ao pagamento do contrato de prestacao
de servicos “Acordo de Confidencialidade e Regulacao de Titularidade de
Resultados de 1&D” (factos provados (8) e (9)).
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(AAA) E, nesse contexto, o pagamento tinha como destinataria a sociedade
AOA.A..ccv e s e, , Lda. (consta dos autos prova nesse sentido -v.
factos provados (14) e (15).

(BBB) A logica da hipotese da R. (e a incoeréncia da hipétese do A. e da
presuncgao) revela-se ainda em outros momentos.

(CCC) Primeiro, o “Acordo de Confidencialidade e Regulagdo de Titularidade
de Resultados de I&D”, por auséncia de prova no sentido da cessacao,
mantém-se em vigor (v. clausula Décima desse contrato).

(DDD) Segundo, dos factos provados consta que, houve uma transferéncia
para o A., operada pela E... ....ceeue. ..., Lda: (4). No més de agosto de 2017 a
sociedade E... ........... .... , Lda. transferiu, a importancia de €1.000,00 para
crédito nessa mesma conta bancaria de depédsitos a ordem, de que é 12 titular
a esposa do autor, CC.

(EEE) Esta transferéncia da sociedade E... ........... .... , Lda., pelo menos, tem
de abalar a convicgao de que respeitava a contrato de trabalho entre A. e R..

(FFF) J4 tem maior coeréncia a convicgao de que se trata de pagamento de
servigos de consultoria, pois, como disse o A. “a criagdo da empresa E...,
destinava-se a dar continuidade a esse mesmo projeto [projeto da aqui R.].

(GGG) Terceiro, do email de 03.04.2017 (junto pelo apelante), consta: “Para o
valor conversado no sabado e dado que nao faz parte do ordenado que
usufruo na A. ...... , envio um outro NIB de uma conta também minha para
realizar essa transferéncia e que assim nunca havera qualquer confusao sobre
a origem da transferéncia. E s6 uma medida preventiva, sabendo que o meu
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ordenado esta no SI Internacionalizagao e por isso pode ser alvo de auditoria.
NIB. .... ... coos il 2 Banco: Montepio - ..."”.

(HHH) Admitimos que este email nao é conclusivo, mas cremos que abala-
e muito - a ldgica da presuncao judicial esgrimida pela Relacao.

(III) De todo o dito decorre, que, além de auséncia de base, tem muitas
fragilidades logicas a presuncao da Relacgao.

(JJ)) O A. também nao cumpriu o 6nus da alegacao do facto que pretende
modificacao do sentido da prova.

(KKK) Ou seja, o A./Apelante nao demonstrou a relacao de laboralidade com
R. em nenhum momento; designadamente, nao alegou e provou a relacao de
laboralidade da prépria prestacao de €1.000,00, recebida entre abril e de
dezembro.

(LLL) O A. nao teve, ao menos, a preocupacao de alegar e provar dois dos
indicios do art. 12.2 CT ; bastando-se pela jungao de um contrato de trabalho,
que depois rotula de “ficticio”.

(MMM) Na realidade, o A. nao alega a cessacgao do contrato de Acordo de
Confidencialidade e Regulacao de Titularidade de Resultados de I&D, que
incluiam servigos de consultoria, que aceita ter prestado & R. e nao alega o
pagamento total do servigo de consultoria; nao alega que as transferéncias
realizadas para a conta da sua mulher nao lhe eram dirigidas a ela, que eram
estranhas a sua empresa “A...... .o veveeeivies ceeiinnnns , Lda.”, nem prova que lhe
eram dirigidas a si como contrapartida da sua prestagao de trabalho ou da sua
disponibilidade como trabalhador.
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(NNN) E como antes esgrimimos, pelo regime probatorio, nao é ao Tribunal
da Relacao, que cabe aperfeicoar as alegacoes do A. e fazer a prova dos
factos que substanciam a pretensao do A.!

(000) Nem é também a R. que cabe fazer essa prova - como parece, em
determinados segmentos, fazer crer o Acordao recorrido.

(PPP) Do disposto decorre, que o A. nao observou o 6nus da
substanciacao (de alegacao) no que respeita a sua pretensao de
demonstrar que as prestacoes de €1.000,00, recebidas na conta da sua
mulher eram contrapartida da sua propria prestacao laboral.

(QQQ) O 6nus da prova pressupoe o é6nus da alegacao (cfr. art. 5.2 CPC) e
ambos cabiam ao A. (v. supra).

(RRR) Pelo que, também por aqui deve ser afastada a presuncao judicial

esgrimida, pois a Relacao, ao considerar fazer prova de matéria nao
alegada pelo A., desrespeita as regras probatodrias: de alegacao e de

prova, designadamente as previstas pelos arts. 342.2 CC e 552.2, n.?1,
al. d) CPC (ex vi art. 1.2 CP1).

(SSS) De tudo o que se articulou, resulta que nao se pode estabelecer a
presuncao judicial sem respeitar o regime probatdrio ou a partir de factos

nao provados e ainda que nao se pode construir presuncoes que falhe
algum nexo ldgico.

(TTT) Porquanto, pede-se que se considere a presuncao judicial esgrimida
pela Relacgao viciada nos termos apontados e, por isso, eliminada do
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Acordao com as respetivas consequeéncias de prova, designadamente, o
facto provado (19) aditado pela Relacao.

(3.2) Da Incorreta Aplicacao da Presuncao Legal da Retribuicao (Art.
258.2 Ct/2009)

(UUU) Cremos que, ao contrario do que se escreve no douto Acordao
recorrido, nao sobrevivendo a modificagdo da matéria de facto operada pelo
Tribunal ad quem, nao se podera dizer que o A. provou que as prestacoes
referenciadas lhe eram individualmente dirigidas como lhe competia (v.
factos provados e nao provados, com a primeira formulagao e acrescido do
facto 20.)

(VW) Na realidade, os factos provados (3), (4) e os factos nao provados (b), (c)
e (d) revelam que o A. nao almejou provar que as transferéncias lhe eram
dirigidas: o A. provou que as transferéncias foram creditadas em conta

de que é 12 titular a mulher do A. e mais nenhum facto (“De resto ndo se
54/’
).

provaram outros factos

(WWW) Razao pela qual, aqui nao merece aplicacao, a presuncao
respaldada no n.2 3 do art. 258.2 CT/2009.

(XXX) Sobre o funcionamento da referenciada presuncgao legal, acrescente-se
que, embora nao conste dos factos provados, subsistem justificadas razoes,
para o pagamento daquelas importancias, serem diversas da remuneracao
do trabalho prestado pelo A. e corresponderem a uma contrapartida do
Acordo de Confidencialidade e Regulacao de Titularidade de
Resultados de 1&D.

19/45



(YYY) Estdo entre estas: a auséncia da reqularidade das prestacoes, o
seu contexto e o referenciado email de 03.04.2017.

{ZZ7) Pelo que, in casu, nao pode funcionar a referenciada presuncao e
ser invertida o 6nus da prova - cabia ao A./ Apelante provar que os
€1.000,00 lhe eram dirigidos (cfr. art. 258.2,, n.23 CT/2009).

(AAAA) O A./ Apelante também nao provou, como lhe competia pelas
regras do normal onus da prova, que as oito prestagoes de €1.000,00
integravam a sua remuneracao base salarial, constituindo um aumento
salarial.

(BBBB) E, assim, concluindo, também socobram os demais argumentos
esgrimidos pela Relacao no ponto 4. do Acérdao.

(4.2) Do abuso de direito do A.

(CCCC) O A. apresentou varias versoes dos factos, nas suas diferentes
intervencoes:

- peticao inicial, a A. alegou a existéncia de um contrato de trabalho, com
inicio em

1 de abril de 2016 e aumento salarial em janeiro de 2017. Ai juntou contrato
de

trabalho, que logo confessou que, em relacao ao horario de trabalho, o
estipulado nao

correspondia a verdade: que tinha sido contratado a tempo parcial e que do
contrato

constava tempo integral;
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- recebida a contestacao, vem confessar lapso de memdria e articular em
requerimento com ref. 36727128, que as transferéncias sé se iniciaram em
abril de

2017;

- na audiéncia de julgamento, a sua versao altera e defende, que de 2015
até marco

de 2017, vigorava um contrato de consultoria no valor de €1.239,00 e que as
partes

em abril de 2017, celebraram contrato de trabalho com horario completo que
tinha por

remuneracao salarial a quantia de €2.239,00

- No recurso de apelacao: o A. retoma a versao inicial e articula a tese de
que entre as partes vigorava um contrato de trabalho em momento anterior a
marco de 2017, que sofreu um aumento salarial em abril de 2017

(DDDD) Assim, o A. arroga-se na p.i. de direitos remuneratoérios fundados
num contrato de trabalho, depois - por nao querer sujeitar-se ao seu contetdo
na totalidade (nomeadamente, inicio da vigéncia e horario de trabalho), vem,

em audiéncia, rotular esse contrato de “ficticio”, e, em momento posterior,
para fazer uso da presuncao legal do art. 258.2, n.23 CT, vem dele se
aproveitar.

(EEEE) Esta erratica atuacao processual do A. excede manifestamente
os limites impostos pela boa fé, pelos bons costumes ou pelo fim social
ou economico dos direitos que invoca.
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(FFFF) Cremos que se esta perante abuso de direito na modalidade venire
contra factum proprium, ou seja, o A. invoca a simulacao do contrato de
trabalho e depois vem, fazer uso da relagao laboral, para reclamar dos
correspetivos direitos.

(GGGG) Ou ainda na modalidade de abuso to quoque, que é o abuso de que
quem atua ilicitamente, em desconformidade com o direito, e depois se quer
fazer prevalecer das consequéncias juridicas desse ato. O que no caso em
apreco, significou invocar acordo simulatorio e, posteriormente, arrogar-se da
protecao legal, concedida ao trabalhador, pelo art. 258.2 CT.

(HHHH) Na realidade, pouco importa se estamos perante uma e/ou outra
modalidade do abuso de direito: o alcance do principio da proibigao do abuso
do direito excede o conjunto dos grupos ou tipos de casos considerados na
doutrina e na jurisprudéncia

(IIII) A questao do abuso do direito, que &€ de conhecimento oficioso, nao
esta sujeita ao principio da preclusao consagrado, quanto aos meios de defesa
do réu, no art. 5732 do CPC, visto caber nas excegoes previstas no seu n? 2.

(JJID Pelo que ainda é defesa tempestiva e, por isso, se requer o
conhecimento da excecao invocada.

(KKKK) E, que por esse efeito, este Supremo Tribunal impeca também, por

abuso de direito, o A. de gozar da inversao do 6nus da prova fundada na
presuncao legal do n.? 3 do art. 258.2 CT/2009.
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(LLLL) Por todo o exposto, o Acérdao da Relagdo viola, no seu conteudo, os
seguintes preceitos legais: artigos 334.°, 342.°, 350.°, 351.°, 358.°, 360.
°,376.°, 351.°,393.° e 394 todos do Cadigo Civil (CC); artigos 12.° e
258.°/3 do Coadigo do Trabalho (CT); artigos 3.°/3, 5.°, 552.°/1/d), 607.
°/5, 635.°, 639.°, 640.°, 652.°, 662.° todos do Cadigo de Processo Civil
(CPC) e o artigo 1.° do Codigo de Processo de Trabalho (CPT).

O Autor contra-alegou.

Por acérdao de 26.06.2023, o Tribunal da Relacao julgou improcedente a
nulidade.

O Exm? PGA emitiu parecer no sentido de ser negada a revista.

Temos, como questoes a decidir:

a) - se o acorddo recorrido é nulo por excesso de pronuncia (artigo 615.2, n.?
1, alinea d) do Codigo de Processo Civil);

b) - se ao alterar a matéria de facto, o Tribunal da Relagdo violou o disposto no
artigo 662.2, n.2 1 do Cdédigo de Processo Civil;
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c) - se na alteragdo da matéria de facto, ao valorar a prova testemunhal e ao
socorrer-se de presuncdo judicial, o Tribunal da Relagdo violou o disposto nos
artigos 394.2 e 351.2 do Cédigo Civil;

d) - se o juizo de presuncdo judicial que fundamentou a prova do facto 19
carece de coeréncia lI6gica e tem subjacente facto conhecido ndo provado;

e) - se a factualidade apurada permite fazer operar a presuncdo legal prevista
no artigo 258.2 do Cédigo do Trabalho.

f) - se o Autor actuou em abuso de direito.

E a sequinte a factualidade a ter em conta (a negrito as alteragoes e
aditamentos efectuados pela Relagao):

1. Autor e ré assinaram, com data de 1/4/2016, um documento intitulado de
“Contrato de Trabalho por Tempo Indeterminado” mediante o qual declararam
as partes que o autor seria admitido ao servigo da ré para o desempenho de
fungoes de Gestor de Mercados Internacionais, com o pagamento da
retribuicao mensal iliquida de €1.239,00 e €4,27/dia subsidio de alimentacao,
por periodos de trabalhado didrio de 8 horas (clausula 42).

2. Durante todo o ano de 2017, o Autor recebeu e a Ré pagou a importancia de
€1.239,00, sujeita aos legais descontos para a SS e IRS, acrescida dos
montantes de subsidio de refeicao.
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3. Nos meses de abril a julho e de setembro a dezembro de 2017 a ré
transferiu, em cada um dos meses, a importancia de €1.000,00 para crédito na
conta bancdria de depdsitos a ordem do Banco Montepio com o n? .............. 9,
de que é 12 titular a esposa do autor, CC.

4. No meés de agosto de 2017 a sociedade E... ........... .... , Lda. transferiu, a
importancia de €1.000,00 para crédito nessa mesma conta bancéria de
depositos a ordem, de que é 12 titular a esposa do autor, CC.

5. Com a data de 1/9/2019 o autor assinou com a sociedade E... ........... .... ,
Lda. um documento intitulado “Contrato de Trabalho” mediante o qual
declararam as partes que o autor seria admitido ao servigo desta sociedade
para o desempenho de fungoes de Gestor de Mercados Internacionais, com o
pagamento da retribuicdao mensal iliquida de €1.239,00 e €4,30/dia subsidio de
alimentacao.

6. O autor foi solicitado a comparecer em feiras internacionais no estrangeiro
realizadas nas seguintes datas:

- dias 6 e 7/1/2018, sabado e domingo, na Feira H... .... .... .... ;

- dias 3 e 4/02/2018, sdbado e domingo, na Feira S.............. . .......... ; -dias 5 e
6/01/2019, sdbado e domingo, na Feira H... .... ... .... ;

- dias 2 e 3/02/2019, sdbado e domingo, na Feira S.............. . .......... ; e - dia
27/07/2019, sadbado, na Feira C... .........
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7. A partir de abril de 2017 o autor passou a cumprir 8 horas de
trabalho diario, com 40 horas de trabalho por semana.

8. Em 28 de Julho de 2015, a Ré celebrou um Acordo de Confidencialidade e
Regulacao de Titularidade de Resultados de I&D, com a sociedade A......
........................... , Lda., cujo Sdcio e Gerente é o aqui Autor, e com 0 mesmo
por si proprio, ai figurando como Consultor.

9. No ambito do qual, a Ré, conjuntamente com o Autor, acordou desenvolver
um Projeto de Investigacao e Desenvolvimento, de adequacao e aplicacao de
matérias-primas (sendo a principal a cortica) a fabricacao de artigos
(brinquedos).

10. Tal projeto deveria obedecer ao plano de trabalhos constante do Anexo I
ao referido Acordo.

11. Ao abrigo da Clausula Sexta do Acordo celebrado, pela efetiva atribuicao a
Ré da globalidade dos direitos de propriedade intelectual, industrial e
comercial, incidentes sobre os resultados de investigacao emergentes do
Projeto, a mesma obrigou-se a compensar financeiramente o aqui Autor e a
sua empresa, na qualidade de Consultor, o valor (acrescido de IVA a taxa legal
em vigor) estabelecido nos termos que constam do Anexo II ao referido
acordo, e que dele faz parte integrante.

12. Tal anexo contém a seguinte estipulacao:

“Para a realizacdo deste projecto, o valor para a prestacdo do servigo é de
10.000,00 Euros para a Fase 1 e 10.000,00 Euros para a Fase 2 Plano de
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pagamento:

FASE 1 - Concepcgdo e Desenvolvimento - Da arquitectura organizacional a
apresentacdo dos prototipos da colecgdo

25% (2.5000,00 Euros) a 15 de Setembro de 2015 25% (2.5000,00 Euros) a 15
de Dezembro de 2015 25% (2.5000,00 Euros) a 15 de Marco de 2016 25%
(2.5000,00 Euros) a 15 de Junho de 2016

FASE 2 - Processo de Comercializagdo - Da criagdo da equipa comercial até a
apresentacdo ao mercado da colecg¢do de produtos

50% (5.000,00 Euros) a 15 de Outubro de 2016 50% (5.000,00 Euros) a 15 de
Dezembro de 2016 A estes valores acresce a taxa de IVA em vigor”

14. Nos meses de abril de 2015 a ré transferiu a quantia de €615,00 para
conta bancdrias titulada pelo autor; no més de dezembro de 2015 transferiu
também para conta bancdria titulada pelo autor a quantia de €615,00; e em 7
de janeiro de 2017 transferiu a quantia de €1.250,00 também para conta
titulada pelo autor.

15. Em agosto de 2015 a ré emitiu um cheque a ordem de “A...... ...... , Lda.” na
quantia de €615,00.

16. Com a data de 9/4/2015 a sociedade A...... oot v veeeiiiiiiins e, , Lda.
emitiu fatura em nome da ré no valor de €1.000,00.
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17. A ré tem sede em ..., Distrito de ..., e tem por objeto social o
“desenvolvimento, fabricagao, produgao, representagao, comercializagao,
importagcao e exportagao de produtos de cortica, nomeadamente, brinquedos,
artigos para criancas, artigos de utilidades, artigos de desporto e fitness.
Actividades de designer”, com o CAE principal 16295-R3 e CAE’s secundarios
47650-R3 e 46493-R3.

18. Até marco (inclusive) de 2017 o A. prestava a sua atividade
profissional a Ré em periodo inferior a 40 horas semanais e 8h horas
diarias.

19. As quantias de €.1000,00 referidas nos n%s 3 e 4 dos factos
provados [a acrescer a quantia mensal de €1.239,00] visaram o
pagamento, ao A., do trabalho que este, no ambito do contrato referido
em 1) e conforme referido em 7), passou a prestar de 40 horas
semanais e de 8 horas de trabalho diario, quantias aquelas que nao
eram incluidas nos recibos de remuneracoes do A., nem sujeitas a
descontos legais.

20. As quantias de €1.000,00 referidas nos n%s 3 e 4 dos factos
provados foram creditadas na conta bancaria ai referida por indicacao
do A. e com o acordo da Ré.

X

e 0 direito:

a primeira questdao- se o acorddo recorrido é nulo por excesso de pronuncia
(artigo 615.2, n.2 1, alinea d) do Cddigo de Processo Civil):
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A Recorrente veio arguir a nulidade do acérdao da Relagao, argumentando
gque 0 mesmo, no que toca a reapreciacao da decisao da matéria de facto,
violou o principio do contraditério previsto no art? 32, n2 3, do CPC,
constituindo, assim, decisdo surpresa e, por consequéncia, fazendo-o incorrer
em nulidade de sentenca por excesso de pronuncia nos termos do art? 6152, n®
1, al. d), do CPC".

A questao foi devida e exaustivamente tratada pela Relagao nos seguintes
termos:

“No caso, o A. entdo apelante, havia, na apelag¢do, impugnado a decisdo da
matéria de facto, ndo estando sequer em causa, na nulidade ora invocada, que
esta Relacgdo tenha extravasado o objeto do recurso em sede de impugnag¢do
da decisdo da matéria de facto, sendo que a Relagdo se limitou a reapreciagdo
dos pontos da decisdo da matéria de facto que tinham sido objeto da
impugnacdo, para além de que, sempre se diga, no dmbito da reapreciac¢do da
decisdo da matéria de facto objeto da impugnag¢do, ndo estd a Relacdo
impedida de conhecer de outros pontos para evitar (eventuais) contradigoes,
obscuridades ou ambiguidades.

O Recorrente que impugne a decisdo da matéria de facto deve, efetivamente e
sob pena de imediata rejeigdo do recurso, dar cumprimento ao disposto no art.
6402, n? 1, als. a), b) e c), mormente, no que ao caso concerne, na al. b), nos
termos do qual deve indicar os meios de prova em que sustenta a impugnagdo
(ao que o A., entdo apelante, deu cumprimento como se diz no Acorddo ora
sob sindicdncia), tendo, por sua vez, o recorrido, nas contra-alegagées e como
decorre do n? 2, al. b), do mesmo, a faculdade de indicar os meios de prova em
que se sustenta para rebater a impugnacgdo aduzida e, isto, como se diz neste
preceito, “[iJindependentemente dos poderes de investigacdo oficiosa do
tribunal, (...)”".

(...)
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Temos como evidente que a Relagdo, na reaprecia¢cdo que faz da decisdo da
matéria de facto, ndo estd, nem deve alids estar, limitada aos meios de prova
invocados pelo Recorrente, pelo Recorrido e pela 19 instdncia, antes podendo
e devendo, se o julgar necessdrio para a reapreciacdo que tem que fazer e
formar a sua convic¢do, analisar toda a prova que tenha sido produzida e que
tenha por conveniente, ainda que sejam todos os meios de prova produzidos
no processo ( e ndo apenas os invocados no recurso), fazer a sua avaliagdo e
recorrendo, se necessdrio, a presuncgoes judiciais nos termos em que estas
sejam admitidas (art. 3512 do Caod. Civil), bem como a regras da experiéncia,
do senso comum e/ou da ldgica. E, no fim, decidir da impugnacgdo da decisdo
da matéria de facto.

E tal ndo consubstancia qualquer excesso de prontncia, sendo que a
reapreciacdo e decisdo da matéria de facto efetuada pela Relagdo, no caso,
teve por objeto os factos que foram objeto de impugnacgdo pelo A., entdo
apelante, estes as questoes de facto a apreciar. Para além de que a nulidade
por excesso de pronuncia prende-se com o conhecimento de questoes, que ndo
de argumentos e, muito menos, com argumentos em sede de apreciac¢do da
prova e da fundamentac¢do da decisdo da matéria de facto. E, ainda que
desnecessdrio, sempre se diga que, no caso, nessa reapreciacdo, se atendeu
ao depoimento da testemunha BB, invocada pelo A/apelante.

Também ndo se verifica a alegada violag¢do do principio do contraditorio e
decisdo surpresa relativamente a apreciacdo e decisdo da impugnagdo da
decisdo da matéria de facto. Como ja referido, o acorddo reapreciou a matéria
de facto que foi impugnada com base nos meios de prova que teve por
pertinentes, avaliando-os criticamente e deles extraindo as ilagoes que
entendeu ser de extrair, meios de prova esses que foram, todos, produzidos no
processo, sujeitos em sede propria (audiéncia de julgamento) ao contraditorio,
e ndo tendo sido apreciada qualquer nova questdo de facto com a qual a Ré
ndo pudesse ou devesse contar, nem se vendo que tenha a Relagdo, tal como
alids ndo o tem a 19 instdncia, que, previamente a decisdo da matéria de facto
e em nome do principio do contraditdrio, comunicar as partes o sentido da
decisdo da matéria de facto que ird tomar e sua fundamentacgdo, tenha esta,
fundamentacgdo, por objeto a prova pessoal (depoimentos e/ou declaragbes de
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parte, depoimentos testemunhais), prova documental, recurso a presun¢do
judicial e, designadamente, a regras da experiéncia, da logica, do senso
comum. Alias, nem na fundamentagdo da decisdo da matéria de facto aduzida
no acorddo se faz referéncia ou se invoca presuncgdo judicial, o que alids
sempre seria licito a Relagdo fazé-lo, sem necessidade do prévio cumprimento
do contraditorio.

(...)

O que se fez no Acorddo ora sob censura foi proceder a andlise critica da
prova, ou falta dela, resultando da leitura de todo a fundamentacgdo que a
decisdo da matéria de facto que nela foi reapreciada assentou, ndo
necessariamente e, muito, menos, apenas em alguma ou algumas das
passagens referidas pela Ré, ora Recorrente, mas na conjugacgdo da
globalidade da prova que foi produzida no sentido, em nosso entender, do que
se deu como provado, conjugada com a falta de prova, ou falta de prova
suficiente e convincente, que contrariasse aquela.

O que ocorre é que a Relacdo decidiu da impugnacdo da decisdo da matéria de
facto a descontento da Ré. Mas tal ndo consubstancia nulidade de sentencga
por excesso de pronuncia ou por decisdo surpresa mas inconformismo da Ré
quanto a decisdo e, eventualmente, erro de julgamento, mas ndo nulidade de
sentenca por excesso de pronuncia e/ou decisdo surpresa, o que sdo
realidades distintas”.

Estas consideragoes merecem a nossa total concordancia, sendo despiciendo
acrescentar o que quer que seja.

Nao se verifica, assim, a nulidade da sentenca invocada.
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- a segunda questdo- se ao alterar a matéria de facto, o Tribunal da Relagdo
violou o disposto no artigo 662.2, n.2 1 do Cédigo de Processo Civil:

Entende a Recorrente que ao modificar a matéria de facto sem o juizo prévio
de necessidade, previsto no art? 6622, n21, do CPC, o Tribunal da Relacao
violou a regra ai prevista, na sua vertente negativa.

Estipula tal disposicao legal:

“Modificabilidade da decisdo de facto

1 - A Relagdo deve alterar a decisdo proferida sobre a matéria de facto, se os
factos tidos como assentes, a prova produzida ou um documento
superveniente impuserem decisdo diversa”.

Sobre esta matéria refere Abrantes Geraldes, in Recursos em Processo Civil,
Almedina, 7.2 ed., pag. 333:

“Com a redacgdo do art. 662.° pretendeu-se que ficasse claro que, sem
embargo da correcdo, mesmo a titulo oficioso, de determinadas patologias que
afetam a decisdo da matéria de facto (v.g. contradigdo) e também sem prejuizo
do o6nus de impugnagdo que recai sobre o recorrente e que estd concretizado
nos termos previstos no art. 640.2, quando esteja em causa a impugnacgdo de
determinados factos cuja prova tenha sido sustentada em meios de prova
submetidos a livre apreciagdo, a Relagdo deve alterar a decisdo da matéria de
facto sempre que, no seu juizo autéonomo, os elementos de prova que se
mostrem acessiveis determinem uma solu¢do diversa, designadamente em
resultado da reponderag¢do dos documentos, depoimentos e relatorios
periciais, complementados ou ndo pelas regras de experiéncia”.
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Ora, como é jurisprudéncia consolidada deste ST] (veja-se, o qual seguiremos,
0 Ac. de 17 de Margo de 2022, proc. 6947/19.3T8LSB.L1.S1), nos termos das
disposicoes conjugadas dos artigos 462 da Lei 62/2013, de 26 de Agosto (Lei
de Organizacao do Sistema Judiciario) e 6822 do Cddigo de Processo Civil, o
Supremo Tribunal de Justiga é um tribunal de revista que, salvo nos casos
excepcionais contemplados no n® 3 do artigo 6742 do CPC, aplica
definitivamente o regime juridico aos factos materiais fixados pelo Tribunal
recorrido, consistindo as excepgoes referidas “na ofensa de uma disposi¢do
expressa da lei que exija certa espécie de prova para a existéncia do facto ou
que fixe a forga probatoria de determinado meio de prova”, como dispoe o n2 3
do artigo 6742 do C.P.C. (prova vinculada).

Daqui se segue que o sindicar o modo como a Relacgao fixou os factos materiais
sO pode ocorrer no ambito do recurso de revista se aquele Tribunal deu por
provado um facto sem producao do tipo de prova que a lei exige como
indispensavel para demonstrar a sua existéncia ou se tiver incumprido os
preceitos reguladores da forga probatoria de certos meios de prova.

Significa isto que, por regra, e salvo nas situacdes excepcionais assinaladas, é
definitivo o juizo formulado pelo Tribunal da Relagao, no ambito do disposto
no artigo 66292, n% 1 e 2, do C.P.C., em matéria de facto sobre prova sujeita a
livre apreciagao, nao podendo o mesmo ser modificado ou censurado pelo
Supremo Tribunal de Justiga, cuja intervencgao estd limitada aos casos da parte
final do n? 3 do artigo 6742 do mesmo Codigo, nos termos do qual o erro na
apreciacao das provas e na fixacao dos factos materiais da causa nao pode ser
objecto de recurso de revista, que o mesmo ¢ dizer que o erro de julgamento
em matéria de facto em si, quando nao esteja inquinado por erro de direito,
nao é sindicavel pelo Supremo Tribunal de Justica e ndao pode constituir
fundamento de recurso de revista.

Contudo, o Supremo Tribunal de Justica, como tribunal de revista, pode
censurar o modo como a Relagao exerceu os poderes de reapreciacao da
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matéria de facto, ja que se tal for feito ao arrepio do artigo 6622 do Cédigo do
Processo Civil, se estd no ambito da aplicagao deste preceito e, por
conseguinte, em matéria de direito.

Ou seja, nas palavras do acérdao do ST] de 12.11.2020, Proc? n?
3159/05.7TBSTS.P2.S, citando o acérdao de 06/07/2011, Proc.2 n®
645/05.2TBVCD.P1.S1, “se a este Supremo Tribunal de Justica lhe é vedado
sindicar o uso feito pela Relacdo dos seus poderes de modificagdo da matéria
de facto, ja lhe é, todavia, possivel verificar se, ao usar tais poderes, agiu ela
dentro dos limites tracados pela lei”, tratando-se entao de verificar se o
Tribunal da Relagao, no uso ou nao uso dos poderes que lhe sao conferidos
pelo artigo 6622 do C.P.C., incumpriu deveres de ordem adjectiva, se
(des)respeitou a lei processual, relacionados com a apreciagao da matéria de
facto, o que é inequivocamente matéria de direito.

Em suma, como se afirmou no acérdao deste Supremo Tribunal de 30.11.2021,
Proc? n? 212/15.2T8BRG-B.G1.51, ao tribunal de revista compete assegurar a
legalidade processual do método apreciativo efectuado pela Relacdo, mas nao
sindicar o eventual erro desse julgamento nos dominios da apreciacao e
valoragao da prova livre nem da prudente convicgao do julgador.

“I. O erro na apreciag¢do das provas e na fixagdo dos factos materiais da causa
escapa ao dmbito dos poderes de cogni¢cdo do Supremo Tribunal de Justica
(artigos 674.2, n.2 3, e 682.2, n.2 2, do Codigo de Processo Civil), estando-lhe
vedado sindicar a convic¢do das instdncias pautada pelas regras da
experiéncia e resultante de um processo intelectual e racional sobre as provas
submetidas a apreciagdo do julgador.

II. Sdo excepgodes a esta regra a existéncia de uma disposicdo expressa de lei
que exija certa espécie de prova para a existéncia do facto ou que fixe a forga
de determinado meio de prova para a existéncia do facto ou que fixe a forga de
determinado meio de prova (prova vinculada ou tarifada)”- Ac. do ST] de
15.09.2021, Proc. n.2 559/18.6T8VIS.C1.S1.
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E o que é certo é que a Relagao, no julgamento da matéria de facto que lhe
cumpre efectuar, nos termos do artigo 607.2, n.% 2 e 3, do Cédigo de Processo
Civil, por remissao do n.2 2 do seu artigo 663.2, e no uso do poder-dever
conferido pelo artigo 662.2, n.2 1, daquele Cdédigo, nao esta sujeita as
alegacgoes das partes, podendo alterar, no condicionalismo previsto nas ditas
normas a matéria de facto fixada pelo tribunal de 1.2 instancia, desde que
funde a decisao nos factos alegados pelas partes, como é entendimento
pacifico deste Supremo Tribunal- cfr. , a titulo de exemplo, os acérdaos de
17.12.2019, Proc. n.2 603/17.4T8LSB.L1.S1, de 25.09.2019, Proc. n.2
1555/17.6T8LSB.L1.S1, e de 14.07.2021, Proc. n.¢ 1333/14.4TBALM.L2.S1

Foi o que o acérdao sob censura fez.

A reapreciagao e decisao sobre a matéria de facto ai realizada incidiu apenas
sobre os factos impugnados pelo Autor/recorrente, sendo que, nessa
apreciacao, com recurso aos meios de prova invocados, bem como aos
restantes que se encontram no processo, e que foram sujeitas ao
contraditorio, entendeu, no ambito do seu juizo autonomo, que os elementos
probatérios determinavam uma solucao diversa.

Como se refere no Parecer do Exm® PGA, “a imposi¢cao de uma solugao diversa
nao se encontra sujeita a uma qualquer declaragao de juizo prévio de
necessidade, ja que resulta de um mero poder/dever que encontra a sua
origem na propria reapreciacao da prova, ou seja, no papel que a 2.2 instancia
tem como um verdadeiro e efetivo segundo grau de jurisdigdo relativamente a
matéria de facto, conforme o expressamente disposto no art. 662.2, n°1, do
CpC”.

Nao ocorreu, assim, a violagao alegada.
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- A terceira e quarta questoes- se na alteragdo da matéria de facto, ao valorar
a prova testemunhal e ao socorrer-se de presuncgdo judicial, o Tribunal da
Relacgdo violou o disposto nos artigos 394.2 e 351.2 do Cdodigo Civil e se o juizo
de presuncdo judicial que fundamentou a prova do facto 19 carece de
coeréncia logica e tem subjacente facto conhecido ndo provado:

A argumentacdo da Recorrente nesta matéria encontra-se vertida nas
seguintes conclusoes do seu recurso:

“(BB) As declaragodes constantes do contrato de trabalho tém conteudo
confessorio (cfr. art. 358.2 CC), dado que o A., contra os seus interesses, mas a
favor dos da R., reconhece que entre ambos vigora contrato de trabalho com
hordrio, periodo de vigéncia e remuneracgdo ai plasmada.

(DD) O acorddo da Relagdo também ndo podia, fazendo uso da sua livre
convicg¢do, basear a modificabilidade da prova nas declaragées do A. - como
fez.

(EE) Primeiro, porque estas declaragbes ndo tiveram cardter confessorio, pois
a confissdo pressupoe que os factos confessados sejam desfavoraveis contra o
confitente; so ai a sua forga probatoria serd plena. Tanto que o seu
depoimento ndo foi reduzido a escrito visto, como devia, como devia ser, caso
tivesse essa caracteristica (art.2 463.2, n.2 1, do CPC).

(FF) Segundo, porque hd limites a livre apreciacdo da prova; ela ndo abrange
“0s factos para cuja prova a lei exija formalidade especial, nem aqueles que so
possam ser provados por documentos ou que estejam plenamente provados,
quer por documentos, quer por acordo ou confissdo das partes” (cfr. art.2
607.2,n.2 5, do CPC).
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(GG) No presente caso, estamos perante uma destas situagoes: os factos estdo
plenamente provados por documento.

(J]) E esta inadmissibilidade de prova estende-se a prova por presunc¢do
judicial por forca do art. 351.2 CC

(QQ) O Tribunal da Relag¢do, no seu douto acorddo ensaia ainda presung¢do
judicial, contra a qual a Recorrente se insurge por violagdo de regime de
prova, fraca logicidade e falta de base.

(WW) E, dito isto, ndo pode a presuncdo judicial ensaiada ser positivamente
sindicada pois assenta em factualidade ndo provada.

(RRR) Pelo que, também por aqui deve ser afastada a presuncgdo judicial
esgrimida, pois a Relacdo, ao considerar fazer prova de matéria ndo alegada
pelo A., desrespeita as regras probatorias: de alegagdo e de prova,
designadamente as previstas pelos arts. 342.2 CC e 552.2, n.21, al. d) CPC (ex
viart. 1.2 CPT).».

Ao ST] compete decidir se o uso de presungoes judiciais ofende qualquer
norma legal de proibicao de presuncgoes, se padece de manifesta ilogicidade
ou se parte (base da presunc¢ao) de factos nao provados- Ac. de 08.11.2022,
Proc. n.2 46/08.0TBMIR.C2.S1.

Na medida em que o juizo presuntivo consubstancia um julgamento da matéria
de facto, encontra-se o ST] impedido de apurar a extraccao da presungao
judicial pela Relacao, excepto nos casos de violacao de lei e das normas
disciplinadoras do instituto, designadamente, sempre que ocorra ilogicidade e/
ou a alteragao da factualidade adquirida processualmente, ou seja, quando a
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presuncao parta de factos nao provados- Ac. de 29.09.2022, Proc. n.2
499/17.6T8STB.E1.S1.

Julgando a Relagao provado determinado facto com base numa presuncgao
judicial, ao ST] apenas compete conhecer da sua admissibilidade legal e se o
juizo de inferéncia é desrazoavel e de todo improvavel- Ac. de 09.03.2022,
Proc. n.¢ 287/20.2T8MTA.L1.S1.

Feito este enquadramento, temos que a inadmissibilidade de prova
testemunhal sobre determinado facto em face de especificas regras de direito
probatério material constitui uma questao de direito, como tal, nao subtraida
ao conhecimento do ST] enquanto tribunal de revista, ainda que o seu
desfecho se projecte na manutengao ou na eliminacao de facto tido como
provado- Ac. de 19.05.2020, Proc. n.2 1642/13.0TVLSB.L2.S1.

Face ao disposto no art? 394.2, n.2 2, do CC, nao é possivel fazer prova
testemunhal (proibicao absoluta da prova), em relagao a qualquer estipulagao
contraria ao conteudo dos documentos (e nao s6 em relagao a parte em que
eles tém forga probatoéria plena - arts. 371.2 e 372.9). A finalidade do
dispositivo é, claramente, evitar que a eficacia do contido num documento
escrito possa ser posto em causa através de um meio de prova mais aleatério e
inseguro, como é a prova testemunhal.

Mas nao é o caso:

Como acertadamente se adverte no Parecer do Exm® PGA, o contrato de
trabalho celebrado entre as partes, ainda que constituindo um mero
documento particular, s6 gozaria de forga probatéria plena nos termos
previstos no artigo 376.2, n.2 1, do CC, desde que nao tivesse sido impugnado
pelas partes.
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S6 que o Autor/recorrido nunca aceitou que o horario de trabalho nele
constante tivesse vigorado desde o inicio do contrato, conforme se verifica do
invocado na PI, nos seus arts.2 6.2 e 8.9,

O que é expressamente aceite pela propria Recorrente- conclusao (CCCC) das
suas alegacgoes de recurso.

Nao houve, assim, qualquer confissao sobre esta matéria.

Por outro lado, as presungoes judiciais nao se reconduzem a um meio de prova
proprio, consistindo antes, como se alcanca do art? 3492 do CC, em ilacgoes
que o julgador extrai a partir de factos conhecidos (factos de base) para dar
como provados factos desconhecidos (factos presumidos)- Ac. do ST] de
11.05.2023, Proc. 3154/18.6T8GDM.P1.S1

Efectivamente, a presuncgao consiste num juizo de indugao ou de inferéncia
extraido do facto de base ou instrumental para o facto essencial presumido, a
luz das regras da experiéncia comum - cfr., sobre a nogao de prova por
presuncao Manuel de Andrade, Nog¢oes Elementares de Processo Civil,
Coimbra Editora, 1976, pag. 214, e Antunes Varela e outros, Manual de
Processo Civil, Coimbra Editora, 1985, pags. 500 e 501 - sendo admitida nos
casos e termos em que € admitida a prova testemunhal (art? 3512 do CPC).

O acordao recorrido nao fez uso de qualquer presuncao judicial, ja que apenas
confirmou a auséncia de prova da versao da Recorrente sobre o pagamento
dos 1.000,00 € mensais, salientando que o argumento da recorrente até
carecia de sentido.
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Ou seja, dada esta considera- b censuramesmo diploma. , netribuiceecndi
Exm? PGA, uscao de ilogicidade do argumento utilizado, de modo algum se
pode considerar preenchido o conceito do art.2 349.2 do CC.

Como tal, também aqui a Recorrente carece de razao.

- a quinta questdo- se a factualidade apurada permite fazer operar a
presuncgdo legal prevista no artigo 258.2 do Cédigo do Trabalho:

A recorrente alega sobre esta questao:

«(VVV) Na realidade, os factos provados (3), (4) e os factos ndo provados (b),
(c) e (d) revelam que o A. ndo almejou provar que as transferéncias lhe eram
dirigidas: o A. provou que as transferéncias foram creditadas em conta de que
é 14 titular a mulher do A. e mais nenhum facto (“De resto ndo se provaram
outros factos”).

(WWW) Razdo pela qual, aqui ndo merece aplicacdo, a presunc¢do respaldada
no n.2 3 do art. 258.2 CT/20009.

(YYY) Estdo entre estas: a auséncia da regularidade das prestacgoes, o seu
contexto e o referenciado email de 03.04.2017.

(ZZZ) Pelo que, in casu, ndo pode funcionar a referenciada presung¢do e ser
invertida o onus da prova - cabia ao A./ Apelante provar que os €1.000,00 lhe
eram dirigidos (cfr. art. 258.2, n.23 CT/2009). (AAAA) O A./ Apelante também
ndo provou, como lhe competia pelas regras do normal onus da prova, que as
oito prestagobes de €1.000,00 integravam a sua remunerag¢do base salarial,
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constituindo um aumento salarial.».

Foi dado expressamente como provado que:

19. As quantias de €.1000,00 referidas nos n%s 3 e 4 dos factos provados [a
acrescer a quantia mensal de €1.239,00] visaram o pagamento, ao A., do
trabalho que este, no ambito do contrato referido em 1) e conforme referido
em 7), passou a prestar de 40 horas semanais e de 8 horas de trabalho diario,
quantias aquelas que nao eram incluidas nos recibos de remuneragoes do A.,
nem sujeitas a descontos legais.

De onde se retira que tais quantias visavam também o pagamento do trabalho
prestado pelo Recorrido no ambito do contrato de trabalho existente com a
recorrente, integrando a retribuicao base do primeiro- cfr. art® 2622, n2 2, al.
a), do CT, nao sendo necessario sequer fazer qualquer apelo a presuncao
prevista no art? 2582, n? 3, do mesmo diploma. E essa desnecessidade em
nada altera a decisao sob censura.

- a sexta questdo- se o Autor actuou em abuso de direito:

Numa breve abordagem sobre a problematica do abuso de direito diremos:

Estabelece o art. 3342 do Cddigo Civil que “[é] ilegitimo o exercicio de um
direito, quando o titular exceda manifestamente os limites impostos pela boa
fé, pelos bons costumes ou pelo fim social ou economico desse direito.”

“Abuso de direito - a) é um dos expedientes técnicos ditados pela consciéncia
juridica para obtemperar a situagcoes em que um preceito legal, certo e justo
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para as situagées normais, venha a revelar-se injusto na sua aplica¢gdo a uma
hipotese concreta, por virtude das particularidades ou circunstdancias
especiais que nela concorram. B) Ocorrerd esta figura quando um
determinado direito - em si mesmo vdlido - seja exercido de modo que ofenda
o sentimento da justica dominante na comunidade social...

Sdo as seguintes as concepgobes que procuram precisar a esséncia do abuso de
direito: 1 - a teoria subjectiva..., 2- a teoria objectiva... 3 - e uma teoria
intermedia...

O nosso legislador (C. Civ. 1966) aceitou a concepgdo objectiva. Ndo é preciso
que o agente tenha consciéncia da contrariedade do seu acto a boa fé, aos
bons costumes ou ao fim social ou econémico do direito exercido. Basta que o
acto se mostre contrdrio, mas exige-se que o titular do direito tenha excedido
manifestamente esses limites impostos ao seu exercicio” (Joao Melo Franco,
Herlander Antunes Martins, Diciondrio de Conceitos e Principios Juridicos,
Almedina, 22 edigao, pags. 17 e 18).

Uma das modalidades do abuso de direito é o “venire contra factum proprium

”

Sao pressupostos desta modalidade do abuso de direito (Joao Baptista
Machado, Tutela da confianca e ‘venire contra factum proprium’, obra
dispersa, 1991, pag. 416):

1 - A existéncia de uma situagao objetiva de confiancga;

2 - O investimento de confianca e irreversibilidade desse investimento;
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3 - A boa fé da contraparte que confiou.

Passando ao caso concreto, também aqui se concorda com o Parecer do Exm?@
PGA, que exemplarmente define assim a situacao:

A posicao assumida pelo Autor no processo pode nao ter sido completamente
linear, mas, considerando que o contrato de trabalho formal celebrado entre
as partes é significativamente distinto da relacao laboral efetivamente
desenvolvida, admite-se que tenha existido alguma dificuldade na forma de
reflectir a situagao factual e formal em termos juridicos, o que tenha
determinado essa atuagao processual.

De resto, a matéria de facto dada como provada vem a confirmar no essencial
a posicao que o Autor assumiu sobre a factualidade ocorrida, pelo que nao se
consegue vislumbrar, na situagdao concreta, matéria para considerar que o
Autor tenha excedido manifestamente os limites impostos pela boa fé, pelos
bons costumes ou pelo fim social ou econémico dos direitos invocados, de
forma a ter sido ofendido o sentimento de justica dominante na comunidade
social.

Mas, e mesmo que assim nao fosse, também nunca o alegado abuso teria o
efeito pretendido pela recorrente - o Autor nao beneficiar da inversao do 6nus
da prova fundada na presuncao legal do n.2 3 do art. 258.2 CT -pois,
considerando a factualidade dada como provada nos pontos 19) e 20), essa
presuncao nem necessita de ser aplicada, sendo a decisao a mesma, conforme
ja acima se referiu.

Improcede, assim, o recurso.
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Decisao:

Nos termos expostos, nega-se a revista, confirmando-se o acordao
recorrido.

Custas pela Recorrente.

Lisboa, 23/11/2023

Ramalho Pinto (Relator)

Domingos Morais

Jalio Gomes

Sumario (da responsabilidade do Relator):
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1. Embora nao conste do dispositivo, o Tribunal da Relagao alterou a matéria
assente, alterando a redacc¢ao do ponto 7 e aditando os pontos 18, 19 e 20:

“7. A partir de abril de 2017 o autor passou a cumprir 8 horas de trabalho
diario, com 40 horas de trabalho por semana.

18. Até margo (inclusive) de 2017 o A. prestava a sua atividade profissional a
Ré em periodo inferior a 40 horas semanais e 8h horas didrias.

19. As quantias de €.1000,00 referidas nos n9 3 e 4 dos factos provados [a
acrescer a quantia mensal de €1.239,00] visaram o pagamento, ao A., do
trabalho que este, no admbito do contrato referido em 1) e conforme referido
em 7), passou a prestar de 40 horas semanais e de 8 horas de trabalho didrio,
quantias aquelas que ndo eram incluidas nos recibos de remuneracées do A.,
nem sujeitas a descontos legais.

20. As quantias de €1.000,00 referidas nos n9s 3 e 4 dos factos provados foram
creditadas na conta bancaria ai referida por indicagdo do A. e com o acordo da
Ré.”<
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