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IRREGULARIDADE DE NOTIFICACAO DA ACUSACAO
SANACAO DA IRREGULARIDADE PELO TRIBUNAL

NAO DEVOLUCAO DOS AUTOS AO MINISTERIO PUBLICO

Sumario

Em caso de irregularidade de notificagao da acusacao em fase de inquérito,
cabe ao juiz, na prolacao do despacho previsto no art. 311.2, n.2 1, do Cédigo
de Processo Penal, determinar a sanacao da irregularidade pela seccao que
lhe estd afecta, uma vez que o processo ja esta em fase de julgamento.

Texto Integral

Neste processo n.2 1778/21.3T9BRG-A.G1, acordam em conferéncia os
Juizes na Seccao Penal do Tribunal da Relagcao de Guimaraes:

I - RELATORIO

No processo comum singular n.2 1778/21...., a correr termos no Juizo Local
Criminal ... (J...), comarca ..., em que sao arguidos a Santa Casa da
Misericérdia ... e outros, foi proferido despacho em que, considerando haver
uma irregularidade no inquérito relativamente a notificacdao da primeira
arguida, se determinou “a remessa do processo aos Servicos do Ministério
Publico, para os fins tidos por convenientes”.
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Inconformado com esse despacho, do mesmo recorreu o Ministério Publico,
terminando a motivagcao do recurso com as seguintes conclusoes(transcrigao)
Expurgados os excertos do despacho recorrido e limitando as referéncias
jurisprudenciais ao essencial.:

«1. No admbito dos presentes autos, no qual sdo arguidos Santa Casa da
Misericordia ..., AA, BB e CC, foi deduzida acusac¢do publica em 22-11-2022.
2. A arguida Santa Casa da Misericordia ..., prestou, a fls. 422, Termo de
Identidade e Residéncia (TIR), onde indicou como morada para posteriores
notificacées, a Rua ..., ....

3. Todavia, conforme resulta de fls. 685 e 715, por lapso dos servi¢os - cuja
responsabilidade assumimos como nossa - a acusac¢do publica deduzida foi
notificada a arguida Santa Casa da Misericordia ... através de via postal
simples, com prova de depdsito, para a seguinte morada: Rua ..., .... Isto é, ndo
consta da notificacdo a referéncia ao andar.

4. Tendo os autos sido remetidos a distribui¢do, para julgamento, foram os
mesmos distribuidos ao Juizo Local Criminal ..., Juiz ..., do Tribunal Judicial da
comarca ..., o Tribunal a quo, em 01-02-2023, proferiu o despacho agora
colocado em crise (...).

5. O juiz de julgamento pode conhecer oficiosamente da irregularidade
relativa a falta de notificagdo da acusagdo ao arguido em sede de inquérito e
ordenar a sua sanag¢do, em consondncia com o disposto no art. 123.2, n.2 2 do
Codigo de Processo Penal, pois que tal omissdo pode vir a afectar a validade
de todos os actos processuais posteriores.

6. Tal sanagdo, porém, deve ser levada a cabo pelos proprios servigos do
tribunal, ndo tendo base legal a determinag¢do da devolugdo dos autos ao
Ministério Publico para aquele efeito (ainda que de forma implicita), sob pena
de se afrontarem os principios do acusatorio, da independéncia e autonomia
do Ministério Publico relativamente ao Juiz.

7. Assim tem defendido esse Tribunal Superior, como resulta, por exemplo, do
recente Acorddo do Tribunal da Relagdo de Guimardes de 26.10.2020 (...),
processo 754/19.0T9BRG.G1 (...).

8. Também do Tribunal da Relacdo de Guimardes:

a) Acorddo (...) de 10.07.2019 (...), processo 260/18.0GEBRG.G1;

b) Acorddo (...) de 25.02.2019 (...), processo 972/17.6T9GMR-A.G1;

c) Acorddo (...) de 06.02.2017 (...), processo 540/14.4GCBRG.G1;

d) Acorddo (...) de 05.12.2016 (...), processo 823/12.8PBGMR.G1;

e) Acorddo (...) de 11.01.2016, (...), todos em “dgsi.pt”.

9. E ndo so:

a) Acorddo do Supremo Tribunal de Justica de 27.04.2006 (...);
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b) Acorddo do Tribunal da Relagdo de Lisboa de 08.09.2020 (...), processo
3276/18.3T9SXL.L1-5;

c) Acorddo do Tribunal da Relacdo de Lisboa de 26.02.2013 (...);

d) Acorddo do Tribunal da Relacdo de Coimbra de 23.10.2013 (...);

e) Acorddo do Tribunal da Relagdo de Lisboa de 26.02.2013, (...) e

f) Acérddo do Tribunal da Relacgdo de Lisboa de 21.11.2013, (...) todos em
“dgsi.pt”.

10. E nosso entendimento que ao ter decidido da forma como o fez, violou a
douta decisdo o disposto no art. 123.2, n.2 2 e 311.2 ambos do Codigo de
Processo Penal.»

Pugna o recorrente pela revogagao do despacho recorrido e pela sua
substituicao «por outro despacho que, caso ndo exista qualquer outra questdo
prévia nos autos que obste ao conhecimento do mérito da causa, receba a
acusagdo deduzida, dé cumprimento ao disposto no artigo 311-A do Cdédigo de
Processo Penal, seguindo-se os ulteriores regulares termos do processo.»

O recurso foi admitido.

Nao houve resposta.

Nesta Relagao, a Senhora Procuradora-Geral Adjunta acompanha a motivacao
do recurso apresentada na 1.2 instancia, reforcando-a com argumentos
doutrinarios, sendo de parecer que o recurso deve ser julgado procedente e o
despacho recorrido revogado.

Cumprido o contraditoério, nao foi dada resposta ao parecer.

Colhidos os vistos, realizou-se a conferéncia.

II - FUNDAMENTACAO

A. Delimitacao do objecto do recurso

Nos termos do art. 412.2 do Cédigo de Processo Penal Diploma legal donde
provém as normas a seguir citadas sem indicacao de origem. , e face as
conclusoes do recurso, sao duas as questoes a resolver:

- se se verifica ou ndo a irregularidade da notificacao da acusacgdo a primeira
arguida;

- em caso afirmativo, se os autos devem ser remetidos ao Ministério Publico
para a respectiva sanacao ou se esta deve ser determinada oficiosamente pelo
Tribunal.

B. Apreciacao do recurso

E o seguinte o teor do despacho recorrido:

«Compulsados os autos, constata-se que a arguida Santa Casa da Misericordia
..., prestou, a fls. 422, Termo de Identidade e Residéncia (TIR), onde indicou
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como morada para posteriores notificagées, a Rua ..., ....

Ora, como resulta de fls. 685 e 715, a acusac¢do publica deduzida foi notificada
a referida arguida, através de via postal simples, com prova de depdsito, para
a seguinte morada: Rua ..., .... Isto €, ndo consta da notificagdo a referéncia ao
andar, o que significa que ndo poderemos considerar a arguida notificada na
morada constante do TIR e por ela escolhida.

Como é consabido, o despacho de acusagdo deve ser notificado ndo so ao
defensor - como sucedeu - mas também ao arguido, como obriga o artigo 1139,
n? 10, do CPP.

Ha ainda que atentar no disposto no artigo 1962, n.%s 2 e 3, do CPP, donde
decorre que apos prestar TIR, o arguido serd notificado para a morada por si
escolhida, mediante via postal simples.

Ndo tendo a arguida sido notificada da acusag¢do na morada exacta por si
escolhida, verifica-se, assim, uma inobservdancia das disposi¢goes da lei do
processo penal.

Ora, na falta de previsdo expressa que qualifique tal inobservdncia como
nulidade, estamos perante uma irregularidade processual.

Irregularidade, note-se, de acentuada relevancia por, em abstracto, afectar as
garantias de defesa da arguida e obstar ao normal andamento da lide, nos
termos do disposto no artigo 1239, n.2 2, do CPP, a qual constitui uma questdo
prévia que obsta a apreciagdo do mérito da causa.

Efectivamente decorre do artigo 1232, n? 2, do CPP que pode ordenar-se
oficiosamente a reparacgdo de qualquer irregularidade, no momento em que da
mesma se tomar conhecimento, quando ela puder afectar o valor do acto
praticado, como sucede.

Isto porque, esse vicio é capaz de inquinar ndo so o acto em causa - a
notificagdo da acusagdo - mas também os passos subsequentes do processo,
desde logo porque é susceptivel de impedir a arguida, na tramitagdo normal
dos autos, de requerer, querendo, a abertura de instrugdo.

Pelo que, tendo em conta que tal irregularidade respeita ao inquérito e atentas
as atribuigoes funcionais que a lei estabelece para essa fase processual, nos
termos do disposto no artigo 532, n.2 2, alinea b) e 2632, n? 1, ambos do CPP, é
ao Ministério Publico que compete proceder as diligéncias legalmente
necessdrias a sua efectiva reparacdo.

Face ao exposto, nos termos do disposto no artigo 1232, n? 1, do CPP, julgo
verificada a assinalada irregularidade processual e, em consequéncia,
determino a remessa do processo aos Servicos do Ministério Publico, para os
fins tidos por convenientes.

Notifique e, apds transito, dé-se cumprimento ao determinado, dando-se a
competente baixa.»
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1. Irregularidade da notificacao da acusacao a primeira arguida

Da analise da certidao que serviu para instruir o recurso (ref.2 ...10), resulta:

- a 30 de Abril de 2021, a arguida Santa Casa da Misericérdia ... prestou termo
de identidade e residéncia, indicando o seu representante legal como morada
aRua...,.... , para efeitos de notificagoes da alinea c) don.2 1 do art. 113.9;

- a 22 de Novembro de 2022, foi expedida pelos servigos do Ministério Publico
do DIAP de ... a notificacao da acusagao da mesma arguida, por via postal
simples com prova de depdsito, para “Rua ..., ..., ... ...”;

- a 24 de Novembro de 2022, foi a prova de depoésito dos Correios ... deixada
no receptaculo postal domicilidrio da morada indicada na notificagao.
Estabelece o art. 196.2, n.2 2, que no termo de identidade e residéncia -
medida de coaccgdo aplicavel a todo aquele que foi constituido arguido (n.2 1
do mesmo artigo) - e para “o efeito de ser notificado mediante via postal
simples, nos termos da alinea c) do n.? 1 do artigo 113.2, o arguido indica a
sua residéncia, o local de trabalho ou outro domicilio a sua escolha.” Do termo
deve constar que foi dado conhecimento ao arguido de “que as posteriores
notificagoes serdo feitas por via postal simples para a morada indicada no n.?
2, excepto se o arguido comunicar uma outra, através de requerimento
entregue ou remetido por via postal registada a secretaria onde os autos se
encontrem a correr nesse momento” (n.2 3, c), do mesmo artigo).

Foi exactamente o que aconteceu no termo de identidade e residéncia
prestado nos autos pela arguida Santa Casa da Misericordia.

Jaoart. 113.2, n.2 1, c), prevé que as notificacoes se efectuem por “via postal
simples, por meio de carta ou aviso, nos casos expressamente previstos”, ou
seja, quando o arguido prestou termo de identidade e residéncia; no caso dos
autos, tratava-se da notificagcao da acusacgdo que, além de ter de ser feita ao
advogado do arguido, a lei obriga que se efectue também a este, nos termos
do art. 113.2, n.2 10.

Na notificacao da acusacao, foi omitida a referéncia ao andar (2.9), ficando
apenas o n.2 da porta.

No despacho recorrido, o Mm.? Juiz a quo considerou que estava em causa
uma irregularidade que importava sanar.

Face ao principio da legalidade do art. 118.2, n.2 1, um acto processual apenas
sera nulo quando tal vicio for cominado por lei de forma expressa; de outra
forma, “o acto ilegal é irregular” (n.2 2 do mesmo artigo).

Prevé o art. 123.2, n.2 1: “Qualquer irregularidade do processo s6 determina a
invalidade do acto a que se refere e dos termos subsequentes que possa
afectar quando tiver sido arguida pelos interessados no proprio acto ou, se a
este ndo tiverem assistido, nos trés dias seguintes a contar daquele em que
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tiverem sido notificados para qualquer termo do processo ou intervindo em
algum acto nele praticado.” Acrescenta o n.2 2 que se pode ordenar
oficiosamente “a reparagdo de qualquer irregularidade, no momento em que
da mesma se tomar conhecimento, quando ela puder afectar o valor do acto
praticado.”

Em rigor, a notificacdao da acusacgao tal como foi feita a arguida Santa Casa da
Misericérdia padece de irregularidade, por nao ter sido dirigida a concreta
morada da arguida; pode sempre colocar-se a hipotese de haver, naquele n.2
..., outros receptaculos para o correio, destinados ao ... e ao ... andar.

Ora, nao se tendo a certeza se a arguida foi de facto notificada da acusacgao, e
estando fora de causa a verificacao de qualquer nulidade processual,
insanavel (art. 119.2) ou dependente de arguicao (art. 120.2), ha que conclui
pela existéncia de irregularidade na referida notificacao, cujo conhecimento é
oficioso, “na medida em que (...) pode vir a afectar a validade de todos os
actos processuais posteriores e ndo se mostra sanada” Ac. Rel. Lisboa de
8.9.20, in https://jurisprudencia.csm.org.pt/ecli/
ECLI:PT:TRL.:2020:3276.18.3T9SX1..1.1.5.49/..

Alids, neste entendimento convergem quer o despacho recorrido quer o
recorrente, e apenas se conheceu da questao para melhor se apreciar o cerne
do recurso.

2. Quais os servicos competentes para sanar a irregularidade

A quem compete, entao, chegados os autos ja a sua fase jurisdicional,
proceder a reparacgao da irregularidade: aos servigos do Ministério Publico
(que a cometeram, certamente por lapso involuntario) ou ao Tribunal, onde
correm agora os autos?

Nesta questdo, afigura-se 6bvio que a prépria sistematica legal seria suficiente
para fornecer uma resposta: o Livro VI do Cédigo de Processo Penal trata das
fases preliminares (Titulo I) - a noticia do crime, as medidas cautelares e a
detencao -, do inquérito (Titulo II) e da instrugao (Titulo III); ja o Livro VII
versa sobre o julgamento.

Ora, nao ha duvidas de que o dominus das duas primeiras - sem prejuizo da
intervencao judicial, sempre que a lei processual penal o exija - € o Ministério
Publico (art. 263.2, n.2 1); ja a instrugao é da competéncia do respectivo juiz
(art. 288.2, n.2 1) e a fase de julgamento cabe ao juiz que ira realizar este (art.
311.2,n.21).

A lei determina com rigor a competéncia - estanque, quanto a direcgdo da
respectiva fase processual - de cada um destes intervenientes e os actos que
lhes cabem realizar, bem como aos respectivos servigos.

Dai que, uma vez no ambito de competéncia do juiz como titular do processo,
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nao possa haver devolucgao deste pelo juiz ao Ministério Publico, mesmo para
suprir uma nulidade de inquérito: havendo autonomia de actuacao do
Ministério Publico, “ndo tem fundamento legal qualquer «ordem» [de um juiz]
para ser cumprida no dmbito do inquérito por quem ndo deve obediéncia
institucional nem hierdrquica a tal injungdo” Ac. ST] de 27.4.06, in https://
jurisprudencia.csm.org.pt/ecli/ECLI:PT:ST]:2006:06P1403.A7/..

E, desde a prolagao do acordao acabado de citar, muitos outros se tém
pronunciado no mesmo sentido, por ser esse o lnico que respeita o principio
constitucional da autonomia do Ministério Publico, previsto no art. 219.2, n.?
2, da Lei Fundamental. Este traco caracteristico do Ministério Publico nao
serve apenas para o proteger da intervencao do poder executivo, mas também
para fazer uma clara “separacao de dguas” em relagao a funcao jurisdicional,
de modo a que esta nao se lhe possa sobrepor, nos dominios da exclusiva
competéncia daquele.

Como consequéncia, e numa situagao em que os autos estao na fase de “
apreciagdo do juiz para designar data para julgamento, e sendo este
competente para apreciar a irregularidade de notificacdo da acusa¢do aos
arguidos, é também da competéncia do juiz a ordem de suprimento da
irregularidade detectada, a qual apenas poderd ser cumprida pelos servigos
administrativos que lhe devem obediéncia, ndo podendo ser executada pelos
servicos do Ministério Publico” Ac. citado na nota 3..

No momento do despacho recorrido, os autos encontravam-se precisamente
nessa fase, a do saneamento do processo, prevista no art. 311.2, n.2 1: “
Recebidos os autos no tribunal, o presidente pronuncia-se sobre as nulidades e
outras questoes prévias ou incidentais que obstem a aprecia¢do do mérito da
causa, de que possa desde logo conhecer”.

E, como se referiu, este saneamento integra ja a fase de julgamento, nao
havendo norma que permita a devolugao dos autos ao Ministério Publico: “ndo
cabe na esfera de competéncia do juiz julgador censurar o modo como tenha
sido realizado o inquérito” Ac. desta Relagao de 6.2.17, proc. n.?
540/14.4GCBRG.G1, in www.dgsi.pt., uma vez que esta fase processual ja foi
ultrapassada. Ac. Rel. Lisboa de 23.10.13, proc. n.2 1231/11.3T3AVR.C1, in
www.dgsi.pt.

Notando - e bem - que havia uma irregularidade, s6 havia entdo um caminho a
tomar pelo Mm.? Juiz a quo: “a determinagdo imediata a respectiva secretaria
judicial do cumprimento da notificagdo” Ac. desta Relagao de 25.2.19, in
https://jurisprudencia.csm.org.pt/ecli/
ECLLI:PT:TRG:2019:972.17.6T9GMR.A.G1.91/. regular da acusagao, quer
porque a solucao escolhida violar a aludida autonomia do Ministério Publico
quer por elementares razoes de economia processual.
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Entende-se, por isso, assistir razdo ao recorrente, o que tera por consequéncia
a revogacgao do despacho recorrido e sua substituicao por outro que ordene a
reparacao da citada irregularidade pelos servigos do Tribunal.

III - DISPOSITIVO

Face ao exposto, acordam os Juizes na Seccgao Penal do Tribunal da Relagdo de
Guimaraes em julgar procedente o recurso interposto pelo Ministério Publico,
revogando o despacho recorrido na parte em que ordenou a remessa dos autos
aos servigos do Ministério Publico, e determinando a sua substituigdo por
outro que ordene aos servigos do Tribunal a quo a reparacgao da citada
irregularidade, apos a qual se seguirdao os normais termos do processo.

Sem custas.

Guimaraes, 14 de Novembro de 2023

(Processado em computador e revisto pela relatora)
Os Juizes Desembargadores
Cristina Xavier da Fonseca

Carlos da Cunha Coutinho
Pedro Freitas Pinto
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