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COMPETENCIA MATERIAL TRIBUNAL MARITIMO
PROCEDIMENTOS CAUTELARES ARRESTO NAVIO

INDEMNIZACAO NEGLIGENCIA

Sumario

O Tribunal Maritimo ndo é competente, em razdao da matéria, para conhecer
uma accgao de indemnizagao por danos sofridos com um arresto de navio que
caducou por negligéncia do arrestante.

Texto Integral

I - Relatorio
I.1 - relatorio

Almontas Kybartas intentou recurso de revista do acérdao do Tribunal da
Relacao de Lisboa de 08 de Novembro de 2022 que confirmou a decisao
proferida pelo Tribunal Maritimo de Lisboa que julgou procedente a excepgao
dilatoria de incompeténcia absoluta, em razao da matéria, daquele tribunal
para conhecer da causa e, consequentemente, absolveu da instancia a Ré
Cassar Fuel L.td.

O recorrente apresentou alegacoes que terminam com as seguintes
conclusoes:
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1. Discute-se, com o recurso que ora se interpoe, a (in)competéncia do
tribunal de primeira instdncia, especificamente em razdo da matéria, para
conhecer da causa.

2. Ora, a presente acg¢do diz respeito a um pedido de indemnizag¢do por danos,

qual foi deixado caducar por razées unicamente imputdveis a negligéncia e
inércia da Ré.

3. Tal inércia causou um prejuizo concreto ao ora Recorrente, prejuizo esse
juridicamente tutelado.

4. Nesse sentido o n.2 1 do artigo 483.2 do Cddigo Civil “Aquele que, com dolo
ou mera culpa, violar ilicitamente o direito de outrem ou qualquer disposi¢do
legal destinada a proteger interesses alheios fica obrigado a indemnizar o
lesado pelos danos resultantes da violagdo.”.

5. Mais acrescentando o artigo 621.2 do Cddigo Civil que: “Se o arresto for
julgado injustificado ou caducar, o requerente é responsdvel pelos danos
causados ao arrestado, quando ndo tenha agido com a prudéncia normal.”.

6. Ora, no caso sub judice, tratamos, portanto, da responsabilidade da Ré
pelos danos causados por um pedido de arresto que caducou e cuja
caducidade é inteira e exclusivamente imputavel a Ré, ora Recorrida.

7. Nesse seguimento, o Autor, ora Recorrente, veio intentar a presente accdo
de indemnizag¢do, na sequéncia do arresto caducado, tendo apresentado o seu
pedido no Tribunal Maritimo de Lisboa, por ser este o tribunal competente
para conhecer do mesmo.

8. E, alids, isso que decorre do artigo 113.2 da LOS]J, no seu n.2 1, alinea a) que
estabele que: “1- Compete ao tribunal maritimo conhecer das questoes
relativas a: a) Indemnizagoées devidas por danos causados ou sofridos por
navios, embarcacgoes e outros engenhos flutuantes, ou resultantes da sua
utilizagcdo maritima, nos termos gerais de direito;”.

9. Mais ainda estando em causa prejuizos (cujo ressarcimento se pede)
relacionados com o navio, a sua tripulagdo, a sua carga, a impossibilidade de
sair do porto, etc, tudo questbes que exigem a profundidade e especializag¢do
existente nos tribunais maritimos.
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10. Neste caso, e estando perante uma indemnizag¢do decorrente de um
arresto que se deixou caducar, verifica-se que o Tribunal Maritimo é o tribunal
indicado, fruto da sua especializacdo, para aferir de tais questoes, cuja razdo
de ser se mantém, por forga de razdo, num pedido de indemniza¢do auténomo
,como o sub judice, onde se discutirdo temas igualmente especializados.

11. Finalmente, releve-se até o facto de que nem a propria Ré pée em causa a
competéncia deste tribunal, pelo que, para as partes, também ndo estd em
causa a presente competéncia do douto tribunal.

12. Nestes termos e nos demais de Direito aplicdveis, deverd o presente
recurso ser julgado totalmente procedente, requerendo- se a revogacgdo do
Acorddo recorrido e da decisdo de primeira instancia, julgando materialmente
competente o Tribunal Maritimo de Lisboa, onde o processo deverd prosseguir
seus regulares termos

Tudo com as legais consequéncias, so assim se fazendo JUSTICA!.

Nao foram apresentadas contra-alegagoes.

I.2 - Questao prévia - admissibilidade do recurso

O recurso de revista é admissivel ao abrigo do disposto nos art.2 629.2, n.? 2,
a)e 671.2, n.2 2, a), ambos do Cddigo de Processo Civil.

I.3 - O objecto do recurso

Tendo em consideracao o teor das conclusoes das alegagoes de recurso e o
conteudo da decisao recorrida, cumpre apreciar a seguinte questao:

1. Tribunal competente, em razao da matéria, para conhecer do presente
litigio.
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I.4 - Os factos

O acordao recorrido considerou relevantes para a decisao do recurso os
seguintes factos:

1. Almontas Kybartas intentou accao declarativa, com processo comum, contra
Cassar Fuel Ltd., pedindo a condenacao da R. no pagamento de € 490.929,74,
acrescidos de juros vencidos e vincendos, até efectivo e integral pagamento.

2. Para tanto, alega que adquiriu, por transmissao da sociedade L..., o crédito
que esta detinha sobre a R., pelos danos que lhe foram causados.

3. Refere que a sociedade O.... forneceu combustivel a L..., destinado ao navio
V....., de que esta era proprietaria, o qual foi integralmente pago.

4. No entanto, como a referida O.... havia adquirido aquele combustivel a aqui
R., esta intentou contra a L... uma providéncia cautelar de arresto do navio
V....., a qual correu termos no Tribunal Maritimo de Lisboa, alegando que o
preco do combustivel ndo se encontrava pago e que o navio havia sido objecto
de contrato de fretamento.

5. O arresto foi decretado e efectivado, quando a ora R. bem sabia que o navio
era pertenca da L... e nao da O.... e nao havia sido objecto de qualquer
contrato de fretamento.

6. Tal providéncia veio a caducar, com fundamento no facto de a acgao ter
estado parada mais de 30 dias, por negligéncia da requerente.

7. Conclui que o arresto, que era injustificado e que, alids, caducou, causou
diversos prejuizos a L..., no valor do pedido, decorrentes de ter estado
impossibilitada de utilizar o seu navio durante 5 meses, periodo em que nao
pode obter receitas para fazer face ao pagamento dos salarios da tripulacao,
teve de pagar os custos inerentes a permanéncia do navio no porto, efectuou
despesas com o processo de arresto e respectivos apensos de embargos de
terceiro e prestagao de caugao, e viu-se desapossada, entre 30/9/2015 e
21/4/2020, do valor da caucao que teve de prestar para levantamento do
arresto.

II - Fundamentacao

1. Competéncia material do Tribunal Maritimo
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O recorrente considera que o Tribunal competente para conhecer da presente
accao é o Tribunal Maritimo de Lisboa que decretou o arresto do navio que,
alegadamente, gerou os danos que aqui pretender ver indemnizados.

Lein.2 62/2013, de 26 de Agosto, Lei de Organizacao do Sistema Judiciario
estabelece no seu art.?2 40.2 “Os tribunais judiciais tém competéncia para as
causas que ndo sejam atribuidas a outra ordem jurisdicional”.

Tal lei, no seu Capitulo V, reparte entre os diversos tribunais judiciais de
primeira instancia a competéncia, em razao da matéria, definindo as causas
que competem as secgoes de competéncia especializada dos tribunais de
comarca ou aos tribunais de competéncia territorial alargada. Como decorre
da andlise da Seccao V deste Capitulo daquela lei, o Tribunal Maritimo é um
tribunal de competéncia territorial alargada e compete-lhe conhecer as causas
enumeradas no art.2 113.9:

Artigo 113.2
Competéncia
1 - Compete ao tribunal maritimo conhecer das questées relativas a:

a. Indemnizagées devidas por danos causados ou sofridos por navios,
embarcacgoes e outros engenhos flutuantes, ou resultantes da sua utilizagdo
maritima, nos termos gerais de direito;

b. Contratos de construgdo, reparagdo, compra e venda de navios,
embarcagobes e outros engenhos flutuantes, desde que destinados ao uso
maritimo;

c. Contratos de transporte por via maritima ou contrato de transporte
combinado ou multimodal;

d. Contratos de transporte por via fluvial ou por canais, nos limites do quadro
n.2 1 anexo ao Regulamento Geral das Capitanias, aprovado pelo Decreto-Lei
n.2 265/72, de 31 de Julho;

e. Contratos de utilizacdo maritima de navios, embarcacgées e outros engenhos
flutuantes, designadamente os de fretamento e os de locag¢do financeira;

f. Contratos de seguro de navios, embarcacgoes, outros engenhos flutuantes
destinados ao uso maritimo e suas cargas;
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g. Hipotecas e privilégios sobre navios e embarcacées, bem como quaisquer
garantias reais sobre engenhos flutuantes e suas cargas;

h. Processos especiais relativos a navios, embarcagoes, outros engenhos
flutuantes e suas cargas;

i. Procedimentos cautelares sobre navios, embarcagobes e outros engenhos
flutuantes, respectiva carga e bancas e outros valores pertinentes aos navios,
embarcacoes e outros engenhos flutuantes, bem como solicitagdo preliminar a
capitania para suster a saida das coisas que constituam objecto de tais
procedimentos;

j. Avarias comuns ou avarias particulares, incluindo as que digam respeito a
outros engenhos flutuantes destinados ao uso maritimo;

k. Assisténcia e salvacdo maritimas;
1. Contratos de reboque e contratos de pilotagem;
m. Remocdo de destrocos;

n. Responsabilidade civil emergente de polui¢gdo do mar e outras dguas sob a
sua jurisdigdo;

o. Utilizagdo, perda, achado ou apropriag¢do de aparelhos ou artes de pesca ou
de apanhar mariscos, moluscos e plantas marinhas, ferros, aprestos, armas,
provisoes e mais objectos destinados a navegagdo ou a pesca, bem como danos
produzidos ou sofridos pelo mesmo material;

p. Danos causados nos bens do dominio publico maritimo;

g. Propriedade e posse de arrojos e de coisas provenientes ou resultantes das
dguas do mar ou restos existentes, que jazam nos respectivos solos ou subsolo
ou que provenham ou existam nas dguas interiores, se concorrer interesse
maritimo;

r. Presas;
s. Todas as questées em geral sobre matérias de direito comercial maritimo;

t. Recursos das decisoes do capitdo do porto proferidas em processo de
contra-ordenag¢do maritima.
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2 - A competéncia a que se refere o numero anterior abrange os respectivos
incidentes e apensos, bem como a execugdo das decisoes.

3 - Nas circunscrigées ndo abrangidas pela drea de competéncia territorial do
tribunal maritimo, as competéncias referidas nos numeros anteriores sdo
atribuidas ao respectivo tribunal de comarca.

A leitura do preceito permite divisar que foi intengao do legislador que o
Tribunal Maritimo se ocupasse de todas as questoes que sao especificas dos
navios e engenhos flutuantes seja quanto aos contratos que lhes sao préprios e
exclusivos seja quanto ao comércio maritimo naturalmente por demandar
conhecimentos técnicos que um tribunal especializado mais facilmente
conseguira gerir, garantindo assim, tanto quanto possivel, um tratamento
uniforme de questdes similares, pelo menos dentro da area de competéncia
territorial do tribunal maritimo onde surgirao com mais frequéncia. Em
matéria de responsabilidade civil reservou-lhe apenas a acgdao emergente de
poluicao do mar e outras aguas sob a sua jurisdicao.

O recorrente fundamenta a sua pretensao no texto da alinea a) do n.2 1 deste
artigo, mas sem razao. Ali estao em causa as acgoes de indemnizagao por
danos causados ou sofridos por navios, embarcagoes e outros engenhos
flutuantes, ou resultantes da sua utilizagdo maritima. Porém, na situagao em
andlise o navio foi apenas o objecto arrestado e a indemnizacao que venha a
ser arbitrada nao se reporta a danos causados ou sofridos por ele, ou a danos
originados na sua utilizacdo maritima. Cremos mesmo que estarao sobretudo
em causa os danos que o seu proprietario sofreu por nao ter podido efectuar a
utilizacdao maritima do navio durante o arresto, e o navio em si nem sofreu
nem causou danos como aconteceria num acidente de navegagao ou ocorrido
em operacgoes de carga ou descarga.

A diferenca de o bem arrestado ser um navio ou outro bem qualquer nao se
repercute na competéncia em razdao da matéria do tribunal competente para
conhecer da acgao de indemnizacgao pelos danos causados por um arresto que
se veio a revelar injustificado ou que caducou por negligéncia do arrestante.

Nada na matéria alegada pelo recorrente se apresenta como particularmente
atinente ao trafego maritimo, ao comércio maritimo ou a um concreto contrato
que sO possa envolver navios.

Nao sendo, como nao é atribuido por lei a competéncia material para conhecer
desta causa a um qualquer especifico tribunal, ela estda abarcada pela
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competéncia residual dos Juizos Civeis, neste caso da instancia central, atento
o valor da causa - art.2 1179, n.1, a) da L. 62/2013.

Tal como decidido pelas instancias procede a excepgao dilatéria de
incompeténcia absoluta, em razao da matéria, do Tribunal Maritimo para
conhecer da causa.

Improcede, pois, a revista.

kkk

III - Deliberacao
Pelo exposto acorda-se em negar a revista e confirmar o acérdao recorrido.

Custas pela recorrida.

Lisboa, 2 de Novembro de 2023
Ana Paula Lobo (relatora)
Catarina Serra

Fernando Baptista de Oliveira
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