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Sumario

I - Os recursos, como meio de impugnacao de uma anterior decisao judicial,
em termos gerais, apenas, podem ter como objecto questdes que tenham sido
anteriormente apreciadas, nao podendo confrontar-se o Tribunal “ad quem”
com questoes novas, salvo aquelas que sao de conhecimento oficioso.

IT - Ou seja, os recursos nao visam criar e emitir decisdes novas sobre
questoes novas (excepto se forem de conhecimento oficioso), mas impugnar,
reapreciar e, eventualmente, modificar as decisdes do Tribunal recorrido,
sobre os pontos questionados e “dentro dos mesmos pressupostos em que se
encontrava o Tribunal “a quo” no momento em que a proferiu.

III - O caso julgado material cobre a decisao proferida sobre o fundo de mérito
da causa e tem forga obrigatoria ndo sé dentro do préprio processo em que a
decisao é proferida, mas também fora dele.

IV - O caso julgado exerce duas fungoes, uma positiva e outra negativa. Exerce
a primeira quando faz valer a sua forca e autoridade. Exerce a segunda
através da excepgao de caso julgado.

V - Através da autoridade do caso julgado visa-se evitar que o 6rgao
jurisdicional, duplicando as decisoes sobre idéntico objecto processual,
contrarie na decisao posterior, o contetudo da decisao anterior.
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Juiz 1
Recorrente: A..., S.A.
Recorrida: AA

Acordam na Seccao Social do Tribunal da Relagao do Porto

I - RELATORIO

A A., AA, viuva, NIF ..., residente na Rua ..., ..., 62 - Centro, ... Porto, intentou
accao declarativa de condenacao emergente de contrato individual de
trabalho, sob a forma de processo comum, contra A..., S.A., NIPC ..., com sede
na Aw. ..., ... Lisboa, pedindo que, “deve ser julgada provada e procedente a
presente accao e, consequentemente:

A) Ser declarado que assiste a A. o direito de receber o complemento de
pensao de sobrevivéncia.

B) Ser a R. condenada a pagar a A. a quantia mensal de € 1.785,23, a titulo
vitalicio e de complemento da pensao de sobrevivéncia, valor este a pagar 14
vezes por ano;

C) Ser a R. condenada a pagar a A. a quantia de € 24.993,25 acrescida de
juros no montante de € 360,57, a titulo de valores de complemento de pensao
de sobrevivéncia ja vencidos;

D) Ser a R. condenada a pagar a A. os juros de mora sobre cada uma das
retribuigoes mensais referidas em A) que venham a vencer-se apos a data de
apresentacdo da presente accgao, calculados a taxa legal supletiva desde a data
dos respectivos vencimentos até integral pagamento.”.

Fundamenta o seu pedido alegando, em sintese, ter sido casada com BB, o
qual faleceu no dia 25/Mar¢o/2017 e que exerceu funcoes para a aqui
demandada até a data do seu 6bito, detendo a categoria profissional de
Consultor Sénior 4, auferindo ultimamente a titulo de retribuicao a quantia
mensal, total e iliquida de € 4.763,09, decomposta em remuneracgao base,
isencao de horario de trabalho, diuturnidades, B... e VV desconto e
complemento de responsabilidade, pugnando a demandante no sentido de que
todas estas parcelas deverao ser consideradas como remuneragao mensal
entao auferida pelo conjuge, entretanto falecido, da aqui A.

Mais, alega que, em face de alteracoes introduzidas unilateralmente pela R. no
valor do seu salario, o conjuge da A. intentou acgao contra a ora R., que
seguiu os seus termos no J3 deste mesmo Tribunal sob o n® 9109/16.8T8PRT, a
qual, entretanto e por forca do seu 6bito, prosseguiu com a habilitagdo da aqui
demandante e dos seus filhos e na qual se peticiona o reconhecimento daquele
montante remuneratorio. Invoca ainda a A. que, por forca do disposto no AE
aqui aplicadvel, ao valor da pensao de sobrevivéncia liquidado pela Seguranca
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Social auferido pela mesma, enquanto viiva do trabalhador por conta da R.,
acresce um complemento calculado da forma ali consignada, equivalente ao
remanescente entre o valor liquidado pelos servigos sociais competentes e
80% do valor devido a titulo de pensao de reforma ao de cujus, o que se traduz
no valor de € 1.785,25, que a R. deveria acrescer mensalmente e de forma
vitalicia a aqui A., e que nunca lhe foi pago pela mesma.

Indica como valor da accgao € 30.000,01 (trinta mil e um).

*

Realizada a audiéncia de partes sem acordo, conforme consta da acta datada
de 26.04.2018, foi a R. notificada para contestar, o que fez, por excepgao e
impugnacao, alegando, em sintese, que o valor do complemento de pensao de
sobrevivéncia é apurado tendo em conta o valor do adicional que resultou ou
resultaria do valor do complemento de reforma, caso o trabalhador se tivesse
reformado por velhice na data do falecimento, assim, como a A. nao indica
qual o valor do complemento de reforma que o seu conjuge deveria ter
auferido, ndo é possivel calcular o complemento de pensao de sobrevivéncia
que aqui peticiona.

Ora, para se calcular o valor do complemento de reforma ter-se-ia de atender
ao valor base de referéncia em que a Seguranca Social se basearia para
proceder a este cdlculo, s6 apurado o valor da pensao estatutdaria se
determinaria o valor do complemento de reforma e com base neste o valor
reclamado na presente lide pela A.

Conclui que, “deve a excecgao invocada ser julgada procedente e a Ré ser, de
imediato, absolvida dos pedidos ou quando assim se nao entenda, ser a agao
julgada improcedente e nao provada e a Ré absolvida de todos os pedidos,
com as demais consequéncias legais.”.

x

A A. veio responder, reiterando que ao contrario do referido pela R., acrescera
sempre o complemento de pensao de sobrevivéncia a pensao de sobrevivéncia
fixada pela Seguranca Social, nos termos do fixado no ponto 2. do ponto I
(Principio Geral) do Anexo VIII do Acordo de Colectivo celebrado entre a C...,
S.A. e outras e o SINDETELCO - Sindicato Democratico dos Trabalhadores
das Comunicagoes e dos Média e outros, publicado no BTE n.2 22, de
15/06/2008, com a revisao global publicada no BTE n? 41, de 8/11/2016, que
ressalvou que se mantinha em vigor o referido Anexo VIII (designadamente
nos arts. 1039, 1049 e Anexo IX, al. b)).

Mais, defende que da leitura do ponto 2. do ponto I (Principio Geral) do Anexo
VIII do Acordo de Colectivo transcrito pela R. no artigo 42 da sua Contestagao,
nao resulta que as percentagens do regime de pensoes de sobrevivéncia se
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aplicam sobre o valor do complemento de reforma. De tal artigo apenas
resulta que, nos casos da pensao de sobrevivéncia, se aplicam as mesmas
percentagens que se aplicam nos casos em que o trabalhador se reformou por
velhice ou invalidez.

Termina que “deve improceder a defesa da R., concluindo-se como na Peticao
Inicial.”.

X

Apbs a realizagao das diligéncias tidas por convenientes, oportunamente, foi
fixado como valor da presente accao o indicado na peticao inicial, proferido
saneador tabelar e dispensada a selecgao da base instrutoéria, dado a matéria
de facto alegada pelas partes nos seus articulados nao se revestir de
particular complexidade.

X

Em sede de audiéncia de julgamento, nos termos documentados na acta de
20.01.2022, a M? Juiza “a quo” proferiu: “defere-se a suspensao da instancia
pelo periodo de 10 dias e tornando-se dispensavel a realizacdao da presente
diligéncia por terem sido prescindidos os meios de prova aqui a apresentar,
determinou que findo aquele prazo se nao tiver sido apresentado o acordo
entre as partes, fosse aberta conclusao para elaboracao da decisao de mérito”.
Oportunamente, foram os autos conclusos e proferida sentenca que terminou
com a seguinte DECISAO:

“Tudo visto e nos termos expostos, julga-se a presente acg¢do parcialmente
procedente por provada e em consequéncia declara-se que a A. tem direito a
complemento de pensdo de sobrevivéncia fixada no montante iliquido de €
261,04/més (duzentos e sessenta e um euros e quatro céntimos), desde Abril
de 2017, montante esse que calculado até a presente data a razdo de 14 vezes
por ano (ja que integra o subsidio de férias e o subsidio de Natal),
condenando-se a R. a pagar a A. o montante total de € 18.272.80 (dezoito mil
duzentos e setenta e dois euros e oitenta céntimos), acrescido dos respectivos
juros de mora vencidos a taxa legal desde a citacdo e dos vincendos até
integral pagamento.

Custas por ambas as partes na propor¢do do respectivo decaimento.

Registe e notifique.”.

*

Inconformada com esta, a R. apresentou recurso, nos termos das alegacoes
juntas, que finalizou com as seguintes “CONCLUSOES

1. A Douta Decisdao em crise, salvo melhor, nao é totalmente conforme a lei e
ao direito.

2. Incluindo até, na matéria de facto, realidades que nao consubstanciam
verdadeiro conteudo fatico, antes veicularem juizos conclusivos ou
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subjetivamente valorativos, como é o caso da expressao, sem referéncia
numeérica ou alfa numérica: Tendo o ultimo vencimento mensal iliquido
do marido da A. o valor de (pelo menos) € 4.763,09, 80% desse valor
corresponde a €3.810,47.

3. Que por isso devera ser expurgada dos factos assentes, pois além de
encerrar um verdadeiro juizo conclusivo, in casu, até antecipa a resposta a
questao de fundo, como constitui entendimento jurisprudencial.

4. Acresce ter a Decisao em crise considerado, para efeitos do apuramento do
montante do complemento de reforma que seria devido ao marido da
Demandante, que no ultimo vencimento iliquido do mesmo se compreende,
além da sua remuneracao base e diuturnidades, também o valor do Subsidio
de Isencao de Horario de Trabalho, do Complemento de Responsabilidade e do
“Desconto B... e VV”,

5. Alids, quanto a esta rubrica, a Decisao nem atentou que se tratava de um
Desconto, como se colhe do respectivo recibo de vencimento.

6. Acontece que a Sentenga em apreco, desvirtuou por completo, a
interpretacao do conceito de retribuicao constante, por exemplo, do n? 2, da
clausula 582 do AE de 1995 (publicado no BTE n? 3, de 22 de janeiro de 1995,
“... a retribuicdo mensal do trabalhador compreende as diuturnidades e os
abonos com cardcter regular e periodico que expressamente se determine
como integrante daquela retribui¢do.”

7. E cujo teor se manteve inalterado nas normas constantes dos IRCT s
publicados em 1996 e seguintes, que estipularam, tal como os anteriores, que
embora se integrem na retribuicao mensal, os abonos percebidos com
regularidade e periodicidade, consignou-se, sem margem para duvida, que so
assim sera se previsto de forma expressa.

8. Dai que, como dao nota os Acordaos supra citados, por nunca ter existido
qualquer norma convencional que determinasse, de forma expressa, que
abonos percebidos com caracter regular e periodico, faziam parte da
retribuicao, concluiram que remuneracao para esse efeito, se circunscrevia a
remuneracao base e diuturnidades.

9. Tudo de acordo com a prevaléncia que o legislador de 2003 atribuiu as
normas convencionais (exceto quando estivessem em causa normas
imperativas).

10. De resto, o recente Acordao da Relacao de Lisboa de 23 de fevereiro (que
se desconhece se esta publicado) confirmou a sentenca proferida no ambito do
processo 15.883/19.2T8LSB, que decidiu que “...a compensacado por isencao
de horario de trabalho e o complemento de responsabilidade nao
fazem, assim, parte do «vencimento liquido» para efeitos do A.E. e,
nomeadamente, para efeitos do calculo do complemento de reforma...”.
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11. Transpondo este entendimento para a situagao em apreco, o ultimo
vencimento iliquido do marido da Demandante era de 3.627,29€, resultante
da soma de 3.424,57€, a titulo de remuneracao base e de 202,72€, a titulo de
diuturnidades.

12. Considerando que o valor maximo do seu complemento de reforma
corresponderia a 80% dessa sua ultima remuneracao iliquida, ou seja, a
2.901,83€ (3.627,29€x80%), nada lhe seria devido a titulo de complemento de
reforma, em virtude do montante da sua reforma - 3.375,40€ - ser superior ao
valor do complemento que lhe era contratualmente devido.

13. Como o complemento de pensao sobrevivéncia corresponde a 60% do
montante do complemento de reforma, nada é devido a Demandante, uma vez
que ao seu marido também nada seria devido a titulo de complemento de
reforma.

14. Resulta deste modo manifesto que a Douta Decisao proferida é,
merecedora de objetiva censura, por ter infringido o disposto no artigo 2589,
do Céd. do Trabalho, devendo, por isso, ser revogada e substituida por outra
que dando provimento ao presente recurso, julgue a agcao improcedente e
absolva a Ré de todos os pedidos, doutra forma nao se fara rigorosa aplicacao
da lei e havera fundado motivo para se afirmar nao ter sido feita JUSTIC A
1

*

A A., respondeu nos termos das contra-alegagoes juntas, que finalizou com as
seguintes “CONCLUSOES:

1) O recurso apresentado foca-se em uma unica questao: a de saber qual o
valor do vencimento mensal iliquido do marido da ora recorrida para efeitos
de célculo do complemento da pensao de sobrevivéncia a pagar pela
recorrente a recorrida.

2) Sucede que a questao de saber qual o valor do ultimo vencimento mensal

iliquido do marido da ora recorrida nunca esteve em estudo nos presentes
autos uma vez que correu termos contra a recorrida o processo
9109/16.8T8PRT, no qual foi proferida decisao de acordo com a qual o seu
vencimento mensal iliquido é constituido pelas seguintes “parcelas”:

- “Remuneracgao-base”;

- “Isencao de horario de trabalho”;

- “Diuturnidades Empresa”;

- “B... e VV - Desconto”; e,

- “Complemento de Responsabilidade”.

3) Por ter resultado provado naqueles autos que tais “parcelas” se tratavam

de prestacoes regulares e periodicas, que foram pagas durante anos e
anos, em contrapartida da actividade prestada pelo marido da
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recorrida.

4) Dai que a sentencga ora recorrida tenha tido em consideragdao como
vencimento mensal iliquido do marido da recorrida o valor de € 4.763,09,
correspondente ao seguinte:

- “Remuneracao-base” no valor de € 3.424,57;

- “Isencao de horario de trabalho” no valor de € 765,80, correspondente a
cerca de 21% da “Remuneracao-base” e “Diuturnidades”;

- “Diuturnidades Empresa” no valor de € 202,72;

- “B... e VV - Desconto” no valor médio de € 300,00;

- “Complemento de Responsabilidade” no valor de € 70,00.

5) Motivo pelo qual o tribunal de 12 instancia nao tinha outra hipdtese se nao
considerar, para efeitos de calculo neste processo, como parte do vencimento
mensal iliquido do marida da recorrida, a totalidade das parcelas atras
referidas.

6) Pelo que, tudo o demais referido pela recorrente nas suas alegacoes
relativamente as convengodes colectivas aplicaveis - que em alguns casos
poderiam eventualmente excluir para efeitos de célculo do complemento de
pensao de sobrevivéncia outras prestagoes pagas ao trabalhador para além da
remuneracao base -, nao se aplica ao caso em concreto!

7) Assim, a condenacdo no ambito da sentenca recorrida resumiu-se a
realizagdo de meros calculos aritméticos, cuja “férmula”, baseada na lei, ndo é
colocada em questao pela ora recorrente, pelo que o valor do complemento de
pensao de sobrevivéncia devido a recorrida sera inquestionavelmente de €
261,04 mensais.

8) Deve assim, em consequéncia, manter-se na integra a sentenca recorrida.
Termos em que e nos mais que Vossas Exceléncias doutamente se dignarem
suprir dentro do Vosso Mais Alto Saber e Critério, deve o presente recurso ser
julgado totalmente improcedente, mantendo-se a decisao proferida pelo
tribunal de primeira instancia.

Assim se fard JUSTICA.”.

*

Admitido o recurso como apelacao e com efeito meramente devolutivo foi
ordenada a subida dos autos a esta Relacao.

X

O Ex.mo Sr. Procurador-Geral Adjunto emitiu parecer, nos termos do art. 872
n? 3, do CPT, no sentido de que devera ser mantida parcialmente a sentenca
recorrida e provido parcialmente o recurso, com os seguintes argumentos:

“Do que se depreende das conclusoes formuladas, afigura-se-nos que nao
assiste razao a recorrente no modo como impugna a sentenca sub iudice, salvo
no que diz respeito a impugnacgdo da matéria de facto, devendo tal ponto ser
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eliminado por se integrar matéria de direito que constitui o “thema
decidendum” - cfr. Ac. deste TRP. de 13-03-2013 e TRLX. de 18-11-2021. No
mais, atento o objecto dos presentes autos, considerando a douta sentenca,
nenhum outro reparo ou censura ha que lhe ser feito, a qual, devera ser
integralmente confirmada, ante o rigor e a justeza argumentativa nela
expresso. Com efeito, a Mma. Juiza “a quo” em fungao dos factos dados como
provados, fez deles correcta subsuncgao ao direito aplicavel, por revelador do
“iter” tomado para a decisdao que foi proferida a final, sem divergéncia que
haja de ser conhecida e o que afasta que qualquer vicio ou erro de julgamento
de direito em matéria de direito. O tribunal “a quo” utilizou argumentos de
caracter teleoldgico, que orientaram a sua tarefa interpretativa, com aplicagao
devida de critério legalmente previsto para deferir parcialmente a pretensao
da recorrida e na esteira anterior decisao deste TRP. Em processo em que foi
autor o marido da aqui recorrida. Resulta da factualidade apurada, que as
prestagcoes em causa foram recebidas pelo entdao marido da recorrida com
regularidade e periodicidade, constituindo retribuicao, que tinha uma
componente mensal certa e fixa, a par de quatro outras prestacoes. Havera
aqui que atender ao que foi decidido no invocado Proc. N€.
9109/16.8T8PRT.P1, com respeito pela autoridade do caso julgado que nele
haja sido formado - cfr. Ac. deste TRP. de 11-10-2018. Dai que seja notdério que
a argumentacao da alegacao da recorrente nao possa subsistir em confronto
com a criteriosa fundamentacao doutamente expendida na decisao sob
recurso.

Como tal, a ilustre julgadora “a quo” estava habilitada a pronunciar-se sobre o
meérito da causa no modo como decidiu.

Procedem, pois, as conclusoes formuladas sob os n®.s 2 e 3.”.

Notificadas deste, apenas a R. veio pronunciar-se, dizendo o seguinte:

“1. No seu Douto Parecer, sustenta o Senhor Procurador Geral Adjunto que
deve ser respeitada a decisao proferida no ambito do proc. n?
9109/16.8T8PRT.P1, que qualificou como retribuicao as prestacoes recebidas
pelo marido da Autora a titulo de IHT e de Complemento de Responsabilidade.
2. Nao poderiamos estar mais de acordo.

3. Sucede, porém, que objecto da questdo nao é esse e dai o presente reparo.
4. Com efeito, o que estd em causa € pura e simplesmente saber se para
efeitos do apuramento do valor de complemento de reforma, apenas se atende
a retribuicao (base) ou também ao valor do IHT e do Complemento de
Responsabilidade.

5. Dado como sublinha, e bem, a Senhora Desembargadora Paula Leal de
Carvalho, no recentissimo Acordao de 12 do corrente “... uma coisa é a
retribuicao base e, outra diferente, os complementos que tendo embora
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natureza retributiva, mas uma outra causa especifica de atribuicao, integram
a retribuicao em sentido amplo, mas ja nao a retribuicao base, esta
correspondente ao periodo normal de trabalho”.

6. No caso dos autos a situagao é clara e cristalina, uma vez que tendo o
marido da Autora passado a reforma, na situacao de activo, ultimo vencimento
mensal iliquido segundo a norma convencional, sé pode corresponder ao valor
da respectiva retribuicao base e a nada mais.

7. Dado nao ser de convocar a jurisprudéncia desta Relagao a propoésito do
complemento de reforma, uma vez que todas, sublinha-se, todas as Decisoes
proferidas versaram a situagao de trabalhadores que, no momento que
precedeu a reforma, se encontravam na situacao de pré-reforma.

8. Momento em que nao auferiam retribuicao, mas uma prestagao de pré-
reforma, questao que nao releva para estes autos mas que certamente o
Supremo Tribunal de Justiga ird esclarecer, dada a prolagao do Acordao da
Formacéao de 8 de junho de 2021, proferido no ambito do processo
4067/17.4T8VNG.P2-A.S1.”

*

Cumpridos os vistos, ha que apreciar e decidir.

x

E sabido que, salvo as matérias de conhecimento oficioso, o objecto do recurso
¢ delimitado pelas conclusoes formuladas pelo recorrente, nao sendo licito a
este Tribunal “ad quem” conhecer de matérias nelas nao incluidas (cfr. art.s
6352, n24, 6392, n% 1 e 6082 n? 2, do CPC aprovado pela Lei 41/2013, de
26.06, aplicavel “ex vi” do art. 12, n? 2, al. a), do CPT aprovado pelo DL
295/2009, de 13.10).

Assim, as questoes suscitadas e a apreciar consistem em saber:

- Se o item da matéria de facto (Tendo o ultimo vencimento mensal iliquido do
marido da A. o valor de (pelo menos) € 4.763,09, 80% desse valor corresponde
a € 3.810,47) deve ser eliminado por conter a solugao de direito ora em
discussao nos presentes autos.

- O que deve entender-se por “altimo vencimento iliquido do trabalhador” para
efeitos de calculo do complemento de pensao de sobrevivéncia.

- Se a decisao proferida no processo 9109/16.8T8PRT.P2.S1 se impoe pela
autoridade do caso julgado.

x

II - FUNDAMENTACAO

A) OS FACTOS:

A 12 instancia considerou, os seguintes factos como provados:

“- A A. é viiva de BB, o qual faleceu no dia 25/Margo/2017.

- A data da morte do marido da A., entre este e a R., vigorava um contrato de

9/19



trabalho, o qual foi celebrado - e teve inicio - em 01/Fevereiro/1979 com a D...
(D...), aque sucedeua E..., S.A. e depois a A... S.A., sendo que 0 mesmo
contrato vigorou até 25/Mar¢o/2017, data da morte do mesmao.

- A R. dedica-se, nomeadamente, a concepgao, construgao, gestao, exploragao
e construcgao de redes e infra-estruturas de comunicagoes electrénicas, a
prestacao de servigos de comunicagoes electrénicas, de transporte e difusao
de sinal de telecomunicacoes de difusao e actividade de televisao, e o conjuge
da A. era licenciado em engenharia eletrotécnica.

- A data da cessacado do contrato celebrado entre o marido da A. e a R. (25/
Margo/2017), o marido da A. tinha a categoria de “Consultor Sénior 4”, sendo
que teve inicialmente a Categoria de “Técnico Superior Licenciado”.

- O marido da A. sempre executou as funcoes acima referidas por conta, sob as
ordens, instrugoes e direcgao da R., por exemplo, quanto a projectos e tarefas
a executar, clientes da R. e prazos, salvaguardada a autonomia técnica.

- Nos termos acordados entre o marido da A. e a R., o local de trabalho deste
sempre foi fixo nas instalagées da R. no Porto. Os equipamentos e
instrumentos de trabalho utilizados pelo marido da A. sempre foram pertenca
da R., entre outros, computador, papel, impressora, tinteiros, telemével, etc.
Relativamente ao tempo e horario de trabalho era o que resulta da lei, sendo
que qualquer alteracao de horario teria de merecer o acordo prévio do marido
da A. e que o marido da A. sempre prestou trabalho desde o inicio do seu
contrato até a cessacao do mesmo, para além dos limites legais de acordo com
as necessidades de trabalho e ordens da R..

- A data da sua morte, em contrapartida da actividade prestada pelo marido da
A. a R., nos termos acordados entre este e a R., este tinha direito a varias
prestacoes a titulo de retribuicao.

- Pelo menos a partir de cerca de 1995, a titulo de retribuicao, o marido da A.
auferia uma quantia mensal certa e fixa, que, inica e exclusivamente por
conveniéncia e imposicao da R., para efeitos de contabilidade da R.,
nomeadamente recibos de vencimento, surgia decomposta em quatro
prestacoes: “Remuneracao-base”, “Isencao de horario de trabalho”,
“Diuturnidades Empresa”, “B... e VV - Desconto” (esta ultima prestacao era
inicialmente paga em senhas de gasolina e contra entrega de recibo de
portagens) e “Complemento de Responsabilidade”.

- O valor dessas prestagoes foi aumentando, sendo que, a data da morte do
marido da A., o valor global mensal dessas prestacoes era de € 4.763,09,
correspondente ao somatorio do seguinte:

a) “Remuneracao-base” no valor de € 3.424,57;

b) “Isencao de horario de trabalho” no valor de € 765,80, correspondente a
cerca de 21% da “Remuneracao-base” e “Diuturnidades”;
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c) “Diuturnidades Empresa” no valor de € 202,72;

d) “B... e VV - Desconto” no valor médio de € 300,00;

e) “Complemento de Responsabilidade” no valor de € 70,00.

- Quanto a prestacao designada por “isengao de horario de trabalho”, que foi
paga pelo menos desde Novembro/1994 até Fevereiro/2016, mensalmente, 12
vezes por ano, nao decorria de nenhum regime de tempo ou horario de
trabalho especificos, sendo que tanto antes do marido da A. passar a auferir
esta quantia como depois de tal quantia lhe ter deixado de ser paga, o tempo e
horario de trabalho do marido da A. nado sofreram alteracoes nem
corresponderam a nenhuma alteragcao de fungoes, mas, sim, conforme foi
transmitido pela R. ao marido da A., quando tal quantia lhe passou a ser paga,
a atribuicao dessa quantia consistiu num aumento salarial, ha mais de 20
anos, mas que por conveniéncia da R. teve esse tratamento.

- Em suma, todas as prestacoes atras referidas sdao prestacoes as quais o
marido da A. tinha direito em contrapartida do seu trabalho, sem que haja
qualquer outra causa para as mesmas, estando em causa prestacoes regulares
e periddicas, permanentes e estaveis, feitas directamente em dinheiro.

- O marido da A. intentou uma accao judicial contra a R. que correu os seus
termos sob o n2 9109/16.8T8PRT, no J3 deste Juizo de Trabalho, cuja decisao
final proferida pelo ST] corresponde ao teor do documento junto aos autos
com o requerimento ref?2 29250221, cujo teor se da aqui integralmente por
reproduzido.

- O contrato celebrado entre o marido da A. e a R. vigorou durante 38 anos
(desde 01/Fevereiro/1979 até 25/Mar¢o/2017), pelo que a percentagem a ter
em consideracgao sera o limite maximo de 80% (38 x 2,2 = 83,60%).

- Tendo o ultimo vencimento mensal iliquido do marido da A. o valor de (pelo
menos) € 4.763,09, 80% desse valor corresponde a € 3.810,47. (Eliminado).
- A pensao de sobrevivéncia fixada pela Segurancga Social a A. tem o valor
iliquido de € 2.025,24.

- Tal complemento de pensao de sobrevivéncia nao foi pago até ao momento
pelaR.a A.”.

x

B) - O DIREITO

Através do presente recurso, insurge-se a recorrente, contra a decisao
recorrida, pretendendo a sua substituicao por outra que a absolva de todos os
pedidos e julgue a accao improcedente.

Que deva ser desse modo, discordam a recorrida e o Ex.mo Procurador.
Analisemos, entao.

Comecemos, por analisar se deve ser eliminado o item da decisao de facto -
“Tendo o ultimo vencimento mensal iliquido do marido da A. o valor de (pelo
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menos) € 4.763,09, 80% desse valor corresponde a € 3.810,47)”.

Ora, desde logo, ha que dizer que, quaisquer consideragoes a este propoésito
importa, antes de tudo que se atenda a seguinte matéria de facto (nao
impugnada): “O valor dessas prestagoes foi aumentando, sendo que, a data da
morte do marido da A., o valor global mensal dessas prestagoes era de €
4.763,09, correspondente ao somatério do seguinte: a) “Remuneracao-base”
no valor de € 3.424,57; b) “Isencao de horario de trabalho” no valor de €
765,80, correspondente a cerca de 21% da “Remuneracao-base” e
“Diuturnidades”; ¢) “Diuturnidades Empresa” no valor de € 202,72; d) “B... e
VV - Desconto” no valor médio de € 300,00; e) “Complemento de
Responsabilidade” no valor de € 70,00.”.

E, analisando, consideramos que aquele item (objeto de impugnacgao pela Ré)
¢ a repeticao do que ficou dado como assente no item que acabamos de
transcrever e que nao foi objeto de impugnacao por parte da Ré. Apenas, com
uma pequena diferenca.

No item impugnado, o Tribunal “a quo” acrescentou o termo “Iliquido”, o que
se nos afigura de todo desnecessario por, no caso, estarmos a discutir o que
deve integrar o vencimento iliquido, o que resulta daquele referido item «O
valor dessas prestacoes foi aumentando, sendo que, a data da morte do
marido da A., o valor global mensal dessas prestacoes era de € 4.763,09,
correspondente ao somatorio do seguinte: a) “Remuneracao-base” no valor de
€ 3.424,57; b) “Isencao de horario de trabalho” no valor de € 765,80,
correspondente a cerca de 21% da “Remuneracao-base” e “Diuturnidades”; c)
“Diuturnidades Empresa” no valor de € 202,72; d) “B... e VV - Desconto” no
valor médio de € 300,00; e) “Complemento de Responsabilidade” no valor de €
70,00», sendo que a parte final desse item (o impugnado pela Ré) se traduz,
tao sO, numa operacao aritmética, resultante do determinado no AE.

Face a isso, sem necessidade de outras consideracgoes, elimina-se o item
“Tendo o ultimo vencimento mensal iliquido do marido da A. o valor de (pelo
menos) € 4.763,09, 80% desse valor corresponde a € 3.810,47)".

*

Passemos, agora, a questdao de saber o que deve entender-se por “dltimo
vencimento iliquido do trabalhador” para efeitos de calculo do complemento

de pensao de sobrevivéncia

A norma convencional que regula a atribuicao do complemento de reforma
(No Anexo VIII “Regime previsto no capitulo XI do AE”, publicado no BTE, 12
série, n? 22, de 15 de Junho de 2008) sob a epigrafe, “I — Principio geral”,
determina o seguinte:

“A C..., S. A, e os trabalhadores dos ex- -D... ao seu servigo contribuirao para a

respectiva Caixa de Previdéncia, nos termos legais.
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1 — Complemento de pensoes de reforma. — A empresa concedera
complementos para as pensoes de reforma por velhice ou invalidez, nos
termos seguintes:

1.1 — O adicional suportado pela empresa serda igual a diferenca entre (2,2 x
A) % até ao limite de 80 % do seu ultimo vencimento mensal iliquido a data da
cessacao da actividade profissional na empresa e a pensao atribuida pela
Caixa de Previdéncia do Pessoal dos D... (Caixa de Previdéncia) a data da
reforma, sendo A o nimero de anos de servigo (tempo de servigo).

(...)

2 — Complemento de pensoes de sobrevivéncia. — Nos casos em que haja
lugar a pagamento de pensao de sobrevivéncia pela Caixa de Previdéncia, a
empresa complementara esta pensao, aplicando as percentagens do regime de
pensoes de sobrevivéncia ao adicional que resultou ou resultaria da aplicagao
do que se estipula no n.2 1 se o trabalhador se tivesse reformado por velhice
ou invalidez na data do falecimento.

(...)".

Por outro lado, o n22 da cl2 582 do AE de 1995, publicado no BTE n?3, de
22.01.1995 preceitua que, “... a retribuicao mensal do trabalhador
compreende as diuturnidades e os abonos com cardacter regular e periédico
que expressamente se determine como integrante daquela retribuicao.”.

A Ré defende, no presente recurso, que do teor da referida clausula (que nao
sofreu alteragoes nos sucessivos AE) resulta que o vencimento iliquido a
atender, para efeitos do calculo do complemento de pensao de sobrevivéncia,
sera o constituido pela retribuicao base e diuturnidades, posto que os
sucessivos AE nao consagraram expressamente que as outras prestacoes/
abonos, que sao atribuidas pelo AE ao trabalhador (para além da retribuigao
base e diuturnidades), sao parte integrante da sua retribuicao.

Contudo, como se verifica, sé agora, em sede de recurso, apresentou tais
fundamentos.

Na verdade, a Ré nunca, antes, colocou, na presente accao, a apreciacao do
Tribunal, a questdo da interpretacao da expressao “ultimo vencimento iliquido
do trabalhador” para efeitos de calculo do complemento de pensao de
sobrevivéncia, conjugado com o teor no n°2 da cl2582 do AE.

Na presente acgao a questao de saber se as prestagoes complementares
auferidas pelo trabalhador, marido da Autora, faziam parte da sua retribuicao
stricto sensu (e como tal ndao poderiam ser suprimidas pela Ré) foi analisada a
luz do CT/2003 e CT/2009, sem nunca ter sido suscitada a questao da
aplicacao das disposicoes constantes dos sucessivos AE.

Como sabemos, 0s recursos nao se destinam a apreciar “novas” questoes mas
antes a reapreciar as questoes apreciadas pela 12 instancia, a nao ser, as de
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conhecimento oficioso, o que nao é o caso.

Pois, o direito ao recurso nao visa conceder a parte um segundo julgamento da
causa, mas, apenas permitir a discussao sobre determinados pontos concretos,
que na perspectiva do recorrente foram incorrectamente mal julgados, para
tanto sendo necessario que alegue os fundamentos que sustentam esse
entendimento, devendo os mesmos consistir na enunciacao de verdadeiras
questoes de direito, que lhe compete indicar e sustentar, cujas respostas
sejam susceptiveis de conduzir a alteracao da decisao recorrida.

Ou seja, o recorrente deve expor ao Tribunal “ad quem” as razoes da sua
discordancia, procurando convencer da sua pertinéncia, a fim de que este
Tribunal se debruce sobre elas e, analisando-as, decida se procedem ou nao.

O que, obviamente, ndo pode acontecer no caso, como ja dissemos, porque o
Tribunal “a quo” nao se pronunciou quanto a questdao agora trazida, nem tinha
de o fazer porque nao lhe foi colocada.

E, como é sabido, os recursos sao meios de impugnacgao de decisoes judiciais
(cfr. art. 6272 do CPC), através dos quais se visa reapreciar e modificar
decisOes ja proferidas que incidam sobre questdes que tenham sido
anteriormente apreciadas, e nao cria-las sobre matéria nova, nao podendo
confrontar-se o Tribunal ad quem com questdes novas, salvo quanto as
questoes de conhecimento oficioso o que, como deixamos ja dito, nao é o caso.
“Com efeito, em sede recursoria o que se poe em causa e se pretende alterar é
o teor da decisao recorrida e os fundamentos desta. A sua reapreciagao e
julgamento terao de ser feitos no seio do mesmo quadro factico e
condicionalismo do qual emergiu a sentenca proferida e posta em crise”, como
se 1é, no (Ac. do STJ de 17.11.2016, Proc. n? 861/13.3TTVIS.C1.S2 in
www.dgsi.pt).

Em suma, nao tendo o Tribunal “a quo” sido confrontado com a questao,
estamos perante uma questao nova e, por essa razao, nao pode este Tribunal
de recurso dela conhecer, como tem sido entendimento corrente da doutrina e
da jurisprudéncia. Apenas, nos casos expressamente previstos, conforme art.s
6652 n? 2 e 6089, n? 2, parte final, do CPC, pode este Tribunal “ad quem”
substituir-se ao Tribunal que proferiu a decisao recorrida.

Razao pela qual se nega a apreciacao da questao acima enunciada.
ES

Mas se assim nao se entender cumpre, entao, passar para a analise da ultima
questao, ou seja, saber, se a decisao proferida no processo
9109/16.8T8PRT.P2.S1 se impoe pela autoridade do caso julgado

A respeito desta questdao, dispoe sob a epigrafe, “Valor da sentenca transitada
em julgado” o art. 61992, n2 1 do CPC que, “Transitada em julgado a sentenca
ou o despacho saneador que decida do mérito da causa, a decisdo sobre a
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relacdo material controvertida fica a ter forca obrigatoria dentro do processo
e fora dele nos limites fixados pelos artigos 5802 e 5819, sem prejuizo do
disposto nos artigos 6962 a 7029°".

E, sobre a epigrafe “Alcance do caso julgado” determina o art. 6212 do mesmo
coédigo, que, “A sentenca constitui caso julgado nos precisos limites e termos
em que julga...”.

Como é sabido, o caso julgado sé se forma, em principio, sobre a decisao
contida na sentenca.

E esse o ensinamento dos Professores (Manuel de Andrade in Nocdes
Elementares de Processo Civil, pdg. 318; Antunes Varela in Manual de
Processo Civil, 1985, pag.s 714/715 e Anselmo de Castro in Direito Processual
Civil Declaratério, vol. 3, pag. 392).

No entanto, estes mesmos autores, ensinam que, aquele principio nao é
absoluto, ndo é de excluir que se possa e deva recorrer a parte motivatoria da
sentenca para interpretar a decisao, para reconstruir e fixar o seu verdadeiro
conteudo, conforme refere, (M. Andrade, na pag. e obra citadas) e (A. Varela, a
pag 715, da obra citada), onde se 1é. “Embora se aceite que a eficacia do caso
julgado nao se estende aos motivos da decisao, é ponto assente na doutrina
que os fundamentos da sentenca podem e devem ser utilizados para fixar o
sentido e alcance da decisdo contida na parte final da sentenca, coberta pelo
caso julgado”.

Igual posicao é sustentada por (Jacinto Bastos in notas ao CPC, pag.s
230/231), referindo “ser de concluir que embora as premissas de decisdo ndo
adquira, em regra, forca de caso julgado, deve reconhecer-se-lhe essa
natureza, quer quando a parte decisoria a elas se referir de modo expresso,
quer quando constituirem antecedente l6gico, necessdrio e imprescindivel, da
decisdo final”.

E, também, por (Jorge Augusto Pais de Amaral, in Direito Processual Civil, 92
ed., pag. 436), quando refere, “Cré-se que a posi¢do predominante actual é
favoravel a uma mitigagdo do conceito de caso julgado no sentido de,
considerando embora o caso julgado restrito a parte dispositiva do
julgamento, alargar a sua forga obrigatoria a resolugdo das questbes que a
sentenca tenha necessidade de resolver como premissa da conclusdo formada”
Igualmente, a jurisprudéncia tem acolhido tal posicao, como decorre do (Ac.
do ST] de 12.11.2015, Proc. 3681/12.9TTLSB.S1 in www.dgsi.pt),
relativamente a discussao da antiguidade de um trabalhador, ja decidida,
entre as mesmas partes, noutra accao. Referindo-se na motivacao do mesmo,
na parte que, ao caso, interessa, o seguinte: “(...)

Questiona, contudo, o A., no recurso subordinado interposto, a sua
antiguidade, declarada na sentenca recorrida.
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Acontece, porém, que o saneador-sentenca atribuiu for¢a de caso julgado ao
que anteriormente fora decidido na outra ac¢do que correu termos e que fixou
ao A. uma antiguidade diversa da que veio invocar na presente acgdo.

Assim sendo, entendemos que, também nesta parte, deve ser mantida a
decisdo recorrida, pois que, na verdade, ndo faz sentido, voltar a reapreciar
uma questdo que ja foi discutida entre as mesmas partes, na primeira acgdo,
em que a antiguidade foi invocada para sustentar a indemnizag¢do devida por
despedimento individual.

E verdade que ndo existe uma total identidade de accées, na medida em que
na primeira ac¢do a indemnizag¢do era sustentada em despedimento individual
ilicito, ao passo que na presente acc¢do se parte do pressuposto de que é um
despedimento colectivo.

Porém, tal ndo afasta a extensdo da autoridade do caso julgado ao presente
processo, pois que ndo faria sentido que entre as mesmas partes ndo houvesse
coincidéncia quanto a este ponto fulcral para a quantificagdo da indemnizagdo
devida por despedimento.

Efectivamente, o que se visa, através do instituto do caso julgado, é evitar que,
em novo processo, o juiz possa validamente estatuir, de modo diverso, sobre o
direito, situacdo ou posigdo juridicas concretas definidas por uma anterior
decisdo, com desconhecimento pelo que se mostra ja juridicamente
reconhecido e tutelado.

O caso julgado pretende, sobretudo, obstar a decisées concretamente
incompativeis, impedindo que o orgdo jurisdicional duplique decisées sobre o
mesmo objecto processual, contrarie na decisdo posterior o sentido da decisdo
anterior ou seja colocado na alternativa ndo sé de contradizer, mas também de
reproduzir uma decisdo posterior, com um sentido diferente, conforme
ressalta das normas conjugadas dos art.s.5802, n? 2, e 6192, ambos do Novo
CPC.

O que, a acontecer, poria em crise a certeza e a seguranga juridicas
indispensaveis a aplicag¢do do direito e ao prestigio dos Tribunais (...).".
Revertendo ao caso, verifica-se que, no processo 9109/16.8T8PRT.P2.S1 foi
proferido acordao ja transitado em julgado. Nesse processo foram partes o
marido da Autora e, apos a morte deste, a Autora e a aqui Ré, sendo o pedido
o seguinte: condenacao da Ré a pagar-lhe o montante global de € 39 902,99,
acrescido de juros de mora, a taxa legal, até efetivo e integral pagamento.

E, o fundamento desta acc¢ao foi o facto de a Ré ter deixado de pagar ao
marido da Autora o pacote de comunicagoes, a totalidade das prestagoes
referentes a isencao de horario de trabalho e ao complemento de
responsabilidade, bem como a totalidade da prestacao denominada B... e VV -
Desconto. Para além de nao mais ter disponibilizado a referida viatura, quando
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todas estas prestacoes fazem parte da sua retribuicao e como tal nao
poderiam ser retiradas.

Nela, a sentencga da 12 instancia, confirmada pelo ST], o seu dispositivo é do
seguinte teor: “Pelo exposto, julgo a presente agao parcialmente procedente,
por parcialmente provada, e, em consequéncia:

a) condeno a R., A..., S.A,, a pagar aos habilitados, BB, CC e DD, a quantia
global de € 36 841,65 (trinta e seis mil oitocentos e quarenta e um euros e
sessenta e cinco céntimos), a qual deverao acrescer juros de mora, a taxa
legal, contados desde o vencimento de cada uma das prestacoes que integram
aquele valor, até efetivo e integral pagamento;

b) mais condeno a R. a pagar aos habilitados a quantia que se vier a liquidar
em sede de execucgao de sentenca e referente as prestagdoes denominadas
viatura de utilizacdao permanente, pacote de comunicacgoes, e subsidios de
férias e de Natal do ano de 2004, estes relativos a prestacao apelidada de
isencdao de horario de trabalho;

c) ainda condeno os habilitados e a R. nas custas do processo, na proporcgao de
quinze por cento para os primeiros e de oitenta e cinco por cento para a
segunda.”

Na presente accdao, como se deixou dito, o pedido é: “A) Ser declarado que
assiste a A. o direito de receber o complemento de pensao de sobrevivéncia.
B) Ser a R. condenada a pagar a A. a quantia mensal de € 1.785,23, a titulo
vitalicio e de complemento da pensao de sobrevivéncia, valor este a pagar 14
vezes pPor ano;

C) Ser a R. condenada a pagar a A. a quantia de € 24.993,25 acrescida de
juros no montante de € 360,57, a titulo de valores de complemento de pensao
de sobrevivéncia ja vencidos;

D) Ser a R. condenada a pagar a A. os juros de mora sobre cada uma das
retribuicoes mensais referidas em A) que venham a vencer-se apos a data de
apresentagao da presente acgao, calculados a taxa legal supletiva desde a data
dos respectivos vencimentos até integral pagamento.”.

O seu fundamento é, o montante do salario do marido da Autora foi o de
4.763,09 constituido pela remuneracao base, isengao de horario de trabalho,
diuturnidades, B... e VV desconto e complemento de responsabilidade.

E, nesta, o Tribunal “a quo”, teve em conta o decidido no anterior processo,
com o0 n29109/16.8T8PRT, como decorre do seguinte extrato da sentenca “Nos
presentes autos a aqui demandada nao veio apresentar qualquer meio de
prova que pudesse impugnar a factualidade invocada pela A. sendo certo que
quanto ao valor da remuneracao mensal auferida pelo conjuge da
demandante, o Tribunal considerou o montante definido no ambito dos autos
com o n? 9109/16.8T8PRT acima indicados, pelo que partindo desta

17719



factualidade cumpre, entao, determinar da procedéncia do pedido formulado
pela A”.

Em suma, em ambas as acgoes (a presente e a com o n2 9109/16.8T8PRT)
discutiu-se quais os complementos salariais, para além das diuturnidades, que
faziam parte da retribuicao stricto sensu do marido da Autora.

E se assim é, o Acérdao do STJ, proferido no processo n?9109/16 (e que
mereceu acolhimento na presente ac¢ao) decidiu definitivamente o sentido e
alcance da questdo de se saber qual era o vencimento iliquido do marido da
Autora, fundamento do pedido de pagamento do complemento de pensao de
sobrevivéncia na presente acc¢ao, a significar que nesta parte o referido
acordao tem autoridade de caso julgado, cfr. art. 6212 do CPC.

Como se sabe, o caso julgado tem uma dupla fungao: vale como excepgao,
actualmente dilatodria, através da qual se alcanca o efeito negativo da
inadmissibilidade de uma segunda acgao e ainda, como autoridade, pela qual
se alcanca o seu efeito positivo, que é o de impor uma decisdao como
pressuposto indiscutivel de uma segunda decisao, assentando por isso numa
relacao de prejudicialidade.

O objecto da primeira decisao de mérito constitui pressuposto necessario da
decisao de mérito a proferir na segunda acc¢ao, ndao podendo a decisao de
determinada questao voltar a ser discutida, tal como decorre do disposto no
artigo 621.2 do CPCicil

A excepcgao do caso julgado nao se confunde pois com a autoridade do caso
julgado.

Nas palavras de (Teixeira de Sousa in “O Objecto da Sentenca e o Caso
Julgado Material”, BM]J 325, pag. 171) “a autoridade do caso julgado visa
evitar que o 6rgao jurisdicional, duplicando as decisdes sobre idéntico objecto
processual, contrarie na decisao posterior, o conteido da decisao anterior: a
excepgao do caso julgado garante nao s6 a impossibilidade de o Tribunal
decidir sobre o mesmo objecto duas vezes de maneira diferente, mas também
a inviabilidade do Tribunal decidir sobre o mesmo objecto de maneira
idéntica. Ja quando vigora a autoridade do caso julgado, o caso julgado
material manifesta-se no seu aspecto positivo de proibicao de contradi¢cao da
decisao transitada”.

Com a autoridade do caso julgado, os Tribunais ficam vinculados as decisoes
uns dos outros, quanto a questoes essenciais. Isto, justificado pela
necessidade de evitar que um Tribunal possa definir uma concreta situagao
controvertida de forma valida, de modo contraditério e incompativel com
outra anterior transitada em julgado.

Nas palavras do (Professor Manuel de Andrade, in obra citada, pag. 321), a
definicdo dada pela sentenca a situagao ou relagao material controvertida que
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estiver em causa, deve ser respeitada para todos os efeitos em qualquer novo
processo, tendo este novo processo de ter por assente que a mesma situacao
ja existia ou subsistia a esse tempo tal como a sentenca a definiu.

Sendo que, vem sendo entendimento dos tribunais superiores (cfr. entre
outros, Ac. desta Relacao de 23.01.2023, Proc. n? 19179/21.1T8PRT.P1 in
www.dgsi.pt e demais, nele citados) e da doutrina, que a imposigcao da
autoridade do caso julgado nao exige a coexisténcia da triplice identidade
prevista no art. 5812 do CPC.

Por isso, aos subscritores do presente acordao - por forga da autoridade do
caso julgado, e pela imposigdao de nao contradi¢dao com o, douto, acordao
proferido no processo 9109/16, transitado em julgado -, também, nao lhes
seria e nao é licito conhecer do objecto da apelagao.

Assim, face a ambas as razoes, questao nova e autoridade de caso julgado,
improcede totalmente a apelacao.

X

III - DECISAO

Nestes termos, acorda-se nesta Seccao, da Relacao do Porto, em julgar
parcialmente procedente o recurso (em termos de matéria de facto) e, atento

o caracter vinculante do caso julgado constituido no Processo n2 9109/16,
confirma-se a sentenca recorrida, porque conforme com o decidido nesse
Processo.

x

Custas a cargo da Ré.
x

Porto, 9 de Outubro de 2023

ES

O presente acérdao é assinado electronicamente pelos respectivos,
Rita Romeira

Teresa Sa Lopes

Antoénio Luis Carvalhao
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