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Sumario

I - Para que os factos compreendidos na declaragao documentada se
considerem provados, nos termos do n.2 2 do artigo 376.2 do Codigo Civil, na
medida em que forem contrarios aos interesses do declarante, é necessario
que o documento (particular) seja apresentado no ambito de um processo em
que esse declarante seja parte.

IT - Se o declarante nao for parte no processo, o documento fica nessa parte
submetido a livre apreciagao do tribunal - artigo 607.2, n.2 5, do Cddigo de
Processo Civil.

IIT - O documento particular com assinatura feita por credor de tornas (pai
dos atuais interessados em processo de inventario por 6bito deste credor de
tornas) onde se encontra redigido em letra de imprensa «A (...) vem muito
respeitosamente informar V. Exa. que ja recebeu as tornas devidas pela sua
filha (...), no processo supra identificado ...», nao faz prova plena do
pagamento dessas tornas por essa filha ao pai, quando tal documento é
apresentado num subsequente processo de inventdrio, agora por obito desse
credor de tornas (pai) e no qual sao interessados os herdeiros desse credor,
agora inventariado, e um desses herdeiros (filho) reclama a relacionacao desse
crédito de tornas perante o outro (filha) alegado devedor dessas tornas ao
inventariado (pai)
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Acordam no Tribunal da Relagao de Coimbra,

Juiz relator................ Alberto Augusto Vicente Ruco
1.9 Juiz adjunto......... Carlos Anténio Paula Moreira
2.2 Juiz adjunto.......... José da Fonte Ramos

X

(...)

X

Recorrente ....................... AA; e
Recorrido........................ BB,

Ambos melhor identificados nos autos.

I. Relatorio

a) As partes sao irmaos entre si e foram remetidas para os meios comuns no
ambito do processo de inventario aberto por 6bito do respetivo pai, com o fim
de aqui se averiguar se do patrimoénio do inventariado CC faz parte um crédito
de tornas deste inventariado sobre a ora recorrente AA, sua filha, atinente a
partilha da heranca efetuada em anterior inventario por 6bito da mae da ré AA
e conjuge do mencionado inventariado, e ainda se esta ultima fez suas
indevidamente determinadas quantias retiradas da conta bancéria do
mencionado inventariado.

O recorrido instaurou entao a presente agao peticionando o seguinte:

Declarar-se que do patrimoénio do falecido inventariado CC faz parte um
crédito de tornas no montante de 27.698,89 euros e que a ré AA se apoderou
de 27.900,00 euros que retirou da conta bancaria do inventariado e que a Ré
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omitiu intencionalmente estas quantias na relagao de bens que apresentou no
inventdario e se apropriou de valores pertencentes a heranca.

A titulo subsidiario pediu a condenacgao da Ré a restituir a massa da heranga a
quantia de 27.698,89€, acrescida dos juros moratorios vencidos a taxa legal,
contados desde 23-04-2016 (dia seguinte ao transito em julgado da sentencga
de partilhas) até 28-11-2018, da quantia de 2.883,72€ e os juros de mora que
futuramente se vencerem sobre aquele capital desde a presente data até a
respectiva partilha; condenar-se a ré a restituir a massa da heranca a quantia
de 27.900,00€, correspondente as quantias retiradas da conta bancaria do
falecido, acrescida dos juros de mora desde a citagao e até a respectiva
partilha e condenar-se a ré a relacionar no inventario o crédito de tornas e as
acima referidas quantias monetdrias, acrescidas dos juros moratérios devidos.

A ré contestou refutando o alegado e as conclusoes tiradas pelo autor.

Realizou-se a audiéncia de julgamento e foi proferida sentenga com o seguinte
dispositivo:

«Na decorréncia de tudo o acima exposto:

A. Declaro que o patrimoénio do falecido CC integra o crédito de tornas, no
valor de € 27.698,89 (Vinte e sete mil, seiscentos e noventa e oito euros, e
oitenta e nove céntimos).

B. Condeno a ré AA a restituir a massa da heranga aberta por 6bito de CC,
relacionando-a no respectivo inventario, a quantia acima referida de €
27.698,89 (Vinte e sete mil, seiscentos e noventa e oito euros, e oitenta e nove
céntimos), a que acrescem juros moratorios vencidos a taxa legal, contados
desde 23-04-2016 (dia seguinte ao transito em julgado da sentenca de
partilhas) até ao dia 28-11-2018 (data da instauracgao da presente acgao), da
quantia de 2.883,72€ (Dois mil, oitocentos e oitenta e trés euros, setenta e
dois céntimos) e os juros de mora que futuramente se vencerem sobre aquele
capital desde a presente data até a respectiva partilha.

C. No remanescente do peticionado pelo autor BB, absolvo a ré AA.
D. Nao condeno o autor BB como litigante de ma-fé.
Custas pelo autor e pela ré na proporgao de 40% e 60%, respectivamente.»

b) E desta decisdo que vem interposto recurso por parte da ré AA, cujas
conclusoes sao as seguintes:
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«I. Foi a Ré, ora Recorrente, condenada pela sentenca de que se recorre a: (...

).

II. O Tribunal no ponto 29 dos factos provados julga provado que CC, apesar
da sua idade, manteve vigor mental - ou seja capacidade para tomar decisoes,
fazer declaracoes e confissoes -, até ao fim da sua vida, e julga na al. f) dos
“Aspectos nao provados” que nao resulta como provado que nos ultimos anos
de vida CC fosse uma pessoa sugestionavel e fragil.

III. Contrariamente desconsidera a declaracao de CC, constante em
documento autenticado, assinado pelo declarante e autenticada por Advogado,
de quitacao das tornas da heranca da sua falecida esposa.

IV. O Tribunal a quo contradiz-se no julgamento dos factos, viola as normas
que impoem forca probatdria a documento autenticado e condena a Ré a
restituicao da quantia das tornas e juros a massa da heranca aberta por 6bito
de CC.

V. O documento autenticado faz prova plena da declaracao emitida pelo
declarante e nele atestada, bem como dos factos compreendidos na
declaragao na medida em que forem contrarios aos interesses do declarante,
prova esta que se impoe quer aos outorgantes quer a terceiros.

VI. Nao foram alegados pelo Autor, nem foram considerados quaisquer factos
na sentenga recorrida que prove que nao sao verdadeiros os factos constantes
da declaragcao emitida, nem qualquer invalidade da mesma, e que se mostram
plenamente provados pelo documento auténtico ou pela confissao nele
exarada.

VII. CC declarou que se da como pago das tornas da heranca de sua falecida
mulher e que, na sequéncia da sua declaragao, nao se considera credor da
referida quantia.

VIII. A declaracao de quitacao emitida perante advogado, que nos termos
legais autenticou a declaracao em que foi plasmada e a assinatura do
declarante, é oponivel aos demais, nomeadamente credores da pessoa objecto
de tal declaracao e herdeiros do declarante.

IX. A Ré DD esta desonerada pela declaracao do seu credor que afirma estar
pago das tornas em documento autenticado que formaliza o cumprimento da
sua obrigagao de pagamento de tornas, o 6nus da prova dos elementos
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constitutivos do seu cumprimento perante o declarante e seus herdeiros fica
satisfeito com a simples apresentacao de tal documento.

X. Os documentos auténticos e autenticados fazem prova plena dos factos
neles atestados - art.2 3712 C. Civil., fazendo prova plena do respectivo
conteudo, tendo ambos a mesma forga probatdria dos documentos auténticos -
art.2 3772 C. Civil.

XI. A quitacao, consubstanciada em declaracao unilateral voluntaria e
validamente emitida, goza da presuncao legal inerente a plenitude probatoria
inerente ao documento, bastando a apresentacao do documento valido que a
titula para a sua prova.

XII. A sentenca recorrida nada refere nomeadamente a vicio de vontade ou
divergéncia entre a vontade e a declaracao, nem enumera qualquer facto
consubstanciador do vicio ou divergéncia, pelo contrario declara provado que
o declarante estava e esteve sao mentalmente até ao final da sua vida.

XIII. Ha que alterar a matéria erradamente dada como provada em 35 e 36
dos factos provados, decidindo em conformidade e dar como nao provado que
aré AA, em vida de CC, nao pagou o crédito de tornas, bem como que a ré
omitiu tal crédito de tornas na respectiva relacao de bens que apresentou.

XIV. O Tribunal a quo na sua decisao violou, entre outras, as disposicoes
contidas nos art. 37792; 3719; 3852, 3422, n? 2 e 3509, n? 1, todos do C. Civil.

XV. A sentenca recorrida deve ser substituida por outra que reconheca a
quitacao invocada pela recorrente, nos exactos termos vertidos na declaracao
de quitacao emitida pelo seu pai, que declara que recebeu as tornas da
heranca da sua falecida esposa e que a filha nada mais lhe deve.

XVI. O Tribunal a quo cometeu erro de julgamento seja quantos aos factos,
seja na aplicagao do direito aos factos e a prova apresentada pela Ré
Recorrente, pelo que o decidido nao corresponde a realidade ontoldgica e a
normativa, traduzindo-se numa apreciacao da questao em desconformidade
com a lei que consistiu num desvio a realidade factual.

XVII. A Ré Recorrente apresentou um documento valida e legalmente
autenticado, contudo a sentenca recorrida sem fundamentagao descartou a
forca probatoria do documento, o que constitui uma nulidade do artigo 615.9,
n.2 1, al. b), do Cddigo de Processo Civil.
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XVIII. A sentenga recorrida é ainda nula, vide artigo 615.2, n.2 1, al. c), do
Cddigo de Processo Civil, por erro de raciocinio 16gico consistente em a
decisao emitida ser contraria a que seria imposta pelos fundamentos de facto
ou de direito de que o juiz se serviu ao proferi-la, ou seja, os fundamentos
invocados pelo juiz - por um lado que o declarante da quitagcao dada a Ré
gquanto a tornas plasmada em documento autenticado esteve mentalmente sao
até ao fim da sua vida, que a sua assinatura foi feita perante advogado que
autenticou a declaracao e a assinatura do declarante e por outro lado decide
descartar a forca probatoéria de tal documento - conduziriam necessariamente
a uma decisao de sentido diferente: verificaria a validade da quitacao e nao
condenaria a Ré, ora recorrente.

XIX. Verificando-se as nulidades invocadas deve a sentenca recorrida ser
substituida por outra que reconheca a validade e forca probatdria imposta por
lei, e ser a Ré, ora Recorrente, absolvida da condenacao que foi objecto.

NESTES TERMOS, e nos melhores de Direito que V. Exas. doutamente
suprirao, devera, consequentemente, a decisao proferida ser revogada e
substituida por outra que declare a validade do documento autenticado, que o
mesmo seja considerado como prova do pagamento das tornas no valor de
€27.698,89, absolvendo a Ré Recorrente de as restituir a massa da heranca.

Assim se fazendo a costumada JUSTICA!»

c¢) Foram produzidas contra-alegagoes cujas conclusoes sao as seguintes:

« (...)

3.2) A douta sentenca recorrida nao enferma da nulidade, por insuficiéncia da
fundamentacao, nos termos do artigo 6152, n? 1, alinea b), do CPC, porquanto,
o tribunal a quo apresentou a motivagao acerca da desconsideracao do
documento n? 2, junto com a 12 contestacgdo, que, alids, a prépria apelante
transcreve no ponto 42 da motivagao recursoria.

5.2) Tendo concluido que a pretensa forga probatéria conferida ndao encontrou
coeso eco em todos os restantes meios de prova integrados nos presentes
autos, bem como nas declaragoes das testemunhas inquiridas e no depoimento
prestado pela ré.

6.2) Além disso, a douta sentenca recorrida também nado enferma da nulidade
prevista artigo 6152, n2 1, alinea c), do CPC, por alegada contradigao entre os
fundamentos e a decisao, porquanto, o ponto 35 da matéria de facto provada,
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em nada se contraria com o facto provado no ponto 29, nem conduz a decisao
em sentido oposto.

7.2) Em conclusao a sentenca recorrida nao enferma de qualquer das
nulidades arguidas, afigurando-se que tal arguicao, nao passa da manifestacao
duma mera discordancia da recorrente relativamente ao decidido, razao
porque devera ser negado provimento ao recurso.

8.2) E embora nao tenha sido objeto expresso de recurso, por cautela de
patrocinio, entrando na questao do pronunciamento de mérito, verifica-se que
também ndo ocorreu o erro de julgamento (error in judicando).

9.2) Efetivamente, a recorrente sustenta que o documento particular, onde
consta a reducgao a escrito da «declaragao de quitagao, confissao proferida
pelo declarante, foi sujeita a autenticagao, o que significa que houve
confirmacgao perante um advogado, com poderes para tal, da declaragao
negocial expressa no documento», e o «documento autenticado, este faz prova
da declaracao emitida pelo declarante e nele atestada, bem como dos factos
compreendidos na declaracao na medida em que forem contrarios aos
interesses do declarante, prova esta que se impoe quer aos outorgantes quer a
terceiros» ( pontos 62 e 72 da motivacao).

10.2) E a “declaracgao confessoria” proferida seria oponivel aos demais,
nomeadamente aos credores e herdeiros do declarante, dispensando a mesma
de entregar qualquer prova complementar da entrega das quantias mutuadas
(ponto 99), encontrando-se a recorrente desonerada por aquela declaracao ser
um documento autenticado, que formaliza um cumprimento da sua obrigagao
de pagamento de tornas, o 6nus de prova dos elementos constitutivos do seu
cumprimento perante o declarante e os seus herdeiros (109).

11.2) Todavia, e ao contrario das afirmagoes persistentes da recorrente esse
requerimento nao pode ser caracterizado como «documento autenticado»,
pois, inexiste “TERMO DE AUTENTICACAOQ”, e, ndo cumpre mais
especificagoes do art. 1512 do Cdédigo do Notariado, caso em que seria nulo,
por vicio de forma, nos termos do art. 702 do mesmo diploma.

12.2) Trata-se dum mero requerimento dirigido a um processo judicial e que
em vida do requerente, nunca deu entrada em juizo, ndo cumprindo
processualmente a sua funcao de confissao dum suposto recebimento de
tornas, sendo que, e ademais, se comprovou pelos restantes meios de prova
integrados nos autos, bem como nas declaracoes das testemunhas inquiridas e
no depoimento prestado pela ré, que esse pagamento nunca ocorreu.
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13.2) Além disso, continha uma declaracao vaga em si mesma, sendo que tal
vacuidade se intensifica quando atendendo ao contexto em que a mesma é
efetuada. Assim, com expende o Mm? juiz a quo, resulta do mais elementar
senso comum, que a declaracao de quitagao acerca de relevante valor
monetdrio, levaria a que tal declaragao apresentasse um maior destaque e
concretizacao, quanto ao mesmo, desde logo em prol do interesse da prépria
re.

14.2) Ao que acrescentamos, que esse documento fala no tempo passado e com
assinatura reconhecida, que é contraditério e incongruente, sendo que a data
nem sequer existia mapa de partilha, elaborado em 12.02.2016 (facto provado
n? 13), homologado por sentenca de 09.03.2016, transitada em julgado a
22.04.2016 (facto provado n? 14), e a partir da qual emergiu o crédito de
tornas sobre a ré, no montante de €27.698,89.

16.2) Diferente seria se fosse um documento particular com um texto
completo, identificativo das partes, datado e justificando o pagamento e modo
como o foi ou uma outra forma de extingao das obrigacoes.

17.2) E que tal requerimento, s6 foi dirigido ao Inventério n.2 ...9... (por 6bito
de EE), pela ré, via plataforma Citius a 28-5-2018, muito depois de encerrado
e transitado em julgado, e com o Inventario n.2 ...6 ( por morte do pai) a
correr termos desde o dia .../.../2016.

18.2) Ora, como o requerimento nunca foi apresentado em vida do
“declarante/requerente “e nas fases proprias do processo, ao qual se dirigia,
nao prova o pagamento.

19.2) Acresce que, a Ré/recorrente contradiz-se fortemente quando prestou o
seu DEPOIMENTO DE PARTE, nao s6 negando expressamente que tivesse
efetuado esse pagamento, como, sequer reconheceu o proprio documento,
pela mesma junto, dando sinais de gritante incoeréncia.

20.2) Efetivamente, como resulta da audicao do ficheiro de dudio contendo o
seu depoimento, quando inquirida na sessao de 09-12-20122 (ata referéncia:
102230308), e gravado através do sistema H@bilus Media Studio das 14:56
horas até as 16:55 horas, verifica-se que a ré/recorrente:

- Declarou que nunca pagou as tornas ao seu pai em dinheiro (na passagem de
1.48.27’-1.48.28’) e a questdo expressa feita pelo mandatdario do recorrido (na
passagem de 1.48.20" a 1.48.28’);
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- E, quando confrontada com o proprio documento n.2 2, que apresentou na
contestacao (relativo ao processo 1766/09.... - Juizo Local Civel J... de ...),
presente nos autos a folhas 154 a 156 do processo fisico, ou seja, o exato
documento cuja veracidade e forga probatodria aqui analisamos, de enorme
importancia, demonstrou enormes dificuldades em responder, com pausas,
siléncios e hesitacoes no seu discurso, as vezes escudando-se em défices de
memoria ( cfr. passagens de 1.42.17’ até 1.49.08’), acabando por nao
reconhecer esse documento, nem o saber explicar o seu contetido ( passagens
de 1.45.13’ a 1.45.56’), o que é muito estranho, e, sendo advertida para nao
estar olhar para o advogado enquanto era perguntada (cfr. meritissimo juiz :
1.47.33’), acabou afirmando, “ nao sei dizer, isto quer dizer o qué“( 1.47.58’), “
nao chego a perceber bem” (1.48.10’), nao me lembra (1.48.57’), e “nao posso
estar a justificar uma coisa que eu nao sei” ( 1.49.08’),

21.2) E tendo em depoimento de parte declarado que nao fez o pagamento e
nem reconhecendo o documento, nao pode a ré/recorrente, em recurso,
insistir que esse documento contém uma «declaracao confessoria de
pagamento das tornas outorgada pelo Autor da Sucessao, constitui meio de
prova por confissao extrajudicial do Autor da Sucessao», isto é, daquilo que a
propria reconhece que nao fez e ndao conhece.

22.2) Mas, além disso, outros documentos foram tomados em conta pelo
tribunal a quo, tendo a recorrente sido confrontada com os documentos n.2 10,
n.211,n.212 en.2 13, juntos com a petigao inicial, presentes nos autos a
folhas 54 verso e seguintes do processo fisico.

23.2) E ainda com os extratos de conta, apresentados na resposta de
21-02-2020, presentes nos autos a folhas 301 e seguintes do processo fisico.
Por ultimo, com os documentos n.2 1 a n.2 4 (documentos bancarios),
apresentados no requerimento probatorio de 06-01-2021, presentes nos autos
a folhas 469 e seguintes do processo fisico.

24.2) Alids a Ré/recorrente, também entrou em flagrantes e graves
contradigcoes, quando na contestacao, se defendeu com a compensacao de
créditos (cf. arts. 912-1319, 4192 e 4519, entre outros), ora com pagamento (
cf. Artigos 12592, 276 e 4119), quando aquilo que se deu como provado foi que
ela propria, ao longo dos oito anos que o pai esteve internado no lar, entre
...[.../12008 e .../.../2016, retirou da conta bancaria do falecido, ao todo, a
quantia de 27.900€, dinheiro esse exclusivamente pertencente aquele e das
suas pensoes de reforma que recebia e nelas mensalmente creditadas por
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transferéncia ( facto provado n2 17), com que aquela se ressarciu pelos
valores que tinha avancado do seu bolso ( factos provados 31, 32, 33 e 34).

25.2) A compensacgao é incompativel com o pagamento, que pressupoe a
realizacao da prestacao, mas o documento/requerimento sequer menciona
qualquer compensacgao de créditos.

27.2) Nao tendo a ré/apelante, pago, em vida, o crédito de tornas, ao pai, bem
sabia que estava obrigada a relaciona-lo no inventario subsequente e com os
juros moratorios, como crédito no ativo da heranca aberta por 6bito daquele.

28.2) Alias, recordemos as manobras do passado, quando, apesar de saber nao
ter meios para pagar as tornas, inclusive ao recorrido no inventario da
falecida mae (P2 1766/09....), nao se coibiu de licitar por valores inflacionados
(30.510€), todos os prédios da heranca (um prédio urbano - verba 2, que era a
casa de habitagao dos falecidos pais e mais cinco prédios rusticos (verbas 3, 4,
5, 6 e 7)), nao ficando nenhuns prédios para serem adjudicados ao pai, apesar
do direito deste ser quantitativamente superior (meagao + 1/3 da heranca da
falecida esposa), pois, bem sabia que mais tarde os iria ter de partilhar com o
irmao, ora recorrido, enquanto que, o crédito das tornas, era algo facilmente
volatil e sonegavel ( vide. ata da conferéncia de interessados de fls. 31/32 -
Doc. 6 da p.i.).

29.2) A ré nao consegue sequer com tal requerimento extinguir no registo
predial a hipoteca legal do crédito das tornas, porque, tal documento nao
configura legalmente uma idonea quitagao a face do registo predial.

32.2) Enfim, a ré/apelante nunca pagou as tornas ao pai (facto provado n? 35),
e pelos valores adiantados no pagamento de contas pessoais do falecido pai,
esta ja ficou ressarcida, pois, com periodicidade variavel, ia buscar tais
valores a conta n.? ...01 ( cfr. factos 31, 32, 33 e 34), que movimentava com
um cartao de Multibanco, fez diversos levantamentos ao balcdao do Banco 1... e
executou duas transferéncias, com o que ficou ressarcida dos valores
adiantados do seu bolso (cf. factos provados 16., 17., 23., 24., 25., 26, 31., 32,,
33., e 34.), razao porque foi absolvida relativamente a questao do dinheiro
retirado da conta do falecido.

33.2) Para se eximir ao pagamento do crédito de tornas, é estranho que a
recorrente nunca tenha sequer concretizado os valores que adiantou pelas
despesas e “servigos”, limitando-se a fixar o valor no exato montante da divida
das tornas ( 27.698,89€), o que ainda se torna mais inverosimil.
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34.2) E nunca juntou um unico documento para comprovar essas alegadas
despesas, furtando-se a analise comparativa dos respetivos montantes, que
permitiram avaliar se havia proporcionalidade.

35.2) Fosse como a ré/recorrente pretende e, teriamos um idoso que,
internado num lar, onde residiu e viveu permanentemente, desde .../.../2008,
até ao seu falecimento (ocorrido em .../.../2016) (facto provado n? 20), e
beneficiado sempre dos correspondentes servicos, normais e correntes, de
alojamento, alimentagao, tratamento de roupa, animacgao, cuidados de satude
primarios, higiene e conforto pessoal e apoio pessoal ( cfr. cl2 12, n2 2 do
contrato - doc. 13 da p.i.), que tendo pago todas as prestagoes do lar as custas
das suas reformas (factos provados n? 21 e 22), ainda tivesse de arcar com
uma divida descomunal, a propria filha, tudo somado, perfazendo uma conta
na ordem dos 55.598,89€ (ou seja: 27.900€, retirados da conta + 27.698.89€
do crédito de tornas). O que nao é manifestamente racional e plausivel.

38.2) Concluindo, tendo a douta sentenca apelada e no confronto de toda a
prova produzida, decidido pela existéncia do crédito de tornas, condenando a
ré/apelante na restituigcdo a heranca e na obrigacao de o relacionar no
inventario instaurado por 6bito do pai (Inventario n? ...16, do Cartério Notarial
...), decidiu com inteira justica e respeito pela verdade material e o direito,
nao havendo assim, erro de julgamento (error in judicando).

39.2) A titulo subsididrio, prevenindo a hipotese de procedéncia das questoes
suscitadas pela apelante (6362, n? 2 do CPC), o que apenas por hipdtese se
coloca, porque em verdade se rejeita, nos termos dos artigos 6382, n® 8, 12 pte
e 6362, ¢ 2 do CPC, argui-se a nulidade da sentenca, por omissao de
pronuncia, nos termos do art. 6152, n2 1, al. d) do CPC, quanto as questoes da
sonegacgao de bens e da litigancia de ma-fé da ré, que nao foram apreciadas;

40.2) De facto, na sequéncia do douto acordao da Relagao de Coimbra de
1.07.2021, passou a ser objeto de discussao e julgamento, o apuramento dos
pressupostos dos elementos constitutivos da sonegacao de bens, tal como
estao previstos no art.2 20962, do Cédigo Civil, e cuja matéria factual se
encontrava nos artigos 34° a 652 da peticao, a qual determinou a necessidade
do respetivo aditamento ao objeto do litigio e aos temas da prova.

41.2) Deste modo, teria de haver pronuncia de mérito quanto a essa questao
da sonegacao de bens, na parte relativa ao crédito das tornas, nao prejudicada
pela improcedéncia da outra questao (dos depdsitos bancarios), isto é, teria de
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haver pronuncia parcial quanto ao pedido principal I. -alineas a) (12 pte.), b),
c), e e), e eventual decretamento da respetiva sangao civil.

42.2) Acresce que, a douta sentenca recorrida também nao se pronunciou
quanto ao pedido da condenacao da ré/recorrente como litigante de ma-fé,
efetuado na réplica (18/01/2020 - ref.2 6504226 ) e na resposta a defesa por
excecao ( pontos XXIII-XXIV - requerimento de 21/02/2020 - ref.26613265).

Termos que deve ser negado provimento ao recurso, confirmando-se a douta
sentencga recorrida, porquanto, a mesma nao enferma de quaisquer das
nulidades arguidas e nao ocorreu erro de julgamento.

Quando nao, a titulo meramente subsidiario, prevenindo a hipétese de
procedéncia das questoes suscitadas pela recorrente (6362, n2 2 do CPC),
dever-se-a conhecer das supra invocadas nulidades da sentenga por omissao
de pronuncia e com as legais consequéncias.

Contudo V. Exas., farao ...»
I1I. Objeto do recurso.

Comecando pelas nulidades de sentenca e seguidamente pela impugnacao da
matéria de facto e mérito da causa, as questoes colocadas pelo recurso sao as
seguintes:

1 - Nulidades de sentenca.

a) A recorrente argui a nulidade da sentenca com fundamento na falta de
fundamentacgao, argumentando que «...apresentou um documento valida e
legalmente autenticado, contudo a sentenca recorrida sem fundamentacao
descartou a forca probatéria do documento, o que constitui uma nulidade do
artigo 615.2, n.2 1, al. b), do Cddigo de Processo Civil.»

Imputa ainda outra nulidade a sentenca - ao abrigo do disposto na al. c¢), do
n.2 1 do artigo 615.2 do CPC - «...por erro de raciocinio 1dgico consistente em
a decisao emitida ser contrdria a que seria imposta pelos fundamentos de
facto ou de direito de que o juiz se serviu ao proferi-la, ou seja, 0s
fundamentos invocados pelo juiz - por um lado que o declarante da quitacao
dada a Ré quanto a tornas plasmada em documento autenticado esteve
mentalmente sdao até ao fim da sua vida, que a sua assinatura foi feita perante
advogado que autenticou a declaracao e a assinatura do declarante e por
outro lado decide descartar a forca probatoria de tal documento - conduziriam
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necessariamente a uma decisao de sentido diferente: verificaria a validade da
quitagdo e nao condenaria a Ré, ora recorrente.»

b) O recorrido também invoca a nulidade da sentenca, mas a titulo subsidiario
( artigo 636.2, n2 2 do CPC), para a hipotese do recurso proceder, «...por
omissdo de pronuncia, nos termos do art. 615.2, n.2 1, al. d) do CPC, quanto as
questoes da sonegacao de bens e da litigancia de ma-fé da ré, que nao foram
apreciadas.»

2 - Impugnacao da matéria de facto

Em segundo lugar, cumpre analisar a impugnacao da matéria de facto para
decidir se deve declarar-se provado que a ré AA, em vida de CC, pagou o
crédito de tornas, bem como, que a ré nao omitiu tal crédito de tornas na
respetiva relagcao de bens que apresentou, passando os factos provados 35 e
36 para o rol dos nao provados.

3 - Por fim, em sede de mérito da causa, cumpre apreciar a repercussao da
eventual alteracao da matéria de facto sobre o decidido em 1.2 instancia,
sobre se «...a sentenca recorrida deve ser substituida por outra que reconheca
a quitacao invocada pela recorrente, nos exactos termos vertidos na
declaracao de quitagao emitida pelo seu pai, que declara que recebeu as
tornas da heranca da sua falecida esposa e que a filha nada mais lhe deve.»

II1. Fundamentacao
a) Nulidades de sentenca

1 - A Recorrente argui a nulidade da sentenca com fundamento na falta de
fundamentacao, argumentando que «...apresentou um documento valida e
legalmente autenticado, contudo a sentenca recorrida, sem fundamentacao
descartou a forga probatdria do documento, o que constitui uma nulidade do
artigo 615.2, n.2 1, al. b), do Cddigo de Processo Civil.»

Nao assiste razao a recorrente.

A nulidade prevista na al. b), do n.2 1, do artigo 615.2 do CPC, onde se dispoe
que a sentenca é nula quando «Nao especifique os fundamentos de facto e de
direito que justificam a decisao», refere-se a auséncia integral de
fundamentacao e ndo a fundamentagao que existe, mas, por qualquer razao é
deficiente.
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Como referem os autores Antunes Varela, ]J. Miguel Bezerra, Sampaio Nora, «A
segunda causa de nulidade contemplada na disposicao é a falta de
fundamentacao da sentenca. Para que a sentenga careca de fundamentacao,
nao basta que a justificacao da decisao seja deficiente, incompleta, nao
convincente; é preciso que haja falta absoluta, embora esta se possa referir so6
aos fundamentos de facto ou sé aos fundamentos de direito» - Manual de
Processo Civil, 2.2 edigao revista e actualizada. Coimbra Editora, 1985, pag.
687

[No mesmo sentido, Lebre de Freitas, em A A¢do Declarativa Comum, a
Luz do CPC de 2013, 3.2 Ed., pag. 332 e na jurisprudéncia o acordao do
Supremo Tribunal de Justiga de 15-12-2005 (Araujo Barros), in www.dgsi.pt,

com referéncia ao n.2 05B2711, «Para que uma decisao careca de
fundamentacao (incorrendo na nulidade prevista na alinea b) do n® 1 do artigo
6682 do C.Proc.Civil) nao basta que a sua justificacao seja deficiente,
incompleta ou ndo convincente: é preciso que haja falta absoluta, embora esta
se possa referir s6 aos fundamentos de facto ou s6 aos fundamentos de
direito» (sumario); e acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 14-1-2014
(Gabriel Catarino), no processo n.2 1032/08.6TBMTA, in www.dgsi.pt

«III - S6 a total falta de fundamentacao - e nao a fundamentacgao deficiente,
acratica e erratica - induz a nulidade da decisao por falta de fundamentacao
(al. b) don.21 do art. 615.2 ex vi dos arts. 666.2 e 679.2, todos do CPC)»]

Improcede, por conseguinte, a arguicao desta nulidade.

2 - A recorrente imputa ainda outra nulidade a sentenca - ao abrigo do
disposto na al. ¢), do n.2 1 do artigo 615.2 do CPC - «...por erro de raciocinio
l6gico consistente em a decisao emitida ser contraria a que seria imposta
pelos fundamentos de facto ou de direito de que o juiz se serviu ao proferi-la,
ou seja, os fundamentos invocados pelo juiz - por um lado que o declarante da
quitagdo dada a Ré quanto a tornas plasmada em documento autenticado
esteve mentalmente sao até ao fim da sua vida, que a sua assinatura foi feita
perante advogado que autenticou a declaracao e a assinatura do declarante e
por outro lado decide descartar a forga probatoria de tal documento -
conduziriam necessariamente a uma decisao de sentido diferente: verificaria a
validade da quitagdo e nao condenaria a Ré, ora recorrente.»

Nao ocorre esta nulidade.
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Como referiu o Prof. Alberto dos Reis, «Quando os fundamentos estdao em
oposicao com a decisao, a sentenga enferma de vicio légico que a
compromete. A lei quer que o juiz justifique a sua decisao. Como pode
considerar-se justificada uma decisao que colide com os fundamentos em que
ostensivamente se apoia?» e acrescenta, «Ha contradigdo entre os
fundamentos e a decisao quando «...os fundamentos invocados pelo juiz
conduziriam logicamente, nao ao resultado expresso na decisao, mas a
resultado oposto» - Codigo de processo Civil Anotado. Coimbra Editora,
1984.Vol. V (reimpressao), pag. 141.

Repetindo, esta nulidade ocorre quando o juiz conduz a argumentacao que
consta da fundamentacao juridica da sentenca num certo sentido e, depois, no
dispositivo da sentenca, tira uma conclusao inesperada, isto é, contraditoria
com a argumentacao anterior.

E nisto que consiste a contradicdo apontada nesta norma.
Ora, tal contradicao nao ocorre no caso dos autos.

Com efeito, se um leitor hipotético fizer o exercicio de ocultar o dispositivo da
sentenca e ler de seguida apenas a respectiva fundamentacao, se esse leitor
tivesse de escrever a decisao apos ter lido a fundamentagao, concluiria no
mesmo sentido que consta do dispositivo da sentenca sob recurso, isto €, a
conclusao (decisao) da sentenca é a esperada face as premissas que o juiz fez
constar da fundamentacao.

Quando a parte discorda da fundamentacao indicada na sentencga, por
exemplo, devido a eventual errada aplicacao do direito aos factos, tal
discordancia insere-se na questao juridica de fundo, de mérito, mas nao
respeita a matéria de natureza processual, como é o caso das nulidades de
sentenca.

Improcede, por conseguinte, a invocada nulidade de sentenca.

c) O recorrido também invoca a nulidade da sentenca, mas a titulo subsidiario
(artigo 636.2, n? 2 do CPC), para a hipétese do recurso proceder, «...por
omissao de pronuncia, nos termos do art. 615.2, n.2 1, al. d) do CPC, quanto as
questoes da sonegacgao de bens e da litigancia de ma-fé da ré, que nao foram
apreciadas.»

Quanto a esta nulidade s6 serd analisada se o recurso proceder.
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b) Impugnacao da matéria de facto

Vejamos se deve alterar-se a matéria de facto constante dos n.2 35 e 36 dos
factos provados, declarando-se provado que a ré AA, em vida de CC, pagou o
crédito de tornas e que a Ré ndo omitiu tal crédito de tornas na respetiva
relacao de bens que apresentou.

Estes factos provados tém esta redacgao:

«35. A ré AA, em vida de CC, ndao pagou o crédito de tornas, acima referido, no
valor de 27.698,89 €.»

«36. A ré omitiu tal crédito de tornas na respetiva relagdao de bens que
apresentou.»

A resposta a impugnacao é negativa, pelas seguintes razoes:

1- A Recorrente baseia a alteracdao da matéria de facto no documento
apresentado com a sua contestacao.

Trata-se de um documento particular com assinatura presencial reconhecida
por advogado.

Este documento diz o seguinte, em letra de imprensa:

«CC, Interessado melhor identificado nos autos a margem referenciados, vem
muito respeitosamente informar V. Exa. que ja recebeu as tornas devidas pela
sua filha AA, no processo supra identificado (...).»

E assinado com o nome manuscrito «CC».

A Recorrente argumenta que «O documento autenticado faz prova plena da
declaracao emitida pelo declarante e nele atestada, bem como dos factos
compreendidos na declaracao, na medida em que forem contrarios aos
interesses do declarante, prova esta que se impoe quer aos outorgantes quer a
terceiros» - Cfr. Conclusao «V» do recurso.

E que «A declaragao de quitacao emitida perante advogado, que nos termos
legais autenticou a declaracao em que foi plasmada e a assinatura do
declarante, é oponivel aos demais, nomeadamente credores da pessoa objecto
de tal declaracao e herdeiros do declarante. Cfr. Conclusao «VIII» do recurso.

Nao lhe assiste razao, como se disse, e vejamos porqueé.
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(I) Nos termos do n.2 1 do artigo 375.2 do Cédigo Civil, «Se estiverem
reconhecidas presencialmente, nos termos das leis notariais, a letra e a
assinatura do documento, ou sé a assinatura, tém-se por verdadeiras.»

Por sua vez, os n.2 1 e 2 do artigo 376.2 do Cédigo Civil dizem que «1. O
documento particular cuja autoria seja reconhecida nos termos dos artigos
antecedentes faz prova plena quanto as declaragoes atribuidas ao seu autor,
sem prejuizo da arguicdo e prova da falsidade do documento.

2. Os factos compreendidos na declaragcao consideram-se provados na medida
em que forem contrarios aos interesses do declarante; mas a declaracao é
indivisivel, nos termos prescritos para a prova por confissdo.»

Vejamos o que querem dizer estas normas no caso concreto.

Da conjugacao dos referidos artigos 375.2, n.21 e 376.2n.2 1 e 2, resulta
provado que a assinatura foi manuscrita por CC num documento onde estava
exarado o texto mencionado.

E esta a factualidade que se mostra certificado pela Sra. advogada quando
declarou «...reconhecgo a assinatura feita presencialmente no documento
anexo referente a ...» (cfr. fls. 154 verso do processo fisico).

Nao se concorda, por isso, com o Recorrido quando diz, na conclusao 11.2, que
«...inexiste “TERMO DE AUTENTICACAO”, e, ndo cumpre mais especificacdes
do art. 1512 do Cddigo do Notariado, caso em que seria nulo, por vicio de
forma, nos termos do art. 702 do mesmo diploma.», porquanto se afigura que o
«Termo de Autenticagdo» existe (ver fls. 154 verso do processo fisico), muito
embora nao venha encimado com esse nome/titulo.

Este reconhecimento foi efetuado ao abrigo do disposto no artigo 38.2
(Competéncia para os reconhecimentos de assinaturas, autenticagao e
traducdo de documentos e conferéncia de cdpias) do Dec. Lei n.2 76-A/2006,
de 29 de margo, o qual, no seu n.2 1, diz que «1. Sem prejuizo da competéncia
atribuida a outras entidades, as camaras de comércio e industria,
reconhecidas nos termos do Decreto-Lei n.2 244/92, de 29 de Outubro, os
conservadores, os oficiais de registo, os advogados e os solicitadores podem
fazer reconhecimentos simples e com mengoes especiais, presenciais e por
semelhanca, autenticar documentos particulares, certificar, ou fazer e
certificar, traducoes de documentos, nos termos previstos na lei notarial, bem
como certificar a conformidade das fotocopias com os documentos originais e
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tirar fotocopias dos originais que lhes sejam presentes para certificacao, nos
termos do Decreto-Lei n.¢ 28/2000, de 13 de Marcgo.»

E no n.2 2 acrescenta-se que «2 - Os reconhecimentos, as autenticagoes e as
certificagoes efectuados pelas entidades previstas nos nimeros anteriores
conferem ao documento a mesma forga probatéria que teria se tais actos
tivessem sido realizados com intervencgao notarial.»

Por conseguinte, esta provado plenamente pelo documento em questao,
composto pelo texto escrito em carateres de imprensa, que este documento foi
apresentado a Sra. advogada e na sua presenca o falecido CC manuscreveu o
seu nome tal como se vé no documento.

Porém, esta factualidade nao mostra, isto €, nao prova, que as tornas foram
pagas.

E que, quanto ao pagamento das tornas referido no texto do documento, rege
0 ja citado n.2 2 do artigo 376.2, onde se dispoe que «Os factos compreendidos
na declaragao consideram-se provados na medida em que forem contrarios aos
interesses do declarante; mas a declaracgao é indivisivel, nos termos prescritos
para a prova por confissao.»

Ora, como o «declarante» referido nesta norma, € o pai do Autor e da Ré, e
como ele ndo é parte neste processo, segue-se que esta norma nao se aplica
no caso dos autos.

Vejamos mais de perto.

Quando o notdrio ou o advogado elaboram um documento, seja uma escritura
publica no primeiro caso ou um documento particular no segundo, ou
reconhecem assinaturas, s6 podem atestar aquilo que eles percecionam ou
aquilo que eles fazem.

E isto que é dito no n.2 1 do artigo 371.2 do Cédigo Civil: «Os documentos
auténticos fazem prova plena dos factos que referem como praticados pela
autoridade ou oficial publico respectivo, assim como dos factos que neles sao
atestados com base nas percepcoes da entidade documentadora; ...»

E s6 isto que pode ficar e fica provado plenamente.

Por conseguinte, se uma escritura publica ou um documento particular,
contém declaracoes de vontade dos seus outorgantes, tais como: «Declaro que
vendo pelo preco de 1000 o imdvel Y a B...» e o tal B..., por sua vez diz,
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«Compro pelo referido prego o imével Y...», apenas fica provado plenamente
que essas palavras foram ditas.

Mas nao fica provado que existe ou existiu uma intengao correspondente a
essas palavras, pois pode ter ocorrido, por exemplo, uma simulagao absoluta
ou reserva mental (artigos 240.2 e 244.2, respetivamente, do Cdédigo Civil); ou
que nao existam vicios de vontade, como erro, dolo ou coacao (artigos 250.2 a
256.2 do Codigo Civil).

Se o notario declarar, por exemplo, «Neste momento o comprador B...
entregou ao vendedor F... a quantia de 1000», fica provado que existiu esta
entrega de dinheiro porque foi um facto percecionado pelo notario.

Cumpre ainda fazer outra distincao.

As declaragoes exaradas no documento como «vendo» e «compro» sao elas
mesmas constitutivas do negodcio de compra e venda a que se refere o
documento, isto &, as declaragodes sao o proéprio contrato de compra e venda
que é feito no momento perante a pessoa que certifica o ato.

Noutros casos, como ocorre no caso dos autos, o documento é apenas
declarativo de um facto que ndo ocorreu na presenca do notario ou do
advogado que autentica o documento, mas sim no passado e no documento
faz-se apenas referéncia a um facto ja ocorrido, declara-se, como no caso dos
autos, por exemplo, que o pagamento das tornas ja aconteceu.

Neste caso, apenas fica provado que a declaracao foi feita, no caso, que o
pagamento de tornas ja foi feito, mas nao fica provado que o pagamento de
facto aconteceu historicamente, pois esse alegado pagamento no pretérito nao
foi feito na presenca da entidade que certifica o ato.

No caso dos autos, é desta ultima modalidade que se trata, isto é, o texto do
documento é apenas declarativo, ou seja, alude apenas a um facto que de
declara te ocorrido no passado.

A partir deste momento, apenas nos referiremos a este caso especifico, que é
o caso que corresponde a aludida declaracao de pagamento de tornas.

Em regra, um outorgante admite como factos efetivamente ocorridos aqueles
factos que ele mesmo declarou, em documento escrito, terem ocorrido.
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No caso dos autos, o subscritor do documento admite ter recebido as tornas,
pelo que sendo o documento exibido perante si e nao sendo questionada a
veracidade do documento, tais factos hao de ter-se por provados.

Mas tais factos devem considerar-se provados perante todos (erga omnes), ou
apenas entre os outorgantes no documento?

Certamente apenas entre os outorgantes.

Na verdade, quem nao outorgou num documento nao pode ser, digamos,
compelido a reconhecer como reais, como histéricos, os factos atestados nesse
documento por uma entidade certificadora, como um notario ou um advogado,
mas que este nao percecionou, como é o caso do pagamento pretérito das
tornas.

No caso dos autos apenas € historico, no sentido de constatado pelo advogado,
(1) que o documento em questao, composto pelo texto escrito em carateres de
imprensa, foi apresentado a Sra. advogada e que (2), na sua presenca o
falecido CC manuscreveu o seu nome tal como se vé do documento.

Mas quanto aos factos passados mencionados no texto do documento, isto é, o
dito pagamento das tornas, ja nao vale o mesmo juizo acabado de fazer.

O que bem se compreende, ja que as palavras, orais ou escritas, nao sao os
factos, sdo apenas veiculos de comunicacgao de informacgao acerca dos factos e,
por isso, as palavras podem ou nao corresponder, no todo ou em parte, a
factos histoéricos.

Por isso, como as palavras nao sao os factos, se um terceiro nao interveio na
feitura do documento, nao seria justo que lhe fossem impostos como provados
os factos descritos por outrem no documento, ja que o terceiro nao pode saber
se essas palavras escritas narram factos correspondentes a factualidade
historica.

Dir-se-4 mesmo que, pelo facto do terceiro nao ter tido intervencao na feitura
do documento, ndao pode ser responsabilizado pela correspondéncia (verdade)
ou falta dela (falsidade) entre as declaragdes que ai estao exaradas e a
factualidade real, historica.

O terceiro pode de facto argumentar que o negoécio referido no documento, no
caso o pagamento das tornas, lhe é estranho, alheio e, por isso, nao sabe se
existiu na realidade ou nao existiu.

20/ 31



E, de facto, em regra, o terceiro nao esta em condigoes de saber o que se
passou e, sendo assim, nao lhe pode ser imposto como algo real, o que consta
do documento.

Ja nao assim quanto as declaragoes do notario e do advogado, dentro da
respetiva competéncia, caso refiram factos por si percecionados, de acordo
com as suas competéncias.

Se o notario atestar que as declaracdes foram proferidas e que foi pago um
preco, estes factos (a emissao dessas declaragoes e a entrega do dinheiro) tém
de ser admitidos como reais, incluindo perante terceiros.

Como o terceiro, no caso o ora Autor, ndao esta em condigdes de saber, porque
nao participou nos factos, se aquilo que é afirmado no documento ocorreu
mesmo na histoéria, o documento nao pode valer contra ele em termos tais que
o terceiro (o autor) tenha de provar o contrario daquilo que consta do
documento, sob pena do teor do documento se impor a ele.

Em relagao aquele que é outorgante no documento ja se justifica que o
documento valha contra si porque ele é responsavel pela elaboracgao do
documento, no sentido de que ele foi autor, com o seu querer, com a sua
vontade e liberdade, desse documento.

Portanto, se numa agdao em que é parte «A» é apresentado um documento em
que a pessoa «A» afirma algo, provada a veracidade do documento, provado
fica que esse A declarou o que consta do documento.

Mas, como se disse, as palavras nao sao os factos historicos.

Por isso, os factos ditos pelas palavras sé se consideram verdadeiros se forem
desfavoraveis ao «A», o que se justifica apelando para a regra de experiéncia
que nos diz que ninguém admite algo que lhe é desfavoravel a nao ser que isso
seja verdadeiro.

Portanto, face a terceiros, o documento particular em questao nos autos, uma
vez reconhecida a sua autenticidade, s6 prova que as declaragoes nele
exaradas foram emitidas.

Quando o facto é constituido pelas proprias declaragdes, como ocorre quando
as partes declaram que compram e vendem, estas declaragoes constituem o
proprio contrato de compra e venda e se se documentam em documento
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particular, estabelecida a autenticidade do documento, fica provado, perante
todos, erga omnes, que aquelas declaragoes foram prestadas.

Digamos que resulta provada erga omnes a ocorréncia do contrato de compra
e venda.

J4 o mesmo nao corre quando o facto declarado faz parte do passado e apenas
¢ mencionado no documento como tendo ocorrido.

Nestes casos, estabelecida a autenticidade do documento ficam provados,
perante todos, erga omnes, que aquelas declaragoes foram prestadas, mas sé
isso, ja nao que o facto aludido no texto do documento tenha ocorrido na
histodria, pois nao se trata de facto percecionado pela entidade atestadora
como tendo ocorrido na sua presenca.

Por isso, salvo na parte certificada pelo advogado, estes documentos
apresentados perante terceiros apenas podem valer como elementos de prova
sujeitos a livre apreciacao do tribunal.

E este o valor do documento aqui em apreciacao, relativo ao pagamento das
tornas: esta sujeito a libre apreciacao do tribunal.

(IT) O que fica referido, isto é, que o documento nao faz prova plena dos factos
compreendidos na declaragao do seu autor se esse autor nao for parte na
acdo, no ambito da qual o documento é exibido, resulta, além da
argumentacdo ja exposta, da norma do n.2 2 do referido artigo 376.2 do
Cédigo Civil, quando dispoe que «Os factos compreendidos na declaragao
consideram-se provados na medida em que forem contrarios aos interesses do
declarante».

De facto, a situacao em que se da o caso dos «factos se considerarem
provados» é quando existe um processo, uma agao em tribunal.

E neste contexto que se fala de «provar factos».

Portanto, esse «declarante» ha de ser parte num processo, pois s6 sendo parte
faz sentido o segmento da norma onde se diz «que forem contrarios aos
interesses do declarante.»

Neste sentido pode ver-se o acordao do Supremo Tribunal de Justica de
21-04-2005, no processo n.2 05B492, n.? convencional JSTJ00O, in
www.dgsi.pt, com este sumadrio:
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«I- A forga probatoria conferida pelo do n? 2 do artigo 376 do Codigo Civil aos
documentos particulares ndao impugnados s6 vale nas relagdes entre as partes.

IT - Os documentos particulares nao impugnados escritos e assinados por
terceiros nao gozam dessa forga probatoéria, sendo de apreciacgao livre pelo
tribunal, nos termos do artigo 366 do Cddigo Civil.»

(III) Por conseguinte, nao sendo o subscritor do documento, ou seja, pai do
Autor e da Ré, parte neste processo, as declaragoes constantes do documento
que afirmam factos desfavoraveis ao Autor da presente agdo, nao implicam
que tais factos se consideram plenamente provados perante ele e a Ré.

Tal documento vale, porém, como se disse acima, como elemento de prova
livremente apreciavel pelo tribunal.

(IV) Dir-se-a que o Autor da presente agao é sucessor do autor do documento
(seu pai) e, como tal, o Autor ocupa, por sucessao, o lugar do autor do
documento e, sendo assim, tudo se passa como se o autor do documento fosse
parte no presente processo.

Nao procede esta objecao.

Com efeito, o Autor da presente agao invoca e quer fazer valer um direito
proprio, o qual nunca existiu na titularidade do autor do documento e, por
isso, nao ha aqui qualquer transmissao de posicao juridica de pai para filho.

O Autor da presente acao ao invocar o direito a que as tornas devidas pela Ré
ao pai sejam relacionadas no inventdrio esta a invocar um direito préprio dele
como herdeiro perante a irma, a outra herdeira.

Nao estd a ocupar o lugar do pai inventariado nessa relagao juridica relativa
as tornas.

O Autor da presente acao ja sucederia na posicao do autor do documento, seu
pai, se fosse parte numa agao em que alguém o demandasse como sucessor do
seu pai e apresentasse um documento outorgado pelo pai do Autor onde este
reconhecesse uma divida ou desse quitagao de uma divida.

Neste caso, o Autor ja nao podia ser considerado um terceiro, pois ocupava o
lugar do pai na mesma relagao juridica que antes era encabecgada por este
ultimo.

Mas ndo se da esse caso no presente processo, como se referiu.
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2 - Face ao exposto, considerando-se que a argumentacao apresentada pela
Ré, para fundamentar a alteragdo das respostas aos factos provados dos
numeros 35 e 36, se baseia na forga probatéria do mencionado documento,
forca probatoria que o documento ndo tem, pouco mais resta acrescentar ao ja
dito para julgar improcedente a impugnacao.

Com efeito, tal documento apenas podia ser valorado, como foi, no ambito da
livre apreciagao do tribunal.

E neste aspeto concorda-se inteiramente com a fundamentagao da convicgao
explanada em 1.2 instancia, ou seja:

«Com efeito, no que respeita a convicgdao acima expressa nos pontos 35 e 36
dos factos provados, temos que as testemunhas inquiridas nada de concreto
evidenciaram saber acerca de tais tornas, muito menos no que respeita a
alegada compensacao das mesmas na forma alegada pela mesma ré nos
articulados e requerimentos apresentados.

Noutro quadrante, temos que o Tribunal nao considerou o teor do documento
n.2 2 junto com a 1.2 contestacdo da ré (autuada a 15-02-2019), ou seja, a
alegada declaracao de quitacao, onde consta manuscrito o nome de CC.

Para ser concreto e sempre fidedigno ao teor do referido documento, o qual
aqui se considera integralmente reproduzido, trata-se de um requerimento, o
qual é dirigido ao Mm.? Juiz de Direito da Instancia Local ..., por referéncia ao
processo n.2 1766/09...., e do qual se transcreve o seguinte excerto: “CC,
Interessado melhor identificado nos autos a margem referenciados, vem muito
respeitosamente informar V. Exa. que ja recebeu as tornas devidas pela sua
filha AA, no processo supra identificado (...) [manuscrito consta:] CC”.

Por sua vez, a referida mengao manuscrita “CC” consta reconhecida pela
[lustre Sra. Advogada Dra. FF como sendo a assinatura de CC, cujo registo no
sitio da Ordem dos Advogados Portugueses data de ...-...-2015 e assume o n.°
...6C/89 (documento n.2 1 da 1.2 contestacao apresentada) (artigo 38.2 do
Decreto-lei n.¢ 76-A/2006, de 29 de Marco).

Ora, a forca probatoéria conferida nos termos acima expressos nao encontra
qualquer coeso eco em todos os restantes meios de prova integrados nos
presentes autos, bem como nas testemunhas inquiridas e no depoimento
prestado pela ré.
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Além do mais, o teor de tal declaracao mostra-se vaga em si mesma, sendo
que tal vacuidade se intensifica quando atendendo ao contexto em que a
mesma ¢ efectuada. Assim, resulta do mais elementar senso comum que a
declaragao de quitacao acerca de relevante valor monetdrio levaria a que tal
declaracao apresentasse um maior destaque e concretizagao quanto ao
mesmo, desde logo em prol do interesse da prépria ré.

Note-se ainda que o aludido requerimento sé foi dirigido ao Inventario n.°
...9... (por obito de EE) via plataforma citius a 28-5-2018, ou seja cerca de um
ano e onze meses apos o falecimento de CC (.../.../2016), e quando o Inventdario
n.2 ...6 - por falecimento do proprio CC - ja corrida termos desde o dia
...l...12016.

Ora, além do mais e sempre com o Maior Respeito por todos os intervenientes,
tal alegada declaracao nunca foi em tempo ttil - ao que apreendemos -
dirigida ao proprio processo n.2 ...6.

Pelo que, em consciéncia, s6 pode este Tribunal desatender na integra a tal
declaragao genérica de quitacao e, assim e também por tal via, reiterar a
convicgao acima expressa nos pontos 35 e 36 dos factos provados.»

Esta convicgao vem impugnada com base na forga probatoria do aludido
documento e, como se disse ja, mais de uma vez, esse documento nao tem tal
forca probatoria.

Face ao exposto, cumpre manter a matéria de facto tal como foi fixada na 1.2
instancia.

c) 1. Matéria de facto - Factos provados

1. A .../.../2016 faleceu CC, com 89 anos de idade e no estado de viavo de EE,
habitualmente residente na freguesia ..., concelho ... (documento n.? ... junto
com a PI, cujo teor aqui se considera integralmente reproduzido).

2. CC deixou testamento outorgado no extinto Cartério Notarial ..., lavrado no
dia 23/06/1998, a fls. 38v?, do livro de notas para testamentos n.? 39, no qual
declarou instituir seu herdeiro da quota disponivel, seu filho, BB, fez doacoes
em vida, tendo-lhe sucedido como Unicos herdeiros os seus dois filhos, que sao
os ora autor e ré, conforme Auto de Compromisso de Honra e Declaragoes de
Cabeca de Casal, de 6/11/2017, lavrado no Processo de Inventario n.2 ...6, do
Cartorio Notarial ..., a cargo da Notaria Dra. GG, declaracoes essas corrigidas
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e apos foram impugnadas (cfr. documentos n.2s 1 e 2 juntos com a PI, cujo
teor aqui se considera integralmente reproduzido).

3. A 21-9-2016, o autor deu entrada, perante o Cartério Notarial a cargo da
Sra. Dra. GG, a inventario para partilha dos bens deixados por 6bito de seu
pai, a que corresponde o acima referido Processo de Inventdrio n.2 ...6.

4. A ré foi nomeada cabeca de casal nesse inventario, em novembro de 2016
(cfr. documento n.2 3 junto com a PI, cujo teor aqui se considera integralmente
reproduzido).

5. Nessa qualidade a ré apresentou no referido processo a relagao de bens.

6. O autor apresentou reclamacao a referida relacao de bens, acusando a falta
de relacionacao.

7. Do teor da aludida reclamacao destacam-se e passam-se a citar os seguintes
excertos: quanto a alegada falta de relacionagao, o reclamante apontou, além
de outros, os seguintes bens/direitos:

a) O direito de crédito respeitante a divida de tornas da interessada AA ao
inventariado CC, no montante de 27.698,89€ e respetivos juros moratorios a
taxa legal, emergente do Processo de Inventdrio (Heranga) n.2 1766/09.... (por
obito de EE), que correu termos perante o Mm.2 Juiz de Direito 1 do Juizo
Local Civel ..., cujo montante global entdo fixou em 29.621,12€;

b) Juros moratérios vencidos sobre o capital daquelas tornas a taxa legal de
4,00% e os juros compulsérios (devidos automaticamente, nos termos do n? 4
do artigo 829.2 do CC), a taxa de 5%, desde o dia seguinte ao do transito em
julgado da sentenca de partilhas;

c) O dinheiro retirado pela ré da conta n.2 ...06 no Banco 2..., pertencente
exclusivamente ao inventariado, no montante entao estimado de €20.506,48,
porquanto era esta quem movimentava a conta do inventariado, efetuando
levantamentos.

8. Notificada para relacionar tais bens ou dizer o que se lhe oferecer, a ré veio
negar a sua existéncia.

9. Através de despacho transitado a 22/06/2018 e proferido no aludido
Processo de Inventario n.2 ...6, foi determinado remeter as partes para os
meios judiciais comuns, para apreciagao das questoes controvertidas
referentes a existéncia ou inexisténcia do direito de crédito correspondente ao
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valor das tornas fixado no ambito do processo de inventario que correu, a
favor do inventariado, e a respeitante a existéncia ou inexisténcia de dinheiro
retirado pela cabega de casal da conta bancaria do inventariado (cfr.
documento n.2 4 junto com a PI, cujo teor aqui se considera integralmente
reproduzido).

10. O aludido inventario foi declarado suspenso a 25/10/2018 (cfr. documento
n.2 5 junto com a PI, cujo teor aqui se considera integralmente reproduzido).

11. EE (mae do autor e da ré) faleceu a .../.../1997.

12. Ao respetivo Processo de Inventario foi atribuido o acima ja referido n.°
1766/09...., que correu termos perante o Mm.? Juiz de Direito 1 do Juizo Local
Civel ... (cfr. documento n.2 6 junto com a PI, cujo teor aqui se considera
integralmente reproduzido).

13. No ambito do referido inventdrio foi, a 12/02/2016, elaborado mapa da
partilha, do qual resulta a obrigagao da interessada AA (ora ré), pagar tornas
ao interessado CC, na quantia de 27.698,89 € (cfr. fls. 39-42 da certidao
judicial junto como documento n.2 6 junto com a PI, cujo teor aqui se
considera integralmente reproduzido).

14. No ambito do aludido inventario foi a 9/03/2016 proferida Sentenca
homologatéria da partilha, nos termos constantes do aludida mapa da partilha,
com adjudicagao aos interessados dos respetivos quinhoes, a qual transitou
em julgado a 22/04/2016 (cfr. fls. 43-44 do documento n.2 6 e ainda o
documento n.2 7 também junto com a PI, cujo teor aqui se considera
integralmente reproduzido).

15. A mao do autor e da ré - EE - falecera no estado de casada e em primeiras
nupcias de ambos, sob o regime da comunhdao geral de bens, com CC, sem
testamento ou qualquer outra disposicao de ultima vontade, tendo sido seus
Unicos e universais herdeiros, além do viuvo, que exerceu as fungoes de
cabeca de casal, os seus dois filhos - o autor e a ré -, tudo conforme resulta do
respetivo Auto de Compromisso de Honra e Declaragoes de Cabecga de Casal
(fls. 1 da certidao junta como documento n.2 6 com a PI).

16. O falecido CC era contitular com a ré da conta solidaria n.2 ...01, no Banco
2... (cfr. os extratos juntos como documentos n.2s 16 3 17 juntos com a PI;
outros extratos e impresso de abertura de conta com a epigrafe “Adesao a
Produtos e Servigos”, datado de 20-8-2008 junto pelo autor nos dois Rs. de
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21-2-2020 - ref.2s 6613302 e 6613265, cujo teor aqui se considera
integralmente reproduzido).

17. O dinheiro existente na referida conta pertencia exclusivamente ao
inventariado, pois, era proveniente das pensoes de reforma que mensalmente
recebia e nelas todas creditadas por transferéncia bancaria.

18. No més de agosto de 2016 [CC falece a .../.../2016], as aludidas pensoes de
reforma totalizavam por més importancia nao inferior a 1.025,07€,
correspondentes a reforma da seguranca social francesa (535,09€), da
nacional (332,17€) e de sobrevivéncia (157,81€) (cfr. documentos n.%s 11 e 12
juntos com a PI, cujo teor aqui se considera integralmente reproduzido).

19. Além disso, CC recebia uma pensao de reforma trimestral de cerca de 90€,
da Franca, denominada pensao da Cemeru.

20. Desde .../.../2008 e até ao seu falecimento, CC residiu no lar de idosos
"A..., Lda.", com sede na Rua ..., em..., ..., ... (cfr. documentos n.%s 13, 14 e 15
juntos com a PI, cujo teor aqui se considera integralmente reproduzido).

21. A mensalidade do lar era paga por transferéncia bancaria a partir da
aludida conta n.2 ...01 do Banco 2..., SA, diretamente para a conta da “A...,
Lda.".

22. A mensalidade fixa comecgou por ser de 725,00€ mensais, entre fevereiro
de 2008 e janeiro de 2009; depois aumentou para 775€, entre fevereiro de
2009 e dezembro de 2012; para 780€ entre Janeiro de 2013 e dezembro de
2015 e, para 800€ entre Janeiro de 2016 a Agosto de 2016.

23. No periodo compreendido entre o més de agosto de 2008 e o més de
dezembro de 2016, a ré movimentou a aludida conta n.? ...01.

24. Tais movimentos consubstanciaram-se em ordens emitidas pela ré
através de cartao Multibanco, bem como diversos levantamentos ao balcao do
Banco 1... (a sua area da sua residéncia) e ainda executou duas transferéncias.

25. A ré realizou uma transferéncia de 1000€, em 20/08/2008, e outra de
2.200€, em 11/03/2010, para a sua conta pessoal.

26. Entre o més de agosto de 2008 e o més de dezembro de 2016, a ré efetuou
as seguintes operagoes de levantamento na conta n.2 ...01:

a. Ano de 2008:1.130€; b. Ano de 2009: 540€; c. Ano de 2010: 4.300€; d. Ano
de 2011: 3.050€; e. Ano de 2012: 3.840€; f. Ano de 2013: 3.650€; g. Ano de
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2014: 3.400€; h. Ano de 2015: 3.590€; i. Ano de 2016: 4.400€; No total de
27.900€.

27. No Processo de Inventario n.? ...9... - instaurado dado o falecimento de EE
- a ré licitou pelo valor global de 30.510€, todos os prédios da heranga (um
prédio urbano - verba 2 -, que era a casa de habitagdao dos falecidos pais e
mais cinco prédios rusticos (verbas n.%s 3, 4, 5, 6 e 7)), tudo conforme resulta
da respetiva ata da conferéncia de interessados (fls. 31 e 32 do documento n.?
6).

28. A ré nao pagou ao autor as tornas da quantia de 5.352,22€, de que lhe
ficou devedora de acordo com o mapa de partilhas.

29. Nos ultimos anos de vida, CC passou a dispor de maior debilidade fisica,
dado o proprio processo de envelhecimento em si e o agravamento de doencas
e o surgimento de outras maleitas. Porém, CC manteve até ao seu decesso
vigor mental.

30. No periodo em que CC residiu no lar "A..., Lda." (periodo compreendido
entre fevereiro de 2008 e agosto de 2016), o mesmo manteve com a sua filha,
ora ré, uma conta corrente.

31. A ré, no periodo compreendido entre .../.../2008 e .../.../2016, pagou do
proprio bolso contas pessoais de CC, nomeadamente multas fiscais, juros de
execugoes fiscais, quantias executadas de execucgoes fiscais, deslocagoes a
hospitais, nomeadamente ida regular a hospital sito em ..., centros de satde,
farmdcias, aquisicdao de géneros alimenticios, aquisicao de roupas. AA visitou
o pai, no periodo temporal acima referido, com uma periodicidade semanal,
tendo poucas vezes interrompido tal periodicidade de visitas.

32. A ré pagou do seu bolso despesas resultantes de alimentacao,
nomeadamente ida semanal a restaurantes diversos, a pedido do seu pai.

33. Tais valores acima referidos nos pontos 31 e 32 foram, ao longo dos anos,
adiantados pela ré, a qual, com periodicidade variavel, iria buscar tais valores
a conta n.? ...01.

34. As despesas variaveis da vida corrente de CC e de pequeno valor acima
referidas nos pontos 31 e 32 foram pagas do proéprio bolso da ré,
nomeadamente, ao lar "A..., Lda.", a qual, depois, ressarcia-se nos termos
expressos no ponto 33.
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35. Aré AA, em vida de CC, nao pagou o crédito de tornas, acima referido, no
valor de 27.698,89 €.

36. A ré omitiu tal crédito de tornas na respetiva relagdao de bens que
apresentou.

2. Matéria de facto - Factos nao provados

a) Que a ré, na sua qualidade de cabeca de casal e interessada, tenha omitido
deliberadamente os valores acima indicados nos factos provados quando
apresentou a dita relacao de bens.

b) Que, sem prejuizo de tudo o que consta acima expresso nos factos
provados, as despesas acima elencadas nos pontos 31 a 34 tivessem sido
pagas pelo recurso a modalidade transferéncias da conta n.2 ...01.

c) Que a ré tivesse feito suas as quantias movimentadas, entre Agosto de 2008
e Dezembro de 2016, na conta n.2 ...01, acima identificada nos factos
provados.

d) Que, entre Agosto de 2008 e Dezembro de 2016, CC jamais tivesse
movimentado a conta n.2...01.

e) Que a ré tivesse feita seu o valor total de 27.900,00€ - acima expresso nos
factos provados relativo a ordens de levantamento na conta n.2 ...01 -.

f) Que, sem prejuizo do acima exposto nos factos provados, mormente o
expresso no ponto 29, nos ultimos anos de vida CC fosse uma pessoa
sugestionavel e fragil.

g) Que, sem prejuizo do acima exposto nos pontos 30 a 34 dos factos
provados, a ré tenha pago despesas inerentes a deslocagdes para fora do lar
para restabelecimento de contactos CC com familiares, amigos, vizinhos e
conhecidos.

h) Que a conta corrente, acima expressa no ponto 30 dos factos provados,
tivesse uma periodicidade semanal.

d) Apreciacao da restante questao objeto do recurso

A reandlise do aspeto juridico da sentenca estava dependente da procedéncia
do recurso na parte relativa a impugnacao da matéria de facto.
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Como a matéria de facto nao sofreu alteragao o recurso também improcede
quanto ao seu aspeto juridico, uma vez que nao vem colocada em causa a
solugdo juridica exarada na sentencga tendo em consideracao a matéria de
facto ai declarada provada.

IV. Decisao
Considerando o exposto, julga-se o recurso improcedente.

Custas pela Recorrente.

Coimbra, ...
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