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I - Nos termos do artigo 1.2, n.% 1 e 2, da Lei n.2 65/2003, de 23 de Agosto, o
MDE é uma decisao judiciaria emitida por um Estado-Membro da Uniao
Europeia com vista a detencao e entrega, por outro Estado-Membro, de uma
pessoa procurada para efeitos de procedimento criminal ou para cumprimento
de uma pena ou de uma medida de seguranca privativas da liberdade, cuja
execucao esta sujeita ao principio do reconhecimento mutuo.

IT - O principio do reconhecimento mutuo, com expressao normativa no artigo
82.92, n.2 1, do Tratado Sobre o Funcionamento da Uniao Europeia, radica num
elevado grau de confianca entre os Estados-Membros, de acordo com o qual
“uma decisao validamente proferida por uma autoridade judicidria competente
do Estado de emissao (autoridade judicidria de emissao), de acordo com a lei
nacional aplicavel, produz efeitos no territorio do Estado em que deva ser
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executada (Estado de execucgao), sujeita ao controlo da autoridade judiciaria
de execucgao, como se de uma decisao de uma autoridade judiciaria deste
Estado se tratasse”.

III - O MDE estd, porém, sujeito a uma reserva de soberania, pois que as
causas de recusa obrigatoéria e facultativa de execugao do MDE previstas,
respectivamente, nos artigos 11.2 e 12.2 da Lei n.2 65/2003, de 23 de Agosto,
impdem ou permitem ao Estado Portugués a recusa da execucao do mandado
na decorréncia da salvaguarda de interesses ligados a soberania penal do
Estado da execucao, a efectividade da sua jurisdicao, ao respeito por
principios relevantes da natureza do seu sistema penal e a um campo (ainda)
de resguardo e proteccao dos seus nacionais ou de pessoas que relevem da
sua jurisdicao.

IV - Os critérios a utilizar para recusar a execucao do MDE com base na alinea
g), don.2 1, do artigo 12.2 da Lei n.2 65/2003, de 23 de Agosto, nao estao
directamente fixados e devem “ser encontrados na unidade do sistema
nacional, perante os principios de politica criminal que comandem a aplicacao
das penas, e sobretudo as finalidades da execugao da pena ... a ligagao do
nacional ao seu pais, a residéncia e as condigoes da sua vida inteiramente
adstritas a sociedade nacional serao indices de que é esta a sociedade em que
deve (e pode) ser reintegrado, aconselhando o cumprimento da pena em
instituicoes nacionais”.

V - A ligacgao do requerido a Portugal, demonstrativa das vantagens no
cumprimento da pena no nosso pais, nao equivale a existéncia de um direito
de residéncia permanente, ou outro, no territério do Estado de acolhimento,
pois ali o que releva é a andlise da situacao concreta e nao um critério que
atenda apenas ao numero de anos de residéncia.

VI - ALein.2158/2015, de 17 de Setembro, substituiu a revisao e confirmacao
de sentenca estrangeira por um regime de reconhecimento de sentencas
penais nas relacoes entre os Estados-membros da EU e, nos termos do n.2 4 do
artigo 12.2 da Lei n? 65/2003, de 23 de Agosto, o procedimento de
reconhecimento da sentenca condenatoria deve ser enxertado no
procedimento de execugcao do MDE, sendo-lhe aplicavel, com as devidas
adaptacoes, o regime relativo ao reconhecimento de sentengas penais que
imponham penas de prisdao ou medidas privativas da liberdade no ambito da
Unidao Europeia, devendo a autoridade judicidria de execucgao, para este efeito,
solicitar a transmissao da sentenca.

VII - Apenas quando os tribunais portugueses sejam competentes para o
conhecimento dos factos que motivaram a emissao do MDE é que é possivel a
recusa da sua execugao por terem decorrido os prazos de prescrigao do
procedimento criminal ou da pena estabelecidos na lei portuguesa, conforme
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estabelece o artigo 12.2, n.2 1, alinea e), da Lei n.2 65/2003, de 23 de Agosto.
VIII - Quando se trate de reconhecer a sentenca no processo de execugao do
MDE deve aplicar-se o regime relativo ao reconhecimento de sentencas penais
que imponham penas de prisdao ou medidas privativas da liberdade no ambito
da Uniao Europeia mas com as devidas adaptacoes, que devem atender e
respeitar o disposto na Lei n.2 65/2003, de 23 de Agosto, tal como resulta dos
artigos 26.2 da Lei n.2 158/2015, de 17 de Setembro, e 12.2, n.2 4, da Lei n.°
65/2003, de 23 de Agosto.

Texto Integral

Acordam os juizes de turno da Seccao Criminal do Tribunal da Relacao de
Coimbra.

A - Relatorio

1. O Ministério Publico junto deste Tribunal da Relacao apresentou
requerimento para execugao de Mandado de Detencao Europeu (MDE),
emitido pela Autoridade Judicidria ..., relativo ao cidadao

... de nacionalidade ..., ..., com residéncia em Portugal ...

2. O referido mandado foi emitido a .../.../2021, para efeitos de cumprimento
da pena de 1 ano de prisao, na sequéncia do requerido ter sido condenado, no
Processo Il K 772/15, por sentenca de 19.1.2018 do Tribunal ..., transitada em
julgado, por duas infracgoes qualificadas como crime de burla continuado, nos
termos dos artigos 2862, n? 1, e 912, n? 1, ambos do Cddigo Penal ....

3. Procedeu-se a audigao do requerido, nos termos e para os efeitos do artigo
182 da Lei n? 65/2003, de 23 de Agosto, com a sua comparéncia neste Tribunal
da Relacao, o qual, apods ser esclarecido sobre a existéncia e o contetudo do
mandado de detencao europeu, sobre o direito que lhe assiste de se opor a
execucao do mesmo, os termos em que o pode fazer e as consequéncias de um
eventual consentimento, bem como sobre a faculdade de renunciar ao
principio da especialidade, declarou nao renunciar a este principio e nao
consentir na sua entrega as autoridades de emissao.
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4. O requerido solicitou prazo para apresentar, por escrito, a sua oposigao, ...

5. ..., o requerido apresentou oposigao ao presente mandado, alegando em
sintese que:

- Os factos que justificaram a emissao do MDE e a insercgao SIS, ..., constituem
também crimes tipificados na lei portuguesa, designadamente o crime de
burla, p. e p. pelos artigos 2172 e 2182 do CPenal.

- ... o requerido, ... declarou que nao consente na sua entrega as autoridades
polacas.

- Sem prejuizo do consagrado na Lei Portuguesa, nomeadamente no artigo 52,
n.2 1, alinea c) do Cdédigo Penal, e salvo posi¢cdo contrdria, entende-se que o
presente caso constitui, nos termos do artigo 122 da Lei n.2 65/2003, de 23 de
agosto, motivo para a nao execucgao facultativa do MDE.

- ..., o requerido encontra-se a residir em Portugal, pais onde tem habitacao
proépria.

- ... esta a diligenciar no sentido de obter trabalho, estando habilitado para a
categoria de técnico especialista. Reside em Portugal com familiares.

- Nao manifesta intencao de abandonar Portugal, e eventualmente poder vir a
cumprir em Portugal, a pena aplicada pelos Tribunais da ... naquela sentenca.
- Encontram-se reunidas as condigoes para que o presente MDE possa vir a
ser recusado pelas razoes e de acordo com o artigo 122 da presente lei.

- Caso assim nao se entenda, ..., o periodo de detencgao relativo ao MDE deve
ser deduzido do periodo total da pena de privacao de liberdade eventualmente
aplicada - artigo 102, n? 1, da Lei n? 65/2003, de 23 de Agosto.

- Pelo que se requer que seja comunicado a autoridade judicidria de emissao o
periodo temporal de detencao do requerido, para efeitos de desconto na pena
privativa da liberdade aplicada no estado de emissao - n? 2 do artigo 102 da
Lei n? 65/2003, de 23.8.

- Nestes termos deve a execugao do MDE ser recusada com fundamento na
existéncia de causa de recusa, mais concretamente do artigo 129, alinea g), da
Lein.2 65/2003, de 23 de Agosto, ...;

- Caso assim nao se entenda, deverd ser ordenada a notificacdo a autoridade
judiciaria de emissao do periodo de tempo da detencgao a que foi sujeito o
requerido em territorio nacional, nos termos do artigo 102 da supra citada Lei.

6. Os autos foram com vista, tendo a Ilustre Magistrada do Ministério Publico
junto deste Tribunal da Relacao respondido a oposi¢ao deduzida pelo
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requerido, pugnando pela sua improcedéncia, alegando, em sintese, que:

- ..., sequer podera ser dada por assegurada uma efectiva e consolidada
residéncia do requerido em Portugal, pois que apenas se sabe (e s6 pelo que
declarou) que veio para Portugal em Novembro de 2020, ....

- Ora, para efeitos do disposto no artigo 129, n® 1, al g), nao sendo o requerido
cidadao portugués, sé poderia ser recusada a entrega se fosse residente em
Portugal e, cumulativamente, o Estado Portugués se comprometesse a
executar de imediato a pena de prisao constante do mandado de detencao dos
autos.

- ... o residente, a semelhanca do nacional de um determinado pais, deve
residir no pais em causa ha um tempo suficientemente longo que permita criar
lacos sociais, laborais, familiares ou outros que confiram uma certa
estabilidade e que fiquem seriamente prejudicados com a mudanca que venha
a ser imposta.

- Sobre a questdo, que naturalmente tem como destinatarios os cidadaos
naturais e residentes no espacgo europeu, foi publicada Directiva 38/2004 do
Parlamento Europeu e do Conselho de 29/03/2004 relativa ao direito de livre
circulagao e residéncia dos cidadaos da Unido Europeia nos territérios dos
Estados respectivos.

- E de acordo com essa Directiva Comunitaria, que foi transposta para
Portugal através da Lei n® 37/2006 de 9/08, concretamente no artigo 102 do
diploma legal nacional, um cidadao estrangeiro adquire um direito de
residéncia permanente no territério do Estado de acolhimento quanto tenha
residido neste Estado por um periodo ininterrupto de 5 anos.

- Este é o critério legal, no ambito das decisdes comunitarias para a
qualificacao do conceito de residente, usado nos mais diversos diplomas que o
exigem.

- ..., ndo existem razoes para se excepcionar o apontado critério legal ...

- Estamos perante um pedido de detencao com vista ao cumprimento de uma
pena de prisao em que o requerido foi condenado, tendo estado presente em
julgamento, conforme atesta o mandado emitido.

- De resto, nao estao verificadas, nem foram invocadas, outras causas de
recusa.

7. Foi solicitado a DGRSP a elaboragao de relatorio sobre a integragao do
requerido em Portugal.

8. ..., procedeu-se a apreciacao e decisao, com a prolacao do acordao de
12.7.2022, concedendo-se provimento a oposicao deduzida pelo requerido AA,
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julgando procedente a causa de recusa facultativa de execugao do MDE,
prevista na alinea g), do n? 1, do artigo 122 da Lei n® 65/2003 de 23 de Agosto,

9. ..., veio o Ministério Publico interpor recurso do mesmo, na sequéncia
do qual, a 1.8.2022, o STJ proferiu acérdao em que julgou parcialmente
procedente o recurso, anulando o acordao recorrido e ordenando que o
mesmo fosse substituido por outro que procedesse ao reconhecimento
da sentenca estrangeira, uma vez cumpridas as pertinentes formalidades,
assim se suprindo a nulidade detectada.

10. Apébs baixa dos autos a esta Relacgao, foram solicitados a entidade
judiciaria ... os elementos necessarios ao reconhecimento da sentenca; em
concreto, copia autenticada da sentenca condenatoria e da decisao que
revogou a suspensao da execucgao da pena, bem como a certidao a que se
refere o Anexo I da Lei n.2 158/2015, de 17 de Setembro.

11. Juntos tais documentos, deu-se cumprimento ao disposto no artigo 162-A,
n? 1, da Lei n? 158/2015, de 17.9, tendo vindo o requerido reafirmar a sua
pretensao de cumprir a pena em Portugal. Frisou que também o Estado ...
aceitou e admitiu a existéncia de condigOes para que tal pena se cumpra no
Nosso pais.

12. Ap0Os os vistos legais, procedeu-se a presente apreciacao e decisao.

B - Fundamentacao

Factos relevantes para a decisao:

1. O mandado de detencao europeu que nestes autos se pretende executar foi
emitido a .../.../2021, pela Autoridade Judicidria ..., em concreto, pelo Tribunal
da Comarca ..., ... Vara Criminal, tendo por base uma sentenca proferida por
este Tribunal, datada de 19.1.2018 e transitada a 20.2.2018, que condenou o
requerido na pena de 1 ano de prisao, por duas infracgoes qualificadas como
crime de burla continuado, nos termos dos artigos 2862, n2 1, e 919, n2 1,
ambos do Cédigo Penal ....

2. O mandado de detencao europeu foi emitido, como dele consta, para efeitos
de cumprimento da referida pena de 1 ano de prisao.
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3. O mandado em causa contém:

a) - a identidade e nacionalidade do requerido;

b) - os elementos identificativos da entidade emissora, ...

c) - os elementos relativos a decisdo em que se baseia a ordem de detencao,
decisao com forga executiva;

d) - a descrigao das circunstancias em que as infragoes foram cometidas. Em
concreto:

e) a natureza e qualificagao juridica das infracgoes, como sendo crime de
burla continuado, nos termos do artigo 2862, paragrafo 1 do Cédigo Penal,
relativamente ao artigo 919, paragrafo 1, do mesmo diploma legal.

f) - o requerido esteve presente no julgamento que conduziu a decisao.

4. Do relatério da DGRSP junto aos autos ... constam os seguintes factos com
relevancia para a presente decisao:

- AA reside na Rua ..., ..., ..., ... (atualmente encontra-se detido no
Estabelecimento Prisional ...), desde novembro de 2020, onde vive com a
esposa BB, de 47 anos, de nacionalidade ..., e CC, sua sogra, a qual integrou
este agregado familiar em 22.04.2022, na situacao de refugiada da guerra na
.... Da avaliacao efetuada, verifica-se uma relagao de proximidade entre os
elementos integrantes do agregado familiar, com sentimentos reciprocos de
preocupacao pela presente situacao e uma relacao de proximidade e de
entreajuda, apesar do atual afastamento fisico, decorrente da detencao do
arguido.

- O requerido apresenta habilitacdes literarias ao nivel do 122 ano de
escolaridade, tendo, segundo informou, frequéncia universitaria na ..., ...

- ... antes da detencao nao se encontrava a trabalhar, referindo ter dedicado
todo o seu tempo livre na recuperacao da habitacao onde reside e em tarefas
agricolas em regime de autossubsisténcia, com criacao de animais para
consumo proéprio, cultura de cereais e arvenses.

- O requerido sobrevivia dos proventos relativos a venda de uma habitagao que
tinha na ..., onde o casal residiu. Estes proventos, segundo refere, foram
canalizados para a aquisi¢do da habitagao na morada dos autos e para o inicio
das obras de beneficiagao da mesma, que tém sido realizados pelo requerido e
que ainda nao se encontram concluidas, ...

- ... comegou a necessitar de iniciar uma atividade laboral em Portugal, tendo-
se dirigido aos Servigcos de Estrangeiros e Fronteiras para regularizar a sua
situagcdo em territorio nacional e iniciar procura ativa de emprego, tendo sido,
entretanto, detido.

- ... segundo foi informado, CC sogra do requerido, candidatou-se a subsidio
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para refugiados, candidatura ja aceite, pelo que ird beneficiar futuramente de
uma prestagao no valor de 189.00€/més.

- A habitacao onde reside é propria, de tipologia T1, constituida atualmente
por 1 (um) quarto, sala e cozinha comum e uma garagem, divisao onde o
requerido tem todas as ferramentas inerentes a sua atividade/formacao
laboral e a sua autocaravana, seu Unico meio de transporte.

- ... Perspetiva-se num futuro préximo, a realizacao de mais alguns quartos no
so6tdo da habitacao, ...

- ... nao se verifica relacionamento proximo com a generalidade da populagao
devido a barreira linguistica, privilegiando-se as relagdes com os vizinhos mais
proximos, especialmente com DD, por ter formacao superior, conhecimentos
linguisticos e com quem tém uma relacao de grande proximidade e apoio
desta.

- ..., existe conhecimento da reclusao ... nao se verificam quaisquer sintomas
de alarme social relativamente ao requerido e ao seu agregado familiar.

- Em contexto de entrevista, manifestou ansiedade e preocupacgao pessoal,
desde logo, quanto as eventuais consequéncias, nomeadamente quanto ao
eventual cumprimento da pena na ..., ...

- Do contacto com os Servigos de Tratamento Prisional do Estabelecimento
Prisional ..., ndo se verificam quaisquer registos andomalos relativamente ao
seu comportamento, nem quaisquer dificuldades de adaptacao ao meio
prisional. Ainda nao beneficiou de visitas, por dificuldades de transporte da
esposa.

- ... o requerido efetuou pedido de contacto com os Servigos Consulares da ...,
no sentido de ser apoiado na resolucao da sua situacao juridica junto dos
Tribunais daquele pais.

- Dos contactos com a GNR ..., nao se verifica a existéncia de situagoes de
registo em seu desfavor, no que concerne ao cometimento de novos ilicitos
criminais.

x

5. A sentenca mencionada no ponto 1, proferida a 19.1.2018 e transitada a
20.2.2018, condenou o requerido na pena de 1 ano de prisao, suspensa na sua
execucgao por 2 anos, com a condi¢ao do arguido reparar parcialmente o dano,
pagando ... a vitima EE e ... a vitima FF.

6. Por despacho de 21.1.2019, transitado a 1.3.2019, foi revogada a suspensao
da execucao da pena de prisao, em virtude do arguido nao ter cumprido a

condicao, ...

7. As decisoes referidas nos pontos 5. e 6., acompanhadas da certidao cujo
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modelo consta do anexo I a Lei n? 158/2015, foram transmitidas a este
Tribunal pela entidade judiciaria ..., para reconhecimento e execugao em
conformidade com o disposto na Decisao-Quadro 2008/909/JAI de 27 de
Novembro de 2008, transposta para o direito interno pela Lei n.2 158/2015, de
17 de Novembro.

9. O requerido esteve detido a ordem dos presentes autos de 2.6.2022 a
30.8.2022. Apos esta data o arguido ficou sujeito as seguintes medidas de
coacgao, que se mantém actualmente:

“-Termo de identidade e residéncia;

-Obrigacao de apresentacdao em posto policial da drea da residéncia, trés vezes
por semana;

-Proibicao de se ausentar da area da sua residéncia e, por conseguinte,
também para o estrangeiro, sem prévia autorizagao deste tribunal.

”

10. O requerido esteve presente na audiéncia em que a sentenca foi proferida.

11. A transmissao da sentenca a este tribunal para o seu reconhecimento foi
efetuada na sequéncia da oposi¢dao deduzida pelo requerido ao MDE,
subsequente acordao desta Relagdo e Ac. do ST] de 1.8.2022.

12. A entidade judiciaria ..., na sequéncia do pedido dos elementos
indispensaveis a revisao da sentenca, por decisao de 23.6.2023, deferindo esse
pedido, entendeu que “a execugdo da pena de 1 ano de prisdo no territorio
portugués permitird alcangar os objectivos educativos e preventivos da pena
em grau maior do que se esta fosse executada na .... Tendo um contacto
permanente com a sua familia, a pessoa condenada suportard muito melhor o
periodo de isolamento e, além disso, poderd manter correctamente as relacbes
familiares e controlar os seus assuntos pessoais” - cfr. referéncia citius
224586 de 5.7.2023.

13. Nos termos da legislacao nacional do Estado de emissao, o requerido tem

direito a libertagao antecipada ou a liberdade condicional, tendo cumprido
metade da pena.
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Motivacao

O Tribunal formou a sua convicgao com base nos documentos juntos aos
presentes autos; em concreto, atendeu-se ao teor do mandado de detengao
europeu, ao relatério elaborado pela DGRSP e ainda aos documentos enviados
pela entidade judiciaria ... a 5.7.2023 (...).

Cumpre apreciar e decidir

Nos termos do artigo 12, n9 1 e 2, da Lei n? 65/2003, de 23 de Agosto, o
mandado de detencao europeu (MDE) é uma decisao judiciaria emitida por um
Estado-Membro da Unidao Europeia (UE), com vista a detencgao e entrega, por
outro Estado-Membro, de uma pessoa procurada, para efeitos de
procedimento criminal ou para cumprimento de uma pena ou de uma medida
de seguranca privativas da liberdade, cuja execucao esta sujeita ao principio
do reconhecimento mutuo.

Este principio “actualmente encontra expressao normativa no artigo 822, n° 1,
do Tratado sobre o Funcionamento da Uniao Europeia (TFUE), fundado “num
elevado grau de confianca entre os Estados-Membros”. O regime do MDE
“aboliu” o processo formal de extradigcao entre os Estados-Membros da UE,
baseado na Convencao Europeia de Extradicao de 1957, o qual foi
“substituido” por um “novo regime simplificado de entrega de pessoas
condenadas ou suspeitas para efeitos de execugao de sentencgas ou de
procedimento penal”, que permitiu “suprimir a complexidade e a eventual
morosidade inerentes aos procedimentos de extradigcao” - cfr. Ac. do STJ de
26.6.2019, in www.dgsi.pt.

De acordo com o principio do reconhecimento mutuo, “uma decisao
validamente proferida por uma autoridade judiciaria competente do Estado de
emissao (autoridade judiciaria de emissao), de acordo com a lei nacional
aplicavel, produz efeitos no territorio do Estado em que deva ser executada
(Estado de execucao), sujeita ao controlo da autoridade judicidria de
execucao, como se de uma decisao de uma autoridade judicidria deste Estado
se tratasse” - cfr. aresto supra referido.

“Como tem sido afirmado na jurisprudéncia constante do TJUE, o principio do
reconhecimento mutuo assenta em nocgoes de equivaléncia e de confianca
mutua nos sistemas juridicos dos Estados-Membros da UE; nesta base, o
Estado de execucao encontra-se obrigado a executar o MDE que preencha os
requisitos legais, estando limitado e reservado a autoridade judiciaria de
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execugao um papel de controlo da execucgao e de emissao da decisao de
entrega, a qual s6 pode ser negada em caso de procedéncia de qualquer dos
motivos de nao execugao, que sao apenas 0s que constam dos artigos 3.2, 4.2 e
4.2-A da Decisao-Quadro 2002/584/JAI alterada pela Decisao-Quadro
2009/299/]JAI (a que correspondem os artigos 112, 122 e 122-A da Lei n.2
65/2003, com a alteracao da Lei n.2 35/2015, de 4 de Maio)... As nogoes de
“confianga mutua” e “equivaléncia”, em que se funda o principio do
reconhecimento mutuo, extraem-se de principios e regras comuns em
resultado da transposicao de instrumentos juridicos da UE [decis0es-quadro e
directivas, que visam este resultado - cfr. artigo 31.2 do Tratado da Uniao
Europeia (TUE), na redacgao do Tratado de Amesterdao, e artigos 82.2, n.2 1,
e 288.2 TFUE] e de vinculacao ao sistema de direitos fundamentais
incorporados nos sistemas processuais penais nacionais dos Estados-Membros
da UE [Convencgao Europeia dos Direitos Humanos (CEDH), do Conselho da
Europa, e Carta dos Direitos Fundamentais da UE], que devem ser respeitados
na execucgao do MDE” - cfr. o recente Ac. do ST] supra citado.

Ainda de acordo com o mesmo aresto, a disposicao fundamental encontra-se
no artigo 6.2 TUE (redacc¢ao do Tratado de Lisboa): “1. A Uniao reconhece os
direitos, as liberdades e os principios enunciados na Carta dos Direitos
Fundamentais da Unido Europeia (...) que tem o mesmo valor juridico que os
Tratados. Os direitos, as liberdades e os principios consagrados na Carta
devem ser interpretados de acordo com as disposi¢cdes gerais constantes do
Titulo VII da Carta que regem a sua interpretacao e aplicagao e tendo na
devida conta as anotagoes a que a Carta faz referéncia, que indicam as fontes
dessas disposigoes. (...) 3. Do direito da Uniao fazem parte, enquanto
principios gerais, os direitos fundamentais tal como os garante a Convencgao
Europeia para a Proteccao dos Direitos do Homem e das Liberdades
Fundamentais e tal como resultam das tradicoes constitucionais comuns aos
Estados-Membros”.

ES

..., a questdo colocada pelo requerido na sua oposicao ¢ a de saber se a
circunstancia dele residir em Portugal justifica a recusa facultativa do
Mandado de Detencao Europeu para cumprimento da referida pena de prisao,
nos termos do artigo 122, n2 1, alinea g), da Lei n? 65/2003, de 23.8.

No seu entender, estas circunstancias constituem motivo para a nao execugao
facultativa do MDE.

Vejamos se lhe assiste razao.
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Para além das causas de recusa obrigatéria de execucao do mandado de
detencao europeu, previstas no artigo 112 da Lei n® 65/2003, de 23.8, existem
também as de recusa facultativa previstas no artigo 122 do mesmo diploma
legal.

E o coroldrio de que o MDE est4 sujeito a uma reserva de soberania, que em
alguns casos impoe ao Estado Portugués a recusa da execucao do mandado
(artigo 119) e noutros lhe permite que o faca (artigo 129).

Aos Estados é deixada a possibilidade de salvaguarda de alguns interesses
ligados a soberania penal do Estado da execugao, a efectividade da sua
jurisdigcao, ao respeito por principios relevantes da natureza do seu sistema
penal e a um campo (ainda) de resguardo e proteccao dos seus nacionais ou
de pessoas que relevem da sua jurisdigao.

“A lei ndo define, no entanto, no que respeita a algumas das causas, os
fundamentos e os critérios para o exercicio da faculdade, que é faculdade do
Estado portugués como Estado da execug¢do, como resulta da expressdo da lei
- a execugdo «pode» ser recusada.

Ndo sdo, porém, causas cuja aplicagdo releve da vontade ou do arbitrio. Poder
recusar é, no contexto, faculdade vinculada se o tribunal considerar que se
verificam as circunstdncias que fundamentam a recusa de execug¢do; a
faculdade ndo significa exercicio discriciondrio, nem arbitrio, mas obrigac¢do
de decisdo segundo critérios e vinculagées normativos” - cfr. Ac. do ST] de
10.1.2013, in www.dgsi.pt.

Estipula o artigo 122 (com a epigrafe Motivos de ndo execug¢do facultativa do
mandado de detencgdo europeu), n? 1, alinea g), da Lei n? 65/2003, de 23 de
Agosto, ...

Como se afirma no aresto acabado de citar, “a disposi¢do [da al. g) do n? 1 do
art. 129] tem de ser interpretada teleologicamente, e especifica de um
determinado modelo operativo de cooperacgdo, deve ser sistematicamente
compreendida nos limites do regime do mandado de detenc¢do europeu. A
reserva de soberania que estd implicita na norma e na faculdade
compromissoria que prevé e que a justifica, apenas se compreende pela
ligacdo subjectiva e relacional entre a pessoa procurada e o Estado da
execucdo. ...

A decisao é, assim, deixada inteiramente ao critério do Estado da execucao,
que satisfara as suas vinculagoes europeias executando a pena aplicada a um
seu nacional ou a pessoa que tenha residéncia nesse Estado, em lugar de dar
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execugao ao mandado entregando a pessoa procurada ao Estado da emissao
para execucao da pena nesse Estado”.

Esclarecendo, a competéncia para decidir se esta verificada uma causa de
recusa de execugao pertence ao tribunal, uma vez que o regime do mandado
de detencgao europeu esta inteiramente jurisdicionalizado, ndao estando
prevista qualquer intervencdao ou competéncia prévia, condicionante ou
acessoria de qualquer outra entidade.

Assim, o Tribunal da Relacao devera verificar se, perante a situacgao, as
condicoes de vida da pessoa procurada e as finalidades da execucgao da pena,
se justifica a recusa de execucao do mandado, por haver vantagens no
cumprimento das penas em Portugal segundo a legislagao interna, na
sequéncia do pedido formulado pela pessoa procurada.

O que nos encaminha para os critérios que devem ser utilizados para,
fundamentadamente, recusar ou nao a execucao do MDE com base na alinea
g), do n®l1, do artigo 122 da Lei n? 65/2003, de 23.8.

“Ndo estando directamente fixados, tais critérios internos hdo-de ser
encontrados na unidade do sistema nacional, perante os principios de politica
criminal que comandem a aplicag¢do das penas, e sobretudo as finalidades da
execugdo da pena. Uma primeira projecgdo sistemdtica poderd encontrar-se
no artigo 402, n? 1 do Coédigo Penal e na afirmacdo da reintegragdo do agente
na sociedade como uma das finalidades das penas. Nesta perspectiva, pode
haver maior eficdcia das finalidades das penas se forem executadas no pais da
nacionalidade ou da residéncia; a ligagdo do nacional ao seu pais, a residéncia
e as condigbes da sua vida inteiramente adstritas a sociedade nacional serdo
indices de que é esta a sociedade em que deve (e pode) ser reintegrado,
aconselhando o cumprimento da pena em instituicbes nacionais” - cfr. Ac. do
STJ] de 10.1.2013, in www.dgsi.pt.

Também no Ac. do ST] de 27.5.2010, in www.dgsi.pt, se afirma que “a reserva
de soberania que estd implicita na norma e na faculdade de compromisso que
prevé e que a justifica, apenas se compreende pela ligagdo subjectiva e
relacional entre a pessoa procurada e o Estado Portugués, encontrando-se o
seu fundamento nos principios de politica criminal que comandam a aplicagdo
das penas e, sobretudo, as finalidades da execug¢do da pena. Fundamento que
logo se poderd encontrar no artigo 40.2, n.2 1, do Codigo Penal e na afirmag¢do
da reintegracdo do agente na sociedade como uma das finalidades das penas.
Nesta perspectiva, pode haver maior eficacia das finalidades das penas se
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forem executadas no pais da nacionalidade ou da residéncia; a ligagdo do
nacional ao seu pais, a residéncia e as condigdes da sua vida inteiramente
adstritas a sociedade nacional serdo indices de que é esta a sociedade em que
deve (e pode) ser reintegrado, aconselhando o cumprimento da pena em
instituicoes nacionais.”

No mesmo sentido encontra-se o Ac. da RL de 20.5.2010, in www.dgsi.pt, onde
se afirma que “a autoridade judicial competente, in casu este Tribunal da
Relacao de Lisboa, devera verificar se, perante a situagao, as condigoes de
vida da pessoa procurada e as finalidades da execugao da pena, se justifica a
recusa de execucao do mandado, por haver vantagens no cumprimento da
pena em Portugal segundo a legislacao interna, na sequéncia do pedido
formulado pela pessoa procurada”.

Como resulta do artigo 402, n2 1, do Cédigo Penal, uma das finalidades das
penas é a de reintegragao do agente na sociedade.

Resultou provado que:

- o requerido reside no nosso pais, ..., desde Novembro de 2020.

- Vive com a esposa, BB, de 47 anos, de nacionalidade ..., e com CC, sua sogra,
a qual integrou o agregado familiar do requerido em 22.04.2022, ...

- Verifica-se uma relacao de proximidade entre os elementos integrantes do
agregado familiar, com sentimentos reciprocos de preocupacgao pela presente
situagao e uma relagao de proximidade e de entreajuda.

- O requerido apresenta habilitacdes literarias ao nivel do 122 ano de
escolaridade, tendo, segundo informou, frequentado a universitaria na ..., ...

- O requerido tem dedicado o seu tempo na recuperacao da habitacao onde
reside e em tarefas agricolas em regime de autossubsisténcia, ...

- Tem sobrevivido dos proventos relativos a venda de uma habitacao que tinha
na ..., onde o casal residiu. ...

- Comecou a necessitar de iniciar uma atividade laboral em Portugal, tendo-se
dirigido aos Servicos de Estrangeiros e Fronteiras para regularizar a sua
situagcdo em territorio nacional e iniciar procura ativa de emprego, tendo sido,
entretanto, detido.

- A habitacao onde reside é propria, ...

- A habitacao encontra-se em fase de reconstrugao, ..., ja apresenta boas
condicoes de habitabilidade. ...

- ..., ndo se verifica relacionamento proximo com a generalidade da populagao
devido a barreira linguistica, privilegiando-se as relagées com os vizinhos mais
proximos, especialmente com DD, por ter formacao superior, conhecimentos
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linguisticos e com quem tém uma relacao de grande proximidade e apoio
desta.

- O requerido manifestou ansiedade e preocupacao pessoal, desde logo,
quanto as eventuais consequéncias, nomeadamente quanto ao eventual
cumprimento da pena na ..., ...

- Dos contactos com a GNR ..., nao se verifica a existéncia de situagoes de
registo em seu desfavor, no que concerne ao cometimento de novos ilicitos
criminais.

Da factualidade supra referida, pode concluir-se que, presentemente, o
requerido nao tem qualquer ligagao a .... Apesar de ai ter familiares, ndo tem
qualquer contacto com os mesmos ou o seu apoio, devido ao divorcio ocorrido
aquando do seu primeiro casamento.

Assim, é em Portugal que o requerido tem o seu agregado familiar, que o
apoia. E igualmente neste pais que possui casa prépria, que tem reconstruido.
Tem-se dedicado a uma agricultura de subsisténcia e, antes da detencao,
encontrava-se a diligenciar no sentido de conseguir um trabalho remunerado.
Na comunidade tem o apoio de, pelo menos, uma vizinha, que possui
conhecimentos linguisticos e com a qual tem uma relagdao de grande
proximidade.

Em Portugal, nao lhe sdao conhecidos comportamentos desviantes, ou a pratica
de ilicitos criminais.

Ora, perante tal factualidade, duvidas inexistem de que é no nosso pais que o
requerido sera mais facilmente reintegrado na sociedade e, por isso, onde a
finalidade da pena atinge uma maior eficacia.

O facto de ndao ter qualquer apoio na ..., sem duvida que ird dificultar a sua
reintegracao social nesse pais.

O cumprimento da pena de prisao proximo da esposa e da sogra permite a
manutencao dos lagos afectivos e familiares, com evidente vantagem para a
reinsercao na sociedade e para a atenuacao dos riscos de reincidéncia.

Assim, a ligacdao do requerido ao nosso pais, apesar de nao ter muitos anos,
permite, desde ja, concluir que é nesta sociedade que deve e pode ser
reintegrado.

Ha, de facto, vantagens para o requerido que cumpra a pena em Portugal,
justificando-se plenamente que o Estado Portugués se comprometa a executa-
la.

Nao estd em causa a existéncia ou inexisténcia de um direito de residéncia
permanente, ou outro, no territério do Estado de acolhimento, como defende a
Ex.ma Procuradora-Geral Adjunta, mas sim, como se disse, a efectiva ligagao
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do requerido ao nosso pais, as suas condigdes concretas de vida, de forma a
ajuizar onde sera mais facilmente reintegrado na sociedade.

De facto, pode acontecer que um residente ha 5 ou mais anos, no momento,
nao se encontre integrado na sociedade. Como também pode acontecer que
um residente ha 1 ou 2 anos se encontre completamente integrado. O
relevante ¢ a analise da situacao concreta e nao um critério que atenda
apenas ao numero de anos de residéncia.

Do que fica dito, resulta que existe fundamento bastante para recusar o
cumprimento do mandado de detencao europeu emitido pela
Autoridade Judiciaria ... e execucao da pena no nosso pais.

Aqui chegados, cumpre, entao, proceder a revisao e reconhecimento da
sentenca que condenou o requerido; mais precisamente a sentenca que
o condenou a 1 (um) ano de prisao, suspensa na sua execucao, € a
decisao que revogou a suspensao da execucao da pena de prisao.

Estipula o artigo 129, n% 3 e 4, da Lei n? 65/2003, de 23 de Agosto (Mandado
de Detencgao Europeu) que:

3 - A recusa de execucgao nos termos da alinea g) do n.2 1 depende de decisao
do tribunal da relacao, no processo de execucao do mandado de detengao
europeu, a requerimento do Ministério Publico, que declare a sentenca
exequivel em Portugal, confirmando a pena aplicada.

4 - A decisao a que se refere o numero anterior é incluida na decisao de
recusa de execucao, sendo-lhe aplicavel, com as devidas adaptacoes, o
regime relativo ao reconhecimento de sentencas penais que imponham
penas de prisao ou medidas privativas da liberdade no ambito da Uniao
Europeia, devendo a autoridade judiciaria de execugao, para este efeito,
solicitar a transmissao da sentenca.

Por sua vez, com a epigrafe Execugdo de condenacdes na sequéncia de um
mandado de detenc¢do europeu, dispoe o artigo 262 da Lei n® 158/2015, de 17
de Setembro (Regime Juridico da Transmissao e Execugao de Sentengas em
Matéria Penal) que:

“Sem prejuizo do disposto na Lei n.2 65/2003, de 23 de agosto, alterada pela
Lein.2 35/2015, de 4 de maio, o disposto na presente lei aplica-se, na medida
em que seja compativel com as disposi¢cdes dessa lei, a execugao de
condenacgoes, se:
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a) O mandado de detengao europeu tiver sido emitido para efeitos de
cumprimento de uma pena de prisao ou medida de seguranga privativa de
liberdade, quando a pessoa procurada se encontrar no Estado de execugao, for
sua nacional ou sua residente e este Estado se comprometa a executar essa
pena ou medida de seguranca nos termos do seu direito nacional; ou ...”.

Como se pode ler no Acordao do ST]J, de 1.8.2022, proferido nos presentes
autos, “a decisao sobre o reconhecimento da sentenca estrangeira é enxertada
no acordao que decide sobre o mandado de detencgao europeu. Nao pode
haver execucao da sentenca sem o reconhecimento, e sem execucao da
sentenca inexiste a possibilidade de recusa da entrega do condenado.

Como se decidiu no acordao do STJ de 22-06-2022 (relator Lopes da Mota), I -
A recusa facultativa de entrega da pessoa condenada ao Estado de emissdo no
processo de execucgdo de um MDE emitido para cumprimento de pena de
prisdo aplicada no Estado de emissdo, prevista na al. g) don.2 1 do art. 12.2 da
Lei n.2 65/2003, requer dois requisitos cumulativos: a nacionalidade
portuguesa da pessoa procurada e o compromisso do Estado Portugués em
executar a pena em Portugal. II - Sendo o processo de execug¢do do MDE
inteiramente jurisdicionalizado, o compromisso de execuc¢do da pena de prisdo
em Portugal satisfaz-se mediante decisdo do tribunal da relagdo competente
para a execugdo do MDE que, no processo de execug¢do do MDE, reconhecga a
sentencga condenatoria proferida no Estado de emissdo, confirmando a pena
aplicada, assim lhe conferindo for¢ca executiva (art. 12.2, n.2 3, da Lei n.?
65/2003, de 23-08, na redacdo da Lei n.? 35/2015, de 04-05, e n.2 4, na
redacdo da Lei n.? 115/2019, de 12-09).

No caso analisado pelo Supremo no acérdao acabado de citar, o requerido
tinha a nacionalidade portuguesa, mas esse primeiro requisito surge aqui na
modalidade de “residente no pais da execug¢do”, diferenga que nao releva para
a resolucao do problema em analise.

Importante, sim, é a afirmacao da exigéncia dos dois requisitos cumulativos e
os critérios para a densificagao de tais requisitos”.

Assim, por um lado, a Lei n? 158/2015, de 17 de Setembro, substituiu a
revisao e confirmacgao de sentenca estrangeira por um regime de
reconhecimento de sentencgas penais nas relagoes entre os Estados-membros
da EU.

Por outro, com a redaccgao que lhe foi dada pela Lei n® 115/2019, de 12 de
Setembro, o n? 4 do artigo 122 da Lei n? 65/2003, de 23 de Agosto, deixou bem
claro que o procedimento de reconhecimento da sentenca condenatdéria deve
ser enxertado no procedimento de execucao do MDE, sendo-lhe aplicavel, com
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as devidas adaptagoes, o regime relativo ao reconhecimento de sentencas
penais que imponham penas de prisao ou medidas privativas da liberdade no
ambito da Unido Europeia, devendo a autoridade judiciaria de execugao, para
este efeito, solicitar a transmissao da sentenca.

A ser assim, vejamos as normas da Lei n? 158/2015, de 17 de Setembro,
relevantes para a presente decisao.

Estipula o artigo 132, n®s 1 e 2, do referido diploma legal que:

No caso concreto, face a residéncia do arguido, é este Tribunal da Relagao o
competente para reconhecer a sentencga, sendo o respectivo juizo da Comarca
... 0 competente para a executar.

Dispoe o artigo 162, n° 1, 3, 4 e 5, do mesmo diploma, que:

No caso concreto, pela natureza do procedimento de reconhecimento
(subsequente ao deferimento da oposicao deduzida pelo requerido no ambito
do procedimento do MDE), o M.P. inicialmente ndao o requereu. Porém, apos a
prolacao do acérdao do ST]J e juncao aos autos dos elementos necessarios ao
reconhecimento, o M.P. acabou por promover que se procedesse a revisdo da
sentenca e que se determinasse a execuc¢do da pena, com desconto do tempo
de detencgdo sofrido a ordem deste processo.

Nem a natureza nem a duragao da condenacao sao incompativeis com a lei
interna, nao havendo que efectuar qualquer adaptacao (relembra-se que o
crime em causa € o de burla).

Como se disse supra, foi dado cumprimento ao disposto no artigo 162-A do
mesmo diploma, reafirmando o arguido a sua pretensao de cumprir a pena em

Portugal.

Com a epigrafe Motivos de recusa de reconhecimento e de execucdo, estipula
o artigo 172, n? 1, da mesma Lei n® 158/2015, de 17 de Setembro, que:

1 - A autoridade competente recusa o reconhecimento e a execugao da
sentenca quando:
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Como se disse, a certiddao encontra-se em conformidade, devidamente
preenchida e traduzida. Os factos por que o arguido foi condenado ja tinham
sido transmitidos no ambito do MDE.

O requerido encontra-se a residir em Portugal e deu o seu consentimento para
o reconhecimento.

Nao existem quaisquer factos que indiquem existir uma violagao do principio
ne bis in idem.

Os factos em causa, constituem igualmente infracgao criminal a luz da nossa
lei (crime de burla).

Nos termos da alinea e) da norma em andlise, “a autoridade competente
recusa o reconhecimento e a execugao da sentenga quando a pena a
executar tiver prescrito, nos termos da lei portuguesa”.

Acontece que, nos termos do artigo 122, n? 1, alinea e), da Lei n? 65/2003, de
23 de Agosto, “a execucao do mandado de detencao europeu pode ser
recusada quando tiverem decorrido os prazos de prescricao do
procedimento criminal ou da pena, de acordo com a lei portuguesa, desde
que os tribunais portugueses sejam competentes para o conhecimento
dos factos que motivam a emissao do mandado de detencao europeu”.

O que nos remete para o disposto nos artigos 42 a 62 do Cddigo Penal, de onde
se conclui que o caso sub judice nao se enquadra em nenhuma das referidas
normas. Isto é, os tribunais portugueses nao sao competentes para o
conhecimento dos factos que motivaram a emissao do mandado de detengao
europeu em causa nestes autos.

Assim, como se refere no Ac. do STJ de 9.1.2013, in www.dgsi.pt, “somente
quando os tribunais portugueses sejam competentes para o conhecimento dos
factos que motivam a emissao do MDE ¢ que se aplicam os prazos de
prescricao do procedimento criminal (ou da pena), de acordo com a lei
portuguesa”.

No mesmo sentido pode ler-se no AC. do ST] de 9.1.2008, in www.dgsi.pt, que
“a causa de recusa facultativa de execucao do MDE prevista na al. e) don.2 1
do art. 12.2 da Lei 65/03, atinente a prescrigcao do procedimento criminal e da
pena, tem por pressuposto que os tribunais portugueses sejam competentes
para conhecimento dos factos que motivam a emissao do mandado de
detencao”.
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Deve, entdao, ponderar-se qual das normas deve ser aplicada ao caso concreto.
Se a do artigo 122, n? 1, alinea e), da Lei n? 65/2003, de 23 de Agosto, ou a da
alinea e), do n? 1 do artigo 172, da Lei n? 158/2015, de 17 de Setembro, ja que
tém redaccoes distintas.

Adiantando uma resposta, duvidas inexistem de que a norma a aplicar é a do
artigo 122, n? 1, alinea e), da Lei n? 65/2003, de 23.8.

De facto, como se refere expressamente no ja citado artigo 262 da Lei n®
158/2015, de 17 de Setembro, o disposto nesta lei aplica-se sem prejuizo do
disposto na Lei n? 65/2003, de 23 de Agosto.

Melhor dizendo, e citando o mencionado artigo 262, “sem prejuizo do
disposto na Lei n.2 65/2003, de 23 de agosto, alterada pela Lei n.2
35/2015, de 4 de maio, o disposto na presente lei aplica-se, na medida em
que seja compativel com as disposicoes dessa lei, a execugao de

condenacoes, se ...”.

No mesmo sentido se encontra o n? 4 do artigo 122 da Lei n® 65/2003, de 23
de Agosto, quando refere que “a decisao a que se refere o nimero anterior é
incluida na decisdo de recusa de execucgao, sendo-lhe aplicavel, com as
devidas adaptacoes, o regime relativo ao reconhecimento de sentencas
penais que imponham penas de prisao ou medidas privativas da liberdade no
ambito da Unido Europeia, devendo a autoridade judiciaria de execucgao, para
este efeito, solicitar a transmissao da sentenca”.

De facto, quando se trata de reconhecer a sentenca no processo de execucao
do mandado de detencao europeu, deve aplicar-se o regime relativo ao
reconhecimento de sentencas penais que imponham penas de prisao ou
medidas privativas da liberdade no ambito da Unido Europeia, é certo, mas
com as devidas adaptacoes. Adaptacoes essas que devem atender e respeitar o
disposto na Lei n? 65/2003, de 23 de Agosto.

E o que resulta da anélise conjunta das normas acabadas de mencionar. Sendo
assim, é irrelevante averiguar da prescricao da pena.

No mais, nao se verifica, igualmente, qualquer outra causa de recusa prevista
no artigo 172 da Lei n? 158/2015, de 17 de Setembro.

Estao, assim, verificados todos os pressupostos para o reconhecimento
e execucao da sentenca e despacho sub judice, em territorio portugués.
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Pelo exposto, encontrando-se preenchidos todos os pressupostos para a recusa
da execucao do presente MDE, nos termos do artigo 122, n? 1, alinea g), da Lei
n? 65/2003, de 23 de Agosto, deve ser julgada procedente a oposicao do
requerido.

C - Decisao

Nestes termos e pelos fundamentos expostos, acordam os juizes deste
Tribunal da Relacao de Coimbra em:

- reconhecer a sentenca proferida pelo Tribunal da Comarca ..., ... Vara
Criminal, proferida a 19.1.2018 e transitada a 20.2.2018, que
condenou o requerido na pena de 1 ano de prisao, suspensa na sua
execucao por 2 anos, com a condicao do arguido reparar parcialmente
o dano, pagando ... a vitima EE e ... a vitima FF, bem como o despacho
de 21.1.2019, transitado a 1.3.2019, que revogou a suspensao da
execucao da pena de prisao, em virtude do arguido nao ter cumprido a
condicao, e que ordenou o cumprimento da referida pena de 1 ano de
prisao;

- conceder provimento a oposicao deduzida pelo requerido AA,
julgando procedente a causa de recusa facultativa de execucao do
MDE, prevista na alinea g), do n? 1, do artigo 122 da Lei n? 65/2003 de
23 de Agosto;

- recusar a entrega do requerido a Autoridade Judiciaria ..., por forca
do Mandado de Detencao Europeu sub judice, emitido a .../.../2021,
pelo Tribunal da Comarca ..., ... Vara Criminal, para cumprimento da
pena de 1 (um) ano de prisao;

- ordenar que a execucao dessa pena decorra em Portugal de acordo
com a lei portuguesa.

A execucao da pena sera acompanhada pelo Tribunal da Comarca da
residéncia do requerido, devendo para o efeito, apos transito, remeter
a esse tribunal certidao integral dos presentes autos, de forma a
permitir que estes permanecam nesta Relacao.
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No cumprimento da pena deve ser descontado o tempo de detencao
sofrido a ordem dos presentes autos (2.6.2022 a 30.8.2022).

Sem custas, por nao serem devidas.

*

Notifique, incluindo o M.P, a autoridade judiciaria de emissao, o requerido e

respectivo mandatario.
k

Informe ainda a autoridade judicidria de emissao, face ao por si requerido, do

teor do artigo 612 do Codigo Penal.
B S

Coimbra, 8 de Agosto de 2023.

(Elaborado pela relatora, revisto e assinado electronicamente por todos os
signatarios - artigo 949, n%s 2 e 3, do Cdédigo de Processo Penal).

Rosa Pinto - Relatora
Jodo Novais - 12 Adjunto

Cristina Neves - 22 Adjunta
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