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Sumario

I - Quando, nas decisOes proferidas pelas instancias, se afigura possivel
delimitar diversos segmentos decisérios distintos e auténomos, tais segmentos
decisorios devem ser analisados separadamente para o efeito da verificagao da
(in)existéncia de dupla conformidade decisdria.

IT - Segundo a jurisprudéncia consolidada do STJ, a dupla conformidade
decisoria das instancias nao se verifica quando se invoca a violagao pelo
tribunal da Relacao de disposicoes processuais no exercicio dos poderes de
reapreciagao da decisao de facto.
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IIT - O STJ tem entendido aplicar-se o prazo de prescrigao quinquenal previsto
no art. 310.9, al. e), do CC, as dividas fracionadas, liquidaveis em prestagoes e,
por isso, as obrigacoes hibridas ou mistas, normalmente acordadas no mutuo
bancério.

IV - Vale o principio da proibi¢ao da reformatio in pejus (segundo o qual,
grosso modo, o recorrente nao pode perder mais no tribunal ad quem do que
perdeu no tribunal a quo em ordem a garantir o préprio direito ao recurso).

V - O sistema de recursos é decisivamente informado pelo principio
dispositivo, sendo nulo o acordao que exceder o ambito das questdes de que
lhe cabe conhecer (arts. 615.2, n.2 1, al. d), e 666.2, do CPC), salvo se forem de
conhecimento oficioso.

VI - O aditamento oficioso pelo tribunal da Relagao a factualidade considerada
como provada de outra matéria, ao abrigo do disposto no art. 5.2, n.2 2, al. b),
do CPC, nao tendo nenhuma das partes impugnado esta parte da decisao da
matéria de facto nas alegacoes dos respetivos recursos de apelacao,
conformando-se com a mesma, configura o vicio de nulidade da decisdao por
excesso de pronuncia. Ainda que assim se nao entenda, mesmo que que se
considere que o excesso de pronuncia se reporta unicamente a questoes de
direito e nao a factos, estaria em causa um uso indevido ou deficiente, pelo
tribunal da Relacao, dos poderes que a lei lhe atribui.

Texto Integral

Acordam no Supremo Tribunal de Justica,

I - Relatorio

1. AA, BB e CC deduziram contra a Exequente Ares Lusitani - STC, S.A.,
oposicdo a execucgao e a penhora.

2. Alegaram, em sintese, que a divida exequenda se encontra prescrita, em
virtude de ter ja decorrido o prazo de cinco anos previsto no art. 310.2, als d),
e) e g), do CC; que, no ambito dos contratos de mutuo celebrados com a Caixa
Econdémica Montepio Geral, foi acordado que o reembolso da quantia mutuada
fosse efetuado em prestacdoes mensais que integravam uma parcela de capital
e outra de juros, motivo pelo qual é aplicavel o prazo de cinco anos de
prescricao estabelecido naquela norma; admitindo a prépria Exequente que a
Executada AA interrompeu o pagamento das prestagoes referentes ao
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empréstimo da quantia de € 30.000,00 a 1 de dezembro de 2014, e uma vez
que os Executados foram citados para os termos da agao executiva, de que
este incidente constitui apenso, somente em janeiro de 2021, dividas nao
restam de que ja decorreu o mencionado prazo de cinco anos de prescrigao; o
mesmo sucede no que respeita ao empréstimo da quantia de € 80.000,00, ja
que a Executada AA nao interrompeu o pagamento das prestacoes a 1 de
marco de 2016, como é referido no requerimento executivo, mas sim a 1 de
dezembro de 2014; ainda que assim nao se entendesse, e de acordo com o
disposto no art. 310.2, al. d), do CC, estariam prescritos, pelo menos, os juros
legais que se tivessem vencido para além dos cinco anos anteriores a data da
citagcao dos Executados, que teve lugar em janeiro de 2021.

3. Pediram a extingao da instancia executiva e, consequentemente, o
levantamento da penhora da fracao auténoma em causa, assim como a
extingao das hipotecas que a oneram.

4. A Exequente Ares Lusitani - STC, S.A. contestou, dizendo que o prazo de
prescrigao aplicavel ao crédito exequendo é aquele de vinte anos previsto no
art. 309.2 do CC, e nao o prazo de cinco anos invocado pelos Executados; que
os titulos dados a execugdo consubstanciam contratos de mutuo dos quais
resulta para o mutudrio uma unica obrigacgao, traduzida na restituicao do
crédito mutuado, a qual é logo devida em consequéncia da celebracao do
contrato, ainda que o mutuante conceda ao mutudario “a facilidade de
restituicdo do credito mutuado através de prestacoes diferidas no tempo”;
que, apesar de terem sido citados para os termos da agao executiva somente
em janeiro de 2021, os Executados tém conhecimento de que foram
interpelados, mais do que uma vez, para proceder ao pagamento do valor em
divida, tendo, inclusivamente, respondido as interpelagoes da Exequente e
tentado a resolucao extrajudicial do litigio; por essa razao, os Executados
litigam de ma fé em virtude de terem manifestado a sua disponibilidade para a
resolucao extrajudicial do litigio, assim protelando a instauracgao, pela
Exequente, da correspondente agao executiva, com o proposito de poderem
mais tarde invocar o prazo prescricional de cinco anos; que os Executados “
ocultam a verdade de si conhecida e alegam factos que sabem ndo
corresponder a verdade, com o manifesto propdsito de entorpecer a agdo da
justica e bem assim conseguir um beneficio ilegal”, devendo, portanto, ser
condenados, como litigantes de ma fé, no pagamento de multa e de
indemnizacao a favor da Exequente.

5. Os Executados AA, BB e CC responderam, impugnando os documentos
juntos com a contestacao e referindo que nao litigam de ma-fé.
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6. O processo prosseguiu os seus termos e, a final, o Tribunal de 1.2 Instancia
decidiu o seguinte:

“(...) julgo a presente oposi¢do a execug¢do e a penhora parcialmente
procedente e, em consequéncia, declaro a extingdo da acg¢do executiva
instaurada pela exequente Ares Lusitani - STC, SA na parte relativa ao capital,
no valor de € 26.345,90 (vinte e seis mil, trezentos e quarenta e cinco euros e
noventa céntimos), e aos juros de mora vencidos desde o dia 1 de Dezembro
de 2014 peticionados por referéncia ao contrato de miutuo no valor de €
30.000,00 (trinta mil euros), determinando o prosseguimento da mesma na
parte restante.

Mais decido declarar extinta a hipoteca constituida sobre a frac¢do auténoma
designada pela letra F do prédio urbano situado em ..., da freguesia e
concelho da ..., descrito na Conservatoria do Registo Predial ... sob o
numero...98 (... e noventa e oito), e, em consequéncia, determino o
cancelamento do registo efectuado pela apresentagdo n.? 16 (dezasseis), de 19
de Maio de 2006, absolvendo a exequente dos restantes pedidos formulados
pelos executados.

Por tultimo, decido ainda absolver os executados do pedido de condenacdo a
titulo de litigancia de ma fé formulado pela exequente. Custas a cargo da
exequente e dos executados, na proporg¢do do respectivo decaimento, que fixo
em 26,19% e 73,81%, respectivamente (cfr. artigo 5272, n.2 1 e 2, do CPC).

As custas do incidente de litigdncia de ma fé ficam a cargo da exequente,
fixando-se a taxa de justica devida em uma unidade de conta (...)".

7. Nao conformadas, ambas as partes interpuseram recurso de apelagao.

8. Os Executados/Embargantes AA, BB e CC apresentaram contra-alegacoes,
pugnando pelo indeferimento do recurso da Exequente/Embargada.

9. Por acordao de 23 de novembro de 2021, o Tribunal da Relacdao de Coimbra
decidiu o seguinte:

“Termos em que se julga o recurso procedente, revoga-se a sentenca e ordena-
se o prosseguimento dos autos também quanto ao crédito declarado prescrito,
com as legais consequéncias, vg. quanto a declaragdo de extingdo da hipoteca.

Custas recursivas pelos embargantes”.
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10. Nao conformados, os Executados/Embargantes CC, BB e AA interpuseram
recurso de revista, formulando as seguintes Conclusoes:

“19 - Por apenso ao Processo de Execucgdo instaurada pela Ares Lusitani - STC.
SA, os ora recorrentes deduziram oposi¢do d execugdo e d penhora,
invocando, além do mais, encontrar-se prescrita a divida , quer a titulo de
capital quer a titulo de juros, que a exequente pretende fazer valer nessa
execucdo, por aplicagdo ao mutuo bancdrio , reembolsdvel em prestacoes
pagaveis com juros, o prazo prescricional de cinco anos previsto no art?
310,alineas d) e) e g) do Cddigo Civil.

4 - O Tribunal de 12 instancia , além do mais, decidiu julgar a oposi¢do a
execugdo e a penhora parcialmente procedente e, em consequéncia, declarar
a extincdo da acgdo executiva instaurada pela exequente Ares Lusitani - STC,
SA na parte relativa ao capital, no valor de € 26.345,90 (vinte e seis mil,
trezentos e quarenta e cinco euros e noventa céntimos), e aos juros de mora
vencidos desde o dia 1 de Dezembro de 2014 peticionados por referéncia ao
contrato de mutuo no valor de € 30.000,00 (trinta mil euros), determinando o
prosseguimento da mesma na parte restante.

¢ - Quer os embrargantes/excutados quer a embargada/exequente,
interpuseram recurso dessa decisdo, tendo sido proferido douto Acorddo nos
termos do qual foi decidido julgar o recurso procedente , revogando-se a
sentencga e ordenando-se o prosseguimento dos autos também quanto ao
crédito declarado prescrito, com as legais consequéncias, vg. quanto a
declaracdo de exting¢do da hipoteca.

2 - No Acorddo ora em recurso concordou-se -se com o decidido em 14
instancia ,nos termos em que, nos contratos de mutuo, se houver amortizag¢do
do capital em prestacées com juros devidos, integra-se e consideram-se os
dois tipos de prestacdo para efeitos de aplicacdo do prazo prescricional de
curto prazo de cinco anos previsto na alinea e) do art? art® 310 do C. Civil,
aplicando-se tal curto prazo prescricional no caso dos presentes autos.

2 - Mas foi entendido no douto Acorddo ora em recurso aditar aos factos a
considerar, o seguinte:

16-A - Em 24.07.2019, a ilustre advogada da executada AA enderecou a L...
um e mail para o email «...» no qual expendeu nos seguintes termos: «Na
qualidade de advogada da Sr? AA, na sequéncia da carta de V2sEx%s lhe
enderecaram informando da cessdo de créditos do Banco CEMG...sou a expor
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e solicitar, em nome da minha constituinte, o seguinte:

Como sabem, tinha a minha constituinte um crédito a CEMG que entretanto
vos foi cedido

...estava a minha constituinte a renegociar a divida...que entretanto ndo foi
concluida em virtude da cessdo de créditos...

A minha constituinte pretende pagar a sua divida, renegociando os montantes
que sabe ter em atraso.

Em face do exposto muito agradecia que me informassem qual o valor acual
da divida e ainda a melhor forma de proceder ao seu pagamento em
prestacbes mensais e sucessivas»

2 - E , perante tal facto aditado , foi considerado que tal escrito foi um
reconhecimento da divida por parte da devedora perante o credor e que
importou a interrupg¢do do prazo de prescricdo, pelo que, aquando da
instauracdo da execucdo a divida, mesmo atinente ao empréstimo de 30 mil
euros, ainda ndo estava prescrita.

79 - Os ora recorrentes discordam de tal entendimento, ou seja, que d data da
instauracdo da execucdo a divida relativa ao empréstimo de 30 mil euros ndo
estava prescrita, discordando ainda do entendimento de que ndo se
encontrava prescrito a divida relativa ao empréstimo de 80 mil euros.

82 - O documento a que a testemunha DD aludiu ( extracto de flIs. 25 a 33) é
um documento que ndo se encontra assinado e se desconhece qual a entidade
que o emitiu pois ndo se encontra carimbado nem nele se faz referencia a
qualquer entidade, tendo sido impugnado pelos ora recorrentes.

¢ - Era d embargada que cabia fazer prova de que AA interrompeu o
pagamento das prestacoes relativas ao empréstimo de €80.000,00 no dia 1 de
Margo de 2016, nada mais tendo pago por conta do mesmo, o que esta ndo
fez.

109 - Entendeu o douto Tribunal a quo, que com base nos factos aditados no
ponto 16-A, foi considerado que tal foi um reconhecimento da divida por parte
da devedora perante o credor e que importou a interrupg¢do do prazo de
prescri¢cdo, pelo que, aquando da instauragdo da execucgdo a divida, o
empréstimo de 30 mil euros ainda ndo estava prescrita.

119 - Tal documento foi impugnado pelos ora recorrentes.

6/38



129 - Entendem os recorrentes que a Relagdo ndo podia, como o fez, ampliar /
alterar a decisdo sobre a matéria de facto, aditando o facto constante no ponto
16-A, pois os factos tidos como assentes, a prova produzida ou documento
superveniente (que ndo existiu), ndo impunham tal alteragdo/ampliacado.

132 - Mas, mesmo que assim se ndo considere, o certo é que, tal escrito, ndo
tem a virtualidade de interromper a aludida prescri¢cdo , pois, se por um lado
ndo é um reconhecimento do direito daquele contra quem o direito pode ser
exercido (a devedora) por outro ndo é efectuado perante o respectivo titular
desse direito, no caso a Ares Lusitani- STC , SA.

149 - O escrito em causa é dirigido pela advogada a uma entidade , L... , que
ndo é nem nunca foi o titular do crédito, ou seja, tal escrito ndo foi remetido
ao proprio titular do direito de crédito que, em face dos contratos de cessdo
de créditos nos autos é a exequente, ndo foi efectuado contra quem o direito
podia ser exercido nesse escrito, nem é referido qual a divida ou o valor
alegadamente reconhecido.

159 - A alteragdo/decisdo sobre a matéria de facto pelo tribunal a quo (TRC) ,
alterou ou afectou a decisdo de mérito quanto a matéria de direito, ou seja,
revogou a decisdo anteriormente tomada de que declarou a extingdo da acg¢do
executiva instaurada pela exequente Ares Lusitani - STC, SA na parte relativa
ao capital, no valor de € 26.345,90 por prescrigdo.

169 - O uso dos poderes da Relagdo conferidos pelo art? 6622 1 e 2 do CPC,
ndo foi exercido dentro da imposic¢do de reapreciar a decisdo sobre a matéria
de facto de acordo com o quadro e os limites configurados pela lei para o
exercicio de tais poderes, que resultam da remissdo do art® 6632, n? 2 para o
art? 6072, 4 e 5 do CPC.

179 - E, a este Venerando Tribunal é permitido a reapreciagdo da matéria de
facto , pois esta em causa a ofensa de disposi¢do legal que exige um
determinado meio de prova e ainda por se ter conferido for¢a probatoria plena
a um meio de prova que foi impugnado.

189 - Na alterag¢do/ decisdo sobre a matéria de facto pelo tribunal a quo (TRC)
existiu erro na apreciagdo das provas e na fixag¢do dos factos materiais da
causa , por ofensa de uma disposicdo expressa de lei que exige certa espécie
de prova para a existéncia do facto ou que fixe a forca de determinado meio de
prova.
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1992 - O douto Acorddo ora em recurso considerou que a consequéncia juridica
a extrair dos factos de aditou ( 16 - A) era que tal escrito constituia um
reconhecimento do direito previsto no art? 3252 do C. Civil, mal tendo andado
o tribunal em aditar o facto 16-A da matéria de facto, assim como mal andou,
ao extrair de tal facto que este constituia um reconhecimento do direito
previsto no art? 3252 do C. Civil.

209 - Ndo analisou criticamente as provas que constam dos autos, violando
com tal entendimento lei substantiva , violando, assim, o douto Acorddo ora
em recurso o disposto no art? 3252 e 3522 do C. Civil, consistindo tal violagdo
tanto em erro de interpretacdo como no erro de determinag¢do da norma
aplicavel, e violagdo ou errada aplicacdo da lei do processo, violando ainda o
disposto no art? 6622 do CPC.

219 - Em face do exposto, deve ser declarado ter o Tribunal da Segunda
Instancia ultrapassado os poderes que lhe sdo conferidos em sede de
julgamento de matéria de facto, e, ter violado uma disposi¢do expressa de lei
que exige certa espécie de prova para a existéncia do facto ou que fixe a forca
de determinado meio de prova, e, ainda por se ter conferido for¢ca probatoria
plena a um meio de prova que foi impugnado.

2249 - Devendo ser revogada a decisdo proferida pelo Tribunal da Relagdo quer
relativamente ao julgamento da matéria de facto, quer relativamente d decisdo
de mérito proferida em que ordenou o prosseguimento dos autos por entender
ndo estar o crédito prescrito.

2349 - Devendo dar-se provimento ao presente recurso e ser este julgado
procedente e em consequéncia revogando-se e /ou alterando-se a decisdo de
facto no que respeita ao Ponto 16 - A aditado e de direito nos termos expostos,
ser o douto Acorddo revogado ou alterado por forma a julgar-se totalmente
procedente a oposi¢do d execuc¢do e d penhora e, em consequéncia, declarar-
se a extingdo da acc¢do executiva , com as legais consequéncias.

Termos em que e nos melhores de Direito e sempre com o mui douto
suprimento de V4s. Excias. que aqui se invoca, deve dar-se provimento ao
presente recurso e ser este julgado procedente e em consequéncia revogando-
se e /ou alterando-se a decisdo de facto e de direito nos termos expostos, ser o
douto Acorddo ora em recurso ser revogado por forma a julgar-se totalmente
procedente a oposi¢do d execuc¢do e d penhora e, em consequéncia, declarar-
se a extingdo da acc¢do executiva , por o crédito se encontrar prescrito, com
todas as legais consequéncias, com o que se fard sd, serena e objectiva
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JUSTICA!”

11. A Exequente/Embargada/Recorrida Ares Lusitani - STC, S.A.,
apresentou contra-alegacoes com as seguintes Conclusoes:

“1. O douto Acorddo recorrido, foi notificado em 24/11/2021, presumindo-se
notificado a Ilustre mandatdria em 29/11/2021 (artigo 2482 do CPC).

2. Ora, o prazo para interposicdo de recurso do Acorddo em apreco é de 15
dias, nos termos do artigo 6382 n? 1 e 6442 n? 2 alinea f) do CPC (decisdo “a
quo” que ordenou o cancelamento do registo de hipoteca sobre o imovel dos
autos) e 6772 do CPC, pelo que, a data da apresentacdo do requerimento de
interposi¢do de recurso de revista pelos Embargantes, o prazo de recurso, jd
se mostrava, ha muito decorrido.

3. Assim, o requerimento de interposi¢cdo de recurso apresentado pelos
Embargantes em 07/01/2022 é claramente extempordneo, devendo ser
liminarmente indeferido, o que muito respeitosamente, se requer.

4. Por mera Cautela de Patrocinio, vem a Embargada apresentar as suas
Contra-Alegacgoes, o que faz nos termos e com os fundamentos seguintes:

5. Esteve bem o Venerando Tribunal da Relacgdo ao julgar o recurso
apresentado pelo Embargada procedente, revogando a sentenc¢a do Tribunal
“a quo” e ordenando o prosseguimento dos autos também quanto ao crédito
declarado prescrito, com as legais consequéncias, vg. quanto a declaragdo de
extingdo da hipoteca.

6. “Sumariando- art® 663° n°7 do CPC.

I - A ndo indicagdo das concretas passagens das gravagcoes dos depoimentos,
nem sequer o inicio e o fim das mesmas, quer nas conclusées, quer no corpo
das alegagoées, implica a imediata rejeigdo do recurso sobre a matéria de facto
na parte afetada, ou seja, nos pontos de facto a que as testemunhas se
reportam - art? 6402 n°2 al. a) do CPC.

II-A alteragdo da decisdo sobre a matéria de facto, exige que os meios
probatorios esgrimidos pelo recorrente e a interpretacdo dele operada, ndo
penas sugiram, mas antes imponham, tal censura; O que, por via de regra, e
porque ao tribunal ad quem falham os beneficios da imediagdo e oralidade,
ndo acontece quando a prova invocada é essencialmente pessoal, ademais, se
parentes das partes e com possiveis interesses no desfecho da causa.

9/38



IIT -A Relacdo deve, mesmo oficiosamente, alterar a decisdo sobre a matéria
de facto, tida, vg.,por deficiente, quando, constando no processo todos os
elementos probatorios produzidos, haja necessidade, para a boa decisdo da
causa, de consideracdo de factos alegados - art? 6622 n°1 e n°2 al. c) do CPC.

IV - A impugnag¢do, meramente tabelar e infundamentada, da genuinidade e
forca probatoria de um documento, ndo impede que ele seja livremente
apreciado e valorado, mdxime se em concatenagdo e como adjuvante de outros
elementos de prova.

V - No contrato de mutuo pago em prestacées, e mesmo nos casos de
incumprimento com vencimento antecipado, o mutudrio continua a beneficiar
do prazo curto de prescrigdo de cinco anos, previsto na al. e) do art? 3102 do
CC, pois que tal antecipagdo ndo desvirtua a natureza do contrato inicialmente
assumida/o e continuam presentes as razdes que subjazem a prescrigdo:
certeza, seguranca, paz social e proteg¢do do devedor.

VI - Constituindo o reconhecimento de divida passivel de interromper a
prescri¢do uma declaragdo unilateral receticia, a data relevante a considerar
ndo é a do envio da missiva em que tal reconhecimento consta, mas a data do
seu recebimento pelo destinatdrio titular do direito, assim considerado pelo
devedor - art?s 3252 n?1 e 2242 n?]1 do CC.

VII - Porém, verificado este reconhecimento, em funcdo da alteragdo aludida
em II, e tendo este acontecido antes do dies ad quem do prazo prescricional,
ele interrompe a prescri¢do, comecando a correr novo e quantitativamente
igual prazo de prescrigdo, com as legais consequéncias - art? 3262 do CC.”

7. Resultou provada a ndo prescri¢cdo de ambos os contratos de mutuo
conforme Acorddo recorrido:

“(...) Ora ainda que este documento tenha sido impugnado e, assim, so por si,
possa ndo ter forga probatoria bastante para provar no sentido ora em andlise,
certo é que ele pode ser livremente apreciado pelo tribunal e, em
concatenagdo com outra prova, pode relevar. Assim, e considerando os
elementos constantes nos autos, mdxime o depoimento da testemunha DD,
nada impede que a convicg¢do sobre desde quando o mutuo dos 80 mil euros
deixou de ser pago, possa ser formada no sentido do ano de 2016, em vez do
de 2014, como pretendem os recorrentes.(...)

“(...) perante o facto aditado neste Tribunal ad quem, tem de concluir-se que
este reconhecimento ja se tinha verificado anteriormente, ou seja, em
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24.07.20219. Na verdade, e como dimana do teor do ponto 16-A, nesta data a
Executada AA, através da sua advogada, manifestou estar ciente da cessdo de
créditos operada pelo Montepio para a L... que, assim, considerou sua atual
credora. E, ademais, tendo-se mostrado disponivel para a solver em
prestacoes. Esta posi¢do foi reiterada pessoalmente pela propria executada AA
através da carta de 27.11.2019, a qual apesar de, so por si, e como se viu - e
pelo minudente (ao menos na perspetiva meramente temporal) facto de por
ter chegado atrasada a exequente um ou dois dias -, ndo ter tido a virtualidade
e forca para operar a interrupg¢do da prescrigdo, ndo deixa de ser sintomdtica
quanto a atitude, reiterada ao longo de vdrios meses que precederam o
decurso do prazo de prescrigdo, da executada em assumir a divida, bem como
quanto ao seu propdsito de a pagar.

Por conseguinte, reafirma-se, tem de concluir-se ter existido um vdlido,
tempestivo e eficaz reconhecimento da divida antes da superveniéncia do dies
ad quem do prazo de prescricado.

Reconhecimento esse que, assim, importou a interrup¢do deste prazo, e
comecando a correr um novo prazo quinquenal a partir de 25.07.2019 - art?
3262 do CC.

Nesta conformidade, e aquando da instauragdo da execucgdo, a divida, mesmo
a atinente ao empréstimo de 30 mil euros, ainda ndo estava prescrita. “

8. No caso sub judice pela celebrag¢do dos contratos de crédito é devida uma
unica obrigacdo por cada um dos contratos - a restituigdo do crédito mutuado
- ainda que o cumprimento dessa mesma obriga¢do possa ser diferido no
tempo, por facilidade atribuida pelo mutuante, através de prestacoes
instantdneas fracionadas.

9. Assim, a obrigagdo de restituicdo do crédito aplica-se o prazo de prescri¢do
ordindria previsto no artigo 309.2 do Cdédigo Civil,

10. Ou seja, vinte anos!

11. Por sua vez, o prazo de prescri¢gdo excecional previsto no artigo 310.2 do
Codigo Civil é aplicdvel apenas as obrigacoes de natureza duradoura onde se
integram as obrigagées periodicamente renovdveis.

12. Vém os Embargantes colocar em causa o valor probatorio dos extratos
bancdrios, alegando que ndo estdo carimbados, nem assinados.
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13. Ora, na atual era digital, comumente as instituicées de crédito emitem
extratos digitais, nem sequer o sdo em papel e muito menos carimbados e
assinados.

14. Em momento algum os Embargantes provam ou alegam o pagamento da
divida, remetendo o onus para a Embargada, mas em simultdneo colocam em
causa os extratos bancdrios por falta de assinatura e carimbo, bem sabendo
que o crédito em conta lhes foi disponibilizado mas ndo pago(cessagdo dos
pagamentos), e por conseguinte tal pagamento ndo poderad resultar dos
extratos de conta.

15. Face a prova produzida, esteve bem o Venerando Tribunal da Relagdo em
julgar que ambos os contratos de mutuo ndo se encontram prescritos.

16. Antes de mais, reconhece a propria Recorrida AA que “em Dezembro de
2018 estavam a decorrer negociagoes entre mim e o Montepio Geral para
regularizacdo”.

17. Ou seja, muito antes data defendida pelo Tribunal, como sendo a data da
prescricdo deste crédito (1 de Dezembro de 2019).

18. Fixa o Tribunal a quo a data do reconhecimento de divida como a data em
que tal “reconhecimento terd chegado ao conhecimento do destinatdrio da
carta remetida pela executada AA apenas no dia 2 de Dezembro de 2019”.

19. Entende a Recorrida que a data do reconhecimento da divida sempre se
deverd fixar na data da elaborag¢do da declaragdo.

20. E ndo na data em que chega ao conhecimento (diferente de
reconhecimento) seu destinatario.

21. Conforme douto Acorddo recorrido “O depoimento da testemunha EE ndo
tem, ao menos necessdria e inelutavelmente, como entendem os embargantes,
de prevalecer.

Desde logo atendendo a sua qualidade e condigdes pessoais. Ele é marido da
executada AA e, assim - e isto sem por em crise a sua honestidade ou
probidade -tem, ou pode ter, interesse, direto ou indireto que seja, em que a
causa seja favoravel a esposa.

Decorrentemente, o seu depoimento apenas poderia relevar decisivamente, se
fosse corroborado por outros meios de prova ou, ao menos, se se alcandorasse
em razdo de ciéncia inatacavel.
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Nada disto se verifica.”

“Na verdade, a outra testemunha é funciondria da empresa L..., ademais no
ambito da gestdo de créditos, o que pressupde que tenha competéncias
tecnicas para apreciagdo e dilucidagdo de questbes e problemas -
pagamentos, recebimentos, etc - que se levantem nesta drea, vg. através da
andlise de documentos.

Destarte, inexiste qualidade pessoal mais confiante ou razdo de ciéncia mais
relevante do EE por reporte a DD que exija a atribui¢do de valoragdo
acrescida ao seu depoimento em detrimento do depoimento desta.

Antes pelo contrdrio, tal valoragdo acrescida deve ser atribuida a esta
testemunha, em fung¢do da sua qualidade e razdo de ciéncia.

Ademais, o depoimento desta alcandora-se também na verificagdo e
interpretacdo de documento junto aos autos a fls 25 a 33, e referente aos
movimentos existentes na conta bancaria da executada AA. “

22. Por todo o exposto, resultando provada a interrupg¢do da prescrigdo, esteve
bem o Venerando Tribunal da Relag¢do ao julgar o recurso apresentado pelo
Embargada procedente, revogando a sentenc¢a do Tribunal “a quo” e
ordenando o prosseguimento dos autos também quanto ao crédito declarado
prescrito, com as legais consequéncias, vg. quanto a declaragdo de extingdo
da hipoteca.

23. Pelo que deverd a apelagdo ser julgada improcedente e em consequéncia
confirmado o acorddo recorrido, desde logo, por falta de fundamento legal e
por extemporaneidade do recurso, conforme questdo prévia supra.

Termos em que deve ser concedido deferimento as Presentes contra-
alegacoes, julgando a revista improcedente e em consequéncia confirmado o
Acorddo recorrido.”

12. Ponderando rejeitar parcialmente o recurso de revista interposto pelos
Executados CC, BB e AA, a 14 de junho de 2023, a Relatora convidou as
partes, nos termos do art. 655.2, n.2 1, do CPC, a dizer o que tivessem por
conveniente dentro do prazo legalmente previsto.

13. A Exequente/Embargada/Recorrida Ares Lusitani - STC, S.A,,
respondeu, mantendo tudo o que havia referido em sede de recurso.

II - Questoes a decidir
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Atendendo as conclusdes do recurso, que, segundo os arts. 608.2, n.2 2, 635.9,
n.24 e 639.9, do CPC, delimitam o seu objeto, e nao podendo o Supremo
Tribunal de Justica conhecer de matérias nelas nao incluidas, a nao ser em
situagoes excecionais de conhecimento oficioso, estao em causa as seguintes
questoes (sem prejuizo de a apreciagao da ultima questdo ficar prejudicada
por aquela da primeira):

- saber se o recurso é ou nao apenas parcialmente admissivel por
(in)verificacao de dupla conformidade decisoéria;

- saber se o Tribunal da Relacao de Coimbra excedeu ou nao os seus poderes
de reapreciacao da decisao da matéria de facto, previstos no art. 662.9, n.%51
e 2, do CPC, quanto ao aditamento dos factos dados como provados sob o n.2

0-A;

- subsidiariamente, no caso de se manterem os factos aditados sob o n.2 16-A,
saber se estes permitem ou nao concluir pela existéncia de um
reconhecimento da divida, pelos Executados, que se traduza num facto
interruptivo da prescricao nos termos do art. 325.2 do CC.

III - Fundamentacao
A. De Facto

Foram dados como provados os seguintes factos, depois das alteracoes
introduzidas pelo Tribunal da Relagao de Coimbra:

“1. A exequente Ares Lusitani - STC, SA instaurou, contra os executados AA,
BB e CC, a ac¢do executiva de que este incidente constitui apenso, tendo em
vista o pagamento coercivo da quantia global de € 118.335,85, correspondente
a soma das seguintes parcelas: capital em divida no valor de € 75.747,69
(referente as prestacées que os executados deixaram de pagar a partir do dia
1 de Marcgo de 2016) e de € 26.345,90 (referente as prestagbes que o0s
executados deixaram de pagar a partir do dia 1 de Dezembro de 2014); juros
vencidos desde o dia 1 de Marco de 2016 até ao dia 17 de Novembro de 2020,
no valor de € 11.599,80; juros vencidos desde o dia 1 de Dezembro de 2014
até ao dia 17 de Novembro de 2020, no valor de € 4.642,46.

2. O primeiro titulo executivo dado a execugdo de que este incidente de
oposicdo a execugdo e a penhora constitui apenso é o escrito intitulado
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Compra e Venda e Mutuo com Hipoteca, datado de 3 de Maio de 2006, nos
termos do qual a executada AA declarou, perante Notdrio, confessar-se
devedora a Caixa Economica Montepio Geral da quantia de € 80.000,00, “que
neste acto dela recebe a titulo de empréstimo, para aquisi¢do da frac¢do
autonoma” designada pela letra F do prédio urbano situado em ..., descrito na
Conservatoria do Registo Predial da ... sob o nimero ...98.

3. Através do mesmo escrito, a executada AA declarou que, “para garantia do
integral cumprimento das obrigacées assumidas no presente contrato, a parte
devedora constitui a favor da CEMG hipoteca voluntdria sobre a fracgdo
autonoma ora adquirida e atrds identificada, a qual foi atribuido o valor de
cento e vinte e trés mil euros”.

4. Através do mesmo escrito, os executados CC e BB declararam confessar-se
e constituir-se “fiadores e principais pagadores das dividas contraidas pela
segunda outorgante, no dmbito do presente contrato, renunciando
expressamente ao beneficio de excussdo prévia”.

5. No documento complementar ao contrato mencionado em 2. foi acordado o
seguinte: “Cldusula Quarta (Reembolso)

1. O presente empréstimo serd reembolsado em quatrocentas e oitenta
prestagcées mensais, de capital e juros, calculadas nos termos da cldusula 14
da escritura.

2. A primeira das referidas prestacées vence-se um més apos a data da
escritura e as restantes em igual dia dos meses seguintes, ou no ultimo dia do
respectivo més se neste ndo houver dia correspondente. 3. Sem prejuizo do
disposto nas cldusulas relativas as alteragées do presente contrato, na
presente cldusula e a taxa de crescimento anual prevista, cada uma das
prestacées serd do montante de € 245,49 (...).”.

6. O segundo titulo executivo dado a execugdo de que este incidente de
oposicdo a execugdo e a penhora constitui apenso é o escrito intitulado Mttuo
com Hipoteca e Fianca, datado de 3 de Maio de 2006, nos termos do qual a
executada AA declarou, perante Notdario, confessar-se devedora a Caixa
Economica Montepio Geral da quantia de € 30.000,00, “que neste acto dela
recebe a titulo de empréstimo e que se destina a ser utilizada em necessidades
relacionadas com o lar”.

7. Através do mesmo escrito, a executada AA declarou que, “para garantia do
integral cumprimento das obrigacées assumidas no presente contrato, a parte
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devedora constitui a favor da CEMG hipoteca voluntdria sobre o seu seguinte
imovel, ao qual foi atribuido o valor de cento e vinte e trés mil euros: Frac¢cdo
autonoma designada pela letra F (...) do prédio urbano sito em ..., da freguesia
e concelho de ..., designado por lote cinco, descrito na Conservatoria do
Registo Predial de ... sob o nimero ... e noventa e oito”.

8. Através do mesmo escrito, os executados CC e BB declararam confessar-se
e constituir-se “fiadores e principais pagadores das dividas contraidas pela
segunda outorgante, no dmbito do presente contrato, renunciando
expressamente ao beneficio de excussdo prévia”.

9. No documento complementar ao contrato mencionado em 6. foi acordado o
seguinte: “Cldusula Terceira (Reembolso)

1. O presente empréstimo serd reembolsado em quatrocentas e oitenta
prestacoes mensais constantes e sucessivas de capital e juros.

2. A primeira das referidas prestacées vence-se um més apos a data da
escritura e as restantes em igual dia dos meses seguintes, ou no ultimo dia do
respectivo més se neste ndo houver dia correspondente.

3. Sem prejuizo do disposto nas clausulas relativas as alteragées do presente
contrato, cada uma das prestacoes serd no montante de € 128,38 (...).”.

10. As prestagées referentes aos contratos de mutuo mencionados em 2. e 6.
venciam-se no mesmo dia e eram cobradas pela mutuante no mesmo dia.

11. Mediante escrito datado de 27 de Dezembro de 2018, os representantes da
Caixa Economica Montepio Geral declararam, perante Notdrio, ceder a
sociedade comercial denominada M... uma carteira de créditos, entre os quais
se encontram os créditos exequendos.

12. Mediante escrito datado de 12 de Abril de 2019, o representante da
sociedade comercial denominada M... declarou, perante Notdrio, ceder a
exequente Ares Lusitani - STC, SA, entre outros, os créditos exequendos.

13. A executada AA interrompeu o pagamento das prestagoes relativas ao
empréstimo a que se alude em 2. no dia 1 de Marc¢o de 2016, nada mais tendo
pago por conta do mesmo.

14. A executada AA interrompeu o pagamento das prestacoes relativas ao
empréstimo a que se alude em 6. no dia 1 de Dezembro de 2014, nada mais
tendo pago por conta do mesmo. 15. Mediante cartas datadas de 27 de
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Fevereiro de 2018, o Banco Montepio comunicou aos trés executados o
seguinte:

“Assunto: Carta de Interpelacdo
Financiamento n.2 ...4-2 - Crédito Habitag¢do Propria

(...) Tendo como referéncia o financiamento em epigrafe, celebrado com V.
Exa., (...), verificando-se que o mesmo se encontra em mora desde 03-06-2016,
vimos interpeld-la para que, no prazo mdximo de 10 (dez) dias, proceda ao
pagamento do montante global de € 7.566,93 (...) referente a capital de €
2.470,19 a que acrescem juros remuneratorios e moratorios vencidos, imposto
do selo, seguros e despesas vencidas no montante, respectivamente, de €
4.267,13,€ 25.74 e € 803,87.

Caso as referidas quantias ndo sejam liquidadas no supra indicado prazo,
consideraremos imediatamente vencidas todas as obrigagées emergentes do
financiamento em referéncia, e daremos de imediato entrada da competente
accgdo judicial contra todos os devedores, com vista a cobranga integral do
crédito, com todas as consequéncias legais e patrimoniais dai emergentes,
sem mais qualquer aviso.”.

16. Mediante cartas datadas de 27 de Fevereiro de 2018, o Banco Montepio
comunicou aos trés executados o seguinte:

“Assunto: Carta de Interpelacdo
Financiamento n.2 ...4-3 - Crédito Particular Outros Fins (...)

Tendo como referéncia o financiamento em epigrafe, (...), verificando-se que o
mesmo se encontra em mora desde 03-08-2015, vimos interpeld-la para que,
no prazo madximo de 10 (dez) dias, proceda ao pagamento do montante global
de € 4.450,35 (...) referente a capital de € 1.259,98 a que acrescem juros
remuneratorios e moratorios vencidos, imposto do selo, seguros e despesas
vencidas no montante, respectivamente, de € 2.481,88, € 115,89 e € 592,60.

Caso as referidas quantias ndo sejam liquidadas no supra indicado prazo,
consideraremos imediatamente vencidas todas as obrigagées emergentes do
financiamento em referéncia, e daremos de imediato entrada da competente
accgdo judicial contra todos os devedores, com vista a cobranga integral do
crédito, com todas as consequéncias legais e patrimoniais dai emergentes,
sem mais qualquer aviso.”.
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16-A - Em 24.07.2019, a ilustre advogada da executada AA enderecou a L...
um e mail para o email «...» no qual expendeu nos seguintes termos:

«Na qualidade de advogada da Sr¢ AA, na sequéncia da carta de V4sEx%s lhe
enderecaram informando da cessdo de créditos do Banco CEMG...sou a expor
e solicitar, em nome da minha constituinte, o seguinte:

Como sabem, tinha a minha constituinte um crédito a CEMG que entretanto
vos foi cedido.

...estava a minha constituinte a renegociar a divida...que entretanto ndo foi
concluida em virtude da cessdo de créditos... A minha constituinte pretende
pagar a sua divida, renegociando os montantes que sabe ter em atraso.

Em face do exposto muito agradecia que me informassem qual o valor acual
da divida e ainda a melhor forma de proceder ao seu pagamento em
prestacbes mensais e sucessivas»

17. Mediante carta datada de 27 de Novembro de 2019, na qual foi aposto um
carimbo com a denominag¢do L... e a data 2 de Dezembro de 2019, a executada
AA comunicou a Direcgdo de L... o seguinte:

“Operagdo n.? ...37/...85

Assunto: Pagamento de Divida ao Montepio Geral (agora transmitido a Ares
Lusitani) Ex.mos Srs.

Eu tinha um crédito a habitacdo com o Banco Montepio Geral e em Dezembro
de 2018 estavam a decorrer negociacoes entre mim e o Montepio Geral para
regularizacdo da mesma e também para tentar baixar a prestacdo mensal,
uma vez que era muitissimo elevada em relagdo a empréstimos idénticos.

Nessa altura pediram-me inclusive mais garantias (que eu forneci) e
posteriormente vieram fazer nova avaliagdo do imovel e das novas garantias
por mim fornecidas.

Em virtude da cedéncia do crédito pelo Montepio Geral, em 27 de Dezembro
de 2018, inicialmente a M... e posteriormente a Ares Lusitani - STC, SA, venho
por este meio manifestar a minha vontade de pagd-la de uma so vez, por este
motivo solicito que me facam uma reestruturacgdo da divida, para que eu possa
pagar mensalmente, nas mesmas condi¢gées que estavam com o Montepio
Geral.”.
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18. Mediante carta datada de 3 de Dezembro de 2019, da qual consta a
denominacgdo “L...”, foi comunicado a executada AA, para além do mais, o
seguinte:

“Acusamos a recepg¢do da carta que V. Exa. nos remeteu e que mereceu a n/
maior ateng¢do. Apos uma leitura atenta lamentamos informar que a Ares
Lusitani - STC, SA ndo pode efectuar uma reestruturagdo de crédito a
habitagcdo, como solicita. A Ares Lusitani - STC, SA mandatou a L... a solicitar
0 pagamento imediato da totalidade da divida, podendo, em cada caso,
analisar a hipotese de um perddo de juros de mora ou mesmo, do capital,
desde que a entrega seja efectuada num curto prazo de tempo. Para tanto V.
Exa. poderd tentar a venda do imovel, aproveitando os valores de mercado ou
um financiamento noutra Instituigdo de Crédito, para liquidacgdo. (...).”.

19. Mediante cartas datadas de 2 de Julho de 2020, a exequente, por
intermédio do seu Ilustre Mandatario, comunicou aos trés executados, para
alem do mais, o seguinte:

“Na presente data e de acordo com os registos contabilisticos da Ares Lusitani
- STC, SA, encontram-se em mora os seguintes valores”:

Contrato n.? 41249496 - inicio do incumprimento a 01/12/2014: € 30.761,28
Contrato n.2 41249488 - inicio do incumprimento a 01/03/2016: € 86.586,24

“No contexto supra exposto, solicitamos o pagamento do valor global (...)
resultante da soma aritmética do total em mora indicado no quadro anterior. O
valor indicado deve ser liquidado na integra no prazo madximo de 10 dias
corridos, contados desde a data de emissdo desta carta. (...).

Caso ndo se verifique a liquida¢do aqui indicada, até ao prazo referido, por
instrucoes do nosso Clientes Ares Lusitani - STC, SA, promoveremos o
accionamento judicial do crédito devido que serd acrescido de todos os
encargos judiciais e extrajudiciais que a Ares Lusitani - STC, SA venha a
incorrer para obter o ressarcimento integral do crédito que lhe é,
legitimamente, devido. Serdo ainda cobrados juros moratorios a taxa mdxima
legalmente permitida até ao pagamento. (...).”.

20. A acgdo executiva de que este incidente constitui apenso foi instaurada no
dia 2 de Dezembro de 2020.

21. Os executados CC e BB foram citados para os termos da referida acg¢do
executiva no dia 8 de Janeiro de 2021.

19/38



22. A executada AA foi citada para os termos da referida ac¢do executiva no
dia 29 de Janeiro de 2021.

23. No dia 30 de Dezembro de 2020 foi penhorada, no admbito da referida
acg¢do executiva, a frac¢do auténoma designada pela letra F a que se alude em
3.e7.

24. Pela apresentacdo n.2 15, de 19 de Maio de 2006, foi registada a hipoteca
voluntdria a que se alude em 3., figurando como montante mdximo assegurado
a quantia de € 109.989,65.

25. Pela apresentacgdo n.2 16, de 19 de Maio de 2006, foi registada a hipoteca
voluntdria a que se alude em 7., figurando como montante mdximo assegurado
a quantia de € 41.700,00.

26. Pela apresentag¢do n.2 789, de 21 de Dezembro de 2020, foi registada a
penhora a que se alude em 23..

27. A fracg¢do autonoma a que se alude em 3. e 7. é a casa de habitacgdo da
executada AA e do seu agregado familiar.”

B. De Direito
Tipo e objeto de recurso

1. No ambito de uma oposicao a execucao e a penhora deduzida pelos
Executados AA, BB e CC contra a Exequente Ares Lusitani - STC, S.A., o
Tribunal de 1.2 Instancia julgou parcialmente procedente a oposicao,
decidindo:

a. declarar a extingao da accgao executiva instaurada pela Exequente Ares
Lusitani - STC, S.A., na parte relativa ao capital, no valor de € 26.345,90
(vinte e seis mil, trezentos e quarenta e cinco euros e noventa céntimos), e aos
juros de mora vencidos desde o dia 1 de dezembro de 2014 peticionados por
referéncia ao contrato de mutuo no valor de € 30.000,00 (trinta mil euros),
determinando o prosseguimento da mesma na parte restante;

b. declarar extinta a hipoteca constituida sobre a fragdo auténoma designada
pela letra F do prédio urbano situado em ..., da freguesia e concelho da ...,
descrito na Conservatoéria do Registo Predial ... sob o nimero ...98 (... e
noventa e oito), e, em consequéncia, determinar o cancelamento do registo
efetuado pela apresentacao n.2 16 (dezasseis), de 19 de Maio de 2006,
absolvendo a exequente dos restantes pedidos formulados pelos executados;
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c. absolver os Executados do pedido de condenacao a titulo de litigancia de
ma-fé formulado pela Exequente.

2. Desta sentencga apelaram ambas as partes, tendo o Tribunal da Relagao de
Coimbra julgado procedente o recurso interposto pela Exequente e
improcedente o recurso interposto pelos Executados, revogando a sentenca e
ordenando o prosseguimento dos autos também quanto ao crédito declarado
prescrito, com as correspondente consequéncias legais, v.g., quanto a
declaracao de extingao da hipoteca.

3. Nao conformados com tal decisao, os Executados interpuseram recurso de
revista.

(In)admissibilidade do recurso

1. Uma vez que o recurso de revista tem por objeto um acérdao da Relagao
proferido no ambito de um procedimento de oposicao a execugao, aplicam-se
as regras gerais de admissibilidade da revista nos termos previstos no art.
854.2 do CPC.

2. O acordao recorrido conheceu do mérito da oposicao a execugao, pelo que,
ao contrario do que é alegado pela Exequente/Recorrida, e como foi decidido
no despacho do Senhor Desembargador-Relator, que admitiu a revista, o prazo
para o recurso nao é de quinze dias, mas antes de trinta dias, nos termos do
art. 638.2, n.2 1, do CPC.

3. O recurso foi interposto tempestivamente, subsume-se a hipétese do art.
671.2,n.2 1, do CPC, os Recorrentes tém legitimidade e tanto o valor da causa
como o da sucumbéncia permitem o acesso ao Supremo Tribunal de Justica.

4. Porém, nos termos do disposto no art. 671.2, n.2 3, do CPC, nao ¢ admissivel
recurso de revista regra ou normal do acordao que confirme, sem voto de
vencido e sem fundamentacao essencialmente diferente, a decisao proferida
pelo Tribunal de 1.2 Instancia, sem prejuizo dos casos em que o recurso €
sempre admissivel.

5. De acordo com a posigao jurisprudencial predominantemente adotada no
Supremo Tribunal de Justica, “havendo diversos segmentos decisorios (uns
favoraveis, outros ndo), distintos e auténomos (as partes podem restringir o
recurso a cada um deles), o conceito de dupla conforme terad de se aferir,
separadamente, relativamente a cada um deles. Assim, s6 ndo ha dupla
conforme (havendo revista normal nessa parte) no segmento em que a Relagdo
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ndo confirme a decisdo da 19 inst. (ou confirme, mas com fundamentacgdo
essencialmente diferente), ou no segmento em que o adjunto votou vencido"l.
6. No caso em aprecgo, a execugao tem por objeto dois titulos executivos que se
consubstanciam em dois contratos de mutuo celebrados a 3 de maio de 2006,
mediante os quais a instituigcao de crédito CEMG emprestou a Executada/
Recorrente AA quantias certas - tendo um desses contratos por objeto a
quantia monetaria de € 80.000,00 e outro a importancia de €30.000,00 -,
ambos a liquidar em prestagoes mensais, constantes e sucessivas de capital e
juros, acrescidas do imposto de selo em vigor.

7. Nas decisoes proferidas pelas Instancias afigura-se possivel delimitar
diversos segmentos decisorios distintos e auténomos, referentes a cada um
desses titulos executivos:

a. segmento decisorio da sentenca do Tribunal de 1.2 Instancia, revogado pelo
Tribunal da Relacao de Coimbra, relativo a extincao da agao executiva na
parte relativa ao capital, no valor de € 26.345,90, e aos juros de mora vencidos
desde o dia 1 de dezembro de 2014, peticionados por referéncia ao contrato
de mutuo no valor de € 30.000,00 (trinta mil euros);

b. segmento decisério da sentenca do Tribunal de 1.2 Instancia, mantido pelo
Tribunal da Relacao de Coimbra, respeitante ao prosseguimento da execugao
na parte restante, por referéncia ao contrato de mutuo no valor de €
80.000,00 (oitenta mil euros);

c. segmento decisério da sentenca do Tribunal de 1.2 Instancia, revogado pelo
Tribunal da Relagdao de Coimbra, relativo a declaracao de extingao da hipoteca
constituida sobre a fragao auténoma designada pela letra F do prédio urbano
situado em ..., da freguesia e concelho da ..., descrito na Conservatoria do
Registo Predial ... sob o nimero ...98 (... e noventa e 0ito), e consequente
cancelamento do registo efetuado pela apresentacao n.2 16 (dezasseis), de 19
de Maio de 2006;

d. segmento decisério da sentenca do Tribunal de 1.2 Instancia, mantido pelo
Tribunal da Relagcao de Coimbra, de absolvigao da Exequente dos restantes
pedidos formulados pelos Executados;

e. segmento decisorio da sentenca do Tribunal de 1.2 Instancia, mantido pelo
Tribunal da Relacao de Coimbra, de absolvigao dos Executados do pedido de
condenacao por litigancia de ma-fé formulado pela Exequente.
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8. Assim, de acordo com a posicgao jurisprudencial referida supra, tais
segmentos decisorios devem ser analisados separadamente para o efeito da
verificagao da (in)existéncia de dupla conformidade decisdria.

9. Para aferir da (in)existéncia de dupla conforme, “teremos em primeiro lugar
que chamar a colag¢do a circunstdncia decisiva de o objecto do recurso de
revista e a esfera de actuacdo do tribunal ad quem serem delimitados pelas
conclusées da alegacgdo do Recorrente (arts. 6082, 2, 6352, 4, 6399, 1, CPC),
mesmo que (em conformidade com o art. 6352, 2 e 4, do CPC) o fagca em

restricdo, expressa ou tdcita, do objecto inicial"z. I.e., a verificacao da dupla
conforme restringe-se ao segmento que é limitado objetivamente nas
conclusoes do recurso.

10. O Tribunal da Relacao de Coimbra alterou a decisao do Tribunal de 1.2
Instancia no segmento decisério relativo a extingcao da agao executiva na parte
respeitante as quantias de capital e juros em divida referentes ao contrato de
mutuo no valor de € 30.000,00, revogando também a sentenca no segmento
decisorio da declaragao de extincao da hipoteca constituida sobre a fragao
auténoma designada pela letra F do prédio urbano situado em ..., da freguesia
e concelho da ..., descrito na Conservatéria do Registo Predial ... sob o nimero
...98 e consequente cancelamento do registo efetuado pela apresentacao n.°
16 de 19 de maio de 2006.

11. Todos os restantes segmentos decisorios da decisao do Tribunal de 1.2
Instancia foram mantidos pelo Tribunal da Relacao de Coimbra, sendo certo
que houve recurso de apelacao de ambas as partes.

12. Os Executados/Recorrentes pretendem que o Supremo Tribunal de Justica
julgue totalmente procedente a oposicao a execucgao e a penhora e, em
consequéncia, declare a extincao da agao executiva, por o crédito se encontrar
prescrito. Incluem no objeto do seu recurso tanto os segmentos decisérios da
sentenca do Tribunal de 1.2 Instancia que foram revogados pelo Tribunal da
Relagao de Coimbra, como também o segmento dessa sentenca que foi
mantido no acdérdao recorrido relativo ao prosseguimento da execucgao
respeitante as quantias em divida emergentes do contrato de mutuo no valor
de € 80.000,00 (oitenta mil euros).

13. No que respeita aos segmentos decisérios mencionados supra, que foram
revogados pelo Tribunal da Relagao de Coimbra, resulta clara a inexisténcia
de dupla conformidade deciséria, pois aquele alterou a decisao do Tribunal de
1.2 Instancia em sentido manifestamente desfavoravel aos Executados,
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determinando o prosseguimento da execuc¢ao na parte que havia sido
declarada extinta pelo Tribunal de 1.2 Instancia, além de revogar a declaracao
da extingdo da hipoteca constituida para garantia do crédito que este havia
declarado prescrito.

14. Acresce que, quanto a esta parte do acérdao recorrido, um dos
fundamentos do recurso de revista interposto pelos Executados consiste na
alegada violagao pelo Tribunal da Relagao de Coimbra dos seus poderes de

reapreciacao da decisao de facto, previstos no art. 662.9, n.°%1 e 2, do CPC.
Segundo a jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal de Justica, a dupla
conformidade deciséria das Instancias nao se verifica quando se invoca a

violagao pela Relacao de disposi¢cdes processuais no exercicio dos poderes de
3

reapreciagao da decisao de facto=.
15. Com efeito, fundando-se o recurso de revista na averiguacao da
(in)observancia das regras respeitantes ao exercicio dos poderes-deveres
previstos no art. 662.2, n.2 1, do CPC, no que toca a reapreciacao pela Relagao
da matéria de facto, sindicavel nos termos do art. 674.2, n.2 1, al. b), do CPC, “
esta impugnacdo ndo concorre para a formag¢do da “dupla conformidade”, uma
vez que é apontado a Relagdo erro de aplicacdo ou interpretagdo da lei
processual que é privativo e apenas emergente do acérddo proferido no

dambito da aprecia¢do do recurso de apelacdo quanto a apreciagdo da
4

impugnacdo da decisdo da 1.2 instdncia sobre a matéria de facto”=.
16. Porém, o segmento decisorio da sentenca do Tribunal de 1.2 Instancia
relativo ao contrato de mutuo no valor de € 80.000,00 foi confirmado pelo
Tribunal da Relagao de Coimbra, com a mesma fundamentagao e sem voto de
vencido. Verifica-se, por conseguinte, nessa parte, a existéncia de dupla
conformidade decisdria.

17. De acordo com a jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal de
Justica:

“0 conceito de fundamentacdo essencialmente diferente ndo se basta com
qualquer modificagdo ou alteragdo da fundamentacdo, sendo antes
indispensdvel que o dmago fundamental do enquadramento juridico seguido
pela Relagdo seja completamente diverso daquele que foi seguido pela 1.2
Instancia. I.e., somente deixa de existir dupla conforme “quando a solug¢do
juridica prevalecente na Relagdo seja inovatoria, esteja ancorada em
preceitos, interpretacées normativas ou institutos juridicos diversos e
autonomos daqueloutros que fundamentaram a sentenca apelada, sendo
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irrelevantes discorddncias que ndo encerrem um enquadramento juridico

alternativo, ou, pura e simplesmente, seja o reforco argumentativo aduzido

pela Relagdo para sustentar a solucdo alcang:ada”é.

18. Na verdade,

“a alusdo a natureza essencial da diversidade da fundamentacgdo claramente
nos induz a desconsiderar, para o mesmo efeito, discrepdncias marginais,
secunddrias, periféricas, que ndo representa, efetivamente um percurso
juridico diverso. O mesmo se diga quanto a diversidade de fundamentagdo se
traduza apenas na recusa, pela Relacdo, de uma das vias trilhadas para atingir
o0 mesmo resultado ou, do lado inverso, no aditamento de outro fundamento
juridico que ndo tenha sido considerado ou que ndo tenha sido admitido, ou no

reforco da decisdo recorrida através do recurso a outros argumentos, sem por
6

em causa a fundamentagdo usada pelo tribunal de 1.2 instancia”~.
19. No caso sub judice, tendo os Executados interposto recurso de apelacao
pugnando pela extin¢cao da execucgao relativamente as quantias em divida no
ambito do contrato de mutuo de 80.000,00 €, encontra-se na fundamentacéao
do acordao recorrido o seguinte trecho:

“O deferimento desta pretensdo de estender ao mutuo de 80 mil euros o prazo
curto de prescrigdo do art? 3102 al. e) do CC, dependia, necessdria e
inelutavelmente, na economia do defendido na sentenca e corroborado pelos
recorrentes embargantes, da prova de que o pagamento das prestacoes do
mesmo cessou em 2014.

Fenecida esta prova, queda inexistente lastro factual para alicercar tal
entendimento.

O que, outrossim obrigatoriamente, e porque outros factos provados nao
podem sustentar tal exegese defendida na sentenca e por estes recorrentes,
inexoravelmente acarreta a improcedéncia do presente pedido.”

20. Ao manter a factualidade dada como provada pelo Tribunal de 1.2
Instancia no que respeita a data de cessagao do pagamento das prestagoes do
contrato de mutuo de 80.000,00 €, o Tribunal da Relacdao de Coimbra
confirmou a decisao de que ainda nao havia decorrido o prazo de prescrigao
previsto no art. 310.9, al. e), do CC. Por conseguinte, afigura-se clara, nessa
parte, a improcedéncia da oposi¢cao a execugao.
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21. Deste modo, o recurso de revista é admissivel somente quanto a parte do
acordao do Tribunal a quo que se pronunciou sobre o prosseguimento da
execucao do crédito que havia sido declarado prescrito pelo Tribunal de 1.2
Instancia, no ambito do contrato de mutuo no valor de € 30.000,00, assim
como relativamente a consequente manutencao da hipoteca constituida para
garantia do cumprimento desse contrato sobre a fracao auténoma designada
pela letra F do prédio urbano situado em ..., da freguesia e concelho da ...,
descrito na Conservatoria do Registo Predial ... sob o nimero ...98.

22. No que concerne ao restante objeto do recurso de revista, por se verificar
dupla conformidade decisoria parcial nos termos indicados supra, uma vez que
nao foi interposto recurso de revista excecional, rejeita-se, nessa parte, o
recurso interposto pelos Executados CC, BB e AA.

23. Nas suas contra-alegacoes, a Exequente/Recorrida invocou novamente a
questdo do prazo de prescrigao do crédito exequendo, alegando ser aplicavel o
prazo de ordindrio de vinte anos, previsto no art. 309.2 do CC, e nado o prazo
de prescrigcao excecional previsto no art. 3109, al. e), do mesmo corpo de
normas.

24. Entende-se, porém, que a questdo de saber qual o prazo de prescrigao
aplicavel ao caso sub judice se encontra definitivamente decidida nos autos. A
Exequente, no recurso de apelagao que interpos da sentenca do Tribunal de
1.2 instancia, havia ja apresentado como fundamento o prazo de prescrigcao
ordinario de vinte anos, tendo decaido no mesmo, apesar de ser parte
vencedora do acérdao recorrido. Com efeito, o Tribunal da Relacao de
Coimbra, apesar de julgar procedente o recurso da Exequente, determinando
o total prosseguimento da execucao, manteve o entendimento do Tribunal de
1.2 Instancia da aplicabilidade ao caso em aprecgo do prazo curto de prescrigao
previsto no art. 310.9, al. e), do CC, e nado do prazo ordindrio de vinte anos.

25. Refira-se, nesta sede, que o Supremo Tribunal de Justica tem entendido
aplicar-se o prazo de prescrigcao quinquenal previsto no art. 310.2, al. e), do
CC, as dividas fracionadas, liquidaveis em prestacgoes e, por isso, as
obrigacoes hibridas ou mistas, normalmente acordadas no mutuo bancario. O
objeto global esta previamente determinado e ndo depende da duracao da
relagdo contratual, ndo influenciando o decurso do tempo o seu contetudo.
Tratando-se de uma obrigagao unitaria, em que o pagamento do capital tem
lugar ao mesmo tempo que o pagamento dos juros vencidos, aplica-se-lhe o
prazo quinquenal de prescrigao - cf. Acérddao de Uniformizacgao de
Jurisprudéncia n.? 6/2022, de 30 de junho de 2022, proc. n.2 1736/19.8T8AGD-
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B.P1.S1 n? 6/2022, publicado no Didrio da Republica, I Série, n.2 184, a 22 de
setembro de 20222.

26. Efetivamente, considerando-se estarem em causa dividas pagaveis a
prestacoes, uma vez que o objeto da prestagao se encontra pré-determinado, o
valor da prestacao nao depende da duracao da relacao contratual e, por isso,
aplicar-se-ia, o prazo ordinario de prescricao de vinte anos. Porém, e de modo
a evitar que o credor deixe acumular excessivamente os seus créditos, para
tutelar o devedor contra a acumulacao da sua divida - e, até, contra a sua

eventual insolvéncia -, deve aplicar-se o prazo de prescricao do art. 310.2, als.

d) e e) do CC - de cinco anos a contar do respetivo vencimentog. De facto, “a

lei funda-se no intuito de evitar que o credor deixe acumular os seus créditos a
ponto de ser mais tarde ao devedor excessivamente oneroso pagar"g.

27. A hipotese do art. 310.9, al. e), do CC contempla, precisamente, essas
obrigagoes hibridas ou mistas, que tém um componente de reembolso e outro
de juro. Pretende-se estimular o credor na cobranca pontual das diversas
prestacoes periddicas em que essas obrigagoes se dividem, evitando-se, assim,
o protelamento do exercicio do direito de crédito para o termo do contrato de
mutuo, que teria por objeto a totalidade do montante em divida.

28. Deste modo, tal como se encontra definitivamente decidido nos autos, “
tendo a executada AA interrompido o pagamento das prestagobes relativas ao
empréstimo da quantia de € 30.000,00 no dia 1 de Dezembro de 2014, impode-
se concluir que o direito de crédito invocado pela exequente por referéncia ao
mencionado contrato de mutuo prescreveu no dia 1 de Dezembro de 2019 (cf.
artigo 2799, alinea c), do Cddigo Civil)” e, por isso, antes da propositura da
acao executiva - a 2 de dezembro de 2020 - de que este incidente constitui
apenso. Nesses moldes, a Exequente poderia ter exercido o seu direito de
crédito desde a data de vencimento da correspondente prestacao, tendo entao
comecado a correr, conforme o art. 306.2, n.2 1, do CC, o respetivo prazo de
prescrigcao. Por conseguinte, o seu direito de exigir dos Executados o
cumprimento das obrigagoes hibridas em aprego deve considerar-se prescrito
desde dezembro de 2019 (data em que se completa o prazo de cinco anos
desde o momento em que o direito a ultima prestacao podia ser exercido).

29. E que, na medida em que a Exequente ndo requereu, nas suas contra-
alegacoes, a ampliagao do ambito do recurso nos termos previstos no art.
636.2, n.2 1, do CPC - para que fosse consentido ao Supremo Tribunal de
Justica conhecer desse fundamento -, formou-se caso julgado sobre essa
questao. A sua apreciacao pelo Supremo Tribunal de Justica constituiria uma
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violagao do principio da proibigdao da reformatio in pejus (segundo o qual,
grosso modo, o recorrente nao pode perder mais no Tribunal ad quem do que
perdeu no Tribunal a quo em ordem a garantir o proprio direito ao recurso),
pondo em causa os efeitos do julgado pelas Instancias - art. 635.2, n.2 5, do
CPC.

30. O sistema de recursos é decisivamente informado pelo principio
dispositivo, sendo nulo o acordao que exceder o ambito das questoes de que
lhe cabe conhecer (arts. 615,2, n.2 1, al. d) e 666.2 do CPC), salvo se forem de
conhecimento oficioso.

31. Com efeito,

“O acorddo da Relagdo que revoga o despacho de rejei¢cdo liminar de
embargos de executado, deduzidos com fundamento na prescricdo do crédito
exequendo, por entender ser aplicavel determinado prazo que ndo o

considerado no despacho recorrido, forma caso julgado quanto ao prazo de
prescrig&o."m.

Da violacao ou nao pelo Tribunal da Relacao de Coimbra dos seus
poderes de reapreciacao da decisao de facto, previstos no art. 662.2,

n.°% 1 e 2, do CPC

1. Os Executados/Recorrentes alegam que o Tribunal da Relacao de Coimbra
violou o disposto no art. 6622, n.2 2, al. ¢), do CPC, pois nao podia ampliar/
alterar a decisao sobre a matéria de facto, aditando os factos provados sob o
n.2 16-A, pois os factos tidos como assentes, a prova produzida ou o
documento superveniente (que nao existiu) nao impunham tal alteracao/
ampliagao.

2. Referem que, correspondendo os factos provados sob o n.2 16-A a
transcricao de uma mensagem eletronica que a advogada enderecou a L...,
“tal documento junto pela embargada foi impugnado pelos ora recorrentes
quanto ao seu teor ou contetido, a sua genuidade, autenticidade e também a
sua for¢a probatoria e a sua eficdcia ou meio idéneo para prova dos factos
alegados pela embargada”, pelo que “assim, impugnado, como foi, o referido
documento, e ndo tendo a embargada feito prova da sua genuidade ,
autenticidade ou veracidade, também quanto ao seu teor ou contetudo, o
mesmo fica destituido de for¢a probatoria plena.”

3. O Tribunal da Relacdo de Coimbra aditou, pois, a matéria de facto
considerada como provada o ponto 16.9-A, que tem o seguinte teor:
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“Em 24.07.2019, a ilustre advogada da executada AA enderecou a L... um e
mail para o email «...» no qual expendeu nos seguintes termos:

«Na qualidade de advogada da Sr¢ AA, na sequéncia da carta de V4sEx%s lhe
enderecaram informando da cessdo de créditos do Banco CEMG...sou a expor
e solicitar, em nome da minha constituinte, o seguinte:

Como sabem, tinha a minha constituinte um crédito a CEMG que entretanto
vos foi cedido.

...estava a minha constituinte a renegociar a divida...que entretanto ndo foi
concluida em virtude da cessdo de créditos...

A minha constituinte pretende pagar a sua divida, renegociando os montantes
que sabe ter em atraso.

Em face do exposto muito agradecia que me informassem qual o valor actual
da divida e ainda a melhor forma de proceder ao seu pagamento em
prestacbes mensais e sucessivas»

4. Como justificacao para tal aditamento, o Tribunal da Relacdao de Coimbra
refere o seguinte:

“Ndo obstante, urge aditar um novo facto ao abrigo do art? 6622 n°2 al. c) do
CPC, pois que se encontram presentes todos os elementos probatorios
produzidos nos autos.

A embargada alegou na contestagdo que os embargantes foram interpelados
para o pagamento do valor em divida e que ndo apenas lhe responderam,
como através da sua ilustra mandatdria, tentaram a resolug¢do extrajudicial do
valor em divida - art2s 912 a 94°.

Carreou prova para o processo nesse sentido, vg. através da juncgdo do doc. de
fls. 50.

Os embargantes impugnam a genuinidade e valor probatdério dos documentos
apresentados pela embargada.

Mas fazem-no genérica e tabelarmente sem aduzirem razées concretas para
tal postura.

Ora ndo basta, em abono e defesa da verdade e da justica, que as partes
adotem uma postura com aproveitamento formal e comodista das normas
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legais, aqui o art? 3742 n?2 do CC; urge ainda convencer, ou, ao menos, tentar
convencer, com argumentos alicercantes da boa razdo substancial da sua
conduta processual.

Assim sendo, verifica-se que o aludido documento é um email enviado pela
ilustre advogada dos embargantes.

Nada nos autos inculca a ideia de que tenha sido forjado ou alterado nos seus
dizeres, antes nele se contendo todos os elementos, vg., data de envio, e mail
de origem e de destino, que convencem da sua veracidade.

Assim sendo, atento tal documento e as demais elementos probatorios dos
autos, bem como outros factos apurados que nos dizem que em 2018 e 2019
existiram comunicagées entre as partes relativas as dividas em causa - cfr. os
dos pontos 15 a 17 -, ha que dar como provado o factualismo relevante,
atentas as alegagobes das partes e o objeto da lide, nele insito.”

5. Pode, assim, dizer-se que o Tribunal da Relagao de Coimbra decidiu incluir
na factualidade dada como provada aqueles sob o n.2 16-A, relativos ao envio,
a 24 de julho de 2019, de uma mensagem eletronica pela advogada da
Executada AA a sociedade L..., facto este que o Tribunal de 1.2 Instancia nao
considerou na sua decisao.

6. Da analise dos recursos de apelagdo interpostos por ambas as partes resulta
que em nenhum deles é solicitado o aditamento dos referidos factos.

De um lado, no recurso de apelacgao interposto pelos Executados, ora
Recorrentes, a impugnacao da matéria de facto limitou-se ao facto provado
sob 0 n.2 13 e ao facto nao provado sob o n.2 1, em matéria relacionada com a
interrupcao do pagamento das prestagoes do contrato de mutuo de €
80.000,00 por parte da Executada AA.

De outro lado, no recurso de apelacao interposto pela Exequente, ora
Recorrida, apesar de se mencionar a declaragao de reconhecimento de divida
enviada a 23 de julho de 2019 por mensagem eletronica, remetendo para o
teor do documento n.? 9 junto com a contestacao, nao se impugnou a decisao
sobre a matéria de facto, conformando-se a Exequente com a decisao do
Tribunal de 1.2 Instancia sobre a factualidade dada como provada e nao
provada. Com efeito, das alegacoes do seu recurso de apelacao resulta
claramente que a Exequente nao observou qualquer dos 6nus de alegacao
previstos no arat. 640.2, n.2 1, do CPC. Por conseguinte, o seu recurso de
apelacao restringiu-se exclusivamente a matéria de direito.
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7. No acérdao recorrido, o Tribunal da Relagdao de Coimbra apenas apreciou a
impugnacao da matéria de facto contida no recurso de apelagao dos
Executados - com o objeto identificado supra -, nao tendo ponderado qualquer
alteragdao da matéria de facto requerida pela Exequente.

8. O Tribunal da Relacao de Coimbra justificou o aditamento dos factos dados
como provados sob o n.2 16-A, referindo, ao abrigo do disposto no art. 6622,
n.2 2, al. ¢), do CPC, “que se encontram presentes todos os elementos
probatorios produzidos nos autos.”

9. De acordo com o art. 662.2, n.2 1, do CPC, “A Relacdo deve alterar a decisdo
proferida sobre a matéria de facto, se os factos tidos como assentes, a prova
produzida ou um documento superveniente impuserem decisdo diversa” e,
segundo o n.2 2, al. ¢), do mesmo preceito, a Relacao deve ainda, mesmo
oficiosamente, “anular a decisdo proferida na 1.2 instdancia, quando, ndo
constando do processo todos os elementos que, nos termos do nimero
anterior, permitam a alteragdo da decisdo proferida sobre a matéria de facto,
repute deficiente, obscura ou contraditoria a decisdo sobre pontos
determinados da matéria de facto, ou quando considere indispensavel a
ampliag¢do desta”.

10. A este propodsito, o Supremo Tribunal de Justica tem decidido que o
Tribunal da Relacao excede os poderes que lhe sao legalmente conferidos se
introduzir alteragoes a pontos de facto nao impugnados pelos recorrentes,
exceto nos casos em que houver ofensa de disposicao expressa de lei que exija
certa espécie de prova para a existéncia do facto ou que fixe a forga de
determinado meio de prova ou ainda se, existindo essa prova no processo, a
mesma tiver sido desconsiderada, excetuando-se ainda os casos em que a

Relacao tenha de proceder a harmonizacao dos factos modificados com outros
11

nao impugnados com a finalidade de evitar contradigoes==.

32. O aditamento oficioso pelo Tribunal da Relacao a factualidade considerada
como provada de outra matéria, ao abrigo do disposto no art. 5.2, n.? 2, al. b),
do CPC, nao tendo nenhuma das partes impugnado esta parte da decisao da
matéria de facto nas alegacoes dos respetivos recursos de apelagao,
conformando-se com a mesma, configura o vicio de nulidade da decisao por

excesso de prom’mciag.

33. In casu, o Tribunal da Relacao de Coimbra fundamentou a decisao de
aditar os factos dados como provados sob o n.2 16-A no teor de um documento
particular junto pela Exequente - mensagem eletrénica enviada pela Ilustre

31/38


https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/monica_s_sungo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2023/SETEMBRO/05-09-2023/ANONIMIZADO/Ac.%20Anon.%201702-20.0T8CTB-A.C1.S1.docx.docx#fn11
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/monica_s_sungo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2023/SETEMBRO/05-09-2023/ANONIMIZADO/Ac.%20Anon.%201702-20.0T8CTB-A.C1.S1.docx.docx#fn11
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/monica_s_sungo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2023/SETEMBRO/05-09-2023/ANONIMIZADO/Ac.%20Anon.%201702-20.0T8CTB-A.C1.S1.docx.docx#fn11
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/monica_s_sungo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2023/SETEMBRO/05-09-2023/ANONIMIZADO/Ac.%20Anon.%201702-20.0T8CTB-A.C1.S1.docx.docx#fn12
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/monica_s_sungo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2023/SETEMBRO/05-09-2023/ANONIMIZADO/Ac.%20Anon.%201702-20.0T8CTB-A.C1.S1.docx.docx#fn12
https://stjpt-my.sharepoint.com/personal/monica_s_sungo_stj_pt/Documents/Ambiente%20de%20Trabalho/AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2OS/2023/SETEMBRO/05-09-2023/ANONIMIZADO/Ac.%20Anon.%201702-20.0T8CTB-A.C1.S1.docx.docx#fn12

Advogada dos Embargantes - constante de fls. 50 dos autos. Apesar de os
Executados/Embargantes terem impugnado o carater genuino e o valor
probatoério dos documentos apresentados pela Exequente/Embargada, o
Tribunal da Relagdao de Coimbra considerou que o fizeram de forma “genérica
e tabelarmente sem aduzirem razbes concretas para tal postura.”

34. Conforme o Tribunal da Relagao de Coimbra, “nada nos autos inculca a
ideia de que tenha sido forjado ou alterado nos seus dizeres, antes nele se
contendo todos os elementos, vg., data de envio, e mail de origem e de
destino, que convencem da sua veracidade. Assim sendo, atento tal documento
e as demais elementos probatorios dos autos, bem como outros factos
apurados que nos dizem que em 2018 e 2019 existiram comunicac¢oes entre as
partes relativas as dividas em causa - cfr. os dos pontos 15 a 17 -, ha que dar
como provado o factualismo relevante, atentas as alegac¢céoes das partes e o
objeto da lide, nele insito.”

35. Nao estd, assim, em causa qualquer prova tarifada ou vinculada, nem o
aditamento do facto em apreco se destinou a harmonizagao dos factos
modificados com outros nao impugnados com a finalidade de evitar
contradicoes (arts. 662.2, n.2 1, e 635.2 do CPC).

36. Na verdade, os factos aditados sob o n.2 16-A nao se encontram sequer
indicados nos articulados, mas apenas num documento para o qual a
Exequente remete na sua contestacao. Nos artigos 93.2 e 94.2 desse
articulado, é apenas referido o seguinte: “93.2 - Como inclusivamente os
Embargados e a sua Ilustre Mandatdria tentaram a resolugdo extrajudicial do
valor aqui em divida. Conforme Docs. 9 e 10 que ora aqui se juntam e se ddo
por integralmente reproduzidos para os devidos efeitos legais. 94.2 -
Resolucgdo extrajudicial que ndo se alcangcou uma vez mais por incumprimento
dos Embargantes.”

37. A alegacao contida na contestacao é, assim, manifestamente conclusiva e
destituida de contetudo para poder consubstanciar a alegacao de factualidade
que interrompa o decurso do prazo de prescricao nos termos previstos no art.
325.2do CC

38. Os factos devem ser alegados nos articulados e nao por mera remissao
para o teor de documentos juntos com essas pecgas processuais que constituem
meros meios de prova de factos cuja alegacao deve ser feita nesses mesmos
articulados da acao.
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39. Tratando-se de factualidade respeitante a um eventual reconhecimento de
divida por parte dos Executados, ora Recorrentes, para o efeito da interrupcgao
da prescrigao nos termos previstos no art. 325.2 do CC, nao pode deixar de ser
considerada como factualidade essencial que serve de base a excegao
invocada pela Exequente (reconhecimento de divida como facto interruptivo
da prescrigcao) a excecgao perentoria modificativa invocada pelos Executados
(prescrigao).

40. Deste modo, essa factualidade insere-se no art. 5.2, n.2 1, do CPC, nao
podendo tdao pouco ser objeto de consideracao pelo Julgador nos termos do n.2
2 desse preceito. A norma do n.2 2 apenas preveé os factos instrumentais [al.
a)], os factos complementares ou concretizadores de factos essenciais
oportunamente alegados [al. b)] e os factos notérios ou que sejam do
conhecimento funcional do Tribunal [al.c)].

41. O Tribunal da Relacdo de Coimbra alterou, assim, a matéria de facto
provada, aditando factos respeitantes a um novo evento interruptivo da
prescrigao invocada pelos Executados/Embargantes, sem que esse aditamento
tenha sido pedido por qualquer das partes nos seus recursos de apelagao.
Também na decisdo de facto do Tribunal de 1.2 Instancia, em que essa matéria
nao se encontra incluida nem no elenco dos factos provados e nem naquele
dos nao provados (conforme mencionado supra, os factos em causa nao foram
concretamente alegados nos articulados), nao se deteta qualquer deficiéncia,
obscuridade ou contradicao que permitisse ao Tribunal da Relagdao de Coimbra
aditar os referidos factos.

42. Importa considerar que, nao tendo nenhuma das partes impugnado a
matéria de facto em causa, relativa a consideracao de outros factos
interruptivos da prescricao, para além dos factos dados como provados pelo
Tribunal de 1.2 Instancia, a sentenga, nessa parte, transitou em julgado. Por
isso, a decisao do Tribunal da Relacao de Coimbra consubstancia uma violagao
do principio da reformatio in pejus, pondo em causa os efeitos do julgado com
o referido aditamento factual - art. 635.2, n.2 5, do CPC.

43. Assim, de acordo com a jurisprudéncia supra referenciada, pode afirmar-se
qgue o Tribunal da Relagao de Coimbra excedeu os seus poderes quando aditou
factualidade em matéria ndao impugnada, incorrendo em excesso de pronuncia.
Por conseguinte, nessa parte, o acordao recorrido é nulo (art. 615.2, n.2 1, al.
d), 2.2 parte, do CPC).
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44. Os Executados/Embargantes/Recorrentes nao invocaram nas suas
alegacoes a nulidade do acérdao recorrido, referindo antes o erro em que o
Tribunal da Relacao de Coimbra incorreu no aditamento da referida
factualidade em violagao dos poderes que o art. 662.2 do CPC lhe confere.
Porém, nao estando o Tribunal vinculado pela qualificacao juridica indicada
pelas partes (art. 5.2, n.2 3, do CPC), julga-se que, materialmente, os
Recorrentes mencionaram o vicio do acordao recorrido, que se traduz no
referido excesso de pronuncia. No fundo, os Recorrentes invocam que o
Tribunal da Relagcao de Coimbra excedeu os poderes que a lei lhe confere,
alterando a matéria de facto provada em termos que nao lhe eram permitidos.

45. Cabendo ao Supremo Tribunal de Justiga suprir esse vicio, entende-se que,
nessa parte, o recurso de revista procede. Por isso, deve ter-se por nao escrita
essa parte do acordao recorrido, eliminando-se os factos dados como provados
sob o n.2 16-A aditados pelo Tribunal da Relagao de Coimbra (arts. 615.2, n.2
1, al. d), 2.2 parte, e 684.2, n.2 1, do CPC).

46. Ainda que assim se nao entendaﬁ, mesmo que que se considere que a
situacdao em aprego nao configura uma nulidade do acérdao recorrido (por o
excesso de pronuncia se reportar unicamente a questoes de direito e nao a
factos), estd em causa um uso indevido ou deficiente, pelo Tribunal da Relagao
de Coimbra, dos poderes que a lei lhe atribui. Por isso, sempre se imporia
revogar, nesta parte, o acérdao recorrido, nao se ponderando o referido
aditamento factual levado a cabo pela Relacao de Coimbra.

47. Perante a nao consideragao dos factos dados como provados sob o n.2 16-
A, aditados pelo Tribunal da Relacao de Coimbra, fica prejudicado o
conhecimento da segunda questao enunciada pelos Recorrentes: saber se
esses factos, aditados pela Relacao, permitem concluir pela verificacao de um
reconhecimento da divida que atue como facto interruptivo da prescrigao nos
termos do art. 325.2 do CC.

48. Nao se levando em linha de conta essa factualidade aditada pelo Tribunal
da Relacao de Coimbra, nao se verifica a interrup¢ao da prescricao do direito
a percecao das quantias exequendas, emergente do contrato de mutuo no
valor de €30.000,00. Consequentemente, estando as restantes questoes
discutidas nos autos cobertas pela forca do caso julgado, entende-se que
devera ser repristinada a decisao do Tribunal de 1.2 Instancia.

49. Com efeito, de acordo com a sentenca do Tribunal de 1.2 Instancia,
aplicando-se o prazo de prescricao de cinco anos, previsto no art. 310.9, al. e),
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do CC, como se encontra definitivamente decidido nos autos, “tendo a
executada AA interrompido o pagamento das prestacoes relativas ao
empréstimo da quantia de € 30.000,00 no dia 1 de Dezembro de 2014, impode-
se concluir que o direito de crédito invocado pela exequente por referéncia ao
mencionado contrato de mutuo prescreveu no dia 1 de Dezembro de 2019 (cfr.
artigo 2799, alinea c), do Cdodigo Civil)” e, por isso, antes da propositura da
acao executiva - a 2 de dezembro de 2020 - de que este incidente constitui
apenso.

50. Assim, encontrando-se prescrito o direito de crédito invocado pela
Exequente, por referéncia ao contrato de mutuo no valor de € 30.000,00,
afigura-se legitima a recusa do cumprimento da obrigacao que impendia sobre
os Executados/Embargantes, nos termos do disposto no art. 3042, n.2 1, do CC.
Isto acarreta, naturalmente, nessa parte, a extingao da execucao.

51. Por outro lado, conforme o art. 732.2, n.2 5, do CPC, “para aléem dos efeitos
sobre a instdncia executiva, a decisdo de mérito proferida nos embargos a
execugdo constitui, nos termos gerais, caso julgado quanto a existéncia,
validade e exigibilidade da obrigacdo exequenda”.

52. Consequentemente, tal como é afirmado na sentenca do Tribunal de 1.2
Instancia, com o transito em julgado da decisao proferida nestes autos, ficara
definitivamente assente, entre as partes, a inexigibilidade da obrigagao
exequenda decorrente do contrato de mutuo no valor de € 30.000,00. Impde-
se, por isso, julgar procedente o pedido de declaracao da extingao da hipoteca
a que se reporta a apresentacao n.2 16, de 19 de maio de 2006 e consequente
cancelamento do registo dessa mesma hipoteca.

53. Recorde-se, por ultimo, que:

- na relacao de tensao dialética em que a justica e a seguranga se encontram,
as normas que estabelecem prazos de prescrigao ilustram um exemplo de
prevaléncia do valor segurancga sobre o valor justica;

- 0 processo civil consubstancia-se numa sequéncia de atos juridicos
praticados pelas partes que estao ordenados para um fim - a resolugao de
conflitos de interesses privados comuns -, que ¢ desejavelmente uma decisao
final de mérito proferida por um ou mais juizes; na fase dos articulados, as
partes expoem a sua versao do litigio e formulam as suas pretensoes, alegando
a matéria de facto e de direito relevante para a decisao; os articulados sao
entdao os factos que interessam a formacao do pedido e da defesa (art. 147.2 do
CPC); na contestacgao, o réu, conforme os arts. 569.2 e 572.2 do CPC, deve
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expor, inter alia, as razdes de facto e de direito da sua discordancia; nos
fundamentos de facto, o Juiz estd, em grande medida, limitado aquilo que é
alegado pelas partes; os factos essenciais sao alegados pelas partes - o
Julgador nao alega, apenas conhece e decide; no apuramento da verdade,
visando a justa composigao do litigio, o Juiz apenas pode conhecer dos factos
cujo conhecimento lhe é consentido.

IV - Decisao
Nos termos expostos, acorda-se em:

- rejeitar parcialmente o conhecimento do objeto do recurso interposto pelos
Executados/Embargantes AA, BB e CC, por verificagao de dupla
conformidade decisdria parcial, relativamente a parte do acérdao recorrido
que manteve a decisao do Tribunal de 1.2 Instancia de prosseguimento da
execucao quanto as quantias em divida referentes ao contrato de mutuo no
valor de € 80.000,00;

- julgar parcialmente procedente o recurso de revista interposto pelos
Executados/Embargantes AA, BB e CC e, em consequéncia:

- declarar a nulidade do acérdao recorrido por excesso de pronuncia,
eliminando-se da matéria de facto provada o ponto 16-A aditado pela Relacgao;

- repristinar in totum a decisao do Tribunal de 1.2 Instancia.

Custas na proporcao do decaimento.

Lisboa, 5 de Setembro de 2023
Maria Joao Vaz Tomé (Relatora)
Anténio Magalhaes

Jorge Arcanjo
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1. Cf. acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 14 de julho 2021 (Fernando
Baptista), proc. n.2 2010/12.6TBGMR.G2.S1 - disponivel para consulta in
www.dgsi.pt. No mesmo sentido, a titulo exemplificativo, vide os acordaos do
Supremo Tribunal de Justica de 11 de novembro de 2020 (Maria da Graca
Trigo), proc. n.2 214/17.4T8MNC.G1.S1; de 17 de novembro de 2020 (Acacio
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2021 (Graca Amaral), proc. n.2 2622/19.7T8VNF-B.G1.S1; de 10 de maio de
2021 (Ricardo Costa), proc. n.2 4679/19.1T8CBR-C.C1.51; e de 17 de junho de
2021 (Tibério Nunes da Silva), proc. n.2 5569/16.5T8VIS.C1.S1 - disponiveis
para consulta in www.dgsi.pt.«

2. Cf. acordao do Supremo Tribunal de Justica de 7 de setembro de 2020
(Ricardo Costa), proc. n.2 12651/15.4T8PRT.P1.S1 - disponivel para consulta
in www.dgsi.pt.e

3. Vide, nesse sentido, os acérdaos do Supremo Tribunal de Justica de 4 de
novembro de 2021 (Maria Jodao Vaz Tomé), proc. n.2 26069/18.3T8PRT.P1.S1;
de 21 de setembro de 2021 (Maria Joao Vaz Tomé), proc. n.2
2380/08.0TBSTS.P2.51; de 10 de fevereiro de 2022 (Maria da Graca Trigo),
proc. n.2 337/16.7T8CSC.L1.S1; de 9 de dezembro de 2021 (Catarina Serra),
proc. n.2 1420/18.0T8PVZ.P1.S1; de 7 de julho de 2021 (Ricardo Costa), proc.
n.2 5835/18.5T8BRG.G1.S1; de 14 de julho de 2021 (Fernando Baptista), proc.
n.2 65/18.9T8EPS.G1.S1; de 9 de fevereiro de 2021 (Fatima Gomes), proc. n.¢
753/08.8TBLGS.E1.S1; e de 14 de janeiro de 2021 (Maria da Gracga Trigo),
proc. n.2 4986/15.2T8LLLE.E1.S1 - disponiveis para consulta in www.dgsi.pt.e

4. Cf. acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 7 de julho de 2021 (Ricardo
Costa), proc. n.2 5835/18.5T8BRG.G1.S1 - disponivel para consulta in
www.dgsi.pt.e

5. Cf. acéordao do Supremo Tribunal de Justigca de 17 de novembro de 2021
(Oliveira Abreu), Reclamacao n.? 22990/16.1T8PRT-B.P1-A.S1 - disponivel para
consulta in www.dgsi.pt. Neste sentido, vide ainda os acérdaos do Supremo
Tribunal de Justica de 17 de novembro de 2021 (Tibério Nunes da Silva), proc.
n.2 712/19.5T8LSB.L1.S1; de 4 de novembro de 2021 (Maria Joao Vaz Tomé),
proc. n.2 26069/18.3T8PRT.P1.S1; de 9 de junho de 2021 (Ricardo Costa),
Incidente n.2 1035/10.0TYLSB-B.L1.S1; de 22 de junho de 2021 (Maria Clara
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IIT, Coimbra, Coimbra Editora, 2011, pp. 44-45.<

8. Cf. Fernando Gravato Morais, Manual da Locag¢do Financeira, Coimbra,
Almedina, 2011, p.110.<

9. Cf. Manuel A. Domingues de Andrade, Teoria Geral da Relag¢do Juridica, 1I,
Coimbra, 1972, p.452.<

10. Cf. acordao do Supremo Tribunal de Justica de 30 de outubro 2001 (Silva
Paixao), Agravo n.? 2831/01.<

11. Cf. Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 22 de fevereiro de 2017
(Fernanda Isabel Pereira), proc. n.2 1512/07.0TBCSC.L1.S1 - disponivel para
consulta in www.dgsi.pt.«

12. Cf. Acérdaos do Supremo Tribunal de Justica de 12 de janeiro de 2021
(Maria Jodao Vaz Tomé), proc. n.2 1307/14.5T8PDL.L1.S1); de 22 de fevereiro
de 2017 (Fernanda Isabel Pereira), proc. n.? 1512/07.0TBCSC.L1.S1; de 2 de
dezembro de 2013 (Ana Paula Boularot), proc. n.2 34/11.0TBPNI.L1.S1 -
disponiveis para consulta in www.dgsi.pt; de 18 de dezembro de 2012
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