jurisprudéncia.pt

Tribunal da Relacao de Lisboa
Processo n? 11165/18.5T8LRS.L1-6

Relator: ADEODATO BROTAS
Sessao: 14 Julho 2020
Numero: RL

Votacao: UNANIMIDADE
Meio Processual: APELACAO
Decisao: PROCEDENTE

ONUS DA PROVA PRINCIPIO DO INQUISITORIO VIGILANTES
CLAUSULA GERAL DE RESPONSABILIDADE

PRESUNCAO DE CULPA

Sumario

1-Deve fazer-se distingao entre as nulidades da sentenca, que respeitam
directamente aos vicios da peca deciséria e que estdao previstos, expressa e
taxativamente, no art.2 6152 n? 1 do CPC, das nulidades processuais que
incidem sobre os restantes actos processuais e estao previstas nos art.2s 1862
e segs. do CPC e que consistem em desvios ao formalismo processual prescrito
na lei, quer por o juiz praticar um acto proibido, ou por omitir um acto
prescrito na lei ou por se realizar determinado acto sem o formalismo exigido.
2- A realizacao oficiosa de diligéncias probatérias para o esclarecimento da
verdade, nao se devera traduzir numa gratuita substituicao das partes, mas
deverda ser assumida com vista a obviar dificuldades insuperaveis ou assaz
excessivas e ap0ds esgotados os meios de que a parte disponha para esse
efeito. Trata-se, assim, de uma intervencao subsididria por parte do tribunal,
por isso, nao é susceptivel de despoletar esse poder assistencial do juiz uma
qualquer falta de diligéncia ou de empenho no cumprimento de 6nus de
proposicao de prova documental: sé a dificuldade séria e justificada de
obtencao de documento pela parte permite que o juiz a substitua.

3- Dois dos requisitos relativos a admissibilidade, quer da jungao, quer da
requisicao de documentos sao a pertinéncia e a necessidade (art.2 4432 n¢ 1
CPC).

Fala-se em pertinéncia quando o documento respeita a factos da causa; por

1/36


https://jurisprudencia.pt/
https://jurisprudencia.pt/

sua vez, o documento € necessario quando, dizendo respeito a tais factos, se
mostra util/indispensavel a demonstracao de factos relevantes para a decisao
da causa.

Nao é necessaria a requisicao oficiosa de desenhos/plantas da rede de aguas
do edificio, se a localizacao de determinada caixa de recepgao de aguas (cifao)
pode ser demonstrada por outros meios de prova, nao se justificando, por isso,
a intervencao oficiosa do juiz, ao abrigo do principio do inquisitorio, a ordenar
a requisicao de tais desenhos.

4- O art.24932n2 1 do CC estabelece uma clausula geral de responsabilidade
dos vigilantes pelos danos provocados por quaisquer coisas sob a sua guarda,
independentemente da respectiva perigosidade. O cerne da imputacao radica
nao nas qualidades naturais da coisa mas na inobservancia da vigilancia
necessaria a evitar os danos.

5- A presuncao de culpa estabelecida no preceito nao se baseia na prépria
coisa mas na situacao do homem relativamente a ela: esta-se sempre em face
de um dano que a coisa nao teria causado sem um comportamento individuo
do seu guarda.

6- Se o0 autor provar que as aguas que inundaram e danificaram o seu
apartamento provieram do interior do apartamento dos réus, mostra-se
preenchido o 6nus de prova a seu cargo (art.2 3422 do CC) nao lhe cumprindo
também provar ainda a razao (sub-causa) da inundacao.

7- Desconhecendo-se a que titulo a 22 ré explora um salao de cabeleireiro
instalado na fracgao ou se as rés (12 ré locataria financeira e a 22 ré, empresa
de cabeleireiro) repartiram, entre si, o encargo de vigiar e manter a fraccao,
gquando assim sucede, a presuncgao de culpa do art.24932n2 1 do CC impende
sobre todos os que, no interesse proprio ou alheio, com fins lucrativos ou nao
lucrativos, tém o dever de vigiar a coisa imével que esteja, quer de forma
duradoura quer de forma temporaria, na sua esfera de poder de actuacao e
que pela sua natureza, estrutura ou utilizagao sdao susceptiveis de causar
danos.

Texto Integral

Acordam na 62 Seccao Civel do Tribunal da Relacao de Lisboa:

I-RELATORIO.

1- S (...), Lda, instaurou acc¢ao declarativa, com processo comum, contra P (...),
Lda e, C(...), Lda, pedindo:
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a) - A condenacao solidaria das rés a pagarem-lhe a quantia de 18.460€ a
titulo de danos emergentes e de lucros cessantes, acrescidos de 738,40€ de
juros de mora vencidos desde Agosto de 2017 e nos vincendos;

b) - (A condenacao solidaria das rés) a manterem as canalizacées dos esgotos
provenientes da fracgao nas devidas condigoes de limpeza, realizando vistorias
regulares a fim de evitar repeticao de futuras infiltragdes na fraccao da
autora.

Alegou, em sintese, que é dona da fracgao “BF” do prédio que identifica; as
rés sao donas da fraccao “BB” desse prédio, que se situa imediatamente por
cima da fracgcao da autora. Em 23/08/2017, verificou-se uma inundacgao na
fraccao da autora que provinha da fraccao das rés. A autora contactou a
empresa administradora do condominio e a representante da 22 ré e,
posteriormente, por carta de 04/09/2017, contactou o representante da 12 ré,
denunciando a situacao, nao obtendo resposta; em 05/09/2017 enviou, por
intermédio do seu mandatario, nova carta a 22 ré, relatando o sucedido;
remeteu nova carta a ambas as rés, em 09/11/2017, voltou a ndao obter
resposta; em 20/03/2018, voltou a interpelar a 22 ré, mais uma vez sem
resposta e sem que tomassem providéncia para resolver a situacao. A fracgao
da autora foi alvo de novas infiltragoes nos dias 7 e 10/10/2017 e nos dias 5 e
6/07/2018, de que a representante da ré foi pessoalmente informada; uma vez
mais, as rés nada fizeram.

As inundacoes tiveram origem no tubo de descarga de dguas da fracgao das
rés que vai dar a coluna comum e que passa entre a placa (laje) e o tecto da
fraccao da autora.

O tecto da autora é em gesso cartonado e ficou parcialmente danificado; ficou
também danificada a mesa de escritdrio e o soalho que teve de ser
integralmente substituido; as reparacoes na fracgao orcam em 12.460€; parte
da fraccao iria ser cedida a terceiro durante um ano com inicio em Setembro
de 2017, mediante o pagamento de 500€/més o que nao se concretizou devido
as inundacoes.

Apurou-se que a inundacgao proveio da tubagem da fraccao das rés.

2- Citadas as rés contestaram e requereram a intervencao acessoria da
seguradora.

Por impugnacao, dizem que a 12 ré é locataria financeira da fraccao “BB” e
que a 22 ré usa essa fracgao para desenvolver nela a sua actividade. As
inundagoes nao podem ter provindo da fracgao “BB” porque se encontrava
encerrada entre 16/04/2017 e 23/10/2017, ficando a loja com a dgua e
electricidade desligadas, sem que tivessem ocorrido consumos de agua.
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Negam que a 12 ré, locataria financeira da fracgao, nada tenha feito, visto que
facultou acesso a fraccao, em 25/08/2017 e foi verificado que a inundagao nao
podia provir dali; e ficou a 12 ré convencida que a administracao do
condominio, que também estava presente, iria averiguar e solucionar o
problema; existiam outros problemas de infiltragao noutras fracgoes, como na
que € utlizada pelo banco Caixa. A propria autora reconhece que a empresa
administradora do condominio, sabendo do problema das infiltragoes ha 14
meses, anteriormente a 23/08/2017, nada solucionou. Negam terem recebido
as cartas que constituem os documentos 3, 4 e 5 da peticao e, desde
25/08/2017, data da visita conjunta a fracgao, ndo mais foram contactados
pela autora ou pela empresa administradora do condominio. Impugna os danos
alegados. O agravamento dos danos, de que eventualmente tenha padecido a
autora, devem-se a ela que, durante 14 meses se queixou a administracao do
condominio sem nada fazer.

Requerem a intervencao acessoria da seguradora com que a 22 ré celebrou
contrato de seguro de responsabilidade civil por danos causados em virtude
da utilizacao da fraccao “BB”.

3- Deferido o incidente de intervencao acessoria da Seguradora, SA, foi ela
citada.

Apresentou contestacao que, no essencial, deu por reproduzida a contestacao
das rés.

4-Dispensada a audiéncia prévia, foi saneado o processo e indicado o objecto
do litigio e os temas da prova.

5- Realizada audiéncia final foi proferida sentenca, com o seguinte teor
decisério:

“V. Decisdo final

Pelo exposto, julgo totalmente improcedente por ndo provada a presente acdo,
e, em consequéncia, absolvo as RR. dos pedidos.

Custas a cargo da A. (artigo 527.2 do Codigo de Processo Civil).”

6- Inconformada, a autora interpds o presente recurso, pugnando pela
revogacao da sentenca e pela condenacgao das rés no pedido, formulando as
seguintes CONCLUSOES:

1. A douta sentenca violou o principio do inquisitorio, ao ndao esclarecer as
davidas que considerou insanaveis, através de quaisquer instancias que
reputasse essenciais, em fase de instrucao, nomeadamente requerendo a
juncao das plantas que atestassem a localizagcao das redes de abastecimento
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de dgua e de drenagem de aguas residuais do edificio e a retirassem da
situacao de impossibilidade de identificar os elementos de pertenca descritos
pela Autora, violando a norma constante do artigo art.2 411.2, do CPC, sendo a
sentenca nula, face ao determinado na parte final don.? 1 do art.2 195.2 do
CPC.

2. O tribunal a quo julgou incorrectamente os factos dados como nao
provados, II1.2.a, c, e d, por violagao da prova documental junta aos autos e da
testemunhal produzida em sede de audiéncia de discussao e julgamento.

3. A matéria da alinea a, ficou provada com os documentos n.2s 7 e 8, juntos
com a p.i. e com as declaracoes do legal representante da recorrente, que
identificou claramente as datas das infiltracoes ocorridas.

4. A matéria da alinea c) e d) ficou provada com os documentos referidos no
numero anterior, com as declaracoes da legal representante da Recorrente,
das testemunhas B e A M e com o Relatério junto a p.i. como doc. 11.

5. O tribunal a quo julgou incorrectamente os factos dados como nao
provados, II1.2.c (“Estragos”), por violagao da prova documental (os
documentos n.2 7, 8, e 10 juntos com a p.i.) e do teor das declaragoes do legal
representante da Recorrente conjugadas com os depoimentos das
testemunhas de VC e A S, que fizeram prova de tais factos.

6. O Tribunal a quo julgou incorrectamente os factos dados como nao
provados, II1.2.d Acordo com L R, por violagao da prova testemunhal
produzida em sede de audiéncia de discussao e julgamento, nomeadamente as
declaracgoes de parte do representante legal da Recorrente e o depoimento da
testemunha L R, nao merecendo nenhum deles qualquer censura de
credibilidade por parte do Tribunal a quo.

7. Face ao exposto, devem ser dados como provados os seguintes factos:
II1.2.a. A fracao BF foi alvo de novas inundagoes entre os dias 7 e 10 de
outubro de 2017, e nos dias 5 e 6 de julho de 2018.

c. As inundagoes tiveram origem na fragao das Rés.

d. O cano de descarga de aguas, provenientes da fracdao BB, em direcao a
coluna comum, passa entre o teto falso da fracao da A. e a laje horizontal
divisoéria das fracoes.

II1.2.c Estragos

h. O teto falso da fragdao BF é constituido por material de gesso cartonado, e
ficou parcialmente danificado na sala mais reservada do estudio, onde sao
atendidos os clientes.

i. A dgua danificou por completo a mesa de escritério em madeira, que se
situava por baixo da zona do teto por onde caia a agua.

j. A dgua que caiu infiltrou-se no chao, fazendo descolar o soalho flutuante,
revestido a carvalho natural.
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k. O descolamento do chao atingiu toda a area do atelier, a excecao da cozinha
e das instalacoes sanitarias, revestidas a material ceramico.

1. Em funcao da quantidade de agua absorvida, o soalho flutuante escureceu,
descolaram-se lamelas, e abriram-se fendas entre as réguas de soalho, nao
sendo possivel a recuperacao.

m. O soalho é produto descontinuado no mercado.

n. A sua substituicao e demais trabalhos necessarios importam custo de
10.130,00€ (dez mil cento e trinta euros), acrescido de IVA a taxa legal, num
valor total de 12.460,00€, documento 10 junto com a petigao inicial.

II1.2.d Acordo com L R.

0. No atelier iria trabalhar também o Eng.? L. R, que desenvolve a atividade
profissional de Engenheiro Civil.

p. Em finais de julho de 2017, a Autora e o Eng.? L. R apalavraram a cedéncia
de uso do espaco e dos instrumentos de trabalho existentes no atelier.

g. Era ali que o Eng.? L R receberia os seus proprios clientes e executaria os
seus projectos de engenharia.

r. Por tal uso pagaria mensalmente a Autora a quantia de 500,00 €.

s. Tal cedéncia teria inicio em setembro de 2017, e a duragdao minima de um
ano, eventualmente renovavel.

t. Por causa da inundacgao de agosto de 2017, nao havia condigoes para a
cedéncia do espagco.

u. Com efeito, a sala destinada ao Sr. Eng.2 L R foi aquela que sofreu a
inundagao maior e teve maiores danos.”

8. O Tribunal langou mao erradamente em matéria de direito do principio do
art.2 342.2 do CC e art.2414.2 do CPC, violando o dispositivo especial
constante do artigo 493.2, n.2 1 do CC, que era a norma aplicavel ao caso e
que continha uma presuncgao que devia ter sido lida a luz do disposto no art.2
344.2, n.2 1 do CC.

9. Face a prova produzida e a tal dispositivo legal, as Recorridas nao podem
deixar de ser consideradas responsaveis pelos factos geradores da
responsabilidade civil, nos termos conjugados dos artigos 483.2 e 493.9, n.2 1,
do CC., mostrando-se preenchidos todos os requisitos que a Meritissima Juiza
se dispensou de analisar por ter absolvido erradamente as Recorridas do
pedido.

9. Devem, pois, as Recorridas ser condenadas como peticionado a pagarem a
Recorrente a quantia de 19.198,40€ (dezanove mil cento e noventa e oito
euros e quarenta céntimos).

7- As rés contra-alegaram, defendendo a improcedéncia do recurso e a
manutencao da decisao da 12 instancia.
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8- A interveniente acessoria contra-alegou, pugnando pela improcedéncia do
recurso e manutencao da decisao do tribunal recorrido.

kkk

II-FUNDAMENTACADO.

1-Objecto do Recurso.

E sabido que o objecto do recurso é balizado pelo teor do requerimento de
interposicao (art.2 6352 n® 2 do CPC/13) pelas conclusoes (art2s 6352 n? 4,
6392 n?% 1 e 6402 do CPC/13) pelas questoes suscitadas pelo recorrido nas
contra-alegagoes em oposicao aquelas, ou por ampliagao (art.2 6362 CPC/13) e
sem embargo de eventual recurso subordinado (art.2 6332 CPC/13) e ainda
pelas questoes de conhecimento oficioso cuja apreciacao ainda nao se mostre
precludida.

Assim, em face das conclusodes apresentadas pela recorrente, sao as seguintes
as questoes que importa analisar e decidir:

a) - A nulidade da sentenca;

b) - A impugnacdo da matéria de facto;

c)- A revogacao da sentenga, com reconhecimento condenacgao das rés no
pedido.

Vejamos estas questoes.
Previamente, importa considerar a matéria de facto decidida pela 12 instancia.

kkk

2- Matéria de Facto Decidida pela 12 Instancia.

E a seguinte a factualidade decidida pela 12 instancia:

II1.1 Factos provados.

Da discussao da causa resultaram provados os seguintes factos:

II1.1.a Fracoes

1. Pela AP. 56 de 2005/11/25, foi registada a aquisigcao, por compra, pela A., do
direito de superficie da fracdao BF do edificio sito na Rua ...descrito na 2.2
Conservatoria do Registo Predial de Loures, Freguesia ..., fracdao com a
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composicdo “BLOCO C - PISO MENOS UM - ESTUDIO 9 - Servicos, com 2
parqueamentos n9 32 e 33 no piso menos 4 do bloco C”, documento 1 junto
com a peticao inicial.

2. A A. explora atelier de arquitetura, instalado na referida fracao.

3. A 1.2 R. é locatdria financeira da fragao BB, correspondente a loja 8, sita no
rés-do-chdo, com entrada pelo n.2 26 C, no mesmo Bloco C, documento 1 junto
com a contestacao.

4. O locador é superficidrio.

5. A segunda Ré tem por objeto a atividade de “Saldo de cabeleireiros e
instituto de beleza, comércio, importacdo e exportagdo de cosméticos e artigos
de perfumaria. Revenda de produtos e mobilidrio profissional de cabeleireiros.
”, e sede na Rua..., documento 3 junto com a contestacao.

6. Os socios e gerentes das RR. sdo comuns.

7. A 2.2 R. explora estabelecimento de cabeleireiro na fracao BB desde 2014.
8. A fracao BB é contigua a fragao BF, situando-se no piso imediatamente
superior.

II1.1.b Evento

9. No dia 23 de agosto de 2017, o legal representante da Autora constatou
uma inundacgao no atelier.

10. No dia 24 de agosto de 2017, pelas 12h06m, o legal representante da
Autora entrou em contactado telefénico pelo n.2 ... (n.? afixado na porta da loja
do salao de cabeleireiro) com a legal representante da 2.2 R., relatando o
escorrimento abundante de dguas na fragao localizada na cave, com origem no
salao.

11. A legal representante da 2.2 R. respondeu que o saldao se encontrava
fechado, que nao podia ser dai a origem, devendo a A. contatar o conjuge.

12. O legal representante da Autora informou que deviam ser os proprietarios/
utilizadores a entrar em contacto com a A., a fim de resolverem rapidamente
tal situacao.

13. A 2.2 Ré. desenvolve a sua atividade em dois espagos comerciais distintos,
salao 1, sito Rua..., e salao 2, sito na fracao BB.

14. O saldo 2 esteve com laboracao diminuida durante periodo indeterminado
de 2017, entre 01-02-2017 e 30-09-2017.

15. As RR. acederam prontamente quando os representantes do condominio
lhes solicitaram a entrada na fragcao BB.

ITI.1.c

16. As inundacgoes atingiram o teto falso da fracao da A..

17. Apos, atingiram a mesa de escritorio em madeira e o soalho flutuante.
I11.1.d Escritos

18. A A. emitiu escrito intitulado “INFILTRACAO DE AGUA DO ESGOTO
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OCORRIDA ENTRE OS DIAS 7 e 10 DE OUTUBRO DE 2017 (Ocorreu na sala
de trabalho maior, por onde passa a tubagem conducente a prumada
vertical)”, documento 7 junto com a peticao inicial.

19. A A. emitiu escrito intitulado “INFILTRACAO DE AGUA DO ESGOTO
OCORRIDA ENTRE OS DIAS 5 e 6 DE JULHO DE 2018 (A 1¢ inundagdo no
Gab. de Diregdo ocorreu 23.Agosto.2017 e repetiu-se a 5 e 6 de Julho.2018)”,
documento 8 junto com a petigao inicial.

20. A A. emitiu escrito intitulado “Planta do estudio 9 / Fracdo BF”, declarando
que as inundagoes emergem de ramal, “conducente a prumada vertical”, da “
rede de dguas residuais (esgotos) do piso superior passando entre o teto falso
e a laje do piso da lgja”, documento 9 junto com a petigao inicial.

21. O legal representante da Autora emitiu escrito datado de 04-09-2017,
dirigido a 2.2 R., declarando “Assunto: Rotura de dgua e/ou torneira aberta
nas vossas instalagées (r/chdo) que provocou danos nas nossas instalacées
localizadas na cave, sob a vossa loja. [paragrafo] Exma. Sra. [pardgrafo] No
dia 23.agosto.2017, pelas 20,52 horas, envidmos um e-mail a firma HSN (
empresa que gere o condominio ), antecedido de um telefonema sobre o
mesmo assunto, com o seguinte teor: [pardgrafo] Venho pela presente
comunicar que entrei em contacto com a HSN, hoje dia 23.agosto.2017, a fim
de dar conhecimento sobre o assunto referenciado em epigrafe, tendo sido
atendido pelo irmdo do sr. B M, relatando o acontecido, e que urge uma
intervencdo rapida e eficaz no imediato......... [paragrafo] No dia
24.agosto.2017, pelas 12,06 horas, entrei em contactado telefénico para o n?
... ( n2 afixado na porta da porta da loja do saldo), tendo contactado com a sra.
I S, relatando o escorrer de dguas na fragdo localizada na cave, com origem no
saldo, tendo a senhora retorquido que o saldo se encontrava fechado que ndo
podia ser dai a origem, devendo telefonar ao seu esposo. Informei a sra. que
ndo tinha o n? do esposo e que o lesado estava a ser eu, devendo ser os
proprietdrios/utilizadores a entrar em contacto comigo a fim de resolugdo do
problema, ndo havendo até d data de hoje, 4.Setembro.2017, qualquer
contacto. [pardgrafo] Ainda no dia 24.agosto.2017, foram trocados com vdrios
e-mails da HSN, com o seguinte teor: [pardgrafo] (...) 24-08-2017 10:42 (...)
Boa tarde, Sr. Arquitecto, [pardgrafo] Na sequéncia do contato telefénico de
ontem em que solicitou alguém para tratar do problema relacionado com dgua
de esgotos na sua fragdo, gostaria de saber da sua disponibilidade para estar
presente no local afim de verificar a situagdo com o técnico. Mais informamos
que existe disponibilidade de nos deslocarmos ao edificio ainda no dia de hoje.
Ficamos a aguardar contacto. (...) [pardagrafo] No dia 24.agosto.2017, pelas
16,00 horas conforme o acordado, deslocou-se um representante da HSN,
conjuntamente com um técnico, inteirando-se estes da situacdo ocorrida e a
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origem da dgua, concluindo-se que seriam dguas limpas provenientes de
torneira aberta ou rotura na canalizacdo, origindria da loja em questdo,
conforme podia ser verificado na planta de esgotos e uma vez que a dgua
remanescia através das carotes/furos dos esgotos da referida loja. [pardgrafo]
A administragdo informou-me que entrou em contacto com os proprietdrios da
loja ainda este dia, 24.agosto.2017, a fim de comunicar o acontecido,
marcando uma reunido na loja com para o dia seguinte, dia 25.agosto.2017, ds
10,00 horas. [pardgrafo] Dia 25.agosto.2017, ao entrar no escritorio verifiquei
que ja ndo escorria dgua do teto, tendo sido fechada apos o contacto efetuado
pela HSN. Ainda neste dia e pelas 11,00 horas, subi ao r/chdo e encontrei o
representante da HSN e o técnico que esperavam o proprietdrio da loja afim
de verificarem a situag¢do, ndo me sendo possivel aguardar, uma vez que tinha
uma reunido agendada. [pardagrafo] Ja foi efetuado um levantamento dos
danos causados, aguardando-se orcamentos das firmas consultadas.
[pardgrafo] Até hoje, dia 4.Setembro.2017, tenho aguardado que o0s srs.
proprietdrios da loja de cabeleireiro tivessem a gentileza de se inteirarem dos

prejuizos que foram causados na minha fragdo e uma efetivagcdo comunicagdo
a companhia de seguros, a fim de resolucdo da situacdo, uma vez que ndo
posso utilizar uma divisdo. [pardgrafo] Neste sentido, aguardo o mais
rapidamente possivel um contacto para que se resolva a situagdo. [paragrafo]
Contactar - M L Tmovel - ... (...)"” [destaques da nossa autoria], documento 3
junto com a petigao inicial.

22. A missiva foi enviada para a fragao BB, por correio registado a 4 de
setembro de 2017, e nao reclamada.

23. A sociedade Sociedade de Construcao, Lda., emitiu escrito datado de
21-11-2017, declarando “Apds visita ao vosso escritorio e efetuado o
levantamento dos danos causados e a procura de materiais no mercado

(situagcdo que tornou mais moroso o fornecimento do orcamento) com a mesma
textura, coloragdo e métrica, no que reporta ao pavimento e tetos falsos de
gesso (...) temos a informar que houve descontinuidade no mercado dos
mesmos. (...) O valor dos trabalhos a executar sdo de 10 130 €, acrescidos do
IVA (...)”, documento 10 junto com a petigao inicial.

24. A A. emitiu missiva dirigida as RR., datada de 09-11-2017, recebida apds
24-11-2017, ai constando: “Assunto: Inundag¢do no estudio 9. (...) ultrapassado
que seja o prazo madximo de 8 dias, a contar da data aposta na presente carta,
langarei mdo dos meios contenciosos adequados a defender os justos
interesses da minha constituinte, reclamando nessa sede todos os prejuizos
sofridos, bem como lucros cessantes, provocados pela inundag¢do de dgua
proveniente das vossas instalagoes e geradores de responsabilidade civil (...)”,
documento 5 junto com a petigao inicial.
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25. Por escrito datado de 26-01-2018, com “Assunto: Relatorio de Vistoria de
Infiltragdo - Ocorréncia de 24.08.2017”, a Administracdo do Condominio
comunica a A. “(...) Conforme solicitado, serve o presente para relatar o
resultado da vistoria efectuada as fracoées BF Estudio 9 e BB - loja 26C, do
condominio (...) e na presencga dos proprietdrios das fragcées autéonomas
referenciados, na sequéncia da solicitagdo do proprietdrio da fragdo BB,
relatando aparecimento de uma infiltragdo no tecto da sua fragdo. [pardgrafo]
No local, e pelas 16 horas conforme acordado, deslocou-se um representante
da HSN.pt conjuntamente com um técnico de construgdo civil da empresa ...,
que inteirando-se da situagdo ocorrida, concluiram que face a localizacdo da
infiltracdo a par da inexisténcia de quaisquer problemas com os sistemas de
abastecimento comuns, quer da rede de dguas prediais quer da rede de
esgotos comuns gerais do edificio, a infiltracdo em questdo que se manifestava
unicamente no tecto da fracdo BF s6 poderia ser proveniente de uma eventual
rotura das canalizacdes da fracdo BB - loja n.2 26C (rede de esgotos ou rede
predial de abastecimento de dgua), ou outro tipo de ocorréncia pontual ao
interior dessa fracdo, onde funciona um cabeleireiro. [pardgrafo] O
diagndstico desta ocorréncia resulta também da consulta da planta de esgotos
e uma vez que a dgua que se infiltrava (...) repassava através das carotes /
furos do sistema de esgotos interiores da referida loja de cabeleireiro.”
[destaques da nossa autoria], documento 11 junto com a petigao inicial.

26. A A. emitiu missiva dirigida a 2.2 R., datada de 20-03-2018, recebida, ai
constando: “Assunto: Inundagdo no estudio 9. (...) No seguimento da minha
comunicagdo anterior, venho pedir-lhe que faga o favor de me informar, em
prazo razodvel (15 dias), a contar da expedigdo da presente carta, da
disponibilidade ou ndo para suportar os danos provocados no estudio da
minha constituinte, uma vez que foi identificada a sua origem, como consta do
relatorio, que junto para vossa melhor andlise (Doc.1). [pardgrafo]
Ultrapassado tal prazo, sem resposta ou, no caso de ndo assumir a
responsabilidade pelo sinistro ocorrido, lancarei mdo dos meios contenciosos
adequados a defender os justos interesses da minha constituinte, reclamando
nessa sede todos os prejuizos sofridos, bem como lucros cessantes,
provocados pela inundagdo de dgua proveniente das vossas instalacoes e
geradores de responsabilidade civil.” [destaques da nossa autoria], documento
6 junto com a peticao inicial.

27. A 2.2 R. emitiu missiva datada de 28-11-2018, declarando comunicar a
empresa de consultoria informatica a suspensao dos servigos para o seu
segundo saldo, entre maio e setembro de 2017, em funcao do seu
encerramento, documento 4 junto com a contestacao.

28. A 2.2 R. emitiu escritos datados de 28-11-2018, intitulados “Mapa de Apuro
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de Totais”, relativos aos meses de abril a setembro de 2017, declarando,
designadamente, ter faturado 61€ a 15/04/2017, e nada mais até setembro,
documento junto com a contestacao.

29. A 2.2 R. emitiu publicacao na rede social Facebook a 22-10-2017,
declarando a reabertura do salao 2 a 23-10-2017, documento 6 junto com a
contestacao.

30. A Administragao do Condominio emitiu em nome da 1.2 R. recibo relativo a
prestagcoes condominiais, documento 7 junto com a contestacao.

31. A 02-11-2017, os SIMAR emitiram nota de crédito no valor de 245,04 €, a
favor da 1.2 R., em funcgao da faturacao por estimativa de 95 m3, entre
01-02-2017 e 30-09-2017, documento 5 junto com a contestagao.

32. A 2.2 R. e a Companhia de Seguros ... acordaram em seguro denominado “
Multiriscoempresas”, documento 8 a 11 juntos com a contestagao.

33. O legal representante da Autora emitiu escrito datado de 23-08-2017,
dirigido a administracdao do condominio, recebido, declarando “Assunto:
Rotura de esgotos da loja de cabeleireiro (por suposi¢do) com passagem sob o
teto da fragcdo BF/ n?26 Estudio 9 [paragrafo] Exmo. (s) Sr.(s) [pardgrafo]
Venho pela presente comunicar que entrei em contacto com a HSN, hoje dia
23.agosto.2017, a fim de dar conhecimento sobre o assunto referenciado em
epigrafe, tendo sido atendido pelo irmdo do sr. B M, relatando o acontecido, e
que urge uma intervencgdo rdpida e eficaz no imediato. [pardgrafo] Para
melhor ser dado a conhecer a gravidade da situacgdo, envio fotografias e
aguardo com a mdxima urgéncia o desenrolar das respetivas reparagoes de
forma a corrigir de vez o problema ja relatado a sensivelmente 14 meses ao sr.
B M, sem que até ao momento tenha havido qualquer interesse na abordagem
do assunto pela HSN. [paragrafo] Aguardando no imediato ser contactado,
objetivando o menorizar dos prejuizos que ao ndo serem cobertos pelo seguro,
serdo imputados a quem por direito venha a ser responsabilizado.”,
documento 2 junto com a petigao inicial.

34. A A. emitiu missiva dirigida a 2.2 R., datada de 05-11-2017, ai constando: “
Assunto: Inundagdo no estudio 9. (...) ultrapassado que seja o prazo madximo
de 8 dias, a contar da data aposta na presente carta, lan¢arei mdo dos meios
contenciosos adequados a defender os justos interesses da minha constituinte,
reclamando nessa sede todos os prejuizos sofridos, bem como lucros
cessantes, provocados pela inundacdo de dgua proveniente das vossas
instalacoes e geradores de responsabilidade civil (...)”. documento 4 junto com
a peticao inicial.

II1.2 Factos nao provados, com interesse para a decisdao da causa
Nao se provaram quaisquer outros factos com relevancia para a boa decisao
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da causa, designadamente os que estejam em contradi¢cao com os supra
descritos, e ainda:

I11.2.a Evento

a. A fragao BF foi alvo de novas inundacgoes entre os dias 7 e 10 de outubro de
2017, e nos dias 5 e 6 de julho de 2018.

b. No dia 5 de julho o Sr. Arquiteto A S encontrava-se também no atelier da
Autora, e foi imediatamente informar pessoalmente as senhoras de tal
situacao no Saldao de Cabeleireiro, sem que as Rés tomassem qualquer
iniciativa.

c. As inundagoes tiveram origem na fragao das Rés.

d. O cano de descarga de aguas, provenientes da fracdao BB, em direcao a
coluna comum, passa entre o teto falso da fracao da A. e a laje horizontal
divisoéria das fracoes.

I11.2.b Fracao BB

e. Na deslocacgao a fragao BB, os presentes verificaram que o abastecimento
de dgua e de eletricidade se encontrava fechado.

f. O abastecimento de agua e eletricidade esteve fechado entre 14-04-2017 e
23-10-2017.

g. Durante esse periodo, a legal representante da 2.2 R. deslocava-se a fracao
BB com regularidade.

II1.2.c Estragos

h. O teto falso da fragdao BF é constituido por material de gesso cartonado, e
ficou parcialmente danificado na sala mais reservada do estudio, onde sao
atendidos os clientes.

i. A dgua danificou por completo a mesa de escritério em madeira, que se
situava por baixo da zona do teto por onde caia a agua.

j. A dgua que caiu infiltrou-se no chao, fazendo descolar o soalho flutuante,
revestido a carvalho natural.

k. O descolamento do chao atingiu toda a area do atelier, a excecao da cozinha
e das instalacoes sanitarias, revestidas a material ceramico.

1. Em funcao da quantidade de agua absorvida, o soalho flutuante escureceu,
descolaram-se lamelas, e abriram-se fendas entre as réguas de soalho, nao
sendo possivel a recuperacao.

m. O soalho é produto descontinuado no mercado.

n. A sua substituicdo e demais trabalhos necessarios importam custo de
10.130,00€ (dez mil cento e trinta euros), acrescido de IVA a taxa legal, num
valor total de 12.460,00€, documento 10 junto com a petigao inicial.

I11.2.d Acordo com L. R

0. No atelier iria trabalhar também o Eng.? L. R, que desenvolve a atividade
profissional de Engenheiro Civil.

13/36



p. Em finais de julho de 2017, a Autora e o Eng.? L. R apalavraram a cedéncia
de uso do espaco e dos instrumentos de trabalho existentes no atelier.

g. Era ali que o Eng.? L R receberia os seus proprios clientes e executaria os
seus projetos de engenharia.

r. Por tal uso pagaria mensalmente a Autora a quantia de 500,00 €.

s. Tal cedéncia teria inicio em setembro de 2017, e a duragdao minima de um
ano, eventualmente renovavel.

t. Por causa da inundacgao de agosto de 2017, nao havia condigoes para a
cedéncia do espaco.

u. Com efeito, a sala destinada ao Sr. Eng.2 L R foi aquela que sofreu a
inundagao maior e teve maiores danos.

kkk

3- As Questoes Enunciadas.

3.1- A Nulidade da Sentenca.

Entende a autora que a sentencga é nula, por violagao do Principio do
Inquisitério, por a 12 instancia nao ter ordenado a realizacao de diligéncias de
prova, designadamente a juncao de plantas/desenhos que atestassem a
localizagao das redes de abastecimento e drenagem de aguas residuais que,
desse modo, lhe permitiriam identificar que pertenciam a fraccao das rés.
Invoca os artigos 4112 e 1952 do CPC.

Sera nula a sentenca?

3.1.1- Como ¢ sabido, em termos simples, as nulidades da sentenca resultam
da violacao da lei processual pelo juiz no momento da decisdo, nos expressos
casos previstos no art.2 6152n° 1 do CPC. Assim, sera nula a sentenca se o
juiz nao a assinar (al. a); se nao especificar os fundamentos, de facto e de
direito, que justificam a decisao (al. b); se ocorrer oposi¢cao entre fundamentos
e a decisao ou se verifique alguma obscuridade ou ambiguidade que torne a
decisao ininteligivel (al. c); ou se o juiz conhecer questdes que nao devia ou
deixe de conhecer questoes que tinha de conhecer (al. d); ou condene em
objecto diverso ou em quantidade superior ao pedido (al. €). Apenas estas
situacoes, expressa e taxativamente previstas no art.2 6152n2 1 do CPC geram
a nulidade da sentenca.

Diferentes sao as nulidades processuais que consistem em desvios ao
formalismo processual prescrito na lei e a que esta faga corresponder, ainda
que de modo nao expresso, uma invalidade, mais ou menos extensa, dos actos
processuais (Cf. Manuel de Andrade, No¢coes Elementares de Processo Civil,
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reimpressdo, 1993, pdg. 176) quer por o juiz praticar um acto proibido, ou por
omitir um acto prescrito na lei ou, ainda por se realizar determinado acto sem
o formalismo exigido (Amdncio Ferreira, Manual dos Recursos em Processo
Civil, 8¢ edigdo, pdg. 52).

Assim, deve fazer-se distincao entre as nulidades da sentenca, que respeitam
directamente aos vicios da peca decisoria e que estao previstas, expressa e
taxativamente, no art.2 6152 n? 1 do CPC, das nulidades processuais que
incidem sobre os restantes actos processuais e estao previstas nos art2s 1862
e segs. do CPC.

Pois bem, a alegada violacao do principio do inquisitorio - nao ter a juiza do
tribunal recorrido ordenado a realizagao de outros meios de prova,
designadamente a juncao de plantas/desenhos relativos a localizagao das
redes de aguas da fracgao das rés - nao integra, rectius, ndo se subsume a
qualquer das situacdes previstas nas alineas a) a e) do art.26152n° 1 do CPC.
Por conseguinte: tem de concluir-se que nao se verifica uma nulidade da
sentenca prevista neste normativo.

3.1.2- E ocorrera nulidade processual por violacao do Principio do
Inquisitério?

Segundo a recorrente, deveria a juiza a quo, porque tinha duvidas, ter
diligenciado, ao abrigo do art.2 4112 do CPC, pela jungao aos autos de
documentos relativos a planta/desenhos de localizacao da tubagem de esgoto/
drenagem de aguas da fraccao das rés.

Serd assim?

O art.24112do CPC, com epigrafe “Principio do inquisitério” diz: “Incumbe ao
juiz realizar ou ordenar, mesmo oficiosamente, todas as diligéncias

necessdrias ao apuramento da verdade e a justa composi¢do do litigio, quanto
aos factos de que lhe é licito conhecer”.

Como é sabido, o principio do inquisitorio ou da oficiosidade constitui o
contraponto do principio do dispositivo.

Este principio do dispositivo determina que o processo se encontra na
disponibilidade das partes e, desdobra-se em dois subprincipios: (i)
subprincipio do impulso processual - incumbe-lhes a pratica dos actos que dao
origem a pendencia da causa e ao andamento do processo (ne iudex procedat
ex officio) - e (ii) subprincipio da disponibilidade do objecto - as partes, através
do pedido e da defesa circunscrevem o thema decidendum.

Associados ao subprincipio do impulso processual, surgem diversos onus

processuais, de que se destacam o onus de prova e, inerentemente, o onus de
proposicdo das provadas.
A prova, etimologicamente do latim probare, significa reconhecer qualquer
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coisa por boa (ou nao) e efectiva-se através da actividade probatoria.

A actividade probatoria consiste na pratica sequencial de actos processuais
que tém por finalidade a actuag¢do dos meios de prova com vista a
demonstracao dos factos alegados e destina-se a convencer o tribunal - formar
a convicgao do juiz - sobre a realidade dos factos controvertidos (art.2 3412 do
CC). Essa actividade probatodria incumbe as partes oneradas com a prova, o
chamado dnus de prova, com assento no art.2 3422 do CC: a quele que invocar
um direito cabe fazer a prova dos factos constitutivos do direito alegado (art.2
3422 n? 1 do CC). Por sua vez, a prova dos factos impeditivos, modificativos ou
extintivos do direito invocado compete aquele contra quem a invocacao é feita
(art.2 3422 n° 2 do CC).

Por sua vez, o principio do inquisitdrio ou da oficiosidade informa o campo de
iniciativa processual do juiz, designadamente, no ambito da instrucdo do

processo, determinando a amplitude dos seus poderes nessa matéria. E
estende-se em duas vertentes: (i) os poderes de cognicdo do tribunal quanto a

matéria de facto, enunciado no art.2 52 do CPC, de que resulta que o juiz deve
considerar os factos essenciais - que constituem a causa de pedir ou fundam
as excepgoes - desde que alegados pelas partes (alids, se a parte nao alega os
factos essenciais constitutivos da sua pretensao, corre o risco de a ver
indeferida por falta de causa de pedir) e ainda os factos instrumentais que
resultem da instrucao da causa e os factos complementares e os factos
concretizadores dos que as partes tenham alegado e resultem da instrugao da
causa, desde que sobre eles tenham tido oportunidade de se pronunciar; (ii) os
poderes de instruir os factos de que lhe é licito conhecer.

Considerar factos nao se confunde com instruir factos: a consideragdo de
factos coloca-se por ocasiao da sentenca e reporta-se a factualidade que é
permitida ao juiz tomar em consideracao (e isso depende do tipo de processo:

contrariamente ao que sucede em processo comum, no processo de jurisdigao
voluntaria o juiz pode considerar, oficiosamente, factos essenciais
constitutivos da pretensao, ainda que nao alegados pelas partes). A instrucdo
dos factos coloca-se em momento anterior e reporta-se as diligéncias de prova
que ao juiz é permitido realizar de modo a demonstrar os factos de que lhe é
licito conhecer (art.2 4112 do CPC).

Note-se que este art.2 4112 do CPC tem redacgao igual ao art.2 2652 n° 3 do
CPC/95 e, no ambito desse codigo, da conjugacao desse preceito com o art.?
2642, decorria que o juiz tinha poder de indagacdo oficiosa dos factos
instrumentais que resultassem da instrucao da causa (art.2 2642 n2 2 do
CPC/95).

No que toca ao ambito da intervengdo oficiosa do juiz, € necessario nao
esquecer que sao as partes que assumem o risco pela conducao do processo
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(principio da auto-responsabilidade) o que decorre, como vimos do principio
do dispositivo e do contraditorio e da igualdade das partes.

E neste quadro, de tenséo dialéctica, que poderd ocorrer a iniciativa do juiz,
que se deve pautar por uma intervencao dirigida ao andamento reqular do
processo e a boa resolucao da causa, sem perturbar o equilibrio das partes,
antes garantindo-o. Deste modo, a realizacdo oficiosa de diligéncias
probatorias para o esclarecimento da verdade, nao se deverd traduzir numa

gratuita substituicdo das partes, mas devera ser assumida com vista a obviar
dificuldades insuperaveis ou assaz excessivas e apos esgotados os meios de

gue a parte disponha para esse efeito. Trata-se, assim, de uma intervencdo
subsididria por parte do tribunal.

O principio do inquisitdrio, ao longo dos tempos e das diversas opgoes
legislativas, ndo tem sido estatico. Antes, tem visto evolucoes e modificacoes
das quais decorre que o poder inquisitorio do juiz ndao é absoluto: esta
limitado, no seu ambito, pelas diversas regras de direito probatorio
estabelecidas no cédigo de processo civil relativas a prova documental,
confissao judicial provocada, prova pericial, inspeccao judicial e prova
testemunhal. Ou seja, quando no art.24112 do CPC de diz que o juiz ordena,
oficiosamente, todas as diligéncias necessdrias ao apuramento da verdade,
nao significa que ele tenha poder ilimitado de instrucdo. Tem de interpreta-se
que esse poder do juiz esta limitado pelas normas processuais que

concretizam, balizando, esse poder instrutodrio judicial.
Assim, no que a prova por documentos diz respeito.

Importa, desde logo, considerar o art.2 72 n® 4 do CPC que é expressao do
poder assistencial do juiz: sempre que alguma parte justificar dificuldade séria
em obter documento que condicione o eficaz exercicio de onus processual,
deve o juiz, se lhe for possivel, providenciar pela remocao do obstaculo.
Portanto, nao é susceptivel de despoletar esse poder assistencial do juiz uma
qualquer falta de diligéncia ou de empenho no cumprimento de dnus de
proposicdo de prova documental. Sé a dificuldade séria e justificada de
obtencdo de documento pela parte permite que o juiz a substitua.
Igualmente se passa em sede de prova por documento em poder da parte
contrdria ou de terceiro (art.2s 4292 a 4362 do CPC). Do mesmo modo, no
regime relativo a requisicdo de documentos, previsto no art.? 4362 do CPC.
Trata-se de um meio subsididrio, que s6 deve ser utilizado por iniciativa
oficiosa ou a requerimento da parte quando esta nao tenha possibilidade ou
encontre dificuldade aprecidvel na sua obtencdo (Cf. Lebre de Freitas/Isabel
Alexandre, CPC Anotado, vol. 22, 3¢ edicdo, Almedina, pag. 255).

Alids, veja-se, neste sentido, diversa jurisprudéncia, de que se saliente “...a
regra do poder inquisitorio do juiz ndo pode deixar de estar associada ao
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principio da responsabilidade das partes sobre as quais a lei faz recair alguns
onus, inclusive no dominio probatorio, que se repercutem em vantagens ou
desvantagens para as mesmas e que, por isso mesmo, aquelas tém interesse
directo em cumprir. Até porque, no limite, em sede probatodria, a duvida sobre
a realidade de um facto resolve-se contra a parte a quem o mesmo aproveita
(artigo 4142). Dai que as partes tenham natural interesse em concorrer
activamente para o processo de instrugdo da causa”. (Ac. TRG, de 20/03/2018,
Jodo Diogo Rodrigues, www.dgsi.pt). “...0 principio do inquisitorio ndo pode
ser utilizado para, objectivamente, auxiliar uma das partes, prejudicando a
outra, permitindo aquela introduzir no processo documentos que ndo
apresentou atempadamente nos termos do art.? 4232 do CPC/13” (Ac. TRP, de
18/02/2016, Pedro Martins). Ou, ainda “...o dever de gestdo processual e
inquisitorio que subjaz ao disposto nos art2s 62, 4112 e 4362 do CPC ndo pode
servir para remediar a inércia da parte, a quem incumbe a alegac¢do e prova
dos factos (a que estd inerente a jung¢do/indicacdo dos respectivos meios
probatorios) em que assenta a sua pretensdo, so se justificando quando a
parte ndo tem facilidade em os obter ou os ndo pode obter, devendo esta
justificar a dificuldade de, ela propria, os obter” (TRC, de 06/06/2017, Arlindo
Oliveira, www.dgsi.pt).

Por outro lado, ainda, importa ainda ter presente que dois dos requisitos
relativos a admissibilidade, quer da juncdo, quer da requisicdo de documentos
sao, justamente, a pertinéncia e a necessidade (art.2 443° n2 1 CPQ).

Pois bem, fala-se em pertinéncia quando o documento respeita a factos da
causa; por sua vez, o documento é necessdrio quando, dizendo respeito a tais
factos, se mostra ttil/indispensdvel a demonstracao de factos relevantes para
a decisao da causa.

Dito de outro modo, a pertinéncia e a necessidade da jungao de documentos,
como de resto sucede com os outros meios de prova, esta relacionada com o
chamado objecto da prova que consiste nos factos alegados pelas partes que
interessam a discussao da causa, segundo as varias solugoes de direito
plausiveis, constituindo o substrato factual do thema decidendum.

Aqueles dois requisitos, pertinéncia e necessidade, sao aferidos sequndo um
Jjuizo de utilidade na perspectiva de uma boa decisdo no contexto de cada
causa.

Pois bem, no caso dos autos, a questao que se coloca é a de saber se se
justificava que o juiz ordenasse, rectius, requisitasse a juncao das plantas/
desenhos relativos a localizacdao/configuracao as tubagens de descargas de
aguas da fraccao “BB” das rés.

A resposta passa pela ponderacao dos mencionados dois requisitos:
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pertinéncia e necessidade da jungao desses desenhos/plantas de localizagao
da tubagem de escoamento de dguas do saldao de cabeleireiro das rés.

Ora, nao ha duvida que a autora alegou, no ponto 252 da peticao inicial, que
“...0 cano de descarga de dguas que vai dar a coluna comum passa entre o
tecto e a placa da fracg¢do onde a segunda ré desenvolve a sua actividade de
cabeleireira...”, neste aspecto, tratar-se-ia de documento relativo a facto da
causa.

Mas sera necessdria a jungao?

Reitere-se que aqueles dois requisitos (pertinéncia e necessidade) sao aferidos
segundo um juizo de utilidade. Isto é, o requisito da necessidade de certo meio
de prova nao deixa de estar associado a impossibilidade ou grande dificuldade
de provar/demonstrar determinado facto sem ser mediante a utilizacao/
producgao desse meio de prova. Aferindo-se que certo facto pode ser
demonstrado/provado através de outros meio de prova ja oferecidos/
produzidos, é desnecessdrio que o juiz lance mao do principio do inquisitorio
e, oficiosamente, determinar a producao de determinado meio de prova.

Ora, no caso concreto, apesar de a juiza do tribunal recorrido ter considerado
ndo provado o facto em questao - fundamentando ndo ser possivel a prova do
facto por inexistirem plantas emitidas pela entidade competente, atestando a
localizagdo das redes de abastecimento de dgua e drenagem de aguas
residuais do edificio - como se verda adiante, a prova desse facto nao exige a
juncao de plantas/desenhos das redes de dguas: pode alcancar-se a realidade
desse facto mediante o recurso a outros meios de prova.

Na verdade, recorde-se o principio da livre apreciag¢do das provas: o juiz

aprecia livremente as provas segundo a sua prudente convic¢do acerca de
cada facto; e essa livre apreciacdo apenas nao abrange os factos para cuja
prova a lei exija formalidade especial, nem aqueles que apenas possam ser

provados por documentos ou que estejam plenamente provados por acordo ou
por confissao) como decorre do art.2 6072 n2 5 do CPC.

Ora, salvo o devido respeito, inexiste qualquer norma legal que imponha que a
prova do facto relativo a localizacao de redes de abastecimento e drenagem de
aguas, apenas possa ser provado pelas plantas, desenhos de redes de dgua de
um edificio.

A esta vista, é facil concluir que nao era necessdria a requisicdo dos desenhos
plantas da rede de dguas do edificio e, por conseguinte, nao se justificava a
intervencdo oficiosa a ordenar a requisicao de tais desenhos.

O mesmo é dizer que nao ocorreu a pretendida nulidade processual por
omissao do Principio do Inquisitorio.

A esta luz, em suma, resta concluir que nao se verificou a apontada nulidade
processual.
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3.2- A Impugnacao da Matéria de Facto.

A apelante impugna a decisao sobre a matéria de facto vertida na sentenca
quantos a factualidade considerada nao provados nos pontos a), c), d), h). i), j),
k), 1), m), n), 0), p) g), r), s), t) e w).

Argumenta a sua pretensao de modificacao da matéria de facto, em sintese,
invocando os seguintes meios de prova:

- Pontos a) e c), nos documentos 7 e 8 e declaracoes de parte do legal
representante da autora;

- Os pontos h), i), j), k), 1), m) e n), nos documentos 7, 8 e 10, declaragoes de
parte do representante da autora e testemunhosde BMeAM,VCeASe
relatério junto como documento 11;

- Os pontos 0), p), q), 1), s), t) e u), nas declaragoes de parte do representante
da autora e no depoimento de L R.

Vejamos se a apelante tem razao.

Pois bem, ouvidas integralmente as declaragoes de parte de ambos os
representantes das partes e os depoimentos testemunhais, importa fazer uma
sintese do que por eles foi dito, com relevancia para a factualidade em
questao.

Assim:

A testemunha V C (depoimento em 17/06/2019):

Disse que é representante de marcas de pavimentos e, nessa qualidade visita,
varias vezes ao ano, o atelier do arquitecto M L; esteve no atelier no dia
25/08/2017 (justificou que no dia anterior é o seu aniversario) e viu vestigio de
agua no chao e o arquitecto explicou-lhe que dois dias antes tinham ocorrido
inundagoes. Confirmou as fotografias de fls 9 verso e fls 10 e de fls 15 e 15
Verso.

A testemunha A S (depoimento em 17/06/2019):

Disse ser colega do arquitecto M L e ja foi seu sécio; viu dgua no tecto e no
chao do atelier; a 4gua provinha do tecto (tecto falso) e pingava para o
pavimento; a dgua nao tinha cheiro, nao era de esgoto. Confirmou as
fotografias de fls 9 verso e fls 10 e de fls 14 verso a 15 verso. Exibido o
orcamento de fls 17 disse que o valor do pavimento é o mais elevado e talvez
seja adequado se for para substituir na totalidade; a drea afectada ter3,
apenas, entre 25 a 30 m2 dos cerca de 90 m2 do atelier.

Declaracoes de parte do representante da autora, M L (depoimento em
17/06/2019):

20/ 36



Explicou que a primeira inundacao foi a 23/24 de Agosto de 2017, na sala de
direccao; a segunda foi em Outubro de 2017 na zona de trabalho; a terceira, a
Julho de 2018, na sala de direccao. A dgua passava através da carote, nao
corria dos tubos. Teve de colocar baldes e recipientes para aparar a agua. O
pavimento, devido a inundacao, depois de seco, contraiu e a pelicula de
cobertura, em carvalho, na sala de reunioes saltou; trata-se de pavimento
descontinuado e, a ser substituido tem de ser todo. Explicou que a dgua nao
caia do ramal do condominio, que fica a um canto do prédio, mas na zona
praticamente ao meio da fracgdo onde esta a tubagem de esgoto/escoamento
da fraccao de cima (loja de cabeleireiro); confirmou as fotos de fls 9 verso e fls
10 e de fls 14 verso a 15 verso e apontou o sitio de onde escorria a agua (fotos
de fls 14 verso, com legenda “vista do tecto da frac¢do por onde passa o ramal
de esgotos”). Afirmou nao haver possibilidade de a dgua provir de outra
fracgao ou da prumada do condominio, porque esta fica a um canto do prédio
e a agua pingava no meio do escritério e corria da carote por onde passa a
tubagem de escoamentos da fraccao de cabeleireiro e que esta abaixo da laje,
por cima do tecto falso. Acordou com o Eng. L R este ir trabalhar no seu
atelier, cedendo-lhe espago para o efeito, mediante renda de 500€/més e que
perante a inundacao, o Eng. L R abortou a sua ida para o atelier.

Testemunha S A (depoimento em 17/06/2019):

Que o saldo dois (loja em causa nos autos) fechou em Abril de 2017 e s6
reabriu em Outubro de 2017. Aquando do fecho da loja em Abril, a colega S S
fechou a dgua e a electricidade.

Testemunha S S (depoimento em 17/06/2019):

Fecharam a loja em 14 de Abril de 2017; fechou a torneira de seguranca da
agua e electricidade; durante o periodo de fecho, ia 14 todos os dias levantar e
baixar a grade; nao sabe se a entidade patronal, durante o periodo em que
estiveram fechados ia ou nao a loja.

Testemunha L. A (depoimento em 17/06/2019):

Foi trabalhar para a loja (em causa) no dia da reabertura a 23/10/2017.
Testemunha A T (depoimento em 17/06/2019):

A loja esteve fechada entre Abril e Outubro de 2017.

Testemunha D T (depoimento em 17/06/2019):

Ficou encarregado de fazer a manutencao mensal das calhas de lavagem
(onde se procede a lavagem da cabecgas dos/as clientes) por causa dos cabelos
que podem entupir os cifdes (caixas de recepcgao de aguas). O L J (gerente da
ré) disse-lhe que havia queixa de infiltracao proveniente da loja (de
cabeleireiro) e ele foi 14 verificar: nao havia dgua no chao e nao havia tubagem
rota ou fugas de dgua e, por isso, estava tudo bem. A dgua estava desligada;
se houvesse fuga de agua corria para o chdo e viu que estava seco.
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Testemunha B M (depoimento em 09/07/2019):

Gere o condominio; o arquitecto comunicou-lhe que havia infiltragdao no
atelier; ele mandou 14 um técnico da empresa que esta a fazer obras de
reparacao das coberturas e fachadas (que é seu pai) e o outro sécio da
empresa de gestdao do condominio (que é seu irmao); que o técnico, com base
nas fotos e com base na observacgao que fez no atelier concluiu que a
infiltracao nao podia provir da prumada de aguas do prédio, mas da fraccao de
cima; que a infiltragao era na carote por onde passa a tubagem de esgoto/
escoamento de aguas da loja de cima e, por isso s6é podia ser da loja porque
essa tubagem passa por baixo da laje, entre esta e o tecto falso do atelier. As
aguas pluviais e a prumada geral do prédio nao passam pelo tecto. O cifao que
se vé na foto (fls 81) pertence a fracgao de cima (cabeleireiro) e era por ali
que corria a agua.

Testemunha A M (depoimento em 09/07/2019):

Foi chamado para verificar a inundagao no atelier do arquitecto; verificou que
havia dgua no tecto, vinda de cima, na zona do cifao do cabeleireiro (caixa de
recepcgao de aguas da fraccao e que depois escoa para a prumada geral); ja
ndo era muita agua, estava apenas a pingar; nao havia tubo (geral) de queda
nas proximidades: o tubo de aguas, prumada, fica num canto e, entre esse
tubo e o local onde pingava a dgua, nao havia “rasto” de humidade; por isso, a
agua, para aparecer naquele local, s6 podia ser das cadeiras de lavagem ou do
esgoto, das partes comuns era impossivel; por qualquer motivo, a 4gua vinha
da caixa cifao da loja de cabeleireiro. Que basta que haja um afluxo excessivo
de dgua ao cifao, ou que esteja com algum constrangimento de escoamento,
para que este transborde e, atendendo a que estd incrustado na laje (é visivel
por baixo da laje) escorre para a fracgao de baixo. No dia seguinte foi ver a
loja de cabeleireiro; no atelier ainda havia dgua a pingar; no cabeleireiro nao
havia humidade no chao e nao percebeu a causa concreta da queda de agua.
As fraccgoes tém tubagem de esgoto de aguas por baixo da laje. Confirmou a
foto de fls 81: a dgua provinha da laje, na zona do cifdo e pingava para cima
dos tubos ai visiveis. Esse cifao que se vé pertence a fraccao de cima e esta
encrustado na laje.

Testemunha L ] (depoimento em 09/07/2019):

Acordou com o arquitecto M L partilhar com ele as instalagoes, para
aproveitamento de sinergias; esse objectivo de partilha do espaco era para
concretizar em Setembro de 2017; estipularam que iria pagar 500€/més; tinha
também a vantagem de estacionamento, coisa que no actual escritorio nao
tem. Em finais de Agosto, estava a preparar a mudanca para o atelier do
arquitecto e soube da infiltracao no gabinete que seria ocupado por ele; dai
ter abortado a mudanca, nao podia arriscar danificar equipamentos. Esteve no
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atelier em finais de Agosto de 2017 e viu a tubagem a vista.

Declaracoes de parte do legal representante da 12 ré (e socio da 22 ré) L B
(em 11/07/2019):

Depois de ter feito confusao quanto as datas/épocas da 12 inundacao, disse
que foi com o técnico (D T) a loja verificar se estava tudo bem e nao viram
nada de anormal e que o saldao estava fechado e, por isso a infiltragao nao
podia ser do salao de cabeleireiro. Foi, depois, com o Sr. das obras e o filho
deste ao salao e nao identificaram qualquer infiltracao.

Quando adquiriram a fraccgao fizeram obras de adaptacao da loja a salao de
cabeleireiro e colocaram as calas de lavagem e lavatorios e, as respectivas
tubagens de escoamento estao acima da laje, em betonilhas e vao dar ao cifao
de recolha de aguas da loja que ja existia anteriormente. No periodo em que o
salao esteve encerrado, passava la duas a trés vezes por semana; nesse

periodo de encerramento ao publico, ia sendo feita, periodicamente, limpeza
ao saldo, nao sabendo se era utilizada agua, mas pensa/admite que sim.

Ora bem, com base nestes depoimentos e tendo em conta os documentos
juntos, entendemos que ha fundamento para alterar a decisao da 12 instancia
sobre a matéria de facto quanto a alguns dos factos que foram considerados
nao provados.

Vejamos entao.

Quanto ao ponto a), em face das declaragoes de parte do legal representante
da autora, que especificou detalhadamente as trés inundacgoes (teria havido
uma outra anteriormente), os locais em que se verificaram e o tipo de dgua

que escorreu, temos de considerar provado que:
- A fracgao “BF” foi alvo de novas inundagoes em Outubro de 2017 e Julho de
2018.

Quanto ao ponto c), tendo em conta as declaragoes de parte do representante
da autora e o depoimento de A M e ainda as fotos de fls 81, tem de dar-se esse
facto como provado. Na verdade, conforme bem explicou A M, a agua escorria
no tecto (laje) vinda de cima, na zona do cifao do cabeleireiro (caixa de
recepcgao de aguas dessa fracgao); que nao era possivel que essa agua
proviesse de qualquer tubagem comum (que nao passa naquela zona) e que,
por isso, ndo era possivel que a agua proviesse de outro local que nao do saldo
de cabeleireiro. O mesmo mencionou o representante da autora. Note-se que a
circunstancia de, no dia seguinte, na visita que o técnico A M fez ao saldao, nao
ser visivel agua no chao desse salao é irrelevante. Em termos das regras da
experiéncia e por uma questao de ldgica, atendendo a circunstancia de a caixa
de recepcao de escoamento de aguas do saldo de cabeleireiro (cifdao) estar
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incrustada na laje e ser visivel/aparecer entre o tecto falso e a laje, caso
ocorra um afluxo excessivo de dgua a esse cifdao, por qualquer razao, ele verte
agua para baixo, nao se infiltrando na laje mas pingando para o tecto falso da
fraccao de baixo. Concorda-se, assim, que nao era possivel que a agua
proviesse de outro local que nao o salao de cabeleireiro. Irreleva ainda o
alegado fecho da agua do saldao porque, como disse o proprio representante
das rés, no periodo de encerramento do saldo ao publico, ia sendo feita,
periodicamente, limpeza ao salao, admitindo que era utilizada agua.

Deste modo, considera-se provado que:

- As inundacées tiveram origem na fraccao das rés.

Quanto ao ponto d), entendemos que deve ser dado como provado com base
das declaragoes de parte do representante da autora, nos depoimentos de A M
e A S e ainda das fotografias de fls 81: foi esclarecido que no prédio em causa
as tubagens de esgoto/escoamento de aguas das fracgdes passam por baixo da
laje, entre esta e o tecto falso da fraccao imediatamente abaixo. Alids, essa
solugdo construtiva é perceptivel nas fotos de fls 81. Portanto, sem
necessidade de ordenar a jungao de plantas/desenhos de especialidade de
aguas e esgotos do prédio, pode dar-se esse facto como provado.

Assim, da-se como provado que:

- O tubo de descarga de aguas, proveniente da fracgcdao “BB” em direccgao a
coluna comum, passa entre o tecto falso da fraccao da autora e a laje diviséria
das fraccoes.

No que toca ao ponto h), igualmente tem de considerar-se provado com base
nas declaracoes de parte do representante da autora, nos depoimentos de A S
e de A M e ainda das fotos de fls 81: confirma-se os estragos/danos no tecto
falso, em gesso cartonado (vulgo Pladur) e, quanto ao local, foi confirmado por
esses depoimentos e declaragoes.

Deste modo, da-se como provado que:

-0 tecto falso da fracgao BF é constituido por material de gesso cartonado e
ficou parcialmente danificado na sala mais reservada do estudio conhecida
como gabinete de direccao.

Relativamente ao ponto i), entendemos que nao pode considerar-se como
provado, porque nenhuma testemunha o referiu nem o representante da
autora o disse e, na foto de fls 82 e de fls 9 verso e de fls 10 apenas se verifica
que a mesa esta molhada, nada demonstrando que ficou inutilizada.

No que respeita ao ponto j), igualmente entendemos que deve considerar-se
provado, com base nas declaragoes do representante da autora e depoimento
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de A S e ainda pelas fotos de fls 9 verso, fls 10 e de fls 15 verso e de fls 82 e
83. Alias, a testemunha A S disse que a area afectada serd, apenas, entre 25 a
30 m2 dos cerca de 90 m2 do atelier.

Deste modo da-se como provado que:

-A 4gua que caiu infiltrou-se no chéao, fazendo deslocar parte do soalho
flutuante, revestido a carvalho.

Quanto ao ponto k), nao pode considerar-se provado, porque nao foi produzida
prova de que o descolamento do soalho atingisse todo o atelier.

No que concerne ao ponto 1), igualmente nao foi produzida prova que permita
confirmar esse facto no sentido de todo o soalho ter escurecido e descolado e
de nao ser possivel a respectiva recuperacao. Apenas se pode considerar
provado o que se mencionou no ponto j).

Do mesmo modo, quanto ao ponto m), entende-se que nao pode esse facto ser
considerado provado: apenas o representante da autora o mencionou como
admitindo que esteja descontinuado.

Relativamente ao ponto n), apesar da jung¢ao do orgcamento de fls 17, da
empresa de A M, referir esse montante, tem por base a substituicao de todo o
chao, o que pressupunha que todo o soalho careca de ser substituido ou esteja
descontinuado - o que nao ficou demonstrado - e que a mesa tenha ficado
inutilizada e carece de substituicao, o que também nao se provou.
Finalmente, quanto aos pontos 0), p, q), r), s), t) e u), devem considerar-se
como provados face as declaracoes de parte do representante da autora e ao
depoimento de L R, que de modo fluido e convincente confirmaram esses
factos, nao havendo qualquer circunstancia que permita por em duvida esses
factos.

Assim, considera-se provado que:

- No atelier iria trabalhar também o Eng.2 L R, que desenvolve a actividade
profissional de Engenheiro Civil.

- Em finais de Julho de 2017, a Autora e o Eng.2 L R apalavraram a cedéncia
de uso do espaco e dos instrumentos de trabalho existentes no atelier.

- Era ali que o Eng.? L R receberia os seus proprios clientes e executaria os
seus projectos de engenharia.

- Por tal uso pagaria mensalmente a Autora a quantia de 500,00€.

- Tal cedéncia teria inicio em Setembro de 2017, e a duracdao minima de um
ano, eventualmente renovavel.

- Por causa da inundacgao de agosto de 2017, nao havia condigoes para a
cedéncia do espagco.

25/ 36



- Com efeito, a sala destinada ao Sr. Eng.? L R foi aquela que sofreu a
inundagao maior e teve maiores danos.

Deste modo, face as alteragoes ora introduzidas na matéria de facto, entende
por bem recompilar toda a factualidade, que passa a ser:

Factos Provados.

1. Pela AP. 56 de 2005/11/25, foi registada a aquisi¢cao, por compra, pela A., do
direito de superficie da fragcao BF do edificio sito na Rua ..., descrito na 2.2
Conservatoria do Registo Predial de Loures, Freguesia ... fragdao com a
composicdo “BLOCO C - PISO MENOS UM - ESTUDIO 9 - Servicos, com 2
parqueamentos n9 32 e 33 no piso menos 4 do bloco C”, documento 1 junto
com a peticao inicial.

2. A A. explora atelier de arquitetura, instalado na referida fracao.

3. A 1.2 R. é locatdria financeira da fragao BB, correspondente a loja 8, sita no
rés-do-chdo, com entrada pelo n.2..., documento 1 junto com a contestagao.

4. O locador é superficidrio.

5. A segunda Ré tem por objeto a atividade de “Salao de cabeleireiros e
instituto de beleza, comércio, importagao e exportacao de cosméticos e artigos
de perfumaria. Revenda de produtos e mobilidrio profissional de
cabeleireiros.”, e sede na Rua ..., documento 3 junto com a contestacao.

6. Os socios e gerentes das RR. sdo comuns.

7. A 2.2 R. explora estabelecimento de cabeleireiro na fracao BB desde 2014.
8. A fracao BB é contigua a fragao BF, situando-se no piso imediatamente
superior.

II1.1.b Evento

9. No dia 23 de agosto de 2017, o legal representante da Autora constatou
uma inundacgao no atelier.

10. No dia 24 de agosto de 2017, pelas 12h06m, o legal representante da
Autora entrou em contactado telefénico pelo n.2... (n.2 afixado na porta da loja
do salao de cabeleireiro) com a legal representante da 2.2 R., relatando o
escorrimento abundante de dguas na fragao localizada na cave, com origem no
salao.

11. A legal representante da 2.2 R. respondeu que o saldao se encontrava
fechado, que nao podia ser dai a origem, devendo a A. contatar o conjuge.

12. O legal representante da Autora informou que deviam ser os proprietarios/
utilizadores a entrar em contacto com a A., a fim de resolverem rapidamente
tal situacao.

13. A 2.2 Ré. desenvolve a sua atividade em dois espagos comerciais distintos,
salao 1, sito Rua..., e salao 2, sito na fracao BB.

14. O saldo 2 esteve com laboracao diminuida durante periodo indeterminado
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de 2017, entre 01-02-2017 e 30-09-2017.

15. As RR. acederam prontamente quando os representantes do condominio
lhes solicitaram a entrada na fragcao BB.

III.1.c

16. As inundacgoes atingiram o teto falso da fracao da A..

17. Apos, atingiram a mesa de escritorio em madeira e o soalho flutuante.
II1.1.d Escritos

18. A A. emitiu escrito intitulado “INFILTRACAO DE AGUA DO ESGOTO
OCORRIDA ENTRE OS DIAS 7 e 10 DE OUTUBRO DE 2017 (Ocorreu na sala
de trabalho maior, por onde passa a tubagem conducente a prumada
vertical)”, documento 7 junto com a peticao inicial.

19. A A. emitiu escrito intitulado “INFILTRACAO DE AGUA DO ESGOTO
OCORRIDA ENTRE OS DIAS 5 e 6 DE JULHO DE 2018 (A 12 inundagao no
Gab. de Diregao ocorreu 23.Agosto.2017 e repetiu-se a 5 e 6 de Julho.2018)”,
documento 8 junto com a petigao inicial.

20. A A. emitiu escrito intitulado “Planta do estudio 9 / Fracao BF”, declarando
que as inundagoes emergem de ramal, “conducente a prumada vertical”, da
“rede de aguas residuais (esgotos) do piso superior passando entre o teto falso
e a laje do piso da loja”, documento 9 junto com a petigao inicial.

21. O legal representante da Autora emitiu escrito datado de 04-09-2017,
dirigido a 2.2 R., declarando “Assunto: Rotura de agua e/ou torneira aberta nas
vossas instalagoes (r/chao) que provocou danos nas nossas instalagoes
localizadas na cave, sob a vossa loja. [paragrafo] Exma. Sra. [paragrafo] No
dia 23.agosto.2017, pelas 20,52 horas, enviamos um e-mail a firma HSN (
empresa que gere o condominio ), antecedido de um telefonema sobre o
mesmo assunto, com o seguinte teor: [paragrafo] Venho pela presente
comunicar que entrei em contacto com a HSN, hoje dia 23.agosto.2017, a fim
de dar conhecimento sobre o assunto referenciado em epigrafe, tendo sido
atendido pelo irmao do sr. B M, relatando o acontecido, e que urge uma
intervencgao rapida e eficaz no imediato......... [paragrafo] No dia
24.agosto.2017, pelas 12,06 horas, entrei em contactado telefénico para o n®
966725869 ( n? afixado na porta da porta da loja do saldo), tendo contactado
com a sra. I S, relatando o escorrer de dguas na fracao localizada na cave, com
origem no salao, tendo a senhora retorquido que o salao se encontrava
fechado que nao podia ser dai a origem, devendo telefonar ao seu esposo.
Informei a sra. que nao tinha o n? do esposo e que o lesado estava a ser eu,
devendo ser os proprietarios/utilizadores a entrar em contacto comigo a fim
de resolucao do problema, nao havendo até a data de hoje, 4.Setembro.2017,
qualquer contacto. [paragrafo] Ainda no dia 24.agosto.2017, foram trocados
com varios e-mails da HSN, com o seguinte teor: [paragrafo] (...) 24-08-2017
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10:42 (...) Boa tarde, Sr. Arquitecto, [pardagrafo] Na sequéncia do contato
teleféonico de ontem em que solicitou alguém para tratar do problema
relacionado com dgua de esgotos na sua fracao, gostaria de saber da sua
disponibilidade para estar presente no local afim de verificar a situagcao com o
técnico. Mais informamos que existe disponibilidade de nos deslocarmos ao
edificio ainda no dia de hoje. Ficamos a aguardar contacto. (...) [paragrafo] No
dia 24.agosto.2017, pelas 16,00 horas conforme o acordado, deslocou-se um
representante da HSN, conjuntamente com um técnico, inteirando-se estes da
situacdo ocorrida e a origem da agua, concluindo-se que seriam aguas limpas
provenientes de torneira aberta ou rotura na canalizagao, originaria da loja
em questao, conforme podia ser verificado na planta de esgotos e uma vez que
a agua remanescia através das carotes/furos dos esgotos da referida loja.
[pardgrafo] A administracdao informou-me que entrou em contacto com os
proprietdrios da loja ainda este dia, 24.agosto.2017, a fim de comunicar o
acontecido, marcando uma reuniao na loja com para o dia seguinte, dia
25.agosto.2017, 4s 10,00 horas. [paragrafo] Dia 25.agosto.2017, ao entrar no
escritorio verifiquei que ja ndao escorria agua do teto, tendo sido fechada apos
o contacto efetuado pela HSN. Ainda neste dia e pelas 11,00 horas, subi ao r/
chado e encontrei o representante da HSN e o técnico que esperavam o
proprietdrio da loja afim de verificarem a situagcao, ndao me sendo possivel
aguardar, uma vez que tinha uma reuniao agendada. [paragrafo] Ja foi
efetuado um levantamento dos danos causados, aguardando-se or¢camentos
das firmas consultadas. [paragrafo] Até hoje, dia 4.Setembro.2017, tenho
aguardado que os srs. proprietarios da loja de cabeleireiro tivessem a
gentileza de se inteirarem dos prejuizos que foram causados na minha fracao
e uma efetivagao comunicacdao 4 companhia de seguros, a fim de resolugao da
situagdo, uma vez que nao posso utilizar uma divisao. [paragrafo] Neste
sentido, aguardo o mais rapidamente possivel um contacto para que se resolva
a situagao. [paragrafo] Contactar - M L Tmodvel - ... (...)” [destaques da nossa
autoria], documento 3 junto com a peticao inicial.

22. A missiva foi enviada para a fragao BB, por correio registado a 4 de
setembro de 2017, e nao reclamada.

23. A sociedade Sociedade de Construcao, Lda., emitiu escrito datado de
21-11-2017, declarando “Apds visita ao vosso escritorio e efetuado o
levantamento dos danos causados e a procura de materiais no mercado
(situagao que tornou mais moroso o fornecimento do orgamento) com a mesma
textura, coloragcdo e métrica, no que reporta ao pavimento e tetos falsos de
gesso (...) temos a informar que houve descontinuidade no mercado dos
mesmos. (...) O valor dos trabalhos a executar sao de 10 130 €, acrescidos do
IVA (...)”, documento 10 junto com a peticao inicial.
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24. A A. emitiu missiva dirigida as RR., datada de 09-11-2017, recebida apds
24-11-2017, ai constando: “Assunto: Inundacao no estudio 9. (...) ultrapassado
que seja o prazo maximo de 8 dias, a contar da data aposta na presente carta,
langarei mao dos meios contenciosos adequados a defender os justos
interesses da minha constituinte, reclamando nessa sede todos os prejuizos
sofridos, bem como lucros cessantes, provocados pela inundacao de agua
proveniente das vossas instalagoes e geradores de responsabilidade civil (...)”,
documento 5 junto com a peticao inicial.

25. Por escrito datado de 26-01-2018, com “Assunto: Relatorio de Vistoria de
Infiltragao - Ocorréncia de 24.08.2017”, a Administracdao do Condominio
comunica a A. “(...) Conforme solicitado, serve o presente para relatar o
resultado da vistoria efectuada as fracoes BF Estudio 9 e BB - loja ... do
condominio (...) e na presenca dos proprietarios das fragoes autonomas
referenciados, na sequéncia da solicitagdao do proprietario da fragdao BB,
relatando aparecimento de uma infiltragao no tecto da sua fracao. [paragrafo]
No local, e pelas 16 horas conforme acordado, deslocou-se um representante
da HSN.pt conjuntamente com um técnico de construcao civil da empresa A G,
que inteirando-se da situagao ocorrida, concluiram que face a localizagao da
infiltracao a par da inexisténcia de quaisquer problemas com os sistemas de
abastecimento comuns, quer da rede de aguas prediais quer da rede de
esgotos comuns gerais do edificio, a infiltracao em questao que se manifestava
unicamente no tecto da fragdao BF sé poderia ser proveniente de uma eventual
rotura das canalizacoes da fracao BB - loja n.2 26C (rede de esgotos ou rede
predial de abastecimento de dgua), ou outro tipo de ocorréncia pontual ao
interior dessa fragao, onde funciona um cabeleireiro. [paragrafo] O
diagnostico desta ocorréncia resulta também da consulta da planta de esgotos
e uma vez que a agua que se infiltrava (...) repassava através das carotes /
furos do sistema de esgotos interiores da referida loja de cabeleireiro.”
[destaques da nossa autoria], documento 11 junto com a petigao inicial.

26. A A. emitiu missiva dirigida a 2.2 R., datada de 20-03-2018, recebida, ai
constando: “Assunto: Inundagao no estudio 9. (...) No seguimento da minha
comunicagao anterior, venho pedir-lhe que faca o favor de me informar, em
prazo razoavel (15 dias), a contar da expedigao da presente carta, da
disponibilidade ou nao para suportar os danos provocados no estudio da
minha constituinte, uma vez que foi identificada a sua origem, como consta do
relatério, que junto para vossa melhor andlise (Doc.1). [paragrafo]
Ultrapassado tal prazo, sem resposta ou, no caso de nao assumir a
responsabilidade pelo sinistro ocorrido, lancarei mao dos meios contenciosos
adequados a defender os justos interesses da minha constituinte, reclamando
nessa sede todos os prejuizos sofridos, bem como lucros cessantes,
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provocados pela inundacao de agua proveniente das vossas instalagoes e
geradores de responsabilidade civil.” [destaques da nossa autoria], documento
6 junto com a peticao inicial.

27. A 2.2 R. emitiu missiva datada de 28-11-2018, declarando comunicar a
empresa de consultoria informatica a suspensao dos servigos para o seu
segundo saldo, entre maio e setembro de 2017, em funcao do seu
encerramento, documento 4 junto com a contestacao.

28. A 2.2 R. emitiu escritos datados de 28-11-2018, intitulados “Mapa de Apuro
de Totais”, relativos aos meses de abril a setembro de 2017, declarando,
designadamente, ter faturado 61€ a 15/04/2017, e nada mais até setembro,
documento junto com a contestacao.

29. A 2.2 R. emitiu publicacao na rede social Facebook a 22-10-2017,
declarando a reabertura do salao 2 a 23-10-2017, documento 6 junto com a
contestacao.

30. A Administragao do Condominio emitiu em nome da 1.2 R. recibo relativo a
prestacoes condominiais, documento 7 junto com a contestacao.

31. A 02-11-2017, os SIMAR emitiram nota de crédito no valor de 245,04 €, a
favor da 1.2 R., em fungao da faturacao por estimativa de 95 m3, entre
01-02-2017 e 30-09-2017, documento 5 junto com a contestagao.

32. A 2.2 R. e a Companhia de Seguros... acordaram em seguro denominado
“Multiriscoempresas”, documento 8 a 11 juntos com a contestacgao.

33. O legal representante da Autora emitiu escrito datado de 23-08-2017,
dirigido a administracdo do condominio, recebido, declarando “Assunto:
Rotura de esgotos da loja de cabeleireiro (por suposi¢cao) com passagem sob o
teto da fragdo BF/ n226 Estudio 9 [paragrafo] Exmo. (s) Sr.(s) [paragrafo]
Venho pela presente comunicar que entrei em contacto com a HSN, hoje dia
23.agosto.2017, a fim de dar conhecimento sobre o assunto referenciado em
epigrafe, tendo sido atendido pelo irmao do sr. B M, relatando o acontecido, e
que urge uma intervencao rapida e eficaz no imediato. [paragrafo] Para
melhor ser dado a conhecer a gravidade da situacao, envio fotografias e
aguardo com a maxima urgéncia o desenrolar das respetivas reparagoes de
forma a corrigir de vez o problema ja relatado a sensivelmente 14 meses ao sr.
B M, sem que até ao momento tenha havido qualquer interesse na abordagem
do assunto pela HSN. [paragrafo] Aguardando no imediato ser contactado,
objetivando o menorizar dos prejuizos que ao nao serem cobertos pelo seguro,
serao imputados a quem por direito venha a ser responsabilizado.”,
documento 2 junto com a petigao inicial.

34. A A. emitiu missiva dirigida a 2.2 R., datada de 05-11-2017, ai constando:
“Assunto: Inundagao no estudio 9. (...) ultrapassado que seja 0 prazo maximo
de 8 dias, a contar da data aposta na presente carta, langarei mao dos meios
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contenciosos adequados a defender os justos interesses da minha constituinte,
reclamando nessa sede todos os prejuizos sofridos, bem como lucros
cessantes, provocados pela inundacgdo de agua proveniente das vossas
instalagoes e geradores de responsabilidade civil (...)”. documento 4 junto com
a peticao inicial.

35. A fracgao “BF” foi alvo de novas inundagoes em Outubro de 2017 e Julho
de 2018.

36. As inundagoes tiveram origem na fracgao das rés.

37. O tubo de descarga de aguas, proveniente da fraccao “BB” em direcgao a
coluna comum, passa entre o tecto falso da fraccao da autora e a laje diviséria
das fraccoes.

38. O tecto falso da fraccao BF é constituido por material de gesso cartonado
e ficou parcialmente danificado na sala mais reservada do estudio conhecida
como gabinete de direccao.

39. A agua que caiu infiltrou-se no chao, fazendo deslocar parte do soalho
flutuante, revestido a carvalho.

40. No atelier iria trabalhar também o Eng.2 L. R, que desenvolve a actividade
profissional de Engenheiro Civil.

41. Em finais de Julho de 2017, a Autora e o Eng.2 L R apalavraram a cedéncia
de uso do espaco e dos instrumentos de trabalho existentes no atelier.

42. Era ali que o Eng.2 L R receberia os seus préprios clientes e executaria os
seus projectos de engenharia.

43. Por tal uso pagaria mensalmente a Autora a quantia de 500,00€.

44. Tal cedéncia teria inicio em Setembro de 2017, e a duracdo minima de um
ano, eventualmente renovavel.

45. Por causa da inundacao de agosto de 2017, nao havia condigoes para a
cedéncia do espagco.

46. Com efeito, a sala destinada ao Sr. Eng.2 L R foi aquela que sofreu a
inundagao maior e teve maiores danos.

Factos Nao Provados:

b. No dia 5 de julho o Sr. Arquiteto A S encontrava-se também no atelier da
Autora, e foi imediatamente informar pessoalmente as senhoras de tal
situacao no Saldao de Cabeleireiro, sem que as Rés tomassem qualquer
iniciativa.

e. Na deslocacgao a fragao BB, os presentes verificaram que o abastecimento
de dgua e de eletricidade se encontrava fechado.

f. O abastecimento de agua e eletricidade esteve fechado entre 14-04-2017 e
23-10-2017.

g. Durante esse periodo, a legal representante da 2.2 R. deslocava-se a fracao

31/36



BB com regularidade.

k. O descolamento do chao atingiu toda a area do atelier, a excecao da cozinha
e das instalacoes sanitarias, revestidas a material ceramico.

1. Em funcao da quantidade de agua absorvida, o soalho flutuante escureceu,
descolaram-se lamelas, e abriram-se fendas entre as réguas de soalho, nao
sendo possivel a recuperacao.

m. O soalho é produto descontinuado no mercado.

n. A sua substituicao e demais trabalhos necessarios importam custo de
10.130,00€ (dez mil cento e trinta euros), acrescido de IVA a taxa legal, num
valor total de 12.460,00€, documento 10 junto com a petigao inicial.

kkk

3.3- A revogacao da sentenca, com reconhecimento condenacao das rés no

pedido.
A questao que se coloca é a de saber se ha fundamento para revogar a
sentenca em termos de condenar as rés a indemnizarem a autora pelos danos

que sofreu.
Pois bem, segundo entendemos, a situacao factica dos autos é subsumivel a

previsdao normativa do art.2 4932 n? 1 do CC que, como é sabido, impoe a
obrigacao de indemnizar terceiros lesados a cargo de quem tem em seu poder

coisas com encargos de as vigiar estabelecendo-se uma presuncgao de culpa
sobre estes.

Na verdade, determina o artigo 4932 n? 1:

“Quem tiver em seu poder coisa moével ou imdvel, com o dever de a vigiar...
responde pelos danos que a coisa...causar”.

Pois bem, estabelece-se no preceito uma cldusula geral de responsabilidade
dos vigilantes pelos danos provocados por quaisquer coisas sob a sua guarda,
independentemente da respectiva perigosidade.

Esta responsabilizacao pode ser explicada segundo a teoria das esferas de
responsabilidade: quem estd ou participa no trafego mediante o controlo de
determinados meios, ainda que nao perigosos, assume a correspondente
competéncia funcional de providenciar as necessarias medidas de seguranca
para evitar que desses elementos materiais sobre o seu dominio resultem
lesdoes danosas para terceiros, encontrando-se em situagao especialmente
favoravel, pela sua actuacao de facto em relagao a coisa, para demonstrar que
0 prejuizo nao resultou da falta ou insuficiéncia dessas providéncias (Cf. Rui
Mascarenhas de Ataide, Responsabilidade Civil por Violagdo de Deveres no
Trdafego, Coleccdo Teses, Almedina, 2019, pdg. 357).

Portanto, na alcada do art.2 4932 n? 1 podem cair, por mais inécuo que em
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abstracto se revele o seu potencial danoso, todas as coisas que fazem parte do
trafego e que estejam em poder de um sujeito que as deva vigiar.

Em face da presuncdo de culpa que sobre ele recai, a pessoa onerada com o
dever de vigilancia pode exonerar-se da sua responsabilidade comprovando
que cumpriu os respectivos deveres de custddia ou que o dano se produziria

ainda que os tivesse cumprido.

Estdo abrangidas as coisas que, podendo ser objecto de custddia, sejam
susceptiveis de causar danos, sé estando incluidas as coisas corpéreas que
tenham existéncia fisica, que ocupando um certo espaco possam, por via das
mais diversas forcas, incluindo a gravidade, adquirir dinamismo proéprio
susceptivel de ofender interesses juridicamente tutelados. (Cf. Rui
Mascarenhas Ataide, Responsabilidade Civil...cit., pdg. 362).

O cerne da imputacao radica nao nas qualidades naturais da coisa mas na
inobservancia da vigilancia necessdria a evitar os danos.

A presuncgdo de culpa nao se baseia na propria coisa mas na situagao do
homem relativamente a ela; em qualquer caso, esta-se sempre em face de um
dano que a coisa nao teria causado sem um comportamento individuo do seu
guarda (Vaz Serra, Responsabilidade civil pelos danos causados por coisas ou
actividades, BM] 85, pag. 368).

Ora a jurisprudéncia do ST] tem aplicado o artigo 4932 n?1 do CC a situacdes
de infiltracao de dguas entre iméveis. Assim, o acérdao do STJ, de 27/04/1999
(Lemos Triunfante) decidiu que o dono de uma fracgao responde pelos danos
causados em fracgao situada no piso inferior, em consequéncia de inundacao,

salvo se provar que nenhuma culpa houve da sua parte ou que os danos
seriam igualmente produzidos (Cf. ainda ac. do ST] de 31/01/2002, Moitinho
de Almeida).

Igualmente importante é o acérdao do STJ, de 14/09/2010 (Salazar Casanova)
que determinou que se o autor provar que as aguas que inundaram e
danificaram o seu apartamento provieram do interior do apartamento dos
réus, mostra-se preenchido o 6nus de prova (art.? 3422 do CC) nao lhe
cumprindo provar ainda a razao (sub-causa) da inundacao (uma eventual

ruptura da canalizacao, uma torneira deixada a correr por mera incuria ou
distraccao, etc.).

Por outro lado, e no que toca a delimitacao do ambito subjectivo da aplicacao
da norma.

O artigo determina que o responsavel pelos danos causados por coisas € a
pessoa que as tem em seu poder com o dever de as vigiar.

Pois bem, como refere Rui Mascarenhas Ataide (Responsabilidade Civil..., cit.,
pdg. 387), “Apesar da sua aparente simplicidade, a formulagdo encerra
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razoavel teor de complexidade sobre o exacto alcance do ambito de vinculagdo
”. Ora, o critério de identificacao das pessoas vinculadas centra-se no puro
controlo da coisa e, requer o corpus possessorio: so os sujeitos que dispoem
do controlo material da coisa reinem as condigdes para cumprir aquele dever
de vigilancia.

Mas, nem sempre o detentor com dever de vigilancia respondera
forcosamente por todos e quaisquer danos causados pela coisa, sendo
necessario avaliar a conformidade entre a origem dos prejuizos e o preciso
conteuido do dever de vigilancia de forma a aferir se este dltimo abrangia ou
nao a prevencao daqueles danos (Rui Ataide de Mascarenhas,
Responsabilidade Civil..., cit., pdg. 393).

Ora, a normal dinamica juridica poe, frequentemente, a cargo de varios
sujeitos, diferentes posicoes de controlo sobre a coisa, obrigando, por
consequéncia, porque nao pode ser o facto de o sinistro acontecer nas maos
de uma pessoa em cujo poder a coisa se encontra, que a torna
necessariamente responsavel pelos danos ou por todos os danos (A e ob. cit.,
pdg. 394).

Pois bem, no caso dos autos, apurou-se que a 12 ré (empresa funeraria) é a
locatdria financeira da fracgao e, que 22 ré ali exerce a sua actividade de
exploragao de saldo de cabeleireiro. Ignora-se a que titulo é que a 22 ré utiliza
a fracgao, se comodato, se arrendamento ou se ao abrigo de qualquer outro
negocio. Igualmente se ignora se as rés distribuiram/repartiram, entre elas, o
dever de vigilancia da fracgdo ou das suas partes integrantes.

Ora, quando assim sucede, a presuncao de culpa do art.24932n21 do CC
impende sobre todos 0s que, no interesse proprio ou alheio, com fins
lucrativos ou nao lucrativos, tém o dever de vigiar a coisa imdvel que esteja,
quer de forma duradoura quer de forma tempordria, na sua esfera de poder de
actuacdo e que pela sua natureza, estrutura ou utilizacdo sao susceptiveis de
causar danos (Cf. Branddo Proenca, Balizas perigosas e responsabilidade civil,
Cadernos de Direito Privado, n2 17, Jan./Mar. 2007, pdg. 36, apud Rui
Mascarenhas Ataide, Responsabilidade Civil...cit., pdg. 396, nota 815).

Por outro lado, conforme decorre do art.24972n? 1 do CC, sendo varias as
pessoas responsaveis pelos danos, é solidaria a sua responsabilidade.

Pois bem, dito isto, aplicando estas consideragoes ao caso dos autos, conclui-
se que as rés respondem pelos danos sofridos pela autora, causados pela dgua
que caiu da sua fracgdao.

Na verdade, o autor provou que a agua teve origem na fracgao das rés e que

sofreu danos por decorréncia dessa queda de agua. Ou seja, a autora cumpriu
o 6nus de provar os factos que sobre ela impendiam: os danos causados por
agua proveniente da fracgao das rés.
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Por sua vez as rés nao afastaram a culpa que sobre elas incidia.

Além disso, a responsabilidade pela reparacao dos danos cabe a ambas as rés

porgue, como vimos, tem de entender-se que ambas tém o poder de vigiar o
bom funcionamento da rede de escoamento de dguas da fraccao.

Portanto, as rés respondem pelos danos sofridos pela autora em consequéncia
das infiltracoes.

Cumpre agora determinar os danos indemnizaveis.
Ora bem, atendendo as regras dos art.2s 5622, 5632 e 5642 n? 2 do CC, a

indemnizagao corresponde ao dever de reconstituir a situagao que existiria se
nao se tivesse verificado o evento que obriga a reparacao, incidindo sobre os
danos que o lesado provavelmente nao sofreria se nao fosse a lesao, incluindo
os danos futuros.

No caso, em consequéncia da inundacgao de 23 de Agosto de 2017, a autora viu
abortado o contrato de cedéncia de espaco ao engenheiro L R que iria
remunerar essa utilizagdao de espaco em 500€/més, com inicio em Setembro e
pelo menos com a duragcao de um ano. Perante estes factos, resta concluir que
a autora deixou de receber 6.000€ em consequéncia da inundagao. Por
conseguinte, as rés tém de indemnizar a autora nesse valor.

Por outro lado, apurou-se que o tecto falso da fracgao da autora, que é
constituido por material de gesso cartonado, ficou parcialmente danificado na
sala mais reservada do estudio conhecida como gabinete de direccgao; e que a
agua que caiu infiltrou-se no chao, fazendo deslocar parte do soalho flutuante,
revestido a carvalho.

Nao se apurou o custo/valor necessario a reparacao desses danos. Ou seja,
apurou-se que ha danos, mas desconhece-se o seu valor/montante.

Quando assim sucede, deve o tribunal condenar no que vier a ser liquidado,
sem prejuizo de condenacgao na parte que ja seja liquida (art.2 6092 n2 2 do
CPC e 5652 do CC).

Do que se expOs sintetiza-se que as rés estao obrigadas, solidariamente, a
indemnizarem a autora pela quantia ja liquidada de 6.000€, bem como a
indemnizar a autora pelo valor necessario a reparacao da parte do tecto falso
e do chao que ficou danificado em consequéncia das inundacgoes de
23/08/2017, Outubro de 2017 e Julho de 2018, a apurar em liquidagdo
posterior.

kkk

III-DECISAO.
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Em face do exposto, acordam na 62 Secgao Civel do Tribunal da Relagao de
Lisboa, julgar procedente o recurso e, revogando a sentenca recorrida,
condenam solidariamente as rés a:

a) - Indemnizarem a autora pela quantia de 6 000€, acrescida de juros de
mora, a taxa supletiva legar, contados desde a citagao;

b) - Indemnizarem a autora em quantia a liquidar, correspondente ao valor
necessario a reparacao da parte do tecto falso e da parte do chao que ficaram
danificados em consequéncia das inundacoes de 23/08/2017, Outubro de 2017
e Julho de 2018.

Custas: pelas rés.
Lisboa, 14/07/2020.
Adeodato Brotas

Octavia Viegas
Maria de Deus Correia
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