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Sumario

I - Para que determinada oferta possa ser qualificada como donativo conforme
ao0s usos sociais, nos termos e para os efeitos do artigo 9402, n? 2, do Cddigo
Civil, ndo constituindo assim doacao, é necessario que o ofertante tenha tido a
consciéncia de ter actuado por causa e em cumprimento de regras do trato e
convivéncia social, de forma obsequiosa, constituindo assim um gesto de
cortesia ou decoro, caracterizado decisivamente pelo animus solvendi de que
se encontrava imbuido.

Il - Nao é a avultada fortuna de quem oferece, ainda que de contornos
praticamente inimaginaveis para o comum dos cidadaos, que define por si sé a
natureza do acto; ao invés, o elemento que se apresenta como decisivo para
essa qualificacao é o espirito que motiva o sujeito que age na convicgao de
estar a cumprir uma obrigacao de cardcter social, levado pela expectativa de
outros quanto a adopcao dessa sua conduta, impregnada da simpatia,
reconhecimento e gentileza que os padroes da educacao e vida em sociedade
recomendam, a qual estd por isso mesmo em conformidade com os usos,
sendo esta a circunstancia essencial que distingue a figura do donativo
previsto no artigo 9409, n? 2, do Cddigo Civil, apartando-o do regime comum
das doagoes que seria em principio aplicavel a este tipo de atribuigoes
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patrimoniais sem contrapartida.

III - Ao ter decidido agraciar o seu esposo, ofertando-lhe um luxuoso veiculo
(topo de gama), munido de todos os extras que o Réu livre e autorizadamente
escolheu, adquirido pelo preco de € 161.164,79 (cento e sessenta e um mil,
cento e sessenta e quatro euros e setenta e nove céntimos), a A. quis
concretizar uma verdadeira liberalidade, a propésito ou pretexto de uma
ocasiao festiva (a data do aniversario do beneficiario), visando provocar-lhe
emocao e agrado mas simultaneamente - e também por isso mesmo -,
aumentar muito significativamente o patrimoénio do contemplado, sem receber
deste contrapartida alguma.

IV - A proépria dilagao (de seis meses) entre o momento da tomada e
comunicacgao da decisao de oferecer a dita prenda de anos e o da efectiva
aquisicao daquele valioso bem, para cujas exactas carateristicas contribuiu o
gosto e exigéncias pessoais do Réu, afastam a ideia de que a A. s6 fez a oferta
por se encontrar convencida de que tal comportamento correspondia ao
cumprimento de uma obrigacao de natureza estritamente social e, portanto,
sem animus donandi.

V - Revestindo os donativos previstos no artigo 9402, n? 2, do Cdédigo Civil
natureza absolutamente genérica e indeterminada, aplicando-se a uma
imensidade de situagoes, importara atentar em que a oferta se integrou no
ambito de relacionamento entre cénjuges, no dominio patrimonial, para o qual
a lei avisadamente estabeleceu um regime juridico proprio e exclusivo, pelo sé
em situacoes absolutamente claras e indubitaveis quando a sua natureza de
donativo conforme aos usos sociais, mormente atendendo as circunstancias e
contexto que a envolveram e ao valor nao extravagante do bem oferecido, sera
entdo de afastar aquele regime juridico.

VI - A dita indubitabilidade quanto a natureza do donativo (conforme aos usos
sociais) tera de resultar ainda da concepgcao social dominante que leve
justificadamente a afastar este tipo de atribuigoes patrimoniais do plano
juridico, entregando-o as regras de regulagao puramente social e retirando-
lhes, por isso mesmo, a sua juridicidade, sendo que, existindo um regime
proprio que regula as doagoes entre conjuges e sendo o valor econdémico do
bem transmitido elevadissimo, afigura-se-nos que a situacao sub judice devera
ser coberta pelo ordenamento, através da avocacao dos regimes proprios
previstos na lei.

VII - Logo, in casu, estamos perante uma doagao entre conjuges a qual
revogavel nos termos do artigo 17652, n2 1, do mesmo diploma legal.
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Texto Integral

Processo n2 3794/21.6T8VNG.P1.S1

Acordam no Supremo Tribunal de Justica (62 Seccao).

I - RELATORIO.

AA instaurou a presente accao declarativa de condenagao, com processo
comum, contra BB.

Essencialmente alegou:

A A. e o R. casaram em 9 de Junho de 2012, segundo o regime de separagao
de bens.

A A. deu ao R., em Dezembro de 2013, o veiculo automédvel que identifica, o
que este aceitou, utilizando o veiculo desde entao até Fevereiro de 2021.
Nesta ultima data o R. o vendeu, tendo nessa data o veiculo, que fora
adquirido pelo preco de € 161.164,79, o valor de € 78.500,00, sendo que o
casal se encontra desavindo e em processo de divércio, pretendendo a A.
revogar tal doacao

Concluiu pedindo que seja declarada a revogagao da doagao efectuada pela A.
ao R. do veiculo automével de marca “Audi”, modelo “RS 6”, com a matricula
portuguesa ..-SG-.. e o R. condenado a restituir o veiculo a A. ou, caso tal nao
seja possivel, subsidiariamente, a pagar-lhe a quantia de € 78.500,00,
acrescida de juros de mora desde a data da citacao até integral pagamento, a
taxa de 4% ao ano.

Regularmente citado, o R. contestou.

Alegou essencialmente:

O veiculo lhe foi dado como prenda de anos, sendo uma doagao conforme aos
usos sociais, atentas as condigcoes econémicas da A., o que, ademais, esta fez
crer ao R. e aos seus amigos, e invocando a existéncia de abuso de direito por
parte da A..

A A. respondeu, defendendo nao existir abuso de direito da sua parte e
reiterando nao se estar perante um donativo conforme aos usos sociais, tendo
ainda, neste articulado, aceitado factos alegados na contestagao respeitantes
a sua condicao econdémica.

Foi proferido sentenca que julgou a accao parcialmente procedente nos
seguintes termos:
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“considerar revogada a doagdo do veiculo automovel identificado no ponto 6
da matéria de facto, efectuada pela A. ao R.; condenar o R. a entregar a A. a
quantia € 50.000,00 (cinquenta mil euros), acrescida de juros de mora desde
a citacdo até integral pagamento, a taxa de 4% ou outra que legalmente venha
a estar em vigor; absolver o R. do restante pedido”.

Apresentou o Réu recurso de apelagao que veio a ser julgado, por acérdao do
Tribunal da Relagao do Porto, datado de 28 de Fevereiro de 2023, procedente,
absolvendo-se o Réu do pedido.

Veio a A, interpor recurso de revista, apresentando as seguintes conclusoes:
1.2 - Vem o presente recurso interposto do acordao do Tribunal da Relacao do
Porto de 28.02.2023, que julgou procedente o recurso de apelagao, revogando
a sentenca recorrida e absolvendo o Réu dos pedidos contra ele formulados
pela Autora.

2.2Adoutasentenca,proferidaal19.09.2022

- declarou revogada a doacgao no veiculo automoével de marca Audi, modelo RS
6, com de matricula ..-SG-.., efectuada pela Autora ao Réu BB e condenou o
Réu a entregar a Autora a quantia de Eur, 50.000,00 acrescidadejuros de
mora, desde a citagao até integral pagamento, a taxa de 4% ou outra que
legalmente venha a estar em vigor.

3.2 A primeira instancia entendeu, como a Autora, que a oferta daquele
veiculoautomovelpelaAutoraaoRéu,comoprendadeaniversario,naodeveserqualificadacom
conforme aos usos sociais; a Relacao do Porto entendeu o contrario,
sufragando a tese defendida pelo Réu.

4.2 Assim, a questdo central a decidir neste recurso é de direito: saber se a
prenda de aniversario feita pelo Autor ao Réu, em 2013, de um veiculo marca
Audi no valor de Eur 161.164,79, deve ser qualificada como um donativo
conforme aos usos sociais.

5.2 As doacgoes entrecasados, como éo caso, sao livrementerevogaveis, atodoo
tempo,nos

termosdoartigo1765.2,n.21,doCédigoCivil, masumdonativoconformeaosusossociais
nao é considerado por lei uma doagao - cfr. artigo 940.2, n.2 2, do mesmo
codigo - pelo que, se assim for qualificada a davida, a mesma nao é revogavel.
6.2 Da matéria de facto dada como provada resulta que em 2013 a Autora
ofereceu como prenda de aniversario ao Réu, com quem era casada ha um ano
e pouco, no regime de separagao de bens da lei belga - analogo ao da lei
portuguesa - o veiculo de marca Audi, que lhe custou Eur 161.164,79, e ainda
que a Autora adquiriu, nos anos seguintes, diversos imoveis, e que constituiu
diversas sociedades.

7.2 Sem duvida que esses factos revelam que a Autora tem uma capacidade
econdmica acima da média, mas de tais aquisicoes de bens nao resulta, e
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menos ainda da constituigao das sociedades resulta, que a Autora tem um
nivel financeiro tao elevado que o preco do veiculo tenha sido, para si, coisa
de somenos, sem significado econémico.

8.2 Basta pensar que varios dos imoéveis adquiridos pela Autora tiveram um
preco de compra inferior ao prego do veiculo, para perceber a real dimensao
da oferta que a Autora fez ao marido - tratou-se de uma prenda com um valor
excepcionalmente elevado, no contexto dos gastos da Recorrente.

9.2 O acdrdao recorrido considera que o valor do presente de aniversario,
enquanto donativo conforme aos usos sociais, pode variar em funcao da
situagcdo econdémico-social dos conjuges, afirmacgao que é de aceitar em termos
gerais mas, no caso concreto, como o valor do veiculo oferecido é tao ou mais
elevando do que o valor de bens imdveis adquiridos pela Recorrente, logo se
entende que se trata de uma prenda de valor exorbitante, mesmo para este
casal.

10.2 Importa perceber que dadivas pretende o legislador excluir do regime das
doagoes, e porqué, quando diz, no artigo 940.2, n.2 2, do Cédigo Civil, que nao
ha doacao «nos donativos conformes aos usos sociais».

11.2 A este propésito, citaram-se acima os ensinamentos deP. Lima/A.Varela
eMenezes Cordeiro, com base nos quais deve concluir-se que dar uma prenda
de aniversario ao
maridoé,seguramente,dousosocial,queasregrasdeconviviosocial
efamiliarmandam que deve ser cumprido
,maséindefensavel,salvoodevidorespeito,quequalquerprenda, sé por ter sido
dada no aniversario, seja um donativo imposto pelos usos sociais.
12.2Aceita-sequeovalordeumaprendadeaniversario conforme aos
usossociaispossa variar de acordo com as possibilidades de quem a d4, tal
como defende o acérdao recorrido; assim, seria ridiculo e até, porventura,
acintoso, que a Autora tivesse dado ao Réu, de prenda de aniversario, p. ex.
um par de meias ou uma garrafa de vinho corrente; ja seria conforme aos usos
sociais, de acordo com o nivel socio-econdmico da Autora, a oferta ao marido
de um reldgio, de uma joia, de uma viagem de fim-de-semana, etc.

13.2 Mas uma oferta de um veiculo de luxo, no ano de 2013, no valor de Eur
161.367,00, excede completamente aquilo que é normal, expectavel e exigivel
pelos usos sociais, nao configurando nada que se parega com a mera
obsequiosidade de que fala Menezes Cordeiro.

14.2 Oferecer um veiculo automovel deste valor elevadissimo nao é exigivel de
acordo com as regras de convivéncia social, mesmo entre pessoas com
grandes possibilidades econdmicas, nem constituird nuncaum mero obséquio
e, sendo assim, ndo se trata de uma oferta de acordo com os usos sociais - é
uma verdadeira doacao.
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15.2 Salvo o devido respeito, o acordao recorrido confunde a capacidade da
Autora para dar uma prenda deste valor, com a obrigacao de o fazer em
cumprimento dos usos sociais, sendo certo que essa obrigacao nao existe, por
0S usos sociais nao imporem, e antes por afastarem, semelhante excesso -
como justamente foi afirmado na douta sentenca de primeira instancia.

16.2 O aresto do Tribunal da Relacdo de Evora, acima parcialmente transcrito,
pronunciou-se no mesmo sentido, perante uma doacao de valor muito inferior.
17.2 Pelo que deve concluir-se, ao contrario do acérdao recorrido, que a oferta
do veiculo, pela Autora ao Réu, nao constitui um donativo conforme aos usos
sociais, mas sim uma doacao.

18.2 A doacao entre casados é livremente revogavel, nos termos do artigo
1765.2, n.2 1, do Codigo Civil.

19.2 Pese embora as instancias nao tenham questionado a aplicagao, ao caso,
da lei portuguesa, porque se trata de matéria de direito, de conhecimento
oficioso, a Recorrente ndo deixara de tecer breves consideracgoes sobre o
assunto.

20.2 Estando Autora e Ré casados entre si segundo o regime de separacgao de
bens da lei belga, importa determinar, antes de mais, qual o regime juridico
aplicavel as relagoes patrimoniais dos conjuges.

21.2 Tendo a Autora dupla nacionalidade, chilena e belga, tendo o Réu
nacionalidade portuguesa e tendo ambos residéncia comum em Portugal,
perfilam-se como possivelmente aplicaveis, atendendo a estes factores de
conexao, quer a lei belga, quer a lei portuguesa.

22.2 Em face do direito internacional privado portugués (DIP), e de acordo
com a melhor interpretacao das normas de conflitos portuguesas - artigos 52.°
e 53.2 do Codigo Civil -, é a lei portuguesa a aplicavel as doagoes entre estes
conjuges.

23.2 O casamento foi celebrado na Bélgica entre pessoas que nao tém a
mesma lei nacional, sendo certo que os conjuges escolheram para o seu
casamento o regime de separacao de bens da lei belga.

24 .2 Podia pretender-se que a escolha desse regime determina que, nas
relagoes patrimoniais entre os conjuges, € sempre aplicavel a lei belga, o que
nos remeteria necessariamente para o direito belga, no que respeita a doagoes
entre conjuges, mas o melhor entendimento, em face das normas de DIP
portugués, nao é esse - cfr. o ensinamento de Baptista Machado e de Lima
Pinheiro, supra referidos.

25.2 O artigo 52.2 do Cdédigo Civil estatui que as relagoes entre os conjuges
sao reguladas pela lei nacional comum (n.2 1) ou, na falta desta (como é o
caso), pela lei da sua residéncia habitual comum e, na falta desta, pela lei do
pais com o qual a vida familiar se ache mais estreitamente conexa (n.2 2).
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26.2 Tendo o casal residido sempre, depois do casamento, e até ao divorcio,
em Portugal, a lei portuguesa considera-se a si propria aplicavel, no que
respeita as doagoes entre conjuges.

27.2 Porém, a lei portuguesa também aceita que outras legislacoes que
apresentem conexao com a situacao (como é o caso da lei belga) se
considerem elas préprias aplicaveis e que se apliquem.

28.2 Rege sobre a matéria o artigo 48.2, §1.2, 1.2 e § 2.2, 4.2, do Cddigo de
Direito Internacional Privado belga (Code de Droit International Privé que,
para efeitos do disposto no artigo 348.2, n.2 1, do Cddigo Civil, regista-se que
estd acessivel em https://www.ejustice.just.fgov.be/cgi loi/change lg 2.pl?
lanquage=fr&nm=200400951 1&la=F).

29.2 De acordo com esse artigo 48.9, é a lei do Estado onde os conjuges tém a
sua residéncia habitual que regula a admissibilidade dos contratos e das
liberalidades entre conjuges e a revogacao destas.

30.2 Portanto, de acordo com o DIP portugués e belga, a lei aplicavel as
doacgoOes entre a Autora e o Réu é a lei portuguesa, por ser a lei do Estado em
que tém a sua residéncia habitual comum.

31.2 Mesmo que fosse aplicavel a lei belga, o resultado seria o mesmo, uma
vez que, de acordo com o artigo 1096.2 do Cédigo Civil belga, as doagoes
entre casados sao revogaveis livremente («Toute donations faites entre époux
pendant le mariage (...) seront toujours révocables»).

32.2 A revogacgao, na lei belga (como na portuguesa), é ad nutum (ndao tem que
ser motivada ou fundamentada), posto que a regra da revogabilidade é de
ordem publica.

33.2 No direito portugués, o regime das doagoes entre casados ¢ analogo ao
belga.

34.2 As doagoes entre casados tém um regime especial, relativamente as
demais doagoes, previsto nos artigos 1761.2 e ss. do Cddigo Civil.

35.2 As doacgoes entre casados sao nulas se vigorar imperativamente entre os
conjuges o regime da separacgao de bens - artigo 1762.2 do Cdodigo Civil, mas
nao é esse o caso - ao contrario do que consta do assento de casamento
portugueés.

36.2 Por seu turno, o artigo 1765.2, n.2 1, do mesmo codigo, estabelece que as
doagoes entre casados podem a todo o tempo ser revogadas pelo doador, e tal
revogabilidade nao necessita de ser fundamentada ou motivada, é livre.

37.2 As doacdes entre casados, na auséncia de norma especifica, aplicam-se as
regras dos artigos 940.2 a 979.2 do Cddigo Civil, ex vi do artigo 1761.2 do
mesmo diploma.

38.2 A revogacao tem efeitos retroactivos mas, se o bem tiver sido alienado ou
nao puder ser restituido em espécie, o donatario entregara o valor que o bem
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tinha ao tempo em que foi alienado, acrescido dos juros legais - tudo conforme
dispoe o n.2 3 do artigo 978.2 do Cddigo Civil.

39.2 Uma vez que o veiculo foi alienado pelo Réu em 2021, considerou a
sentenga revogada pelo acordao recorrido, e bem, que nao pode ser restituido
em espécie, pelo que condenou o Réu na entrega do valor pelo qual se apurou
ter sido vendido.

40.2 Ainda que assim nao fosse, a doacao teria caducado, nos termos do artigo
1766.2, n.2 1, al. ¢), do Cddigo Civil, com os mesmos efeitos - como também se
diz na sentenca recorrida.

41.2 A acérdao recorrido deve, porisso, serrevogado, mantendo-se a
sentencade primeira instancia.

Nao houve resposta.

IT - FACTOS PROVADOS.

Encontrava-se provado que:

1) A A., de nacionalidade belga e chilena, e o R., de nacionalidade portuguesa,
casaram entre si no dia .../.../2012, na Bélgica, estando tal casamento
transcrito em Portugal;

2) O casamento foi precedido da celebragao de convengao antenupcial,
outorgada em 24 de Maio de 2012 e aditada em 25 de Maio de 2012, na qual
foi adoptado o regime de separacao de bens, ao abrigo da lei belga, atendendo
a desproporcgao dos patriménios de cada um dos conjuges;

3) Apds o casamento A. e R. fixaram a sua residéncia em Portugal, onde, desde
ai, sempre residiram;

4) Em .../.../ de 2013 nasceu o filho de ambos, CC;

5) O R. era militar da Guarda Nacional Republicana quando casou com a A.,
mas, apos o nascimento do filho de ambos, deixou voluntariamente de
trabalhar, pondo termo ao seu vinculo com o Estado;

6) Em 2013, a A. deu ao R., como prenda de anos, que o aceitou, o veiculo
automovel de marca “Audi”, modelo “RS 6”, que veio a obter a matricula
portuguesa ..-SG-..;

7) Tal veiculo foi adquirido pela A. na Bélgica, pelo preco de € 161.164,79, a
empresa “B... S.A.”, com sede na Avenue ... ... , Bélgica, que emitiu a respectiva
factura com data de 12 de Dezembro de 2013;

8) O veiculo obteve um certificado de matricula belga, 1GA]..3, datado de 5 de
Dezembro de 2013, em nome de BB, e obteve a matricula nacional ..-SG-.. em
22/12/2016, apds declaragcao aduaneira datada de 21 de Dezembro de 2016;

9) O R. utilizou o veiculo desde a data em que lhe foi dado pela A.;

10) Em Fevereiro de 2021 o R. procedeu a venda do veiculo, cuja propriedade
se encontra actualmente registada em nome de “A... - Comércio de
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Automoveis Unipessoal, Lda., sedeada em ..., ..., por intermédio da
apresentacao n?...5 de 11/02/2021;

11) O R. vendeu o veiculo pelo prego de € 50.000,00;

12) Em razao da ruptura do casamento, a A. instaurou, em .../.../2020, acgao
de divorcio contra o R., que correu termos no Juizo de Familia e Menores ...;
13) Nesse processo, por sentenca de 1 de Junho de 2021, transitada em
julgado nessa mesma data, foi decretado o divdrcio entre A. e R.;

14) Em 1 de Setembro de 2015 a A. comprou uma fracgdao autonoma para
comércio de um prédio sito na uniao de freguesias ... e ..., concelho ..., por €
107.000,00, onde funcionava uma clinica médica fisiatrica

15) E comprou seis fracgoes autonomas, duas destinadas a garagem, uma
destinada a comércio e/ou servicos e trés destinadas a escritorio e/ou servigos,
de um prédio sito na uniao de freguesias ... e ..., concelho ..., onde funcionava
uma clinica dentdaria, ascendendo a soma dos respectivos precos a €
228.000,00;

16) Em 1 de Agosto de 2016, a A. comprou um edificio (...) sito na Avenida ...,
uniao de freguesias ... e ..., concelho ..., pelo preco de € 1.200.000,00;

17) Em 15 de Dezembro de 2017, a A. comprou um prédio urbano composto
por terreno destinado a construcao, sito na Rua ..., ..., ..., e um prédio rustico
composto por terreno de cultura, denominado Ribeira ..., sito no Lugar

veey «=e, ..., Pelo preco de € 200.000,00 (€ 150.000,00 + € 50.000,00);

18) E adquiriu ainda as “benfeitorias” existentes nos iméveis referidos no
ponto anterior - moradia unifamiliar inacabada no primeiro e picadeiro em
areia de silica, paddock para recreio de equideos, estdbulo composto por sete
cavalaricas, sala de arreios e zona de duche para cavalos e duas pontes em
madeira no segundo - pelos precos de € 880.000,00 e € 70.000,00,
respectivamente;

19) A A. esta a reclamar da sociedade “N...”, a titulo de suprimentos €
3.308.542,20 e a titulo de empréstimo € 354.352,39, e da sociedade “T...,
Lda.” a titulo de suprimentos a quantia de € 826.046,98;

20) Em 6 de Maio de 2015 foi registada a constituicao da sociedade com a
denominacao “D..., Unipessoal, Lda.”, de que a A. é sbocia e gerente, que se
encontra a funcionar, com seis ou sete funcionarios, dedicando-se a confeccgao,
desenho e comércio de vestuario, calgado e acessoérios de moda;

21) Em 18 de Janeiro de 2017 foi registada a constituicao da sociedade “T...,
Lda.”, de que a A. é gerente e uma das sécias, que tem dois funciondrios
efectivos e se dedica a criagdo de cavalos e a competicdo em concursos
hipicos nacionais e internacionais, com gastos em iméveis, cavalos e carros
para os transportar;

22) Em 3 de Julho de 2017 foi registada a constituicao da sociedade “D...,
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Lda.”, que se dedica ao transporte ocasional de passageiros em veiculos
ligeiros, prestando servico para a “U...”, com uma frota de mais de dez carros,
de que a A. é actualmente a gerente;

23) Em 20 de Fevereiro de 2020 foi registada a constituicao da sociedade
“C..., Lda.”, de que a A. é sOcia e gerente;

24) A A. fez varias viagens de turismo com o R., os filhos e amigos de ambos,
nos anos de 2012, 2013 e 2014, além de muitas viagens Bélgica/Portugal/
Bélgica:

-em 2012 foi a ... e viajou no barco de cruzeiro “...”, foiao ... ea ... e foi as ...;
- em 2013 foi a uma estancia de esqui na ..., foia ... e foia ...;

- em 2014 foi a ..., foi a uma estancia de esqui na ... e foi ver o Mundial de
Futebol no ...;

25) A A. e o R. tinham uma viagem marcada para ... €, como perderam o Voo
respectivo, por chegarem atrasados ao aeroporto, a A. telefonou para a
agéncia de viagens da familia na Bélgica e, nesse dia a tarde, um avido
particular veio buscar A. e R. ao aeroporto e levou-os para ... para reatarem a
viagem com o resto do grupo;

26) Em Agosto de 2013, a A. arrendou uma moradia com piscina no ..., por 10
dias;

27) O R. nasceu a .../.../1987;

28) Uma semana antes do seu 262 aniversario, a A. disse-lhe que fosse a um
“stand” na Bélgica para escolher um carro que gostasse, sem impor limite de
preco;

29) O R. contactou com o seu amigo e da A. DD e os trés foram escolher o
carro, no inicio da segunda semana de Julho de 2013;

30) Como o carro escolhido pelo R. nao estava disponivel para entrega,
voltaram noutra data;

31) Como o R. quis mais extras do que os que vinham com o veiculo, este ficou
no “stand” e foi levantado mais tarde;

32) Quer a A., quer o R. diziam aos seus amigos que o veiculo foi dado a este
por aquela como prenda de anos, 0s quais nao se admiraram de o R. ter
recebido uma tal prenda da A;

33) O R. e todo os seus amigos consideraram normal que, no ambito do
casamento de ambos, a A. desse o veiculo referido no ponto 6 como prenda de
aniversario ao R..

III - QUESTOES JURIDICAS ESSENCIAIS DE QUE CUMPRE
CONHECER.

Qualificacao da atribuicao do automovel referenciado, pela A. ao R,,
seu conjuge, como doacao ou donativo conforme aos usos sociais.
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Passemos a sua andlise:

Discute-se na presente revista se a atribuicao patrimonial feita pela A. em
favor do R., seu entdo conjuge, que se traduziu na oferta de um veiculo
automoével de luxo, marca “Audi”, modelo “RS 6”, com o preco de aquisigao €
161.164,79 (cento e sessenta e um mil, cento e sessenta e quatro euros e
setenta e nove céntimos) e que constituiu uma prenda de anos, se deve
integrar no conceito de donativo conforme aos usos usuais, previsto no artigo
9409, n? 2, do Cdédigo Civil, ou se se tratard, ao invés, de uma doacao entre
conjuges, a qual livremente revogavel nos termos do artigo 17652, n2 1, do
mesmo diploma legal.

A sentenca de 12 instancia salientou, a este propdsito, o custo (€ 161.164,799)
do veiculo, com um prego bastante acima do prego de veiculos ja considerados
de gama alta, e que se traduziu num aumento relevante do patrimoénio do R.,
considerando que a oferta em si e as circunstancias em que a mesma ocorreu
nao permitem qualificd-la como um donativo conforme aos usos sociais.
Segundo o seu entendimento, a A. ndao obsequiou o R. com uma lembranca,
ainda que de valor que nao fosse simbdlico, oferecendo-lhe uma prenda no
proprio dia de anos, de surpresa, escolhida por ela sem que ele soubesse do
que se tratava; ao invés, ofereceu ao R. um veiculo que este escolheu, com os
extras que ele entendeu e que demorou cerca de seis meses a ser entregue,
com o prego ja referido, assumindo valor no patrimoénio deste, o que permite
concluir que aquela efectivamente agiu com espirito de liberalidade,
pretendendo contemplar o marido com uma atribuigao patrimonial,
aumentando o patrimonio daquele a custa do seu proprio patrimodnio.

Por sua vez, o acordao recorrido proferido pelo Tribunal da Relacao do Porto
perfilhou o entendimento oposto.

Aludiu a necessidade de conferir relevancia a situacao social e econémica do
entao casal, para concluir que, apesar do valor elevado do presente de
aniversario oferecido, o mesmo nao contém em si o referido elemento
subjectivo da doacgao (“animus donandi”).

Na sua Optica, tal valoracao deve ser efectuada em funcao do dever inerente
ao dia de aniversario em causa, sendo que é este dever que define e limita
quer o objecto, quer o quantum da atribui¢cdo que, nas aludidas
circunstancias, se poderia impor a Autora, tendo em conta as condigoes
econdmicas do entao casal.

Nessa conformidade, sabendo-se que o cumprimento do dever ao dia de
aniversario em causa pode ser definido e limitado, seja quanto ao objecto, seja
no quantum da atribuicao nos termos expostos, julgou-se que, nas
circunstancias do caso concreto, apesar do valor elevado do veiculo automével
oferecido, a Autora, atento o comprovado estatuto social e econémico do
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entdo casal, ofereceu uma prenda de aniversario que se situa dentro dos
aludidos limites, por corresponder aquela que os “usos sociais” imporiam para
quem assumia aquele estatuto.

Apreciando:

O conhecimento da presente revista obriga desde logo a definigdo do conceito
de donativo conforme aos usos sociais para, com base nele, abordar a
subsuncgao da factualidade que foi dada como provada a essa mesma figura tal
como esta se encontra prevista na lei.

Escreve, a este propdsito, Anténio Menezes Cordeiro, in “Tratado de Direito
Civil. XI. Contratos em Especial”, Almedina 2019, a pagina 388:

“Os donativos conformes os usos sociais tém a ver com prendas, gratificagoes
ou vantagens que, de acordo com as prdticas habituais, sdo concretizadas na
base da mera obsequiosidade. Ndo vemos que falte, neles, falte o espirito de
liberalidade. Passa-se, simplesmente, que por determinagdo da lei e de acordo
com o sentido geral, elas ndo se subordinam ao regime proprio das doagoes;
sdo, em regra, de montante menos significativo e ndo carecem de qualquer
aceitagdo. Aléem disso, ndo cabem, nelas, cldusulas acessorias, nem sdo
revogdveis”.

Sobre a mesma figura, escreve Mario Julio de Almeida Costa, in “Noc¢oes de
Direito Civil”, Almedina, 1991, a pagina 341:

“Assim como a respeito dos donativos que derivam dos usos ou praxes sociais
(prendas de aniversdrio ou casamento, pequenas gratificagcées correntes, etc.)
se entendeu que, em virtude de tal imposi¢do de cortesia, dos habitos ou da
conveniéncia, ndo existe o pleno espirito de liberalidade ou espontaneidade
tipico das doagobes”.

Ainda sobre o tema, refere Luis Menezes Leitdao, in “Direito das Obrigag¢bes”,
Volume III, 142 edigdo, Almedina 2022, a pagina 179:

“Finalmente também ndo sdo doagoes os donativos considerados conformes
aos usos sociais. Efectivamente, estdo nesta hipotese em causa donativos que
as partes tém por uso fazer de acordo com as regras do trato social, como
pagamento de gorjetas nos restaurantes ou a motoristas e os presentes dados
em festas de aniversdrio ou de casamento. Neste caso, como a inten¢do do seu
autor ndo é fazer uma liberalidade, mas antes cumprir uma obrigag¢do
resultante das regras do trato social, a lei considera que a sua realizagdo
corresponde a um animus solvendi e ndo a um animus donandi, dai resultando
que ndo sejam qualificados como doag¢do”.

Esclarecem sobre esta matéria Pires de Lima e Antunes Varela in “Cddigo Civil
Anotado”, Volume II, Coimbra Editora, 1986, a pagina 261:

“A exclusdo dos donativos conformes aos usos sociais ndo necessitaria, em
rigor, de ser prevista na lei, pois que, sendo esses donativos feitos em
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conformidade com os usos, falta neles o espirito de liberalidade, que é um dos
requisitos das doagobes. Mas pareceu conveniente dizé-lo, tal como faz o
Cadigo italiano (artigo 770, 22 parte), para evitar duvidas de interpretagdo.
Donativos conforme os usos sociais (das regras da convivéncia, de cortesia, de
decoro, das relagbes mundanas, etc.) sdo aqueles que se fazem por ocasido de
aniversdrios, de casamentos, de festas de familia, etc. E tém a mesma
natureza as gorjetas, quando sejam de uso corrente e sejam dadas no
momento em que se recebem os servigcos”.
Neste mesmo sentido, referem Ana Prata e outros in “Codigo Civil Anotado”,
Volume I, Almedina, Junho de 2017, a pagina 1196, onde pode ler-se:
“(...) os donativos conforme aos usos sociais sdo praticados com animus
solvendi, consubstanciando actos inspirados pela vontade do seu autor
cumprir um dever imposto por uma outra ordem normativa que ndo a juridica
(a da cortesia, p. ex.). A causa do acto, os respectivos beneficidrios, o objecto e
o quantum da atribuigdo sdo, alids, definidos a luz desse dever. Como
exemplos de actos da espécie referida, podem apresentar-se as gorjetas e os
presentes oferecidos por ocasido do aniversdrio ou de outras festividades
como os de casamentos ou baptizados”.
Cumpre referir, finalmente, que salientava a este respeito Luiz Cunha
Gongalves in “Tratado de Direito Civil em Comentdrio ao Codigo Civil
Portugués”, Volume VIII, tomo 1, Anotado por José Geraldo Rodrigues
Alckmin, 22 edigdo, a paginas 81 a 82 e 87:
“(...) alguns codigos estrangeiros dispoem, expressamente, que ndo had doagdo
quando uma pessoa, em beneficio de outra,(...) cumpre simples dever moral.
(...) O animus donandi, porém, é s causa imediata e exteriorizada da doagdo,
e ndo hd que averiguar qual o motivo intimo que a determinou: caridade,
benevoléncia, amizade, parentesco, gratiddo, vaidade, generosidade, falta de
herdeiros, reclamo, dédio a parentes, etc. E, conquanto alguns romanistas
afirmem que a ocultagdo do animus donandi importard uma condictio sine
causa, é nosso parecer que o animus donandi se deve presumir, sempre, em
todas as transmissoées gratuitas e quando outra intengdo ndo se revele nas
circunstdncias do contrato”.
Debrucando-nos agora sobre o caso concreto:
A anadlise da factualidade assente por provada revela, a nosso ver, que foi
celebrado entre as partes um contrato de doacgao entre conjuges, nao
constituindo a dita oferta do veiculo automével de luxo um donativo conforme
aos usos sociais, tal como esta figura se encontra genericamente prevista no
artigo 9409, n? 2, do Cddigo Civil.
Sustenta este nosso entendimento a seguinte ordem de razoes:

2 - Os factos provados podem sintetizar-se da seguinte forma:
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Por ocasido do 262 aniversario do Réu, completado a 17 Junho de 2013, e a
titulo de prenda de anos, a A. disse-lhe que fosse a um stand na Bélgica e
escolhesse para si o carro que mais lhe agradasse, adquirindo-o por oferta
dela, sem qualquer limite de preco.

Cerca de um més depois a A., o Réu e um amigo comum deslocaram-se a
Bélgica, onde nao se consumou nessa altura a aquisicao do veiculo pelo facto
de o carro pretendido pelo Réu nao se encontrar disponivel para entrega.

O veiculo veio entao a ser comprado, com o dinheiro da A., em Dezembro de
2013, valorizado com todos os extras que o Réu entendeu serem do seu
agrado e corresponderem a sua propria exigéncia pessoal.

2 - Destes factos essenciais nao se infere, com a seguranga minima, que a A.,
ao ter decidido agraciar o seu esposo ofertando-lhe um luxuoso veiculo
automoével (topo de gama), munido com todos os extras que o Réu livre e
autorizadamente escolheu, houvesse tido a consciéncia de estar a fazé-lo por
causa e em cumprimento de regras respeitantes ao trato e convivéncia social,
de forma puramente obsequiosa, através de um comum acto de cortesia ou
decoro, isto é, caracterizado decisivamente pelo animus solvendi de que se
encontraria imbuida.

O que a mesma pretendeu, bem pelo contrario, foi afinal concretizar uma
verdadeira e pura liberalidade, a propdsito e a pretexto, é certo, de uma
determinada ocasido festiva que importava comemorar (a data do aniversario
do beneficiario), através da qual lhe quis provocar, naturalmente, emocao e
agrado mas simultaneamente - e também por isso mesmo -, aumentar muito
significativamente o patriménio do contemplado, sem receber deste
contrapartida alguma.

De resto, a propria dilacao (de seis meses) que mediou entre o momento da
tomada da decisao e comunicacgao do intuito de oferecer a referida prenda de
anos e a concretizagao da aquisicao daquele valioso bem, para cujas exactas
carateristicas contribuiu o gosto e a exigéncia pessoal do Réu, seu
beneficiario, afastam a ideia de que a A. s6 realizou essa oferta por se
encontrar intimamente convencida de que a mesma correspondia ao
cumprimento da sua parte de uma obrigagao de natureza social, propria do
contexto especial ligado a oportunidade dos eventos festivos em que
habitualmente tém lugar donativos com este concreto significado (e cuja
actualidade, neste caso, ja tinha naturalmente desaparecido).

Neste sentido, nao existe prova da integragao desse acto de generosidade num
contexto especifico e actual que levasse a enquadra-lo como mero obséquio,
gesto de simples cortesia ou de refinado decoro realizado pela A. em
conformidade com regras de convivio social (tal como sucede normalmente
quando alguém é pessoalmente convidado para um encontro comemorativo de
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um qualquer evento no ambito do qual se tornou habitual e até socialmente
expectavel proceder-se a esse tipo de oferendas, que sao invariavelmente
movidas por tal peculiar espirito, sabendo mesmo o convidado/ofertante que
sera encarado e qualificado negativamente, sendo visto - dentro desse circulo -
com algum relativo desagrado e despeito, se o nao fizer).

2 - O elevadissimo estatuto socio econémico da A., detentora de uma fortuna
fora dos padroes comuns para a nossa comunidade, nao transforma por si sé
as ofertas que decida realizar em donativos conformes aos usos sociais, ainda
que a pretexto da comemoracao de um evento festivo, se nao for possivel
afirmar, com a seguranca necessaria, que as mesmas foram feitas com espirito
de obrigatoriedade social e no contexto especifico de cumprimento de um
dever de cortesia ou decoro e, portanto, sem animus donandi.

Nao é a avultada fortuna do ofertante, ainda que de contornos praticamente
inimagindveis para o comum dos cidadaos, que define por si sé a natureza do
acto; ao invés, o elemento que se apresenta como decisivo para essa
qualificacdo é o espirito que motiva o sujeito que age na conviccao de estar a
cumprir uma obrigagao de caracter social, levado pela expectativa de outros
quanto a adopgao dessa sua conduta, impregnada da simpatia,
reconhecimento e gentileza, que os padroes da educacao e vida em sociedade
recomendam, a qual estd por isso mesmo em conformidade com os usos,
sendo esta a circunstancia essencial que distingue a figura do donativo
previsto no artigo 9409, n? 2, do Cddigo Civil, apartando-o do regime comum
das doacgoes que seria em principio aplicavel a este tipo de atribuigoes
patrimoniais sem contrapartida.

Note-se que a situacao tipica, paralela e exemplar daquela que figura no
preceito legal indicado e constitui, sem qualquer sombra de duvida, um
donativo conforme aos usos sociais, é precisamente a das denominadas
gorjetas prestadas aquando da realizacao de um determinado servigo (em
restaurantes, hotéis, transportes, pequenos servigcos avulsos, etc.), o que faz
realgar o lado essencialmente simbolico que consiste em alguém através desse
acto de atribuicao patrimonial dirigir ao outro um gesto de simpatia, gentileza
e reconhecimento social, neste caso justificada pela forma correcta, respeitosa
e empenhada como foi servida pelo profissional em causa.

Ora, uma oferta da natureza daquela que estd em causa nos presente autos, e
especialmente entre conjuges, nao deixa de constituir uma verdadeira e
propria doagao, na medida em que nao seja possivel atribuir-lhe a natureza
excepcional de acontecimento conforme a obrigagao do cumprimento do dever
de cortesia ou obséquio, normalmente conotado com oferendas de cariz
meramente simbodlico e nunca de valor economicamente extravagante
(independentemente do estatuto econdémico de quem faz a oferenda).
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Nao se descortina dos factos dados como provados que a A. alguma vez se
tivesse sentido obrigada a cumprir qualquer dever de trato social, fazendo por
isso a oferta ao seu marido, por ocasido do aniversario, de um veiculo
automodvel, a escolha deste e seu limite de prego, e que se concretizou na
aquisicao do dito Audi, pela contrapartida de € 161.164,79, ainda que o
correspondente esforgco econdmico, em termos relativos, fosse para si, no caso
concreto, praticamente insignificante ou absolutamente irrelevante.

Ou seja, o que se verificou foi que a A. actuou para beneficiar
patrimonialmente o Réu, com quem, sendo casada ainda de fresco, manteria
na altura forte ligagdo de dependéncia emocional e afectiva, e ndo porque essa
sua conduta correspondesse de algum modo a um dever social de cortesia ou
refinado decoro, obrigando-a socialmente a agir da forma que fez.

¢ - Revestindo os donativos incluidos no artigo 9402, n® 2, do Cédigo Civil
uma natureza absolutamente genérica e indeterminada, aplicando-se a uma
imensidade de situagoes, importara atentar na circunstancia de nos
encontrarmos perante um relacionamento entre conjuges, no dominio
patrimonial, para o qual a lei avisadamente estabeleceu um regime juridico
especial, proprio e exclusivo.

(Conforme refere Luis Menezes Leitao, in obra citada supra, a pagina 227:

“A especialidade principal da doac¢do entre casados, referido no artigo 17652 é
a sua livre revogabilidade.

(...) A justificacdo para essa solugdo reside no facto de através da doacdo entre
casados se visar tradicionalmente reforgar a situagdo patrimonial do coénjuge,
para além do que resulta do regime normal da sucessdo por morte. Por esse
motivo se considera que a doagdo entre casados desempenha uma fung¢do
testamentdria, sendo dessa forma sujeita igualmente a livre revogabilidade
que caracteriza os testamentos (artigos 21872 e 23112 e seguintes do Codigo
Civil”.

Sobre esta mesma tematica, escrevem Francisco Pereira Coelho e Guilherme
de Oliveira, in “Curso de Direito da Familia”, Volume I, Coimbra Editora, 2008,
a pagina 457:

“As doagodes entre conjuges ndo sdo admitidas sem reservas em todos os
sistemas juridicos, e compreende-se porqué. As razoes que se lhe op6em sdo
as mesmas que justificam, ou podem justificar, que ndo seja permitido aos
conjuges alterar livremente o seu regime de bens. (...) havera o receio de que
a doacgdo resulte do ascendente ou influéncia de um dos coénjuges sobre o
outro; a comunhdo de vida, de um modo geral, e o sentimento de que os bens
doados “ficam na familia” podem levar um deles a beneficiar o outro
irreflectidamente, tudo com prejuizo da liberdade e espontaneidade do acto”.).
Logo, s6 mesmo perante situacoes absolutamente indubitaveis quando a
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qualificacao na figura dos donativos conformes aos usos sociais, dada a sua
especial natureza, sera juridicamente possivel afastar aquele regime juridico
especialmente previsto para as doagoes entre conjuges que o legislador quis
especificamente consagrar.

E essa mesma indubitabilidade quanto a natureza do donativo (conforme aos
usos sociais) tera de resultar ainda da concepgao social dominante que leve
justificadamente a afastar este tipo de atribuigoes patrimoniais do plano
juridico, entregando-o a regulacao puramente social e retirando-lhes, por isso
mesmo, a sua juridicidade.

Conforme refere Carlos Ferreira de Almeida in “Contratos III. Contratos de
Liberalidade, de Cooperacdo e de Risco”, Almedina, 2020, 32 edi¢do, a pdginas

18 a 19:

“(...) o preceito (artigo 940%, n° 2, 29 parte, do Codigo Civil), inspirado pelo
artigo 770%, n? 2, do Cddigo Civil italiano, incorpora uma norma de estatuicdo
negativa, porquanto dispoe literalmente “ndo hd doacdo” nos referidos
donativos. Mas, como se refere a “donativos conformes aos usos sociais”,
esclarece, de modo implicito, que, em relagdo a eles, a lei abstém-se de
interferir porque reconhece a outras normas (“os usos sociais”) competéncia
para a regulacgao.

(...) Neles ndo pode faltar nenhum elemento tipico da doagdo. O que “falta” é a
aplicagdo do regime juridico das doagbes, em consequéncia do embarago que
o direito denota sempre que tem de lidar com a dadiva.

(...) O critério de separacdo entre liberalidades com e sem eficdcia juridica (...)
é a concepgdo social dominante, aplicada em termos objectivos as
circunstdncias do caso”.

Neste dominio particular da regulagao social repugna, segundo a concepgao
dominante, o pedido de devolugao da gorjeta livre e espontaneamente
oferecida ao profissional que a recebeu ou de restituicao da prenda
espontanea e solenemente entregue ao agraciado pela presenca em evento
festivo para o qual o ofertante foi pessoalmente convidado, por gentileza ou
elo de simpatia ou amizade.

Ora, existindo um regime proprio que regula as doagoes entre conjuges e
sendo no caso o valor econémico do bem transmitido elevadissimo, afigura-se-
nos de todo inadequado e contrario ao espirito do ordenamento a qualificagao
desse acto como um donativo conforme aos usos sociais.

Assim, uma oferta de um veiculo automoével no valor de € 161.164,79 (cento e
sessenta e um mil, cento e sessenta e quatro euros e setenta e nove céntimos),
adquirido seis meses apods o aniversario do beneficiario conjuge do ofertante,
ainda que a pretexto do aniversario daquele (como prenda de anos), e em que
nao existe prova do espirito de cumprimento de um mero dever moral ou de
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simples cortesia ou decoro, reclama a oportuna regulacao por parte do
ordenamento juridico, através da avocacgao dos regimes proprios previstos na
lei, nao podendo ser deixada (desinteressadamente) ao sabor das regras da
mera regulagao social.

Pelo que a acgao devera ser julgado procedente, nos termos definidos pela
sentencga de 12 instancia, que a ora recorrente considerou correcta e
adequada.

Nao ha ainda fundamento para o conhecimento da matéria relacionada com o
invocado abuso do direito por parte da A. (assente no facto de vir tantos anos
depois da oferta a pretender a sua revogacao), na medida em que o proprio
Réu se conformou com a decisao proferida pelas instancias nesse sentido, nao
se socorrendo da figura da ampliagao do objecto do recurso prevista no artigo
6362 do Cddigo de Processo Civil, dado que nem sequer apresentou contra-
alegagoes no presente recurso para o Supremo Tribunal de Justica.
Concede-se assim a revista.

IV - DECISAO

Pelo exposto, acordam os juizes do Supremo Tribunal de Justica (62
Seccao) conceder a revista, revogando o acordao recorrido e
condenando o Réu nos termos definidos na sentenca de 12 instancia
que assim se repristina.

Custas pelo recorrido.

Lisboa, 28 de Junho de 2023.
Luis Espirito Santo (Relator)
Graca Amaral

Maria Olinda Garcia

V - Sumario elaborado pelo relator nos termos do artigo 6632, n? 7, do
Codigo de Processo Civil.
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