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Sumario

Decide remeter pedido de reenvio prejudicial ao Tribunal de Justica da Uniao
Europeia, formulando a seguinte questao:

- Uma pessoa singular que se dedique com habitualidade, mediante
contrapartida em dinheiro, e enquanto freelancer a profissao de atriz, ainda
gue nao possua uma estrutura organizada de meios (na medida em que se
limita desempenhar tal atividade, nao dispondo de instalacdes proprias, nem
staff, ou quaisquer utensilios ou equipamentos afetos a sua atividade
profissional), ¢ de qualificar como «empresa», nos termos e para os efeitos
previstos nos considerandos (5) e no art.2 22, n? 3 da Diretiva 2011/7/EU do
Parlamento Europeu e do Conselho, de 16 de fevereiro de 20117

Texto Integral

Acordam os Juizes na 72 Seccdo do Tribunal da Relacdo de Lisboa:

1. Relatério

A, Sociedade Unipessoal, .da moveu execugao para pagamento de quantia
certa contra B.

Apresentou como titulo executivo injuncao com férmula executdria, aposta no
ambito do procedimento de injun¢ao que correu termos no Balcao Nacional
das Injungoes sob o n? 99615/19.3YIPRT. Tal procedimento foi instaurado em
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24-10-2019, tendo a férmula executoria sido aposta em 23-01-2020 - cfr. ref.2
400244622048.

Indicou, como quantia executiva, o montante de €19.188,00 inscrito na fatura
referida no requerimento de injuncgao, acrescida de €367,99, a titulo de juros
de mora vencidos desde 17-07-2019 até 24-10-2019, bem como €441,01 a
titulo de juros de mora vencidos desde 24-10-2019 até 16-03-2020 acrescendo
os juros de mora vencidos e vincendos desde esta ultima data.

Citada a executada, veio a mesma deduzir oposi¢cao por meio de embargos de
executado, invocando os seguintes fundamentos:

- Falta e nulidade da notificacao para os termos do procedimento de injuncgao;
- Erro na forma de processo;

- [legitimidade passiva;

- Prescrigao do crédito exequendo.

Para além destes fundamentos, a embargante defendeu-se também por
impugnacao.

Admitidos os embargos, e notificado a exequente/embargada, veio esta
contestar, pugnando pela improcedéncia dos embargos.

Findos os articulados, veio a ser proferido despacho saneador-sentenca com o
seguinte dispositivo:

“Pelo exposto, decide o Tribunal julgar a presente oposicdao a execugao
mediante embargos de executado procedente e, em consequéncia, determinar
a extingao da execucgao e o levantamento da penhora.”

Inconformada, veio a exequente e embargada interpor o presente recurso de
apelagao, cuja motivacao resumiu nas seguintes conclusoes:

A) A questao a abordar no presente recurso prende-se com a delimitagao do
ambito de aplicagdao do procedimento de injuncao, ou seja, com a verificagao
(ou nao) dos pressupostos objetivos e subjetivos de que depende o dito
procedimento.

B) Na injuncao requerida pela Embargada contra a Executada é peticionada a
quantia de €19.188,00, mais juros, referente ao incumprimento por parte da
Executada das obrigagdes pecuniarias decorrentes do contrato de agéncia
celebrado entre as partes.

C) A relacao de agenciamento constituida entre as partes por via do contrato
de agéncia configura uma transacao comercial, para os efeitos do disposto no
art.2 22, n? 1 do Decreto-Lei n? 62/2013 de 10 de maio, e de acordo com o
conceito vertido no art.? 39, al. b) do mesmo diploma legal.

D) Os servigos prestados pela Embargada, no ambito da prossecucgao do seu
objeto social, prendem-se com a profissao da Executada, que ¢ atriz, e
destinam-se, concretamente, a realizagao da atividade profissional da
Embargante, pelo que, na relacao de agenciamento existente entre as partes,

2/27



nao pode qualquer delas ser havida como consumidor, o que releva para os
efeitos do disposto no art.2 29, n? 2 do mencionado Decreto-Lei n? 62/2013.

E) Por outro lado, é precisamente por a Embargante ser atriz de profissao, por
conta propria, e ter sido nessa qualidade que interveio no contrato de
agenciamento celebrado com a Embargada, destinando-se os servicos
prestados a realizagdo da sua atividade profissional junto de terceiros/clientes,
que deve ser incluida no conceito de “empresa”, a que alude a al. d) do art.2 32
do citado diploma legal.

F) O procedimento de injuncao a que se reportam os autos preenche os
requisitos objetivos e subjetivos legalmente exigidos.

G) Do que se vem de expor, e face ao disposto nos Decreto-Lei n? 269/98 de 01
de setembro, Decreto-Lei n? 32/2003 de 17 de fevereiro e Decreto-Lei n?
62/2013 de 10 de maio, resulta que a utilizacao do procedimento de injuncao
por parte da Embargada nao merece qualquer censura, porquanto nao padece
de qualquer vicio, sendo o meio processual adequado a exigir o cumprimento
da obrigacdo em falta pela Executada, de onde se conclui que o titulo dado a
execucgao ¢ valido.

H) Sendo, todavia, mui douta, a sentenca recorrida violou por erradas
interpretagao e aplicacao as disposicoes legais anteriormente citadas, e as
mais ao caso aplicaveis.

Rematou as suas conclusoes nos seguintes termos:

“(...) deve ser dado provimento ao recurso, e, em consequéncia, ser revogada
a douta sentenca recorrida, com as legais consequéncias.”

A apelada apresentou contra-alegacgoes, que sintetizou nas seguintes
conclusoes:

1. O Tribunal a quo considerou, e bem, que “O recurso ao procedimento de
injuncao para exigir judicialmente o pagamento da quantia de 19.708,99€
seria admissivel se o contrato de onde emerge a obrigacao de pagamento de
tal quantia fosse de qualificar como transacao comercial para efeitos do
Decreto-lei n.2 32/2003, de 17 de fevereiro. Ora, para estar em causa uma
transacao comercial a lei exige que estejam em presenga como partes
empresas ou empresas e entidades publica, o que manifestamente nao sucede
no caso dos autos, porquanto nao estd em causa uma relagao estabelecida
entre empresas ou empresas e entidades publicas ou quem se dedique ao
comércio, uma vez que a executada/embargante é atriz de profissao. Logo, o
contrato de onde emerge a obrigacao de pagamento nao cabe no conceito de
transacao comercial para efeitos do Decreto-Lei n.2 32/2003, de 17 de
fevereiro.” (sublinhado nosso).

2. No douto Acordao do Tribunal da Relacao de Lisboa de 09-05-2019,
Processo: 121389/16.8YIPRT.L1-2: Estabeleceu-se que:
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“Tendo em vista proporcionar ao credor uma forma célere e simplificada de
obtencao de um titulo executivo, o Dec.-Lei n? 404/93, de 10.12, instituiu a
injuncao, providéncia destinada a conferir forga executiva ao requerimento de
efectivagcao do cumprimento de obrigacoes pecunidrias decorrentes de
contrato cujo valor nao excedesse metade do valor da algada do tribunal da 12
instancia. A forma do requerimento e a subsequente tramitagao, no caso de
oposicao, eram decalcadas do regime do processo sumarissimo.

O Dec.-Lei n? 269/98, de 01.9, revogou o Dec.-Lei n? 404/93 e alargou o
regime da injungao as obrigagoes pecuniarias emergentes de contratos de
valor nao superior a algada do tribunal da 12 instancia. Deduzida oposicgao, os
autos irao a distribuicao, devendo entdo o juiz designar data para julgamento
ou julgar logo procedente alguma excepgao dilatéria ou nulidade que lhe
cumpra conhecer ou decidir do mérito da causa (artigos 162, n21, 172n°1, 19,
ne 4, 39).

No ambito da luta contra os atrasos de pagamento em transagoes comerciais,
e transpondo para a ordem juridica interna a Diretiva n2 2000/35/CE, do
Parlamento Europeu e do Conselho, de 29.6, o Dec.-Lei n? 32/2003, de 17.02,
alargou a aplicacao do regime da injuncao as situagoes de atraso de
pagamento em transagoes comerciais, para o efeito definidas como transacoes
entre empresas ou entre empresas e entidades publicas, que deem origem ao
fornecimento de mercadorias ou a prestagao de servigos contra uma
remuneracao. Tal faculdade é admitida independentemente do valor da divida.
Porém, para valores superiores a algada do tribunal da 12 instancia, previa-se
que a deducao de oposicao determinava a remessa dos autos para o tribunal
competente, aplicando-se a forma de processo comum (n? 2 do art.2 79).

O Dec.-Lein.2 107/2005, de 01.7, alargou a aplicabilidade do regime da
injungdo as obrigagdes pecuniarias emergentes de contratos de valor nao
superior a algada da Relagao. Relativamente as situacoes de atraso no
cumprimento de obrigagoes emergentes de transagoes comerciais, por forca
das alteragoes introduzidas pelo Dec.-Lei n? 107/2005 sé no caso de valores
superiores a algada da Relacao é que a deducgao de oposicao e a frustragao da
notificacao no procedimento de injuncao determinam a aplicacgao, apds a
remessa dos autos para o tribunal competente, da forma do processo comum.
O Dec.-Lei n.2 303/2007, de 24.8, reduziu para €15.000,00 o valor até ao qual
¢ admissivel a aplicabilidade do regime de injungado as obrigagdes pecuniarias
emergentes de contratos.

O Dec.-Lei n.2 62/2013, de 10.5, que revogou o Dec.-Lei n.?2 32/2003, reduziu
para metade do valor da algada da Relagao o valor acima do qual a dedugao de
oposicao e a frustragcao da notificacao no procedimento de injuncao tendo em
vista 0 pagamento em transacoes comerciais determinam a posterior aplicacao
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do processo comum, sendo também aquele o valor até ao qual serao
aplicaveis, nas agoes para cumprimento das obrigagdes pecuniarias
emergentes de transagoes comerciais, os termos da agao declarativa especial
para cumprimento de obrigagdes pecuniarias emergentes de contratos (cfr.
art.2 10.2, n.% 2 e 4 do Dec.-Lei n.2 62/2013).

A jurisprudéncia publicada da conta de um elevado nimero de situagoes de
indevido uso do regime do procedimento de injungao, ou seja, de apresentacgao
de requerimentos de injuncao para obter a satisfacao de obrigacoes em
situagcoes em que esse modo expedito e simplificado de definigao de direitos
nao é adequado nem legal.”

3. O conceito de transagao comercial que importa no presente caso € aquele
que se encontra previsto no Decreto-Lei n.2 32/2003, de 17 de fevereiro,
concretamente no seu artigo 3.2 que dispde o seguinte:

“Para efeitos do presente diploma, entende-se por:

(...) b) “Transacao comercial”, uma transacao entre empresas ou entre
empresas e entidades publicas destinada ao fornecimento de bens ou a
prestacao de servigos contra remuneracao;

(...)

d) “Empresa”, uma entidade que, ndo sendo uma entidade publica, desenvolva
uma atividade econdémica ou profissional auténoma, incluindo pessoas
singulares;(...)” (sublinhado nosso)

4. O acérdao do Tribunal de Justica da Unido Europeia proferido em 15 de
dezembro de 2016, no processo n.2 C-256/15, no que diz respeito a
interpretagao do conceito de transacao comercial e de empresa para efeitos
da Diretiva 2000/35/CE do Parlamento Europeu e do Conselho de 29 de junho,
refere o seguinte: “Nao basta que uma pessoa celebre uma transacgao que dé
origem ao para ficar preenchido o conceito de empresa e para que essa
transaccao seja qualificada como comercial. E ainda necessério que: i) essa
pessoa atue enquanto organizacao no ambito de tal actividade ou de uma
actividade profissional auténoma, o que implica que a referida pessoa,
independentemente da sua forma e estatuto juridico no direito nacional,
exerca uma actividade econdémica de forma estruturada e estavel, actividade
essa que nao se deve limitar a uma prestacao pontual e isolada; ii) a
transaccao em causa se inscreva no ambito da referida actividade.”
(sublinhado nosso).

5. O alegado contrato de agenciamento em causa nos autos nao foi um
contrato entre empresas e, por isso, ndao é de considerar como transagao
comercial, pois, compulsada a matéria de facto provada, quanto a qualidade
de atuacgao da recorrida, apenas consta que a mesma ¢ atriz de profissao
(facto provado 5), nao podendo dai extrair-se, conforme pretende a recorrente,

5/27



que aquela exerca uma atividade econdmica estavel e estruturada, o que nao
ficou comprovado.

6. A interpretacao adequada da lei e do conceito de “empresa” nao permite
que uma pessoa pelo simples facto de ser atriz ao assinar um contrato de
agenciamento esteja a atuar no ambito comercial com o exercicio de uma
atividade econdmica ou profissional autéonoma.

7. Nao pode aceitar-se que do enquadramento pela recorrida do discutido
contrato de agéncia enquanto contrato de “distribuicao comercial”, se extraia
qualquer consequéncia quanto a qualificagao juridica das suas partes, pois
bem se sabe e ndo é incomum que os agenciamentos de carreira envolvam
apenas 0s agentes como pessoa singular ou coletiva de cariz empresarial e
nao os agenciados, que ficam a mercé dos primeiros.

8. A gestao e uma carreira profissional de uma pessoa nao pode ser
equiparada a distribuigdo e comercializacao de produtos, para a qual esta
tradicionalmente previsto o tipo contratual do Decreto-lei n.2 118/93 de 13 de
abril, tendo contornos especificos que nao sao adequados a natureza do
agenciamento de carreira.

9. A recorrida é atriz e profissional liberal (artigo 151.2 do Cdédigo do IRS),
prestando servigos intelectuais com base numa qualificacao ou habilidade
profissional especifica, servigos esses que sao fornecidos pessoalmente e
baseados numa relagao de confianga, por isso nao se integra como
comerciante (artigo 230.2 do Cédigo Comercial).

10. Os servigos de agenciamento alegadamente prestados nao foram
prestados no ambito do exercicio de uma atividade econémica de forma
estruturada e estavel pela recorrida, nao podendo enquadrar-se no ambito das
alineas b) e d) do artigo 3.2 do Decreto-Lei n.2 32/2003, de 17 de fevereiro, e,
assim sendo, assiste razdo absoluta ao Tribunal a quo, nao sendo admissivel
exigir judicialmente a executada, ora recorrida, o pagamento da quantia de
€19.188,00 através da providéncia de injuncgao.

11. A sentenca recorrida nao violou qualquer das normas indicadas pela
recorrente, nem errou na interpretacao das alineas b) e d) do artigo 3.2 do
Decreto-Lei n.2 32/2003, de 17 de fevereiro, e, por isso, deve ser totalmente
mantida.

12. Atento que o contrato celebrado entre SP TELEVISAO, S.A. e B Unipessoal,
LDA., o que respeita a contratacao da atriz recorrida para o elenco da novela
“Regresso”, posteriormente, “Paixao”., deveria o Tribunal a quo ter dado como
provado os termos daquele contrato, nomeadamente, que a recorrente nao
consta naquele documento como agente, que o cachet mensal acordado pela
participagao na novela foi de €9.000,00 - cldusula segunda - o que perfaz uma
quantia total de €99.000,00, que a data de celebragao do contrato é de 1 de
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junho de 2017 e que o mesmo vigorou durante 10 meses (entre 1 de junho de
2017 e final de maio de 2018) - clausula primeira.

13. Deverd, assim, ser efetuado o aditamento a matéria de facto dada como
provada, dos termos lavrados no contrato celebrado entre SP TELEVISAO,
S.A. e B Unipessoal, LDA., que representa o documento n.2 2, bem como o
facto do contrato ter sido celebrado em 1 de junho de 2017 e ter vigorado pelo
periodo de 10 meses (entre 1 de junho de 2017 e final de maio de 2018), o que
determinou o recebimento total de €99.000,00 pela participacao da atriz B,
recorrida, na novela “Regresso”, posteriormente, “Paixao”.

14. A recorrente cabia a comprovacao da interpelacdo para pagamento, uma
vez que a alegada mora por parte da executada, ora recorrida, € um facto que
lhe aproveita, o que nao logrou fazer por nao juntar qualquer comprovativo ou
outro meio de prova que sustentasse tal facto, pelo que deve ser dado como
nao provado que a executada, ora recorrida, tenha recebido a fatura n.°
2019/1, no valor de €19.188,00 para pagamento.

15. Até ao dia 28 de dezembro de 2019, nenhuma notificacao havia sido
efetuada a recorrida, nem nenhuma carta postal havia sido deixada na sua
caixa de correio, pelo que, é totalmente falso que a aludida notificagdo da
injuncao tenha sido depositada dia 13 de dezembro, pois, a recorrida apenas
teve conhecimento do teor de tal notificagao entre os dias 29 e 31 de janeiro
de 2020, pois, desde que chegou do Brasil, a Requerida ficou na casa dos seus
pais, pelo que s6 nos ultimos dias de janeiro é que a Requerida voltou a residir
na sua habitacgao, pelo que, a aludida falta de conhecimento nao ocorreu por
facto que lhe seja imputavel (artigo 188.2, n.2 1, alinea e) do Cddigo de
Processo Civil).

16. Ao abrigo do disposto no artigo 191.2, n.2 1, do Cddigo de Processo Civil, a
falta de citacao consubstancia-se numa nulidade, pelo que, deveria Mm2 Juiz.,
nos termos do artigo 195.2, n.2 2 do Cédigo de Processo Civil, ter determinado
a nulidade dos atos praticados nos autos, retroagindo os efeitos até a data da
apresentacao do requerimento injuntivo.

17. As regras gerais do Codigo de Processo Civil, a matéria das notificagoes
realizadas no ambito do procedimento de injuncao encontra-se plasmada no
artigo 12.2 do Decreto-Lei n.2 269/98 de 01 de setembro, como se transcreve:

1. No prazo de 5 dias, o secretario judicial notifica o requerido, por carta
registada com aviso de rececgao, para, em 15 dias, pagar ao requerente a
quantia pedida, acrescida da taxa de justica por ele paga, ou para deduzir
oposicao a pretensao.

2. A notificacdo é aplicavel, com as devidas adaptacdes, o disposto nos artigos
231.2e 232.2, nos n.2 2 a 5 do artigo 236.2 e no artigo 237.2 do Cédigo de
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Processo Civil.

3. No caso de se frustrar a notificacao por via postal, nos termos do niimero
anterior, a secretaria obtém, oficiosamente, informagao sobre residéncia, local
de trabalho ou, tratando-se de pessoa coletiva ou sociedade, sobre sede ou
local onde funciona normalmente a administragcao do notificando, nas bases de
dados dos servigos de identificagao civil, da seguranca social, da Diregao-
Geral dos Impostos e da Diregcao-Geral de Viagao.

4. Se a residéncia, local de trabalho, sede ou local onde funciona normalmente
a administracao do notificando, para o qual se enderecou a carta registada
com aviso de rececgao, coincidir com o local obtido junto de todos os servigos
numerados no numero anterior, procede-se a notificagdao por via postal
simples, dirigida ao notificando e enderecada para esse local, aplicando-se o
disposto nos n.2%s 2 a 4 do artigo seguinte.

5. Se a residéncia, local de trabalho, sede ou local onde funciona normalmente
a administracao do notificando, para o qual se enderecou a notificagao, nao
coincidir com o local obtido nas bases de dados de todos os servigos
enumerados no n.2 3, ou se nestas constarem varias residéncias, locais de
trabalho ou sedes, procede-se a notificagao por via postal simples para cada
um desses locais.

6. Se qualquer das pessoas referidas no n.2 2 do artigo 236.2 do Cédigo de
Processo Civil, diversa do notificando, recusar a assinatura do aviso de
rececao ou o recebimento da carta, o distribuidor postal lavra nota do
incidente antes de a devolver.

7. Nao sendo possivel a notificacao nos termos dos numeros anteriores, a
secretaria procedera conforme considere mais conveniente, tentando,
designadamente, a notificacao noutro local conhecido ou aguardando o
regresso do requerido.

8. Nao se aplica o disposto nos n.2s 1 e 2 se o requerente indicar que pretende
a notificacao por solicitador de execucao ou mandatario judicial, caso em que
se aplica, com as necessarias adaptagoes, o disposto no Cddigo de Processo
Civil, para a citacao por solicitador de execucao ou mandatario judicial.

9. No caso de se frustrar a notificagao por solicitador de execugao ou
mandatdrio judicial, procede-se a notificacao nos termos dos n.%s 3 a 7.

10. Por despacho conjunto do ministro com a tutela do servigo publico de
correios e do Ministro da Justica pode ser aprovado modelo préoprio de carta
registada com aviso de rececgao para o efeito do n.2 1, nos casos em que o
volume de servico o justifique.

18. Em caso de frustracao de notificagao por via de correio registado com
aviso de rececao, procede-se ao envio de notificacao por correio postal
simples, para as moradas conhecidas do notificando, e, por isso, no caso

81727



concreto, essa notificacdao é manifestamente nula.

19. O Tribunal Constitucional, através do acordao n.2 99/2019, publicado no
Diario da Republica n.2 52/2019, série I de 2019-03-14, veio declarar a
inconstitucionalidade, com forca obrigatoria geral, da norma constante dos
n.%s 3 e 5 do artigo 12.2 do Decreto-Lei n.2 269/98 de 1 de setembro, no
ambito de um procedimento de injungao destinado a exigir o cumprimento de
obrigagoes pecuniarias de valor nao superior a €15.000,00, quando
interpretados no sentido de que, em caso de frustracao da notificagao do
requerido, através de carta registada com aviso de rececao enviada para a
morada indicada pelo requerente da injun¢ao no respetivo requerimento, por
devolucao da mesma, o subsequente envio de carta, por via postal simples,
para todas as diferentes moradas conhecidas, apuradas nas bases de dados
previstas no n.2 3 do artigo 12.9, em conformidade com o previsto no n.2 5 do
mesmo preceito, faz presumir a notificacao do requerido, ainda que o mesmo
ai nao resida, contando-se a partir desse depdsito o prazo para deduzir
oposicao, por violagao do artigo 20.2, n.%s 1 e 4, em conjugacao com o artigo
18.2, n.2 2 da CRP.

20. O desfecho do procedimento de notificagao vai ter consequéncias na
tramitacao a seguir, que sera diferente consoante se verifique uma de trés
hipéteses: em primeiro lugar, a frustragao da notificacao, a dedugao da
oposicao ou, ndao apresentacao de oposicao, sendo que estas duas ultimas
hipdteses pressupdéem uma notificacdao regularmente efetuada.

21. Tendo em consideracao que se frustrou a notificagao da recorrida, duvidas
nao restam que o processo devera seguir para os termos do processo especial
de acao declarativa, e nao atribuida qualquer férmula executoria a tal
requerimento, pois, s6 na acao declarativa se ird cumprir os formalismos
devidos da citacao e/ou notificagao.

22. No ambito do procedimento de injungao, o requerido toma conhecimento
da pretensao formulada contra ele através da notificacao do requerimento de
injuncao, constituindo esta, por tal razao, um garante da possibilidade efetiva
de o alegado devedor se defender daquela pretensao e, por isso, a notificagao
deve fornecer garantias suficientes de que o seu contetido chegou ao
conhecimento do destinatario pois, a notificacao por carta simples nao fornece
tais garantias e, por essa razao, restringe de forma desproporcional o direito
ao contraditério, privilegiando a celeridade e a desformalizacao processual.
23. O artigo 20.2 da Constituicao da Republica Portuguesa garante a todos o
direito de acesso aos tribunais para defesa dos seus direitos e interesses
legalmente protegidos, impondo igualmente que esse direito se efetive,
através de um processo equitativo, pois, é esse direito que contém os
corolarios do direito ao contraditério e da proibicao da indefesa, pelo que a
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notificacao prevista no caso em concreto constitui uma restricao a estes
direitos de defesa.

24. Como concretizacao pratica do principio do processo equitativo e corolario
do principio da igualdade, o direito ao contraditorio traduz-se essencialmente
na possibilidade concedida a cada uma das partes de deduzir as suas razoes,
de facto e de direito, de oferecer as suas provas, de controlar as provas do
adversario e de discretear sobre o valor e resultados de umas e outras - cfr.
Manuel de Andrade, in Nocoes Elementares de Processo Civil, I, Coimbra,
1956, p. 364, citado no acordao n.2 510/2015).

25. A notificagao levada a cabo, nao cumpriu com os formalismos legalmente
exigidos, pois, levou-se a pratica o disposto nos n.%s 3 e 5 do artigo 12.2 do
Decreto-Lei n.2 269/98 que, conforme ja referido, o Tribunal Constitucional, ao
abrigo dos acdérdaos n.%s 99/2019 e 264/2015 julgou tais preceitos legais
totalmente inconstitucionais, por violagdao do principio da proibicao da
indefesa, consagrado no artigo 20.2, n.2 1 da Constituicao da Republica
Portuguesa.

26. O envio da carta simples nao é suficiente e adequado para a notificagao da
recorrida, por nao ser conforme a Constituicdao, uma vez que nao da garantias
bastantes de exercicio do contraditorio, e por tal procedimento ter sido
declarado totalmente inconstitucional, por violagao dos artigos 20.2, n.%s 1 e 4
e 18.2, n.2 2, ambos da Constituicao da Republica Portuguesa, temos de
concluir pela manifesta nulidade de notificagao, e por isso, deveria o Mm? Juiz
ter julgado procedente a nulidade de notificacao e, por via disso, nos termos
do disposto no artigo 195.2, n.2 2 do Cddigo de Processo Civil, retroagir os
efeitos até a data da apresentagao do requerimento injuntivo.

27. O contrato de agéncia nao foi celebrado entre a recorrida e recorrente,
mas entre a recorrente e a sociedade B Unipessoal, LDA., sociedade por
quotas, com sede na Rua ..., com o nimero de pessoa coletiva ... (documento
n.2 2 junto com os embargos).

28. De acordo com o disposto no artigo 30.2, n.2 1 do Cdédigo de Processo Civil,
a recorrida nao tem legitimidade passiva para intervir nestes autos como
executada, uma vez que nao tem interesse direto em contradizer e, por isso,
nos termos do disposto no artigo 577.2, alinea e) e 278.2, n.2 1, alinea d),
ambos do Cddigo de Processo Civil, deveria ter sido absolvida da instancia,
além de que, dispoe o artigo 317.2, alinea c) do Cédigo Civil que, prescrevem
no prazo de dois anos, os créditos pelos servigos prestados no exercicio de
profissoes liberais e pelo reembolso das despesas correspondentes.

29. A prestacao de servigos de agenciamento corresponde a uma profissao
liberal e, por isso, os créditos desses servigos enquadram-se no disposto
daquele preceito legal acima transcrito, razao pela qual os créditos
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prescrevem no prazo de dois anos, e, assim sendo uma vez que, os alegados
servigos foram prestados em maio de 2017, pelo que tais créditos
prescreveram em maio de 2019 e, por isso, quando a Requerente apresenta o
presente requerimento injuntivo, ja ha muito que a sua alegada comissao
havia prescrito, e, por isso, ao abrigo do disposto no artigo 576.2, n.2 3, face a
invocada excecgao perentoria de prescricao, deveria o Mm? Juiz do Tribunal a
quo ter julgado procedente tal excecao.

30. Sendo procedente o recurso a que se responde, o que nao se admite, deve
o Tribunal ad quem levar em conta a defesa por impugnacao apresentada pela
recorrida nos termos que passamos a expor. Conforme melhor consta dos
autos, a executada alegadamente foi agenciada pela exequente até 30 de
junho de 2017.

31. O contrato entre recorrida e recorrente terminou muito antes de terminar
o contrato de producao celebrado com a SP TELEVISAO, S.A. e, por isso, ndo é
devida qualquer comissdo a exequente, além de que, o contrato celebrado com
a SP TELEVISAO, S.A. néo teve a intervencao da exequente, ndo tendo sido
aquela entidade quem promoveu tal contrato - pois, caso contrario, vinha tal
facto mencionado no contrato junto como documento n.? 2 junto com os
embargos, pois, foi a recorrida que por si propria procedeu a negociacgao final
desses termos, razao pela qual, também por este facto, nao é devida qualquer
comissao a exequente, pelo que, somos obrigados a concluir que nenhuma
quantia é devida a exequente.

32. A executada auferiu o montante global de €99.000,00 e nao de
€156.000,00, pelo que a obrigacao de pagamento de comissao a recorrente, a
existir, devera ter em consideragao o montante de €99.000,00, o que perfaz,
segundo a alegacgao da recorrente de uma comissao de 10 % do valor
recebido, o que nao se aceita para todos os efeitos, de €9.900,00.

33. A ora recorrente, vem ainda alegar emitiu a fatura n.2¢ 2019/1, no valor de
€19.188,00, porém, a executada, ora recorrida, nunca teve conhecimento de
tal fatura, ja que esta nunca lhe foi entregue pela exequente, e assim sendo,
aquela falta de interpelagao para pagamento - artigo 805.2, n.2 1 do CC -
resulta na falta de mora da executada, o que determina a inexigibilidade da
obrigacgao exequenda e a inexisténcia de juros de mora.

34. Apenas a interpretacao da recorrente, se vislumbra a adequada quanto aos
preceitos em discussdo: artigos 188.2, n.2 1, alinea e), 191.2,n.2 1, 195.2, n.2 2,
615.2, n.2 1, aliena b), 195.2, n.2 2, 30.2, n.2 1, 317.9, alinea c) do CPC e o
artigo 16.2, n.2 1 do DL n.?2 178/86, artigo 12.2 do DL n.2 269/98 e artigos 18.¢
e 20.2 da CRP.

Culminou as suas alegagoes nos seguintes termos:

“requer-se a V. Exa se digne a admitir a ampliagao do recurso apresentada,

11727



nos termos do artigo 636.2 do CPC, salvaguardando que, em caso de
provimento do recurso apresentado ela exequente, ora recorrente, devem ser
julgados procedentes os demais fundamentos apresentados nos embargos de
executado deduzidos pela recorrida (a falta ou nulidade da notificagao para
oposicao no processo de injuncao, a prescricao da obrigagao exequenda, a
ilegitimidade passiva da executada, a inexigibilidade da obrigacao exequenda
por falta de interpelacao da executada para pagamento, a inexisténcia
absoluta da obrigacao exequenda ou inexisténcia daquela tal como
apresentada pela exequente).

Esclarece-se para estes efeitos que o Tribunal a quo nao conheceu
devidamente dos fundamentos supra indicados, todavia tal ato nao teve
influéncia na decisao da causa, ja que os embargos foram totalmente
procedentes, embora com apenas um dos fundamentos invocados pela
executada, dai a presente ampliagao.”

Perante a ampliacao do objeto do recurso, a apelante apresentou resposta, nos
termos previstos no art.2 6382, n? 8 do CPC, tendo sustentado o que segue:

1. Por via da ampliagao do objeto do recurso, e para o caso do recurso da
Embargada ser julgado procedente, pretende a Embargante que este Colendo
Tribunal conheca dos fundamentos que invocou em sede de petigao inicial, a
saber, falta de notificacao, nulidade da citacao, ilegitimidade passiva e
prescricao.

Com efeito, a douta decisao recorrida nao se pronunciou sobre os alegados
fundamentos, posto que os embargos foram julgados procedentes com base no
entendimento de que o procedimento de injungao nao constitui processo
proprio para a Exequente obter a condenacao da Executada ao pagamento da
quantia peticionada, e de que o titulo dado a execucao nao retune as condigoes
para o efeito.

2. Entende a Exequente que a apreciacao dos invocados fundamentos - falta
de notificagao, nulidade da citagao, ilegitimidade passiva e prescrigao -
importa o julgamento da matéria de facto na qual a Embargante assenta tal
motivagao, o que nao aconteceu in casu.

No caso dos autos, e em relagao aos ditos fundamentos, os factos alegados
pela Embargante na petigao inicial foram impugnados pela Exequente na
contestacao, tratando-se, portanto, de matéria controversa.

Por se tratar de matéria controversa, cujo julgamento carece de producao de
prova, nao foi a mesma considerada na douta decisao recorrida, proferida em
sede de despacho saneador, que apenas considerou assente a factualidade
elencada no aresto em apreco.

A factualidade assente nao permite, todavia, e salvo melhor opiniao, que este
Venerando Tribunal proceda a apreciacao dos fundamentos que a Embargante
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invoca, por manifesta insuficiéncia da matéria de facto.

Entende assim a Exequente que, a ser dado provimento ao recurso que
interpos, deve o processo regressar a 12 Instancia para prosseguir os seus
termos, designadamente, com a producao de prova oportunamente indicada
pelas partes.

Admitido o recurso, remetidos os autos a este Tribunal, e nada obstando ao
conhecimento do mérito da presente apelacao, foram colhidos os vistos.

2. Questoes a decidir

Conforme resulta das disposi¢oes conjugadas dos art.2s 6352, n.24 e 6392, n.°
1 do CPC, é pelas conclusoes que se delimita o objeto do recurso, seja quanto
a pretensao dos recorrentes, seja quanto as questoes de facto e de Direito que

colocamm. Esta limitacao dos poderes de cognicao do Tribunal da Relagao
nao se verifica em sede de qualificacao juridica dos factos ou relativamente a
questoes de conhecimento oficioso, desde que o processo contenha os
elementos suficientes a tal conhecimento (cfr. art.2 52 n.2 3 do CPC).

Nao obstante, esta vedado a este Tribunal o conhecimento de questdes que
nao tenham sido anteriormente apreciadas porquanto, por natureza, os

[2]

recursos destinam-se apenas a reapreciar decisoes proferidas™=-.

No caso em andlise, as questdes a equacionar e decidir sdo as seguintes:

1. A falta de titulo executivo - Conclusoes da apelante;

2. Impugnacao da decisao sobre matéria de facto inserta na ampliagao do
objeto da apelacao - Conclusao 13 da apelada;

3. Os demais fundamentos dos presentes embargos de executado, que nao
foram apreciados no despacho saneador-sentenca apelado:

a) Falta ou nulidade da notificagao para os termos do procedimento de
injuncao - Conclusoes 14 a 26 da apelada;

b) Ilegitimidade passiva no ambito da execugdo embargada - Conclusoes 27 e
28 da apelada;

c) Prescrigao do crédito exequendo - Conclusoes 28 e 29 da apelada;

d) Outras questoes decorrentes da impugnacao deduzida nos embargos de
executado - Conclusoes 31 a 34 da apelada.

3. Fundamentacao

3.1. Os factos

3.1.1. Factos provados

O Tribunal a quo considerou provados os seguintes factos:

1. Em 24.10.2019 a exequente dirigiu ao Secretario de Justica do Balcao
Nacional de Injuncoes um requerimento de injuncao no qual solicitou a
notificacao da requerida, ora executada/embargante, no sentido de lhe pagar a
quantia de 19.708,99€, sendo 19.188,00€ de capital, 367,99€ de juros de mora
e 153,00€ de taxa de justica paga.
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2. Consta no referido requerimento, além do mais que aqui se da por
reproduzido, o seguinte:

“Contrato de: Fornecimento de bens ou servigos

Data do contrato: 01-06-2017, Periodo a que se refere: 01-06-2017 a
31-05-2018

Exposicao dos factos que fundamentam a pretensao:

A Requerente é uma sociedade comercial que desenvolve a sua atividade na
area do agenciamento artistico e na gestdo das carreiras artisticas dos atores
por si agenciados. A Requerida é atriz, e foi agenciada pela Requerente até 30
de Junho de 2017. Em Maio de 2017, no exercicio da sua atividade comercial,
a Requerente negociou com a SIC - Sociedade Independente de Televisao e a
produtora SP Televisao, a participacao da Requerida na telenovela "Regresso",
tendo acordado as condigoes e os termos da contratacao da Requerida. O
cachet a receber pela atriz pela sua participagao na novela foi fixado em
€13.000,00 (treze mil euros) por més. A contrapartida dos servigos de
agenciamento prestados pela Requerente corresponde a 10% dos valores
recebidos pela Requerida. A participacao da Requerida na dita telenovela
iniciou-se em Junho de 2017 e terminou em final de Maio de 2018, tendo a
atriz recebido, por conta do contrato, a quantia global de €156.000,00 (cento e
cinquenta e seis mil euros), correspondendo a comissao da Requerente ao
valor total de €15.600,00 (quinze mil e seiscentos euros), acrescido de iva. A
Requerente emitiu a fatura FA 2019/1, com data de 17/07/2019, no valor de
€19.188,00 (dezanove mil cento e oitenta e oito euros), relativa aos servicos
de agenciamento prestados a Requerida no ambito da sua participagao na
telenovela "Regresso". A Requerida, até a presente data, ndao pagou a referida
fatura, que se mantém em divida. Nos termos da lei aplicavel - DL. 178/86 de
03/07 - a Requerente tem direito a comissao independentemente do contrato
de agéncia ter terminado em 30/06/2017, uma vez que o contrato foi por si
promovido e negociado, e foi concluido antes do termo da relacao de agéncia.
Ao capital em divida no montante de €19.188,00, acrescem juros de mora
vencidos, que somam, até a esta data, a quantia de €367,99 (trezentos e
sessenta e sete euros e noventa e nove céntimos), calculados da seguinte
forma:

Fatura n? FA 2019/1 no valor de 19.188,00€ + juros entre 17/07/2019 e
24/10/2019 (367,99€ (100 dias a 7,00%))

A Requerida deve assim a Requerente a quantia total de €19.555,99 (dezanove
mil quinhentos e cinquenta e cinco euros e noventa e nove céntimos), a que
acrescem juros de mora, a taxa legal, até efetivo pagamento.”

3. No requerimento referido em 1. foi aposta a seguinte expressao “Este
documento tem forca executiva”, seguindo-se a data de 23.01.2020 e a
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assinatura eletronica do Secretario de Justica do Balcao Nacional de
Injuncoes.

4. A exequente instaurou a agao executiva da qual os presentes autos
constituem apenso, contra a executada, ora embargante, apresentado como
titulo executivo o requerimento de injuncao referido em 1..

5. A executada/embargante é atriz de profissao.

3.1.2. Factos nao provados

O despacho saneador-sentenca apelado nao contém qualquer elenco de factos
nao provados.

3.2. Os factos e o Direito

3.2.1. Do erro na forma de processo

Nos termos do disposto no art.2 7299, al. a) do CPC, a inexisténcia ou
inexequibilidade do titulo constituem fundamento de oposigao a execugao
fundada em sentenca.

Estabelece o art.2 102, n? 5 do CPC que “toda a execugao tem por base um
titulo, pelo qual se determinam o fim e os limites da acao executiva”.

Como ensina LEBRE DE FREITAS@, “(...) o acertamento é o ponto de partida
da acao executiva, pois a realizacao coativa da prestagao pressupoe a anterior
definicao dos elementos (subjetivos e objetivos) da relacao juridica de que ela
é objeto. O titulo executivo contém esse acertamento; dai que se diga que
constitui a base da execucdo, por ele se determinando «o fim e os limites da
acao executiva» (art.2 10-5), isto é o tipo de agao (...) e o seu objeto, assim
como a legitimidade ativa e passiva para ela (53-1), e, sem prejuizo de poder
ter que ser complementado (art.%s 714 a 716), em face dele se verificando se a
obrigacao é certa, liquida e exigivel (art.2 713).”.

Assim, sempre que a obrigagao exequenda nao se mostre devidamente
acobertada por um titulo executivo, ou exceda os seus limites, verifica-se o
vicio de falta de titulo executivo, o qual pode ser total ou parcial.

O titulo executivo constitui um pressuposto processual especifico, ou um

[4]

pressuposto formal da acao executiva—.

Como bem apontava ANSELMO DE cASTRO! 6 titulo executivo «é condigao
necessaria da execucao, na medida em que os atos executivos em que se
desenvolve a acao nao podem ser praticados sendao na presenca dele. Além
disso é condicao suficiente da acdo executiva no sentido de que, na sua
presenca, seguir-se-a imediatamente a execucao sem que se torne necessario
efetuar qualquer indagacao prévia sobre a real existéncia ou subsisténcia do
direito a que se refere. (...) pela analise do titulo se ha-de determinar a
espécie de prestagao e da execucgao que lhe corresponde (entrega de coisa,
prestacao de facto, divida pecuniaria), se determinara o quantum da prestacgao
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e se fixara a legitimidade ativa e passiva para a agao.»
Em sentido idéntico se pronunciaram MARCO CARVALHO GONCALVES[®l e .

H. DELGADO DE CARVALHO[ZI.

Por isso, a falta de titulo executivo conduz necessariamente a extingao da
execucao, constituindo fundamento de indeferimento liminar do requerimento
executivo (art.2 7269, n? 2, al. a) do CPC), podendo ser invocada pelo
executado em sede de embargos de executado [art.2 7299, al. a), do CPC], ou
ser objeto de apreciagao judicial oficiosa (art.2 7342 do CPC).

No caso vertente, decidiu o Tribunal a quo que a injuncao dada a execugao
nao configura um titulo executivo, porquanto excedendo a quantia titulada
pela fatura junta aos autos de execucao o montante de €15.000,00, e nao
sendo ela embargante uma empresa comercial, ndo podia a exequente té-la
demandada utilizando o mencionado procedimento.

Vejamos entao.

Efetivamente, a ora exequente intentou contra a executada um procedimento
de injuncao, previsto e regulado no regime dos procedimentos para
cumprimento de obrigagées pecunidrias emergentes de contratos, aprovado

pelo DL n® 269/98, de 01-09.[81

Na anadlise do caso dos autos releva também o DL 62/2013, de 10-05, cujo art.2
102 confere ao credor numa transagcao comercial que nao envolva
consumidores (vd. art.2 22, n2 1 e 2 deste diploma) a faculdade de recorrer a
injuncao independentemente do valor do crédito, ou seja, ainda que o
montante deste seja superior a €15.000,00, sendo que este ultimo constitui o
limite no regime geral da injuncao (vd. art.2s 72 do RPCOPEC, e art.? 12 do
diploma preambular).

Conforme dispoe o art.?2 72, n? 1 do RCOPEC, considera-se injuncao a
providéncia que tem por fim conferir forgca executiva a requerimento
destinado a exigir o cumprimento:

. das obrigacgoes a que se refere o art.?2 12 do diploma preambular, ou seja, das
“obrigacdes pecuniarias emergentes de contratos de valor ndao superior a
(euro) 15000”; ou

. “das obrigacOes emergentes de transacoes comerciais abrangidas pelo
Decreto-Lei n? 32/2003, de 17 de fevereiro”.

Este ultimo diploma (o DL 32/2003) foi revogado pelo DL 62/2013, devendo as
remissoes legais feitas para aquele considerar-se efetuadas para este. Assim,

atendendo ao disposto nos art.2%s 29, n°S 1 e 2,al. a), e 39, al. b) do DL
62/2013, estardao em causa os créditos emergentes de transacdes comerciais,
em que nao seja parte um consumidor.

Como explica PAULO DUARTE TEIXEIRAL2L a delimitacio do ambito de
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aplicacdo do procedimento de injuncao faz-se através do estabelecimento de
pressupostos objetivos e subjetivos.

Quanto aos pressupostos objetivos, releva a densificagao dos conceitos de
obrigacdo pecunidaria emergente de contrato (art.2 12 do DL 269/98) e
transagcdo comercial (art.2 39, al. b) da L. 62/2013); ao passo que no tocante
aos pressupostos subjetivos avulta a concretizagcao dos conceitos de
consumidor (art.2 29, n2 2 da L. 62/2013), entidade publica (art.2 32, al. ¢c) da L
62/2013) e empresa (art.? 3¢, al. d) da L 62/2013).

O mesmo autor, seguindo o entendimento de SALVADOR DA COSTAI&1
sustenta que, no ambito do procedimento de injungao, o ndao preenchimento de
algum dos referidos pressupostos pode configurar uma excecgao dilatéria
inominada de conhecimento oficioso, apontando como exemplo os casos em

[11]

que na oposicao, o requerido alega que tem a qualidade de consumidor .
Na mesma linha se pronunciaram CASTRO MENDES e TEIXEIRA DE SOUSA

M, sustentando, contudo, que se trata de uma manifestagcao do erro na
forma de processo.
Esta posicao acha-se atualmente consagrada, de modo expresso, no art.2 142-A

do RPCOPEC, preceito este aditado pela Lei n? 117/2019, de 13-09@.
Com efeito, dispoe o art.2 14-A n? 1 do RPCOPEC que “se o requerido,
pessoalmente notificado por alguma das formas previstas nos n.2s 2 a 5 do
art.2 2252 do Cddigo de Processo Civil e devidamente advertido do efeito
cominatdrio estabelecido no presente artigo, nao deduzir oposicao, ficam
precludidos os meios de defesa que nela poderiam ter sido invocados, sem
prejuizo do disposto no numero seguinte.”

Porém, logo acrescenta o n? 2 do mesmo preceito:

“A preclusao prevista no numero anterior ndao abrange:

a) A alegacao do uso indevido do procedimento de injun¢ao ou da ocorréncia
de outras excecoes dilatorias de conhecimento oficioso;

b) A alegacao dos fundamentos de embargos de executado enumerados no
artigo 729.2 do Cédigo de Processo Civil, que sejam compativeis com o
procedimento de injuncao;

(...)".

Como resulta desta disposicao legal, o uso indevido do procedimento de
injuncdo é configurado como excecdo dilatdria, esclarecendo ainda o

[14]
um fundamento auténomo de oposicdao a execugao por embargos de

executado.fﬁ1
No caso vertente, a injuncao a qual foi aposta formula executdria visava o
pagamento de uma fatura relativa a servigos prestados no ambito de um

legislador que a mesma é de conhecimento oficioso , € configura, por isso,
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contrato de agenciamento que a requerente, na qualidade de agente,
sustentou ter prestado a requerida, no ambito da atividade desta enquanto
atriz profissional.

Daqui decorre, de modo cristalino, que se mostram reunidos os pressupostos
objetivos do contrato como fonte do crédito reclamado e da natureza
pecunidria em sentido estrito, ou seja, enquanto obrigacao de entrega de
quantia em dinheiro.

Na verdade, como explica PAULO DUARTE TEIXEIRAM, o conceito de
obrigacao pecuniaria subjacente ao DL 269/98 deve interpretar-se de modo
estrito, pelo que “quando o dinheiro funcionar como substituto do valor
econémico de um bem ou da reintegracao do patrimonio, nao estara
preenchido o pressuposto objetivo da admissibilidade do procedimento de
injuncao. Sera este o caso, por exemplo, das situagdes de enriquecimento sem
causa, indemnizacao por benfeitorias, obrigacao e restituir o valor da coisa
como consequéncia da nulidade ou resolucao (art.2 2892 do CC), e as
obrigacoes de restituicao as quantias recebidas em virtude do contrato de
mandato.

Podemos assim desde logo demarcar, negativamente, a pretensao substancial
que pode ser processualizada nesta acgcao, ou seja: apenas aquelas que se
baseiam em relagoes contratuais cujo objecto da prestacao seja directamente
a referéncia numérica a uma determinada quantidade monetaria.

Daqui resulta que sé pode ser objeto do pedido de injungdao o cumprimento de
obrigacoes pecuniarias diretamente emergentes de contrato, mas ja nao pode
ser peticionado naquela forma processual obrigagoes com outra fonte,
nomeadamente derivada de responsabilidade civil. O pedido processualmente
admissivel serd, assim, a prestacao contratual estabelecida entre as partes
cujo objecto seja em si mesmo uma soma de dinheiro e nao um valor
representado em dinheiro.”

No caso vertente, relativamente a estes pontos nao se descortina qualquer
dissenso entre as partes.

Com efeito, a controvérsia gira em torno da questao de saber se se deve
considerar preenchido o pressuposto objetivo da transacdo comercial e o
pressuposto subjetivo do estatuto de empresa previstos respetivamente, nas
als. b) e d) do art.2 32 da Lei 62/2013.

A este propodsito havera que salientar que este diploma procedeu a
transposicao, para a ordem juridica nacional da Diretiva 2011/7/EU do
Parlamento Europeu e do Conselho, de 16-02-2011 que estabelece medidas de
luta contra os atrasos de pagamento nas transagoes comerciais
(reformulacao), a qual substituiu e revogou a Diretiva 2000/35/CE, que
regulava a mesma matéria.
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A al. b) do art.2 32 da Lei 62/2013 qualifica como transag¢do comercial aquela
que envolve empresas, e tem por objeto o fornecimento de bens ou servigos
contra remuneracao (em dinheiro). Esta definicao legal reproduz textualmente
aquela que constava do art.2 22 n? 1 da Diretiva 200/35, e do art.2 22, n°® 1 da
Diretiva 2011/7.

Importa assim analisar a estrutura do contrato firmado entre as partes.
Contudo, ha que ter em conta que na apreciacao da forma de processo
aplicavel teremos que atender ao pedido e a causa de pedir tal como emergem
do requerimento de injuncao, sendo certo que neste a requerente e ora
exequente/embargada alega ter “agenciado” a requerida.

O contrato de agéncia é entre nos regulado pelo DL n? 178/86, de 03-07M, 0
qual, no seu art.2 12, n? 1 define esta figura contratual como “o contrato pelo
qual uma das partes se obriga a promover por conta da outra a celebracao de
contratos, de modo auténomo e estavel e mediante retribuicao, podendo ser-
lhe atribuida certa zona ou determinado circulo de clientes”.

A doutrina nao tem encontrado grandes dificuldades em qualificar o contrato
de agéncia como um contrato comercial - Neste sentido cfr, entre outros,

ANTONIO PINTO MONTEIROM18! MENEZES cORDEIROMZL. PEDRO
ROMANO MARTINEZ[29L. 1 yis MENEZES LEITAO2L! CARIL.OS LACERDA

BARATA@, e bem assim PEDRO PAIS DE VASCOLNCELOS e PEDRO
LEITAO PAIS DE VASCONCELOS, que qualificam esta figura como “subtipo do
#[23
171231

nos art.2s 2312 e segas. do Cédigo Comercial.

contrato de mandato mercanti o qual, como ¢é sabido, se acha regulado
A jurisprudéncia nao tem respondido, de forma unanime, a questao de saber
se o contrato de agenciamento de carreiras de artistas e modelos deve ser
qualificado como contrato de agéncia.

Com efeito, se é verdade que nalguns arestos a resposta foi afirmativa [vd. RE
17-03-2016 (M2 da Conceicao Ferreira), p. 29563/10.0T2SNT.E1], noutros
entendeu-se que tal qualificagdo ndo é adequada, antes se tendo considerado

tratar-se de um contrato inominado de prestacao e servigos [cfr. ST]
12-11-2009 (Fonseca Ramos), p. 3510/06.2TVLSB.S1].
Seja como for, a verdade é que o conceito de transagdao comercial a que nos

reportamos abrange igualmente a figura da prestacao de servigos inominada,
desde que celebrada entre empresas.

No caso vertente, o contrato celebrado entre embargante e embargada nao
tinha por objeto o fornecimento de mercadorias, mas antes a promocao da
celebracao de contratos entre a embargante e entidades que produzem
espetaculos e contetudos audiovisuais.

Restaria aferir se tal atividade contratual que se integra no conceito de
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fornecimento de servigos.

Como bem aponta LUIS DE LIMA PINHEIRO%, tal conceito “devera ser
entendido em sentido amplo, “abrangendo a actividade subordinada de
qualquer natureza, incluindo a actividade realizada no interesse de outrem”.
Sendo o contrato de agéncia uma modalidade do contrato de mandato
comercial, ndo restam duvidas de que no contexto da situacdao em analise nos
presentes autos, a atividade desenvolvida pela exequente e embargada é de
qualificar como fornecimento de servigos.

De outra banda, se qualificarmos o contrato de agenciamento de artistas e
modelos como contrato de prestacao de servigos, nao deixaremos de atingir a
mesma conclusao.

Temos, por isso, por verificada a vertente objetiva do conceito de transacdo
comercial.

Aqui chegados, podemos ja concluir que no caso vertente se encontram
reunidos os pressupostos objetivos de que depende o recurso ao procedimento
de injuncao, na sua vertente comercial.

Restard, pois averiguar se podemos igualmente considerar verificado o
pressuposto subjetivo da qualidade de empresa.

O contrato de agenciamento que motivou a prestacao dos servigos a que se
reportam a fatura que acompanhava o requerimento de injuncgao foi firmado
entre a exequente, que é uma sociedade comercial, e a executada, uma pessoa
singular.

Importa, assim, determinar se ambas se podem subsumir ao conceito legal de
empresa a que se reporta o ja mencionado art.2 32, n2 3 do DL n? 32/2003.

A al. b) deste preceito define empresa como “qualquer organizagao que
desenvolva uma atividade econdmica ou profissional auténoma, mesmo que
exercida por pessoa singular”.

Trata-se de um conceito textualmente decalcado do art.? 22, n® 1, 32 paragrafo
da Diretiva 2000/35 e do art.? 22, n? 3 da Diretiva 2011/7.

A integracao da exequente e ora embargada nesta categoria nao suscita litigio
entre as partes, nem oferece qualquer duvida, porquanto se trata de uma
sociedade comercial.

O dissenso revela-se antes no que respeita a executada e ora embargante.
Tendo a exequente alegado, no requerimento de injungao, que a executada é
atriz profissional, incidindo o agenciamento objeto do contrato celebrado com
a exequente sobre a promocgao da carreira da primeira, com vista a outorga de
contratos que visem o exercicio dessa atividade, podemos desde ja descartar o
conceito de atividade econdmica, para nos centrarmos naqueloutro de
atividade profissional, exercida por pessoa singular.

Sobre esta matéria regista PAULO DUARTE TEIXEIRAL22],
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“O conceito de atividade profissional inclui qualquer tipo de pessoa que
desempenho atividades estavel de organizagao de bens o servigo que seja
executada de modo duradouro com escopo lucrativo. Ficarao por isso de fora
todas aquelas situagoes em que o agente atue de forma esporadica, ocasional
ou sem continuidade estrutural. O conceito "profissao" corresponde ao termo
latino "professio", derivado do infinitivo do verbo latino "profiteri", com o
significado manifestar os primeiros o modo de vida ou género de trabalho
exercido por uma pessoa. A primeira caracteristica fundamental para a
qualificagcdo de qualquer atividade como profissional é por isso o seu exercicio
sistematico, continuado e estavel. Entre nos, Fernando Olavo afirma
«profissdo € o exercicio estavel ou habitual de uma actividade como um meio
de vida (...) para prover as necessidades de existéncia de quem exerce e dos
que a seu cargo se encontram e, portanto, com fim lucrativo». Deste modo, a
aquisicao isolada, esporadica e nao retirada ainda que nao destinada a um uso
particular ndo assume a qualidade de profissionalidade. E assim necessério a
pratica sistematica de atos de venda ou prestacgao de servigos. Nao basta, por
isso, que uma transaccao tinha sido proposta e realizada no resultado de uma
oportunidade comercial para qualificar os seus sujeitos como "empresas" para
efeitos deste diploma.

Os trabalhadores independentes e os profissionais liberais encontram-se
incluidos nesse conceito amplo de empresa”.

Neste mesmo sentido aponta igualmente o considerando (11) da Diretiva
2011/7/UE que expressamente refere que as profissoes liberais estao
“abrangidas pela presente diretiva”.

Resultando do alegado no requerimento de injungdao que a embargante é atriz
de profissao, e centrando-se o contrato de agéncia que celebrou com a

embargada na promoc¢ao da sua atividade proﬁssionalm, em regime de
profissional liberal, tal apontaria, prima facie, para a sua qualificagao como
empresa, nos termos e para os efeitos previstos no art.2 32, n? 3, al. b) da
citada Lei n® 32/2003.

A apelada sustenta, contudo, que nao deve ser considerada empresa,
porquanto, em seu entender, «a interpretacao adequada da lei e do conceito
de “empresa” nao permite que uma pessoa pelo simples facto de ser atriz e ao
assinar um contrato de agenciamento esteja a atuar no ambito comercial com
o exercicio de uma atividade comercial ou profissional auténoma».

E invoca em abono de tal entendimento a jurisprudéncia do Tribunal de Justica
da Unido Europeia, mais precisamente o ac. acérdao Nemec (acordao de
15-12-2016, Nemec, C-265/15, ECLI:EU:C:2013:498).

E, efetivamente, na fundamentacao deste aresto debrucando-se sobre a
interpretagao do conceito de “empresa” constante do art.2 22 da Diretiva
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200/35/CE, quando reportado a pessoas singulares, o TJUE apontou:

“33 Daqui resulta que nao basta que uma pessoa celebre uma transagao
relacionada com uma atividade econémica, como a locagcao de um bem a um
terceiro, para estar abrangida pelo conceito de «empresa» e para que essa
transacao seja qualificada de «comercial» na acecao do artigo 2.2, n.2 1, da
referida diretiva. E ainda necessério que essa pessoa atue enquanto
organizacao no ambito de tal atividade ou de uma atividade profissional
auténoma.

34 Como salientou o advogado-geral no n.2 82 das suas conclusoes, essa
exigéncia implica que a referida pessoa, independentemente da sua forma e
estatuto juridico no direito nacional, exerca uma atividade econdémica de
forma estruturada e estavel, atividade essa que nao se deve assim limitar a
uma prestacao pontual e isolada, e que a transacao em causa se inscreva no
ambito da referida atividade.”

A dilucidacao do conceito de estabilidade a que o TJUE se reporta nao oferece
grandes duvidas. Na verdade, o exercicio profissional de determinada
atividade, de forma regular e continua nao deixara de ser como tal
considerado.

A duvida prende-se com o que deva entender-se por atuagao enquanto
organizagdo e por exercicio estruturado dessa atividade.

Com efeito, o acordao Nemec reporta-se ao exercicio profissional de um
artesao, titular de uma licencga de artesao independente para o exercicio da

[271

atividade de construgao de pecas mecanicas e de soldadura .

O exercicio de tal atividade pressuporia que para além da sua forga de
trabalho e conhecimentos técnicos (know how), aquele dispusesse de
instalagoes proéprias para o exercicio da sua atividade enquanto artifice, bem
como de matérias primas e utensilios, ou seja, um conjunto estruturado de
meios de producao.

Estas duvidas mantém-se atuais na vigéncia da Diretiva 2011/7/UE, visto que
as definigoes dos conceitos de transagdo comercial e de empresa consagrados
art.? 22, n.% 1 e 3 desta Diretiva sao idénticas as que foram acolhidas no art.?
29, n? 1 da Diretiva 2000/35/CE.

Nos termos do disposto no art.?2 2672 do Tratado sobre o Funcionamento da

Uniao Europeiam, “O Tribunal de Justica da Uniao Europeia é competente
para decidir, a titulo prejudicial (...) b) sobre a validade e interpretacao dos
atos adotados pelas instituicdes, 6rgaos ou organismos da Unido”.

Ainda nos termos do mesmo preceito, “Sempre que uma questao desta
natureza seja suscitada perante qualquer érgao jurisdicional de um dos
Estados-Membros, esse 6rgao pode, se considerar que uma decisao sobre essa
questdo é necessaria ao julgamento da causa, pedir ao Tribunal que sobre ela
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se pronuncie”.

Finalmente, e no que ora releva, estatui também o citado artigo que “Sempre
que uma questao desta natureza seja suscitada em processo pendente perante
um Orgao jurisdicional nacional cujas decisdoes nao sejam suscetiveis de
recurso judicial previsto no direito interno, esse 6rgao é obrigado a submeter
a questao ao Tribunal.”

No caso em apreco, esta em causa a interpretacao de normas de uma Diretiva,

mais precisamente o art.2 29, n°S 1 e 3 da Diretiva 2011/7/EU, cuja
interpretacao é controvertida, e desempenha um papel central na solucao do
litigio dos presentes autos.

Atento o valor da causa (€19.708,99), que nao excede o da algada do Tribunal
da Relacao (€30.000,00 - art.2 449, n° 1 da Lei de Organizacao do Sistema
[29]

para o Supremo de Tribunal de Justica (art.629¢2, n® 1 do CPC).

Judiciario ), do presente recurso de apelagao nao cabe recurso ordinario
Dai que no caso presente o reenvio prejudicial seja obrigatorio.

E certo que de acordo com a jurisprudéncia do TJUE, tal obrigatoriedade ndo
se verifica “quando ja existir uma jurisprudéncia bem assente na matéria ou
quando a forma correta de interpretar a regra de direito em causa nao dé

origem a nenhuma duvida razoével"ml.

E é igualmente verdade que no caso dos autos a apelada invocou em abono da
interpretacao do art.? 22 da Diretiva que propugnam o decidido pelo TJUE no
acordao Nemec (acordao de 15-12-2016, Nemec, C-265/15,
ECLI:EU:C:2013:498).

Porém, como ja referimos, atentas as diferencas entre as situagoes de facto
discutidas neste acdérdao e aqueloutras que e verificam no caso presente nao
permitem transpor com clareza as conclusoes a que o TJUE, naquele acordao
alcangou relativamente a interpretagao dos preceitos de Direito da Uniao
aplicaveis ao presente caso.

A isto acresce a circunstancia de nao termos encontrado qualquer outro
acordao do TJUE no qual o mesmo se tenha pronunciado acerca da
interpretagao das normas ja referidas

Nestas circunstancias, entende este Tribunal que persiste uma duvida
razoavel na interpretacao os considerandos (5) e (10) e do art.2 22, n%s 1 e 3
da Diretiva 2011/7/UE, e que nao se verificam excegoes a obrigagao de
reenvio.

Termos em que se deve determinar o reenvio prejudicial, submetendo-se ao
Tribunal de Justica da Unidao Europeia a seguinte questao:

- Uma pessoa singular que se dedique com habitualidade, mediante
contrapartida em dinheiro, e enquanto freelancer a profissao de atriz, ainda
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gue nao possua uma estrutura organizada de meios (na medida em que se
limita desempenhar tal atividade, ndo dispondo de instalagdes proprias, nem
staff, ou quaisquer utensilios ou equipamentos afetos a sua atividade
profissional), é de qualificar como «empresa», nos termos e para os efeitos
previstos nos considerandos (5) e no art.2 22, n? 3 da Diretiva 2011/7/EU do
Parlamento Europeu e do Conselho, de 16 de fevereiro de 20117

3.2.2. Da ampliacao do objeto do recurso

Sustentou a apelada que, procedendo a apelacao, fossem apreciados os
demais fundamentos dos embargos de executado.

Sucede, contudo, que a apreciacao destas questoes depende de prova a
produzir, por assentar em factualidade controvertida.

Nesta conformidade, como bem apontou a apelante, na resposta a ampliagao
do objeto do recurso, devem tais questoes ser apreciadas pelo Tribunal a quo,
apos a necessaria producgao de prova.

3.2.3. Das custas

Nos termos do disposto no art.2 5272, n® 1 do CPC, “A decisao que julgue a
acao ou algum dos seus incidentes ou recursos condena em custas a parte que
a elas houver dado causa ou, ndao havendo vencimento da agao, quem do
processo tirou proveito.”

A interpretacao desta disposigao legal, no contexto dos recursos, deve atender
ao elemento sistematico.

Com efeito, o conceito de custas comporta um sentido amplo e um sentido
restrito.

No sentido amplo, as custas tal conceito inclui a taxa de justica, os encargos e
as custas de parte (cf. art.9s 5292, n? 1, do CPC e 3¢, n? 1, do RCP).
Ja em sentido restrito, as custas sao sinénimo de taxa de justica, sendo esta
devida pelo impulso do processo, seja em que instancia for (art.2s 5292, n2 2 e
6422, do CPCe 19, n21,e 62 n° 2, 5e 6 do RCP).

O pagamento da taxa de justica nao se correlaciona com o decaimento da
parte, mas sim com o impulso do processo (vd. art.2s 5292, n? 2, e 5309, n2 1,
do CPC). Por isso é devido quer na 12 instancia, quer na Relagao, quer no ST].
Assim sendo, a condenagao em custas a que se reportam os art.2s 5272, 6079,
n? 6, e 6632, n2 2, do CPC, sé respeita aos encargos, quando devidos (art.2s
5322 do CPC e 169, 202 e 242, n? 2, do RCP), e as custas de parte (art.2s 5332
do CPC e 252 e 262 do RCP).

Tecidas estas consideracgoes, resta aplicar o preceito supracitado.

No caso em apreco, face a procedéncia da presente apelacao deverao ser
suportadas pelo apelado.

4. Decisao

Pelo exposto, acordam os juizes nesta 72 Seccgao Civel do Tribunal da Relacao
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de Lisboa em:

a) Rejeitar a impugnacao da decisao sobre matéria de facto;

b) Sobrestar na apreciagao do mérito do recurso, e suscitar perante o Tribunal
de Justica da Uniao Europeia a seguinte questao prejudicial:

- Uma pessoa singular que se dedique com habitualidade, mediante
contrapartida em dinheiro, e enquanto freelancer, a profissao de atriz, ainda
gue nao possua uma estrutura organizada de meios (na medida em que se
limita desempenhar tal atividade, ndo dispondo de instalagdes proprias, nem
staff, ou quaisquer utensilios ou equipamentos afetos a sua atividade
profissional), é de qualificar como «empresa», nos termos e para os efeitos
previstos nos considerandos (5) e no art.? 22, n? 3 da Diretiva 2011/7/EU do
Parlamento Europeu e do Conselho, de 16 de fevereiro de 20117

A instancia fica suspensa até a decisao final do Tribunal de Justica da Unido
Europeia.

O pedido de reenvio prejudicial deverd ser instruido nos termos previstos nas
Recomendacodes a atencao dos 6rgaos jurisdicionais nacionais, relativas a
apresentacao de processos prejudiciais, devendo ter-se em especial atencao o
constante dos seus pontos 21. a 24..

Confirmado o recebimento do pedido de reenvio, devera a secgao de
processos, trimestralmente, solicitar informacao acerca do seu estado.

Sem custas.

Lisboa, 04 de julho de 2023
Diogo Ravara

José Capacete

Ana Rodrigues da Silva

11 Neste sentido cfr. Abrantes Geraldes, “Recursos no novo processo civil”, 52
ed., Almedina, 2018, pp. 114-116.

[2] Vd. Abrantes Geraldes, ob. cit., p. 116.

[31 “A acdo executiva - A luz do Cédigo de Processo Civil de 2013”7, 72 ed.,
Gestlegal, 2018, p. 45.

[4] Sobre esta matéria, com amplas referéncias doutrinarias e
jurisprudenciais, vd., por todos, RUI PINTO, “A a¢do executiva”, AAFDL
editora, 2019 (reimpressao), pp. 134 ss.

[51 “A Ac¢do Executiva Singular, comum e especial”, 22 edigao, Coimbra
Editora, 1973, pp. 14-15

161 “Licoes de Processo Civil Executivo”, 52 ed., 2022, pp. 57 ss.
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IllA«;&o Executiva Para Pagamento de Quantia Certa”, 2.2 Ed., Quid Juris,
20106, pp. 283 ss.

[8] Retificado pela D. Retif. 16-A/98, de 30-09, e sucessivamente alterado pelos
seguintes diplomas: DL 38/89, de 23-09; DL 183/2000, de 10-08; DL 232/2001,
de 17-12; DL 32/2003, de 12-02; DL 38/2003, de 08-03; DL 324/2003, de 27-12
(retificado pela D. Retif. 26/2004, de 24-02); DL 107/2005, de 01-07 (retificado
pela D. Retif. 63/2005, de 19-08); L. 14/2006, de 26-04; DL 303/2007, de 31-12;
L 67-A/2007, de 31-12; DL 34/2008, de 26-02; DL 226/2008, de 20-11; e L
117/2019, de 13-09. A este regime juridico nos passaremos a reportar pela
sigla “RPCOPEC”.

S pressupostos objetivos e subjetivos do procedimento de injunc¢do
Blo tos objeti bjetivos d dimento de injungdo”
Revista Themis, VII, n.2 13, pp. 169-212.

[101 Ob. cit. na nota anterior. Na 82 ed. cfr. pp.187-188.
N1 op. cit., pp. 204-211.
121 “Manual de processo civil”, vol. 11, AAFDL, 2022, p. 257.

[13] Muito embora esta lei tenha entrado em vigor em 01-01-2020 (vd. art.2
159 do referido diploma), a verdade ¢ que a mesma se aplica aos processos
pendentes. Ora, em 01-01-2020 o procedimento de injuncao ainda se achava
pendente, visto que s6 em 23-01-2020 foi aposta formula executoria.

[14] O que a nosso ver decorre da utilizagdo do vocabulo outras excecgoes
dilatérias de conhecimento oficioso.

[15] Neste sentido parece igualmente concluir SALVADOR DA COSTA em “A
injuncgdo e as conexas acdo e execuc¢do”, 82 ed., Almedina, 2021, pp.124-126.

[16] 5 cit., 184-185.

171 Alterado pelo DL n2 118/93, de 13-04, o qual, por sua vez, transp6s na
ordem juridica nacional a Diretiva n? 86/653/CEE do Conselho, de 18-12-1986,
relativa a coordenacao do direito dos Estados-membros sobre os agentes
comerciais. Passaremos a designar aquele diploma por “Lei do Contrato de
Agéncia” e pela sigla “LCA”.

18] “Contrato de agéncia”, 42 ed., Almedina, 2000; e “Contratos de
distribuicdo comercial”, Almedina, 2002.

[191 “Manual de direito comercial”, 12 vol., 42 ed., Almedina, 2001, pp.
490-495.

[20] “Contratos Comerciais”, Principia, 2001.

[21] “A indemnizacgdo de clientela no contrato de agéncia”, Almedina, 2006.

[22] “Sobre o contrato de agéncia”, Almedina, 1991; e “Anotacdes ao novo
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regime do contrato de agéncia”, LEX, 1994.

[23]

3 “Direito comercial”, vol. I, 22 ed., Almedina, 2021, pp. 228 ss. A citacao é
da p. 229.

[24] “Direito aplicdvel aos contratos com consumidores”, ROA, ano 61, 2001, I,
p. 162..

251 5 cit., p. 194.
[26]

[271 Ac. citado, par. 13
[28] Adiante designado pela sigla “TFUE”.

[29] Aprovada pela Lei n? 62/2013, de 26-08, retificada pela Decl. Retif.
42/2013, de 24-10; alterada pela Lei 40-A/2016, de 22-12; pela Lei 94/2017, de
23-08; pela Lei Organica n? 4/2017, de 25-08; pela Lei 23/2018, de 05-06; pelo
DL 110/2018, de 10-12; pela Lei 19/2019, de 19-02; pela Lei 27/2019, de
28-03; pela Lei 55-2019, de 05-08, e pela Lei 107/2019, de 09-09.

[301 Ponto 6. das “Recomendagobes a ateng¢do dos orgdos nacionais, relativas a
apresentacdo de processos prejudiciais”, (2019/C 380/01), disponiveis em:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PT/TXT/PDF/?uri=CELEX:32019H1108
(01)&from=PT.

Vd. pontos 2. e 5. dos factos provados

27127


file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref23
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref23
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref23
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref24
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref24
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref24
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref25
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref25
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref25
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref26
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref26
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref26
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref27
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref27
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref27
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref28
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref28
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref28
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref29
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref29
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref29
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref30
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref30
file:///E:/Acordaos%20Publicados/2023-07-04%201163-20.4T8OER-A.L1%20-%20Emb.%20Exec.%20-%20Injun%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20-%20Erro%20na%20forma%20de%20processo%20-%20Diretiva%2020117UE%20-%20Reenvio%20prejudicial.docx#_ftnref30
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PT/TXT/PDF/?uri=CELEX:32019H1108(01)&from=PT
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PT/TXT/PDF/?uri=CELEX:32019H1108(01)&from=PT
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PT/TXT/PDF/?uri=CELEX:32019H1108(01)&from=PT
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PT/TXT/PDF/?uri=CELEX:32019H1108(01)&from=PT

	Sumário
	Texto Integral

