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Sumario

Para o efeito do artigo 13.2, n.2 1, da Lei n.2 37/2015, de 5 de Maio (nao
transcricao da respetiva sentenca nos certificados a que se referem os n.9s 5 e
6 do artigo 10.2 do referido Diploma), a pena de um ano e quatro meses de
prisao, suspensa na sua execugao, nos termos do art.2 50.2 do Cédigo Penal,
traduz “pena nao privativa de liberdade”, nao havendo razoes para neste
dominio afastar o sentido da doutrina fixada pelo Acérdao do Supremo
Tribunal de Justica n.2 13/2016, publicado no Didrio da Republica n.2
193/2016, Série I, de 2016-10-07, ainda que reportada ao n.2 1 do artigo 17.°
da Lei n.2 57/98, de 18 de Agosto, com a redacao dada pela Lei n.2 114/2009,
de 22 de Setembro (versao anterior daquela Lei n.¢ 37/2015).

(sumario elaborado pelo relator)

Texto Integral

Acordam, em conferéncia, na Seccao Criminal (5.2) da Relagao de Lisboa:
I - Relatorio:

I - 1.) Inconformado com o teor do despacho aqui melhor constante de fls. 6 e
verso, no qual a Mm.2 Magistrada Judicial do Juizo Local Criminal do Barreiro
(Juiz 2), indeferiu a pretensao que havia formulado no sentido da nao
transcrigao, no seu certificado de registo criminal, da condenagao por si
sofrida nos autos a que alude o NUIPC acima indicado, recorreu o Arguido RS
para a presente Relacao, apresentando na sintese das razdes da sua
discordancia, as seguintes conclusoes:
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1.2-0n.21doart.213.2da Lein.2 37/2015 de 05 de Maio preve,
expressamente, a possibilidade de nao transcricao de decisdao condenatoria
nos certificados requeridos para fins nao judiciais, fazendo-a depender da
verificagcao de dois pressupostos de natureza formal - condenacao em pena de
prisdao até um ano ou em pena nao privativa da liberdade e inexisténcia de
condenacao anterior por crime da mesma natureza - e de um pressuposto de
natureza substancial - das circunstancias que acompanharam o crime nao se
poder induzir perigo de pratica de novos crimes;

.2 - No caso vertente, o arguido RS foi condenado pela pratica de um crime
de violéncia doméstica, p. e p. pelo artigo 152.2, n.2 1, alinea b), do Cddigo
Penal, na pena de um ano e quatro meses de prisao, suspensa na sua
execucao, por igual periodo, sob regime de prova e nao regista qualquer
condenacao anterior por crime da mesma natureza;

.2 - Mostram-se assim verificados os pressupostos de natureza formal [0
acordao do ST] n.2 13/2016 fixou jurisprudéncia obrigatoria no sentido de que
a condenacao em pena de prisao suspensa na sua execucao integra o conceito
de pena nao privativa da liberdade para os efeitos do disposto no n.2 1 do art.?
17.2da Lei n.2 57/98 de 18 de Agosto - de teor essencialmente idéntico ao ja
referido n.? 1 do artigo 13.2 da Lei n.2 37/2015 de 05 de Maio;

.2 - Quanto ao mais, é de considerar que do acérdao condenatorio resulta que
o arguido se encontra inserido em termos sociais, familiares e laborais,
demonstrou arrependimento e valoracgao critica da sua conduta, concluindo-se
pelo que se aponta no sentido da verificagao do pressuposto de natureza
substancial a que alude o normativo ja supra referido;

.2 - 0 arguido requereu a nao transcri¢ao da sua condenacgao no certificado
do registo criminal, estritamente para fins de emprego;

.2 - O Tribunal a quo - talvez a reboque da errénea posicao do proprio
Ministério Publico - mal, indeferiu tal pretensao, apenas e s6 por entender que
a pena de prisao suspensa na sua execucao, mantem a natureza de uma pena
privativa da liberdade.

.2 - Um e outro (Tribunal a quo e Ministério Publico junto do mesmo),
certamente por lapso, ainda que gravoso, olvidaram o teor do acérdao
proferido pelo ST] n.2 13/2016, uniformizador de jurisprudéncia, no sentido de
que, para os efeitos do disposto no n.2 1 do artigo 17.2 da Lei n.2 57/98 de
18/08 - de teor essencialmente idéntico ao n.2 1 do artigo 13.2 da Lei n?
37/2015 de 05 de Maio - a condenacao em pena de prisao suspensa ha sua
execucgao integra o conceito de pena nao privativa da liberdade!

.2 - Estando o Tribunal a quo vinculado aquela interpretagao, era-lhe inviavel
indeferir a pretensao de nao transcrigao requerida pelo arguido, unicamente
por entender, contrariamente aquele referido acérdao, que a pena suspensa
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aplicada ao arguido tem natureza de privativa da liberdade, o que se impoe
reparar.

Termos em que, em face do exposto, deve ser dado provimento ao presente
recurso e em consequéncia:

§) Revogar-se a decisao recorrida, substituindo-a por outra que, reconhecendo
gue a pena aplicada ao arguido, de um ano e quatro meses de prisao,
suspensa na sua execugao por igual periodo mediante regime de prova, € uma
pena nao privativa da liberdade, defira a nao transcricao da mesma para os
certificados a que se referem os numeros 5 e 6 do artigo 10.2 da Lei 37/2015,
de 5 de Maio,

I - 2.) Respondendo ao recurso interposto, o Digno Procurador da Republica
junto do Tribunal a quo concluiu por seu turno:

.2 - A interpretacgao efectuada pelo Acérdao do Supremo Tribunal de Justica
n.2 13/2016 que fixou jurisprudéncia no sentido de que “a condenagdo em
pena de prisdo suspensa na sua execuc¢do integra o conceito de pena ndo
privativa da liberdade referido no n.2 1 do artigo 17.2 da Lei n.2 57/98, de 18
de Agosto, com a redacc¢do dada pela Lei n.2 114/2009, de 22 de Setembro”
nao pode ser extensivel a norma do artigo 13.2 da Lei n.2 37/2015.

.2 - A jurisprudéncia fixada pelo Supremo Tribunal de Justica relativamente a
determinada interpretacao normativa nao pode ser aplicada a normas legais
que sejam posteriores a norma legal que foi interpretada no ambito da fixagao
de jurisprudéncia, porquanto o acérdao em causa nao se pronunciou sobre a
norma do artigo 13.2 da Lei n.2 37/2015, mas sim sobre a norma do artigo
17.2,n.21, da Lei n.2 57/98 e, efectivamente, a Lei n.2 37/2015 veio revogar
expressamente a Lei n.2 57/98, de 18 de Agosto, conforme dispoe o artigo
46.2, n.2 1, do primeiro diploma legal referido.

.2 - Assim, nao é possivel estender o ambito interpretativo do Acérdao do
Supremo Tribunal de Justica n.2 13/2016 a Lei n.2 37/2015, e mais
concretamente ao seu artigo 13.2, na medida em que esta lei veio revogar
expressamente a Lei n.2 57/98 sobre a qual o referido Acérdao se debrucava e,
consequentemente, veio revogar o artigo 17.2, n.2 1, de tal lei que o aresto em
causa interpretava.

.2 - Deste modo, entendemos que nao ¢ aplicavel ao caso em aprego a
interpretagao dada pelo Acordao do Supremo Tribunal de Justica n.2 13/2016 a
norma do artigo 17.2, n.2 1, da Lei n.2 57/98 e, por conseguinte, somos de
parecer que, para efeitos de nao transcricao da pena no certificado de registo
criminal, a pena de prisao, ainda que suspensa na sua execugao, nao deixa de
assumir a natureza de uma pena privativa da liberdade.

.2 - Ainda que assim nao se entenda, verifica-se que, no caso em aprego, o
requerimento do arguido/recorrente com vista a ndo transcricao da
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condenacao no seu certificado de registo criminal para efeitos profissionais
teria sempre que ser indeferido, tendo em conta que o arguido/recorrente foi
condenado pela pratica de crime de violéncia doméstica (crime este que tem a
natureza de crime contra as pessoas e contra a integridade fisica) e,
pretendendo o arguido vir a exercer a actividade de vigilante (seguranca
privada), nunca poderia tal condenacao ser omitida do seu certificado de
registo criminal, sobretudo para os efeitos do disposto no artigo 22.2, n.2 1,
alinea d) e n.2 2, da Lei n.2 46/2019, de 8 de Julho.

6.2- Dispoe esta norma legal o seguinte:

1 - Os administradores, gerentes e todos os funciondrios com funcgoées de
direcdo, supervisdo e chefia de sociedades que exercam a atividade de
seguranca privada devem preencher, permanente e cumulativamente, os
seguintes requisitos:

a)(...)

d) Ndo ter sido condenado por sentenca transitada em julgado pela pratica de
crime doloso contra a vida, contra a integridade fisica, contra a reserva da
vida privada, contra o patrimoénio, contra a vida em sociedade,
designadamente o crime de falsificagdo, contra a seguranca das
telecomunicagodes, contra a ordem e tranquilidade publicas, contra a
autoridade publica, designadamente os crimes de resisténcia e de
desobediéncia a autoridade ptblica, por crime de detenc¢do de arma proibida,
ou por qualquer outro crime doloso punivel como pena de prisdo superior a 3
anos, sem prejuizo da reabilitag¢do judicial;

2 - O pessoal de vigilancia deve preencher, permanente e cumulativamente, os
requisitos previstos nas alineas a) a d), f) e g) do numero anterior.

.2 - Verifica-se, deste modo, ser indubitavel que na Lei n.2 46/2019 o
legislador seguiu o “caminho apontado” pelo Tribunal Constitucional e
pretendeu corresponder ao juizo de inconstitucionalidade contido no acérdao
376/18, renovando a redaccao antecedente do preceito sobre as
incompatibilidades, constante da alinea d) do n.2 1 do artigo 8.2 Decreto-Lei
n.2 35/2004, de 21 de Fevereiro, por forma a estabelecer um elo de conexao
relevante entre o crime pelo qual o interessado foi condenado e a tutela do
interesse colectivo subjacente ao exercicio da actividade de seguranca
privada.

.2 - Importa salientar que no Acérdao n.2 748/2014, o mesmo Tribunal tinha
decidido pela conformidade constitucional da norma de redacgao idéntica a
que hoje consta no artigo 22.2, n.2 1, alinea d) e n.2 2 do regime do exercicio
da actividade de seguranca privada “quando interpretada no sentido de que a
condenagdo pela pratica de um crime de violéncia doméstica determina
automaticamente o indeferimento do pedido de renovacdo do cartdo
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profissional de seguranca privado”.

9.2 - Nao restam duvidas de que a nao renovacgao do cartdao profissional de
seguranca privado é reconduzivel a uma situacao de perda de direitos
profissionais, para efeitos do disposto no artigo 30.2, n.2 4, da Constituicgao.
Essa nao renovagao configura-se como um efeito automatico da condenacao
por um dos crimes elencados no preceito em crise, decorrendo
mecanicamente desta. O mesmo é dizer que a entidade administrativa
competente para decidir da renovagao nao goza, nesta matéria, de qualquer
margem de apreciacao no sentido de poder apurar, casuisticamente, da
existéncia de uma conexao entre a condenacgao na pratica de um determinado
crime e a perda do direito profissional em causa.

10.2 - Embora necessaria, a falta deste poder casuistico de valoragao nao é
condicao suficiente para apurar inequivocamente da inconstitucionalidade do
preceito. Determinante €, ainda, que nao seja possivel antecipar uma ligacao
abstratamente forte entre o crime praticado e a atividade sob licenciamento,
isto €, uma conexao apta a justificar a proporcionalidade do carater
“automatico” ou “rigido” do efeito.

11.2 - Ora, sendo certo que a solugao perspetivada pelo legislador acaba por
retirar da pratica de um qualquer crime doloso cuja moldura penal abstrata
seja superior a trés anos de prisao, uma conclusao sobre a inaptidao da pessoa
para o desempenho da atividade de seguranga privada, so o faz apods ter
previsto na primeira parte da norma a pratica de um crime contra a
integridade fisica, como incompativel com o exercicio profissional em causa.
12.2 - Sendo assim, no caso em apreco, existe uma ligacao suficientemente
forte entre o tipo legal de crime efetivamente preenchido e o tipo de atividade
profissional cuja inibicao se pretende induzir através da norma sob escrutinio.
13.9 - Afigura-se-nos assim que a norma constante do artigo 22.2, n.2 1, alinea
d) en.2 2, da Lein.2 34/2013, de 16 de Maio, na redaccao da Lei n® 46/2019,
de 8 de Julho, interpretada com o sentido de que deve ser indeferido o
requerimento de nao transcrigcao nos certificados do registo criminal para o
exercicio da actividade de seguranga privada da condenacao pelo
cometimento de crimes de violéncia doméstica, abstractamente puniveis com
pena de prisao superior a trés anos, ndao contende com os principios
constitucionais da nao automaticidade das penas ou da proporcionalidade,
nem com o direito ao exercicio da profissao, consagrados nos artigos 18.2, 30.2
e 47.2, n.2 1, da Constituicao da Republica Portuguesa.

14.2 - Assim sendo, entendemos que, de todo o modo, nunca poderia ser
deferido o pedido de nao transcricao no certificado de registo criminal do
arguido/recorrente da condenacao sofrida pelo mesmo no ambito dos
presentes autos, na medida em que o que o arguido/recorrente pretende é a
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apresentacgao de certificado de registo criminal para o exercicio da actividade
de seguranca privada e, como se viu, para se aferir da idoneidade do arguido/
recorrente para o exercicio de tal actividade é obrigatoria a informacao sobre
condenacOes pela pratica de crime contra a integridade fisica puniveis com
pena de prisao de maximo abstracto superior a trés anos.

15.2- Consequentemente, e face a todo o exposto, decidindo-se em
conformidade com as questoes levantadas na resposta apresentada pelo
Ministério Publico e negando provimento ao recurso interposto pelo arguido/
recorrente.

IT - Subidos os autos a esta Relagao, o Exmo. Sr. Procurador-Geral Adjunto
emitiu douto parecer propugnando igual sentido decisério.

ES

No cumprimento do preceituado no art.2417.2, n.2 2, do Céd. Proc. Penal,
nada mais foi acrescentado.

*

Apods o exame preliminar seguiram-se os vistos legais.
x

Teve lugar a conferéncia.

x

Cumpre apreciar e decidir:

III - 3.1.) De harmonia com as respetivas conclusoes, a questao essencial
suscitada pelo recurso interposto pelo Arguido RS convoca o deferimento da
sua pretensao de nao transcricao, no seu certificado de registo criminal, da
condenacao sofrida nos autos ora em referéncia.

III - 3.2.) Como temos por habitual, vamos conferir primeiro o teor da decisao
de que ora se recorre:

1. Vem o arguido RS requerer a nao transcrigao da sua condenagao no seu
certificado de registo criminal, para efeitos estritamente profissionais.

O Ministério Publico promove que seja indeferido o requerido pelo arguido,
uma vez que se verifica que o arguido foi condenado em pena de prisao
superior a um ano e, como tal, nao pode beneficiar da nao transcrigao da
sentenca para o seu certificado de registo criminal, atento o disposto no art.©
13.2da Lei n.2 37/2015, de 5 de Maio.

Cumpre apreciar e decidir

2. O artigo 13.2 da Lei n.2 37/2015, de 5 de Maio, dispde que “Sem prejuizo do
disposto na Lein.2 113/2009, de 17 de setembro, com respeito aos crimes
previstos no artigo 152.2, no artigo 152.2-A e no capitulo V do titulo I do livro
II do Cddigo Penal, os tribunais que condenem pessoa singular em pena de
prisao até 1 ano ou em pena nao privativa da liberdade podem determinar na
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sentencga ou em despacho posterior, se o arguido nao tiver sofrido condenacao
anterior por crime da mesma natureza e sempre que das circunstancias que
acompanharam o crime nao se puder induzir perigo de pratica de novos
crimes, a nao transcrigao da respetiva sentencga nos certificados a que se
referem os n.%s 5 e 6 do artigo 10.2”.

No ambito dos presentes autos foi o arguido condenado numa pena de um ano
e quatro meses de prisao, suspensa na sua execucgao pelo periodo de um ano e
quatro meses.

A pena de prisao suspensa na sua execucao, mantem a natureza de uma pena
privativa da liberdade.

Assim, tendo em consideracao que o arguido foi condenado numa pena de 1
ano e 4 meses de prisao, nao se verifica desde um dos pressupostos de nao
transcrigao da sentenca nos certificados a que se referem os n.2s 5 e 6 do
artigo 10.2, previstos no artigo 13.2 da Lei n.2 37/2015, de 5 de Maio.

Pelo exposto, indefere-se o requerido pelo arguido.

Notifique.

III - 3.3.1.) Com relevo para a apreciacao da questao acima indicada, decorre
dos autos que o Arguido RS, por sentenca transitada em julgado em
11/03/2021, foi condenado pela pratica de um crime de violéncia doméstica p.
e p. pelo artigo 152.2, n.? 1, al. b), do Céd. Penal, na pena de 1 (um) ano e 4
(quatro) meses de prisdo, cuja execugao se suspendeu por igual periodo,
sujeita a regime de prova.

No requerimento que apresentou para solicitar aquela nao transcrigao,
alegou, entre o mais, que exerce a atividade de vigilante, razao pela qual em
funcao do preceituado nos art.2s 17.2, n.2 2, e 22.2 do DL n.© 34/2013, de 16 de
maio, precisara de apresentar anualmente um certificado de registo criminal.
Sendo que nessa conformidade, o averbamento da condenacao acima referida
podera inviabilizar a obtencao do respetivo titulo profissional (licenca para o
exercicio da atividade de vigilancia privada).

Assumindo, nessa conformidade, o pedido de nao transcri¢cao uma finalidade
exclusiva de emprego.

Decorre ainda de fls. 26/7, que a pena acima mencionada, nos termos do art.2
57.2,n.2 1, do CAd. Penal, foi jad declarada extinta, uma vez que no decurso do
respetivo prazo de suspensao nao ocorreram motivos para a sua revogacao.

IIT - 3.3.2.) Preceitua com efeito o artigo 13.2, n.2 1, da Lei n.2 37/2015, de 5
de Maio, sob a epigrafe de “Decisdes de nao transcrigao”, que:

“Sem prejuizo do disposto na Lei n.2 113/2009, de 17 de setembro, com
respeito aos crimes previstos no artigo 152.2, no artigo 152.2-A e no capitulo V
do titulo I do livro II do Cdédigo Penal, os tribunais que condenem pessoa
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singular em pena de prisao até 1 ano ou em pena nao privativa da liberdade
podem determinar na sentenca ou em despacho posterior, se o arguido nao
tiver sofrido condenacao anterior por crime da mesma natureza e sempre que
das circunstancias que acompanharam o crime nao se puder induzir perigo de
pratica de novos crimes, a nao transcrigao da respetiva sentenca nos
certificados a que se referem os n.%s 5 e 6 do artigo 10.2”.

Que certificados sao estes?

5 - Sem prejuizo do disposto no nimero seguinte, os certificados do registo
criminal requeridos por pessoas singulares para fins de emprego, publico ou
privado, ou para o exercicio de profissdo ou atividade em Portugal, devem
conter apenas:

a) As decisoes de tribunais portugueses que decretem a demissao da fungao
publica, proibam o exercicio de funcao publica, profissao ou atividade ou
interditem esse exercicio;

b) As decisOes que sejam consequéncia, complemento ou execugao das
indicadas na alinea anterior e nao tenham como efeito o cancelamento do
registo;

c) As decis0es com o conteudo aludido nas alineas a) e b) proferidas por
tribunais de outro Estado membro ou de Estados terceiros, comunicadas pelas
respetivas autoridades centrais, sem as reservas legalmente admissiveis.

6 - Os certificados do registo criminal requeridos por pessoas singulares para
o exercicio de qualquer profissao ou atividade para cujo exercicio seja
legalmente exigida a auséncia, total ou parcial, de antecedentes criminais ou a
avaliacao da idoneidade da pessoa, ou que sejam requeridos para qualquer
outra finalidade, contém todas as decisoes de tribunais portugueses vigentes,
com excecgao das decisoes canceladas provisoriamente nos termos do artigo
12.2 ou que nao devam ser transcritas nos termos do artigo 13.2, bem como a
revogacao, a anulagao ou a extingao da decisao de cancelamento, e ainda as
decisoes proferidas por tribunais de outro Estado membro ou de Estados
terceiros, nas mesmas condigoes, devendo o requerente especificar a profissao
ou atividade a exercer ou a outra finalidade para que o certificado é requerido.
O Diploma aludido no inicio do preceito anteriormente citado (Lei n.2
113/2009, de 17 de setembro), veio estabelecer medidas de protecao de
menores em cumprimento do artigo 5.2 da Convencao do Conselho da Europa
contra a Exploragao Sexual e o Abuso Sexual de Criangas, sendo que os
termos da referida prejudicialidade, deverao depois ser mais especificamente
correlacionados com os mencionados crimes de violéncia doméstica, maus
tratos e contra a liberdade e autodeterminacao sexual.

Do conjunto de disposigoes nele estabelecidas, pela sua pertinéncia para a
questao a tratar, importa aqui destacar o preceituado no respetivo art.2 2.2,
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Artigo 2.9

Medidas de prevencgao de contacto profissional com menores

1 - No recrutamento para profissoes, empregos, funcoes ou actividades,
publicas ou privadas, ainda que nao remuneradas, cujo exercicio envolva
contacto regular com menores, a entidade recrutadora esta obrigada a pedir
ao candidato a apresentacgao de certificado de registo criminal e a ponderar a
informacao constante do certificado na afericao da idoneidade do candidato
para o exercicio das funcoes.

2 - Apos o recrutamento a entidade empregadora ou responsavel pelas
atividades esta obrigada a pedir anualmente a quem exerce a profissdao ou as
atividades a que se refere o numero anterior certificado de registo criminal e a
ponderar a informacgao constante do mesmo na aferigcao da idoneidade para o
exercicio das funcoes.

3 - No requerimento do certificado, o requerente especifica obrigatoriamente
o fim a que aquele se destina, indicando a profissao, emprego, fungao ou
actividade a exercer e indicando ainda que o seu exercicio envolve contacto
regular com menores.

4 - O certificado requerido por particulares para os fins previstos nos n.?s 1 e
2 tem a mencao de que se destina a situacao de exercicio de funcoes que
envolvam contacto regular com menores e deve conter, para além da
informacao prevista nos n.2s 5 a 8 do artigo 10.2 da Lei n.2 37/2015, de 5 de
maio:

a) As condenagoes por crime previsto nos artigos 152.2, 152.2-A ou no capitulo
V do titulo I do livro II do Cdédigo Penal;

b) As decisOes que apliquem penas acessorias nos termos do n.2 1 do artigo
69.2-B, do artigo 69.2-C e do artigo 152.2 do Cdédigo Penal, ou medidas de
segurancga que interditem a atividade;

c) As decisOes que sejam consequéncia, complemento ou execugao das
indicadas nas alineas anteriores e ndao tenham como efeito o cancelamento do
registo.

5 - Ao certificado requerido por particulares para o fim previsto no n.2 1 nao é
aplicavel o disposto na alinea e) do n.2 2 do artigo 12.2 da Lei n.2 57/98, de 18
de Agosto.

No caso em apreco, seja pelo requerimento apresentado seja pela sentenca
condenatéria a que acedemos, ndao decorre, em primeira linha, que exista a
uma interferéncia direta com aquela area de protecao ou que a atividade a
desenvolver pelo Arguido envolva, prima facie, contacto frequente com
menores.

A factualidade que justifica a sua condenacgao reporta-se a situagoes que
envolvem exclusivamente a sua ex-companheira/namorada.
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III - 3.3.3.) Como decorre do despacho recorrido, a razao pela qual a
pretensao formulada pelo Arguido foi indeferida, assentou na circunstancia de
a pena que lhe foi aplicada ser superior a um ano de prisao (no caso, 1 ano e 4
meses), € bem assim, naquela outra, de embora ter ficado suspensa na sua
execugao, a mesma continuar a manter a natureza de “pena privativa de
liberdade”.

Assim nao consideramos.

Elemento estrutural para este posicionamento continua a ser o Acordao do
Supremo Tribunal de Justica n.2 13/2016, que fixou doutrina no sentido de que
“a condenagdo em pena de prisdo suspensa na sua execuc¢do integra o
conceito de pena ndo privativa da liberdade referido no n.2 1 do artigo 17.2 da
Lei n.2 57/98, de 18 de Agosto, com a redacg¢do dada pela Lei n.2 114/2009, de
22 de Setembro”.

Tal como ai doutamente se refere:

“5 - Sobre a natureza juridica da “pena suspensa”, esta €, enquanto pena de
substituicao da pena de prisao aplicada em medida nao superior a 5 anos, uma
pena autonoma e, pois, por definicao propria, natureza e modo de execucao,
uma pena nao privativa de liberdade (...).

A sua autonomia resultava claramente do artigo 47.2 do Projecto da Parte
Geral de 1963 do Cddigo Penal da autoria de Eduardo Correia quando
dispunha que as penas principais eram “1.2 a prisao, 2.2 a multa, 3.2 a
sentenca condicional e, 4.9, o regime de prova”.

Alids, esse Autor, na Comissao Revisora do Cddigo Penal, bateu-se para que a
entao denominada sentencga condicional (depois condenacgao condicional)
tivesse caracter de pena auténoma e nao que constituisse um instituto
especial de execugao da pena de prisao.

Que a suspensao da execucgao da pena nao deixa de ser outra pena diversa da
pena de prisao, isso resulta também das suas Ligoes, onde salienta que “A
condenacgao condicional nao deixa, porém, de funcionar com uma eficacia
retributiva e preventiva e, portanto, como uma pena” [...]. “Dai que, como diz
Beleza dos Santos, o instituto se possa considerar uma verdadeira pena” (10).
Também no ponto 11 da “Exposicdao de Motivos” da Proposta de Lei n.2 117/1
resultante dos trabalhos daquela Comissao Revisora que, posteriormente veio
dar corpo ao mesmo item, agora da II parte (Parte Geral) da introdugao ao
Cddigo Penal de 1982, se assinalou que “Outras medidas ndo detentivas sdo a
suspensao da execucgao da pena (artigos 48.2 e ss) e o regime de prova (artigos
53.2 e ss)”. “Substitutivos particularmente adequados das penas privativas de
liberdade [...].”

“[...] A condenacao condicional ou instituto da pena suspensa correspondente
ao instituto da sursis continental significa uma suspensao da execucgao da
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pena que, embora efectivamente pronunciada pelo tribunal nao chega a ser
cumprida, por se entender que a simples censura do facto e a ameaca da pena
bastarao para afastar o delinquente da criminalidade e satisfazer as
necessidades de reprovagao e prevencgao do crime [...]".

O elemento historico de interpretacao, com incidéncia em parte consideravel
nos trabalhos preparatorios do CP aponta, pois, para a consideragao de que a
suspensao da execugao referenciada ao artigo 50.2 é uma pena autonoma nao
privativa da liberdade.

Também o correspondente elemento racional ou teleoldégico quer desse
normativo, quer do artigo 17.2 da Lei n.2 57/98, enquanto reportado a um dos
fins das penas, ou seja, a ressocializagdo do condenado, aponta para o
caracter autonomo e substitutivo da pena de prisao, a qual desaparece desde
gue o condenado cumpra as obrigagoes que lhe foram fixadas.

E, ainda que a suspensao venha a ser revogada, levando, assim, ao
cumprimento da pena de prisao (n.2 2 do artigo 56.2 do CP), tal nao significa
perda do seu caracter auténomo e obstaculo a nado transcrigao no certificado
de registo criminal, como a pena principal de multa nao deixa de ser uma pena
nao privativa da liberdade (com possibilidade de nao ser transcrita) pelo facto
de o seu nao pagamento poder levar a conversao em prisao subsidiaria (artigo
49.2 do CP).

Em abono da autonomia da “pena suspensa” (e das demais penas de
substituicao) relativamente a pena de prisdo substituida aponta ainda o
elemento sistematico.

Com efeito, o CPP regula em separado a execucao de uma e outra pena (idem,
quanto as demais penas de substituigao), como se extrai do artigo 477.2 versus
artigos 492.9.

Clara é também a doutrina. No mesmo contexto, Figueiredo Dias refere que o
nosso Cdédigo Penal recebeu um conceito diferente e mais amplo de penas
principais, abrangendo para la das penas de prisao e de multa, a suspensao da
execucgao da pena, o regime de prova, a admoestagao e a prestacao de
trabalho a favor da comunidade.

Assumindo que tais penas sao verdadeiras penas, dotadas de contetudo
auténomo de censura medida a luz dos critérios gerais de determinacao da
pena, conclui que “nao pode deixar de dar-se razao a concepc¢ao vazada no
Cddigo Penal, aliads, continuadora da tradigcao doutrinal portuguesa segundo a
qual substituir a execucao de uma pena de prisao traduz -se sempre em
aplicar, na vez desta, uma outra pena”. “[...] Estas outras penas [...]
conformam uma categoria nova, com o sentido e a sua teleologia préprias.

A categoria das penas de substituicao. Penas estas que, podendo substituir
qualquer uma das penas principais concretamente determinadas, radicam
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todavia, tanto histérica como teleologicamente, no [...] movimento politico-
criminal de luta contra a aplicagao de penas privativas da liberdade,
nomeadamente de penas curtas de prisao”.

Ainda de acordo com o mesmo Autor, a pena de suspensao de execucgao da
prisao constitui uma pena de substituicao em sentido proprio, dado ter

caracter nao institucional ou ndo detentivo, isto é, € cumprida em liberdade, e
pressupor prévia determinacao da medida da pena de prisao, sendo a mais
importante das penas de substituigcao, pelo ambito e frequéncia com que é
imposta, podendo ser aplicada, como hoje dispde o artigo 50.2, n.2 1, do CP, em
substituicao de uma qualquer pena de prisao de medida nao superior a 5 anos,
ou seja, nao so6 de penas curtas, mas de penas de média duragao.

Diversa nao é a posicao de Jescheck, para quem a suspensao da pena constitui
um meio auténomo da reaccao juridico-penal com uma pluralidade de
possiveis efeitos.

Simas Santos e Leal-Henriques, aderindo a esse Autor, fazem questao de
sublinhar que “a suspensao da execucgao da pena é, quanto a nds, uma pena”.
A ela se refere também André Lamas Leite como “a sanc¢dao substitutiva de
mais largo espectro”.

6 - Acresce que a jurisprudéncia do STJ], em diversos dos seus arestos, ha
muito vem reafirmando o caracter autonomo da suspensao relativamente a
pena de prisao.

(...)

g) - E essa a interpretacdo que melhor se harmoniza com a letra da lei, com o
espirito do legislador, com a sua concepgao histérica, com o contexto
normativo-sistematico e com os fins das normas e os fins das penas, em
particular de prevencgao especial ou socializacao em liberdade do condenado,
especialmente no que tange ao acesso a um posto de trabalho ou emprego ou
outra actividade que exija a apresentacao do certificado de registo criminal.”

III - 3.3.4.) Poder-se-a contrapor, como o faz o Ministério Publico na sua
resposta, que esta é uma interpretacao dirigida ao art.2 17.2, n.2 1, da referida
Lei e nao ao art.? 13.2 da Lei 37/2015.

E verdade!

Mas se bem conferir, o texto normativo, em relacdao a esse condicionalismo, é
exatamente o0 mesmo, e nao vemos razoes para introduzir nesse dominio uma
qualquer alteracgao interpretativa.

O entendimento subjacente ao mencionado Acérdao n.2 13/2016 continua a
merecer o beneplacito praticamente pacifico da Jurisprudéncia.

Neste sentido, conferir a titulo de exemplo, os acérdaos da Relagao do Porto
de 18/11/2020 no processo n.° 181/174GBAMT-A.P1, da Relacdo de Evora de
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22/02/2022, no processo n.2 23/15.5T9MRA-A.E1, da Relagao de Lisboa
11/06/2015, no processo n.? 126/11.5PDCSC.L1-9, acessiveis nos respetivos
sites da DGSI).

Pelo que discordamos da fundamentagao normativa que justifica o
indeferimento da pretensao formulada pelo Arguido propugnada pelo Tribunal
a quo.

Quic4, poderao intercetarem-se eventualmente outras condicionantes
normativas neste problema. Mas no que aqui releva, o objeto do recurso esta
delimitado pelas respetivas conclusodes e sé por estas.

Donde, nessa conformidade, havera apenas que revogar o despacho supra
referido e determinar a sua substituigao por outro, que assuma como
pressuposto que para os efeitos do artigo 13.2, n.2 1, da Lei n.2 37/2015, de 5
de Maio, a condenagao em pena de prisao suspensa na execugao constitui uma
pena nao privativa da liberdade.

Assim

IV - Decisao:

Nos termos e com os fundamentos indicados, na procedéncia do recurso
interposto pelo Arguido RS, acorda-se em revogar o despacho supra
identificado e determinar a sua substituicao por outro que assuma como
pressuposto, que para os efeitos do artigo 13.2, n.2 1, da Lei n.2 37/2015, de 5
de Maio, a condenagao em pena de prisao suspensa na execugao constitui uma
pena nao privativa da liberdade.

Lisboa, 27 de junho de 2023
Luis Almeida Gominho
Jorge Batista Gongalves
Maria da Graga Santos Silva
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