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Sumario

I - A violacgao do direito de propriedade de um terceiro, nos termos do artigo
483.2, do C. C., tem de ser dolosa ou negligente.

[.1 - Nao se considera negligente a atuacao de uma empresa que procede a
descarga de terras e a terraplanagem se:

. a empresa dona da obra é gerida por um co-herdeiro do terreno;

. a mesma empresa alega ser comodataria do terreno;

. existe documentacao que, no minimo, cria fortes duvidas de que nao seja
efetivamente a comodataria.

II - Viola as regras devidas de exercicio da sua atividade a Ré que, ao
descarregar terras e efetuar a indicada terraplanagem, faz com que hajam
terras que caem de um talude que se formou, nao tapou devidamente pogos,
tendo entrado terra pelos mesmos.
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1). Relatorio.

AA, residente na Avenida ..., ..., ..., por si e na qualidade de cabeca de casal da
heranca aberta por 6bito de BB

propds contra

A..., Lda., com sede na Travessa ..., ..., ..., Lousada

Acao declarativa de condenacao, sob a forma de processo comum, pedindo
que:

. a) se declare que o prédio rustico descrito no artigo .... da petigao inicial faz
parte da heranca aberta por 6bito de BB, pertencendo, em propriedade plena,
aos herdeiros AA, que é o cabecga de casal da heranga e ora Autor, CC, DD, EE,
AA e FF, em comum e sem determinacgao de parte ou direito;

b) se declare que o terreno onde a Ré fez a deposicao abusiva de terra que
estda em causa na presente acao, composto por area com mato, pinheiros e
eucaliptos de pequeno porte, que confronta a Norte com a via municipal de
ligacao entre as freguesias de ..., ... e ... do concelho de Lousada, que se situa
nas coordenadas geograficas de latitude ... e de longitude ..., no sistema
WSG84, usado pela aplicagao Google Earth e se encontra representado na
fotografia aérea daquela aplicacao que consta do artigo 682 da presente
peticdo inicial, parte do qual é assinalado com um contorno a linha amarela,
faz parte integrante do prédio rustico descrito no ... da presente peticao
inicial;

c) se condene a Ré a reconhecer, nos seus exatos termos, o direito de
propriedade descrito nas alineas a) e b) do presente pedido;

d) se condene a Ré a cessar definitivamente toda e qualquer deposigao de
terras e qualquer outro residuo de construcao, demolicao ou escavagao no
terreno referido na alinea b) do presente pedido, que faz parte integrante do
prédio rustico descrito no artigo .... da presente peticao inicial;

e) se condene a Ré a indemnizar a HERANCA ABERTA POR OBITO DE BB,
aqui representada pelo Autor, que é Herdeiro e Cabeca de Casal, pelos danos
patrimoniais presentes e futuros que causou aos proprietarios, a titulo de dano
emergente e de lucro cessante, com a deposigao ilicita de terra no terreno
descrito na alinea b) do presente pedido, que faz parte integrante do prédio
rustico descrito no artigo .... da presente petigao inicial, em quantia nao
inferior a 80.000 EUR.

Alega, para o efeito, que é cabeca-de-casal da herancga aberta por 6bito de BB,
falecido em 13/04/1967;

. faz parte da heranca um prédio rustico designado por “...”;

.em 14/01/2015, os herdeiros celebraram um contrato de comodato com a
sociedade B..., Unipessoal, Lda., através do qual declararam, na qualidade de
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proprietdrios em comum e sem determinacao de parte ou direito do prédio
rustico de vinha identificado no parceléario agricola, P3, com o n.? ...,
designado como “...”, que ocupa uma parcela de terreno do prédio rustico
denominado “...”, que é o prédio descrito no ... da presente petigao inicial e
parcelas de terreno pertencentes ao prédio rustico denominado “...”, inscrito
na matriz predial rustica da freguesia ..., concelho de Lousada, sob o artigo ...
e omisso na C. R. P, que cediam em comodato gratuito a referida “...” a
referida sociedade;

. a parte do prédio rustico descrito no artigo ...., da petigao inicial que nao se
encontra ocupada pela referida vinha com o nimero de parceldrio ..., e que
corresponde a parte daquele prédio rustico que continua a estar destinada a
pinhal, eucaliptal, mato e pastagem, também continua na posse dos herdeiros;
.no dia 10/01/2020, pelas 16.00 horas, o Autor foi visitar o prédio em causa e
constatou que na parte daquele prédio que se encontra ocupada por mata,
com cerca de 10 000 m2, estava a ser feita uma descarga nao controlada de
terra por um camiao da empresa da Ré e sem autorizacao;

. a descarga continuou, tendo sabido que tais operagoes duravam ha mais de
uma semana, durante o més de janeiro de 2020;

. a descarga de terra estava a ser feita sem autorizacao para o transporte
rodoviario de terras de escavacao com indicacao da procedéncia e do seu
destino final, sem projeto ou controlo técnico, tendo originado a formacao de
um aterro nao consolidado com um talude de cerca de 4 metros de altura,
alterando a topografia do terreno, que tem aptiddao construtiva a luz do P. D.
M. de Lousada, provocando uma situacao de instabilidade que, em caso de
deslizamento das terras, podera causar graves danos materiais no prédio
vizinho;

. 0 volume das terras depostas e espalhadas estima-se em cerca de 13.000 m3,
0 que equivale a aproximadamente 20.000 toneladas.

. foi assim violado o direito de propriedade da herancga, o que gerou os
prejuizos que fundamentam os pedidos.

x

Contestou a Ré, alegando:

. entre a Ré e a sociedade unipessoal «B..., Lda.», foi celebrado um contrato
verbal de empreitada pelo qual a aqui a Ré se obrigou a realizar um servigo de
terraplanagem, com recurso a meios mecanicos, para plantacao de vinha e
ripagem em cruz, no prédio identificado no artigo .... da petigao;

. os direitos relativos a heranga devem ser exercidos conjuntamente por todos
os herdeiros em litisconsércio necessario legal sendo assim o Autor parte
ilegitima;

. essa ilegitimidade decorre do facto da relacao material controvertida
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respeitar ndo apenas ao Autor e ao Réu, mas também aos demais herdeiros,
sobretudo DD (irmao do Autor), na qualidade de gerente da empresa;

Pede a improcedéncia da acao e a condenacgao do Autor como litigante de ma-
fe.

X

Pronunciou-se o Autor sobre as excecoes, mencionando que:

. a parcela de terreno cedida pelos herdeiros a empresa foi a identificada no
parceldrio agricola P3 com o n?..., sendo que foi na parte do prédio rustico
descrito no ... da petigao inicial, que nao se encontra ocupada pela referida
vinha e continuou a estar destinada a pinhal, eucaliptal, que foi descarregada
a terra;

. 0 cabeca de casal tem legitimidade para, relativamente a bens da heranca,
agir judicialmente na defesa do direito de propriedade perante qualquer
violagao ou limitagdao deste, analogamente ao que lhe é permitido fazer, nos
termos do disposto no artigo 2089.9, do C. C., para cobrar dividas ativas da
heranca.

X

Foi elaborado despacho saneador, onde se julgou improcedente a excecgao de
ilegitimidade e se fixou como objeto de litigio:

a) Da titularidade do direito de propriedade sobre o prédio melhor descrito no
art. 62 da peticao inicial;

b) Da verificacao ou nao dos pressupostos da responsabilidade civil
extracontratual por facto ilicito;

c) Na positiva, dos danos e do seu quantum indemnizatorio.».

Fixaram-se factos assentes e, como temas de prova, elencaram-se 77 factos
que se consideraram controvertidos.

x

Realizou-se audiéncia de julgamento, tendo sido proferida sentenca no sentido
de, julgando-se totalmente procedente a agao:

«a) declarar que o prédio rustico descrito no artigo .... da petigao inicial faz
parte da heranca aberta por 6bito de BB, pertencendo, em propriedade plena,
aos herdeiros AA, que é o cabecga de casal da heranga e ora Autor, CC, DD, EE,
AA e FF, em comum e sem determinacao de parte ou direito;

b) declarar que o terreno onde a Ré fez a deposigao abusiva de terra que esta
em causa ha presente acao, composto por area com mato, pinheiros e
eucaliptos de pequeno porte, que confronta a Norte com a via municipal de
ligacao entre as freguesias de ..., ... e ... do concelho de Lousada, que se situa
nas coordenadas geograficas de latitude ... e de longitude ..., no sistema
WSG84, usado pela aplicacao Google Earth e se encontra representado na
fotografia aérea daquela aplicacdao que consta do artigo 682 da peticao inicial,
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parte do qual é assinalado com um contorno a linha amarela, faz parte
integrante do prédio rustico descrito no ... da petigao inicial;

c) condenar a Ré a reconhecer, nos seus exatos termos, o direito de
propriedade descrito nas alineas a) e b) do presente pedido;

d) condenar a Ré a cessar definitivamente toda e qualquer deposicao de terras
e qualquer outro residuo de construgao, demoli¢cdo ou escavagao no terreno
referido na alinea b), que faz parte integrante do prédio rustico descrito no ...
da peticao inicial;

e) condenar a ré a indemnizar a heranga aberta por 6bito de BB, aqui
representada pelo Autor, que é herdeiro e cabeca de casal, pelos danos
patrimoniais presentes e futuros que causou ao prédio, a titulo de dano
emergente e de lucro cessante, com a deposigao ilicita de terra no terreno
descrito na alinea b), que faz parte integrante do prédio rustico descrito no ...
da petigao inicial, na quantia de € 80.000,00 € (oitenta mil euros).»

. absolver o Autor do pedido de condenacao como litigante de ma fé.

X

Inconformado, recorre a Ré, formulando as seguintes conclusoes:

«I. O artigo 607.2, n.2 5, do Cddigo de Processo Civil consagra o principio da
livre apreciacao da prova, nao se encontrando o julgador sujeito as regras
rigidas da prova tarifada, o que nao significa que a atividade de valoragao da
prova seja arbitraria, pois estd vinculada a busca da verdade, sendo limitada
pelas regras da experiéncia comum e por algumas restricées legais. Tal
principio concede ao julgador uma margem de discricionariedade na formacgao
do seu juizo de valoragao, mas que devera ser capaz de fundamentar de modo
l6gico e racional.

II. Porém, nessa tarefa de apreciagao da prova, € manifesta a diferenga entre a
1.2 instancia e o tribunal de recurso, beneficiando aquela da imediacao e da
oralidade e estando este limitado a prova documental e ao registo de
declaragoes e depoimentos.

III. A auséncia de imediacdo determina que o tribunal de 2.2 instancia, no
recurso da matéria de facto, s6 possa alterar o decidido pela 1.2 instancia se
as provas indicadas pelo recorrente impuserem decisao diversa da proferida,
como ocorre no caso dos presentes autos.

IV. De acordo com o n.2 1, do art.2 2091.2, do Cédigo Civil, os direitos relativos
a herancga sé podem ser exercidos conjuntamente por todos os herdeiros ou
contra todos os herdeiros.

V. Por seu turno, o n.2 2, do artigo 33.2, do CPC refere expressamente que: "E
igualmente necessaria a intervencao de todos os interessados quando, pela
préopria natureza da relagao juridica, ela seja necessaria para que a decisao a
obter produza o seu efeito util normal".
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VI. A ilegitimidade do Autor decorre do facto da relacao material controvertida
respeitar ndao apenas ao Autor e ao Réu, mas também aos demais herdeiros
identificados no artigo 5.2 da p.i., sobretudo DD (irmao do Autor), na
qualidade de gerente da sociedade identificada no artigo 32.9 da p.i.

VII. Ademais, em 14 de janeiro de 2015, “... os herdeiros, que comodatam a
titulo gratuito o supra identificado prédio - que compreende parcelas do
terreno do prédio rustico denominado ... (...), bem como outras parcelas do
prédio rustico denominado ... - a sociedade comercial por quotas (...) para a
realizacdao de todas as benfeitorias que entenda convenientes a boa utilizagao
do prédio comodatado, a implementacao de projetos de investimento a
exploragao agricola, (...) pelo prazo de dez anos, renovavel enquanto convier a
todas as partes”.

VIII. O herdeiro, Dr. DD, gerente da sociedade unipessoal B... (dona da obra
efetuada no prédio identificado no art.? 6.2 da pi), confessou que foi com a
autoridade de gerente e com base no contrato de comodato de 2015 que
procedeu a revisao do parcelario P3, em 2019-08-16, conforme consta na sub
parcela ..., do doc. a fls 162 com data de emissao 2021-09-08 -

IX. A sub parcela ..., do doc. a fls 162 com data de emissao 2021-09-08
corresponde ao prédio rustico descrito no ... da peticao inicial.

X. O Autor considerando “... que é um abuso relativamente a utilizagao ...” da
parcela em causa, chamou a GNR que elaborou o auto, onde na “Descricao
sumaria” verteu: “usurpacao de propriedade.”, tendo sido informado pelo
agente da GNR “dos tramites legais que poderia adoptar” - Conf. de fls. 44
(Doc. 11 junto com a pi), deveria apresentar queixa-crime e nao a presente
acgao.

XI. O Autor confessou que a partir de 2 de outubro de 2017 deixou de ter
direitos na heranca, porquanto doou o “...que tinha direito nas duas herancas
indivisas aos seus filhos”.

XII. Dai, nao configurando uma ac¢ao de peticao da heranca, apenas poderia
lancar mao do disposto no art.2 2088.2, n.2 1, do Cddigo Civil, contra outros
herdeiros (in casu, DD, gerente da sociedade unipessoal B..., e herdeiro da
heranca identificada pelo Autor), nao contra a aqui R/Recorrente.

XIII. Assim sendo, e nao estando também perante atos que respeitem aos
poderes do cabeca de casal (artigos 2087 a 2090 do Cddigo Civil), vale a regra
do art.2 2091, n®. 1, de que os direitos relativos a heranca s poderiam ser
exercidos conjuntamente por todos os herdeiros.

XIV. Por conseguinte, duvidas nao existem que o Autor carece de legitimidade
processual, pelo que se esta perante uma excecao dilatoria, que conduz,
inelutavelmente, a absolvicao da Ré da instancia.

XV. Isto porque, a R. agiu sobre a fiscalizacao da sociedade unipessoal B...,
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Lda., dono da obra, em obediéncia ao contrato supra identificado.

XVI. Por outro lado, a sentenca padece de nulidade por contradigao insanavel
entre os fundamentos e a decisao, prevista no artigo 615.2, n.2 1, al. c), do
Cddigo de Processo Civil.

XVII. Tanto assim é que tendo sido provado, em audiéncia e discussao de
julgamento, que a obra descrita em F) dos factos assentes no SANEAMENTO
de 22-10-2020 era para ser realizada no prédio identificado na alinea c) dos
factos assentes e que a descarga de terra estava ai a ser feita com autorizacao
e conhecimento dos herdeiros DD e AA, respetivamente gerente e colaborador
da sociedade unipessoal B..., Lda, dona da obra identificada nos factos F) e G)
assentes no saneamento, deveria a Ré ter sido absolvida do pedido.

XVIII. Porquanto cumpriu, ponto por ponto, o contrato verbal de empreitada
celebrado com a sociedade unipessoal B..., Lda., ou seja, por cumprir
integralmente um contrato, nos exatos moldes contratados, é condenada por
responsabilidade civil extracontratual por facto ilicito (que se desconhece!).
XIX. Acresce que, face a causa de pedir invocada pelo Autor (cabega de casal),
nao atuando no interesse de todos os herdeiros, sequer se podera justificar “...
que o autor, por si, também é parte legitima nesta acgao, atenta a sua
caracterizacao, além de que o é também a propria Herancga, tendo ambos
interesse em demandar a ré” (o sublinhado é nosso) - Cfr. despacho saneador
de 22-10-2020.

XX. Caso assim nao seja atendido, existe erro de julgamento, conquanto, a
questao colocada pela Meritissima Juiza, os herdeiros Dr. DD e AA afirmaram
que o comodato de 2015, assinado por todos os herdeiros, consta no processo
administrativo junto do IFAP e da Diregcao Regional de Agricultura (DRA), e
que foi a partir desse comodato que foi feito um projeto de investimento,
mediante candidatura aos “Direitos da Reserva Nacional Viticola”, para
plantacao de uma vinha na Sub parcela ..., com Cdédigo ..., inscrita no P3
(Parcelario n.2 ...) antes da Revisao efetuada ao Parcelario pelos técnicos do
IFAP em 16 de agosto de 2019 - Cfr. Doc. a fls 161 e 162 com data de emissao
de 08/98/2021.

XXI. E dito, pelo herdeiro e testemunha, que “Todos os anos, os proprietarios
tém entre, se nao estou em erro, entre maio... ndo, entre marco e final de
abril, se nao estou em erro, sao obrigados a deslocarem-se ao balcao verde do
IFAP, nao é?, que normalmente é nas cooperativas ou nas associacoes de
agricultores e fazer, dizem que é o subsidio, o IPD, ou entdo assinalar as areas
todas que explora. Pronto, as areas que explora. Na altura, como se fez a
candidatura, como se pensou, pronto, aquilo era uma area de mato e dava
despesa, so6 dava despesa. Era preciso fazer limpezas, nao é?, do mato e ja se
tinha efetivado fazer, construir vinha se fosse necessario, quando fosse
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possivel, para continuar. Fez-se uma candidatura. Tinha que se fazer uma
candidatura a Reserva Nacional Viticola e tinhamos que assinalar terrenos,
que fossem parte, que fossem explorados pela sociedade, ndao é? Pronto. E foi
adicionado esse terreno, através do... apresentado o comodato. Os técnicos,
com toda a certeza aposto, viram que os terrenos que eram explorados pela
sociedade, nao é? Alias, depois foram ver, ndao é? Até que foram aos terrenos
explorados pela sociedade e concederam os direitos para serem investidos ai.
Eram um hectare ai e eram mais trés, se nao estou em erro, ou dois noutra
area”, bem como, candidatura aos “Direitos da Reserva Nacional Viticola”.
XXII. Ou seja, disse que, pese embora os documentos de “... fls. 161 verso e
162 dos autos, ...” - (cfr. pag. 25 da sentenga ora sob recurso) - terem data de
emissao (2021.09.08 - 8 de setembro de 2021) muito posterior a da agao, a
data da ultima revisao (2019.08.16 - 16 de agosto de 2019) ai vertida é
anterior (alids também, muito) a data da propositura da agao considerada na
decisao proferida pelo Tribunal a quo!!!

XXIII. Em boa verdade disse que, nesse documento (reiterando: auténtico),
esta escrito P3: Ocupacao do solo: Sub parcelas ... e ..., Cédigos ... e ..., com
areas de 1.07 e 0,01 (respetivamente, no TOTAL de 1.080 ha - leia-se 1.1 ha
referido pelo Autor no parcelario emitido em 2015, anterior ao emitido em
2021 mas ja existente na revisao efetuada em 2018).

XXIV. E certo que o tribunal a quo, no referente aos documentos de fls. 161
verso e 162 dos autos, somente relevou a data de emissao (que é muito
posterior a interposicao da acao) olvidando a demais informacao ai vertida!
XXV. Nomeadamente, que o documento emitido em 8 de setembro de 2021
informava que os dados ai constantes tinham a sua ORIGEM na “REV”, cuja
“Ultima Revis&o” tinha ocorrido em 22.08.2019!

XXVI. Desta forma, deve ser dado como provado que (i) por confissao do
Autor: “O Autor partir de 2 de outubro de 2017 deixou de ter direitos na
heranca, porque doou os bens da herancga de sua mae, GG, bem como a de seu
pai, aos seus filhos, ou seja, doou os bens das duas herancas indivisas aos seus
filhos.”; (ii) estando os factos nao provados em 1. (Cfr. pag. 21 da sentencga)
em contradicao com os factos provados em 4 e 98, “A descarga da terra
referida nos factos provados foi feita com autorizacao e conhecimento dos
herdeiros DD e AA”; (iii) “No momento da celebracao do contrato verbal de
empreitada, anterior a 10/01/2020, a Ré soube que a area do prédio
intervencionada estava cedida e integrada no parcelario P3 ja em 2019-08-16,
conforme consta na sub parcela ..., do doc. a fls 162 (Parcelario n.2 ...) com
data de emissao 2021-09-08, onde a sociedade dona da obra pretendia
proceder a plantacao de uma vinha com ripagem em cruz, como projeto de
investimento” - ao invés do facto nao provado em 9, (iv) “O contrato de
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comodato de 2015, junto aos autos, foi o documento entregue no IFAP que
permitiu a sociedade unipessoal B..., Lda, proceder a alteracgao e atualizagao
do P3 (Parceldrio n.? ..., junto com a pi como Doc. 10)”

XXVII. Caso assim nao se entenda, a sentencga, aqui sob recurso, com todo o
respeito por opinidao diversa, é resultado de uma distorcao da realidade
factual, de modo que o decidido nao corresponde a realidade ontoldgica, nem
a normativa.

XXVIII. O facto 97., dado como provado, deve ter a seguinte redacgao: “Na
parcela de terreno onde as obras descritas foram levadas a cabo nao se
encontra, depois daquelas obras, plantada qualquer vinha porque o gerente da
dona da obra tomou conhecimento da presente acao intentada pelo Autor e,
assim, nao deu continuidade ao projeto de investimento, cujos direitos
cessaram no final de abril desse mesmo ano”.

XXIX. Traduzindo o recurso da matéria de facto o instrumento concebido para
correcao de erros de julgamento e de procedimentos, impoe-se alterar os
factos 29., 31., 32., 39,, 68., 69., 70., 71., 72., 75., 76., 79., 81., 82., 83. e 88.,
89., 90. e 91., erradamente incluidos nos factos provados, aditando-se a
matéria com interesse para a decisao da causa dada como nao provada.

XXX. Alterada a matéria de facto como preconizado, tendo a Ré cumprido
pontualmente o contrato nos moldes referidos, a responsabilidade civil
extracontratual da Recorrente deve considerar-se excluida.

XXXI. Que a luz destes concretos factos, pelos danos causados a Ré aqui
recorrente, seja formulado um juizo intenso de censurabilidade pela atuagao
do Autor.

XXXII. Na Comarca, nao ha memoria de honorarios (90 UC acrescido de IVA a
23%) pagos por uma pericia, sem que as partes procedessem ao respetivo
deposito como, alids, é da praxis.

XXXIII. Os 3 dias de trabalho invocados pela R/Recorrente referem-se, tinica e
exclusivamente, aos dias de transporte da terra desde a propriedade do Sr.
HH até ao prédio identificado no artigo .... da pi (Sub parcela ..., com Cédigo
..., inscrita no Parcelario n.2 ... aquando da Revisao efetuada ao Parcelario
pelos técnicos do IFAP em 16 de agosto de 2019).

XXXIV. No total dos trés dias foram transportados cerca 96 cargas de terra,
correspondendo a cerca de 960 metros cubicos e a cerca de 1.450 toneladas:
volume inferior a 10% do determinado pelos peritos no seu laudo pericial.
XXXV. Reitera-se que os peritos nao se deslocaram a propriedade do Sr. HH, a
fim de efetuarem a medigdao do volume de terra extraida e depositada na
parcela identificada no artigo .... da petigao inicial.».

Termina pedindo que se declare:

I). a falta de legitimidade do autor, com absolvi¢do da ré da instancia;
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IT). a nulidade da sentencga ou, caso assim nao seja entendido

III). A alteragao do julgamento da matéria de facto, absolvendo-se a recorrente
em conformidade, e

IV). pelos danos causados a recorrente, seja formulado um juizo intenso de
censurabilidade pela atuagdao do Autor, como é de Direito e Justicga.

*

O Autor contra-alegou, pugnando pela manutencao do decidido.

X

Foi proferido Acérdao de 30/06/2022 nesta relacgao, julgando o Autor parte
ilegitima, decisao esta revogada por Acérdao do Supremo Tribunal de Justica
de 0703/2023, determinando a andlise das restantes questoes.

Assim, as questoes a decidir agora sao:

. nulidade de sentenca;

. alteracdo da matéria de facto;

. consequéncias dessa reapreciacao nomeadamente em se aferir se pode
atribuir-se a Ré dolo ou mera culpa por ter invadido o imével pertencente a
heranca em causa, abrangéncia de comodato de imdvel pela heranca a
empresa que encarregou a Ré dos trabalhos;

. responsabilizacdo da Ré por incorreta execugao dos seus trabalhos, causando
danos a heranca.

x

2). Fundamentacao.

2.1). De facto.

Foram julgados provados os seguintes factos:

«1. Na Escritura de Habilitacao de Herdeiros realizada em 5 de setembro de
2013 no Cartério Notarial sito a Rua ..., ..., 12 Esq., no Porto, perante o
Notario Dr. II, exarada a folhas 90 a 92 do Livro de Notas para Escrituras
Diversas n? ... daquele Cartorio, fazendo dela parte o Testamento Cerrado do
falecido BB, foi declarado, entre outras coisas, o seguinte:

- BB faleceu em 13 de abril de 1967, na freguesia ..., concelho de Lousada,
onde teve a sua ultima residéncia habitual na ...;

- sdo herdeiros da HERANCA ABERTA POR OBITO DE BB os quatro filhos da
sobrinha do falecido, B..., que sao: AA, que é o cabecga de casal e ora Autor;
CC; DD; e, JJ (cfr. documento n.2 1 junto com a peticao inicial que, no mais, se
dda aqui por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais).

2. O ]] faleceu em 12 de abril de 1992, tendo-lhe sucedido como herdeiros a
sua mulher e os seus dois filhos:

a) EE;

b) AA; e,

c) FFE.
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3. Faz parte daquela HERANCA ABERTA POR OBITO DE BB, que se encontra
indivisa, o prédio rustico designado por “...”, situado na Unido de Freguesias

.. € ... (... e ...), composto por terreno a pinhal, eucaliptal, mato e pastagem,
com a area total de 6 hectares, a confrontar de norte e poente com KK e de sul
e nascente com Limite da Freguesia, inscrito na matriz predial ristica da
referida Unidao de Freguesias ... e ... (... e ...) sob o artigo ..., com o valor
patrimonial tributario de 461,05 €, determinado no ano de 1989, prédio este
que estava anteriormente inscrito na matriz predial rustica da Freguesia de
Lousada (...) sob o artigo ... e nao se encontra descrito na Conservatoéria do
Registo Predial.

4. O referido prédio rastico descrito no ponto anterior foi adquirido pelo Autor
da Heranca, o falecido BB por sucessao hereditaria dos seus pais LL e MM e
estes dos seus avés NN e OO.

5. O BB instituiu, por testamento, como herdeira do usufruto de todos os bens
da heranca, exceto do prédio denominado “...”, a sua sobrinha GG.

6. Em 8 de abril de 2011, a usufrutudria constituiu, como tnica sécia, a
sociedade por quotas unipessoal B..., UNIPESSOAL, Lda., com o N2 de pessoa
coletiva ..., cujo objeto social era a viticultura, comércio por grosso de fruta e
produtos horticolas (cfr. documento n26 junto com a petigao inicial que aqui se
dé por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais).

7. A usufrutudria do prédio rustico descrito em 3, GG, faleceu em 8 de Agosto
de 2013.

8. Entre a R. e a sociedade unipessoal B..., Lda., através do seu gerente, DD,
foi celebrado um contrato verbal de empreitada pelo qual a aqui ora Ré se
obrigou a realizar um servico de terraplanagem, com recurso meios
mecanicos, para plantacao de vinha e ripagem em cruz.

9. A sociedade por quotas dona da obra fez a fiscalizagao da mesma e, tendo,
no final, mostrado concordancia com a obra executada, foi, remetida a
respetiva fatura para pagamento do preco.

10. O falecido BB e os seus antecessores possuiram sempre o prédio rastico
referido em 3 dos factos provados na sua globalidade, isto é, na sua area total
de 6 hectares.

11. E fizeram-no durante mais de 20, 30 e 50 anos, visitando aquele prédio e
passeando na respetiva mata, plantando nele arvores e abatendo as que iam
chegando a sua maturidade em termos de producao de madeira.

12. Mandando os seus caseiros cortar e rogar o mato, que estes utilizavam nas
suas atividades agricolas e pecudrias.

13. E fazendo tudo isto a vista de toda a gente, sem oposicdao de quem quer
que fosse, na firme convicgao de que aquele prédio lhes pertencia e com plena
consciéncia de que ndao causavam prejuizo a ninguém.
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13. A partir de 13 de abril de 1967, data em que faleceu o autor da Heranca,
BB, passou a ser a sua sobrinha GG a praticar todos os atos de posse acima
referidos no prédio rustico identificado em 3 dos factos provados.

14. E praticou aqueles atos de posse durante mais de 20, 30 anos e 40 anos.
15. Visitando aquele prédio rustico e passeando nele.

16. Plantando nele arvores e abatendo as que iam chegando a sua maturidade
em termos de producao de madeira.

17. Mandando os seus caseiros cortar e rogar o mato, que estes utilizavam nas
suas atividades agricolas e pecudrias.

18. E fazendo tudo isto a vista de toda a gente.

19. Sem oposicao de quem quer que fosse.

20. Na firme convicgao de que aquele prédio lhe pertencia como usufrutuaria.
21. E com a consciéncia de que nao causava prejuizo a ninguém.

22. No ano de 1990, a usufrutuaria, GG, mandou plantar uma vinha numa
parte do prédio rastico em causa, vinha essa que designou como “...” e foi
identificada no parcelario agricola P3 com o N2..., compreendendo cerca de 5
hectares proveniente do terreno do prédio rustico supra descrito e uma
parcela de vinha resultante da reformulacao da que ja existia no prédio rustico
denominado “...”, inscrito na matriz predial rustica sob o artigo ... da freguesia
..., concelho de Lousada e nao descrito na Conservatoria do Registo Predial,
que também faz parte da HERANCA ABERTA POR OBITO DE BB.

23. Continuou a usufrutuaria, GG, a ocupar o prédio rustico descrito em 3 dos
factos provados em toda a sua extensao.

24. Mandando fresar e cultivar a parcela em que plantou a vinha.

25. E fazendo depois a poda das videiras, sulfatando e colhendo as uvas, logo
que a vinha comecgou a produzir os seus frutos.

27. Em 26 de maio de 2011, a usufrutudria celebrou um contrato de comodato
com a sociedade B..., UNIPESSOAL, Lda., através do qual cedeu, em comodato
gratuito, diversos prédios rusticos aquela sociedade B..., UNIPESSOAL, Lda.,
entre os quais o suprarreferido prédio ristico denominado “...”, inscrito na
matriz predial ristica sob o artigo ... da freguesia ..., concelho de Lousada, e
nao descrito na Conservatoria do Registo Predial.

28. Desde 8 de Agosto de 2013, AA, CC, DD, EE, AA e FF, vém possuindo
aquele prédio rustico descrito no ponto 3 dos factos provados, em toda a sua
extensao de 6 hectares, incluindo a parte que esta plantada com vinha e a
parte florestal, até a presente data.

28. Em 14 de janeiro de 2015, os herdeiros acima identificados celebraram um
contrato de comodato com a sociedade B..., UNIPESSOAL, Lda., através do
qual declararam, na qualidade de proprietarios em comum e sem
determinacao de parte ou direito do prédio rustico de vinha identificado no
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parceldrio agricola, P3, com o n®..., que compreende/ocupa parcelas de
terreno do prédio rustico denominado “...”, que é o prédio descrito em 3 dos
factos provados, bem como outras parcelas de terreno pertencente ao prédio
rustico denominado “...”, inscrito na matriz predial ristica da freguesia ...,
concelho de Lousada, sob o artigo ... e omisso na Conservatodria do Registo
Predial, que cediam em comodato gratuito o supra identificado prédio com o
P3, com o n?..., a sociedade B..., UNIPESSOAL, Lda..

29. O que foi cedido pelos Herdeiros da HERANCA ABERTA POR OBITO DE
BB, em comodato gratuito, a referida sociedade B... DE, foi a mencionada “...”,
isto é, a parcela identificada no parcelario agricola P3 com o n.? ....

30. Mas a parte do prédio rustico descrito em 3 dos factos provados que nao
se encontra ocupada pela referida vinha com o nimero de parceldrio ..., e que
corresponde a parte daquele prédio rustico que continua a estar destinada a
pinhal, eucaliptal, mato e pastagem, também continua na posse dos Herdeiros
da HERANCA ABERTA POR OBITO DE BB.

31. Que a continuaram a visitar, passeando na respetiva mata.

32. Mandando cortar arvores e mato, também para limpeza do terreno, em
cumprimento das exigéncias legais e regulamentares que se encontram
estabelecidas em matéria de prevencao de incéndios florestais.

33. Fazendo tudo isto a vista de toda a gente.

34. Sem oposicao de quem quer que seja.

35. Na firme convicgao de que aquele prédio lhes pertence.

36. E com plena consciéncia de que nao causam prejuizo a ninguém.

37. No dia 10 de janeiro de 2020, pelas 16 horas, o Autor, na sua qualidade
cabeca de casal da HERANCA ABERTA POR OBITO DE BB e no exercicio das
suas competéncias de administragcao da heranga, foi visitar o prédio rustico
descrito no ponto 3 dos factos assentes.

38. E constatou que, numa area de cerca 10.000,00 metros quadrados de
parte daquele prédio que se encontra ocupada por mata estava a ser feita uma
descarga nao controlada de terra por um camiao da empresa de A....

39. A descarga da terra estava a ser feita pela Ré sem autorizagao nem
conhecimento do cabeca de casal da heranca, ora Autor, nem dos herdeiros
CC, EE e FE

40. O Autor deu ordem aos motoristas dos camides para pararem com a
descarga de terra, mas estes continuaram com as descargas e disseram-lhe
que cumpriam eles proprios ordens da geréncia da empresa para fazer aquele
trabalho.

41. Nesse mesmo dia, algum tempo depois, ao passar pela segunda vez no
local, o Autor verificou que ja estava la outro camionista da Ré a descarregar
terra e constatou que assim continuariam a fazer até terminarem os trabalhos
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que estavam incumbidos de fazer.

42. Porque nao queria aceitar aquela situacao, o Autor solicitou a comparéncia
no local de uma patrulha da Guarda Nacional Republicana, que registou a
ocorréncia, os intervenientes e o desacordo do Autor sobre o que se estava a
passar.

43. Os funcionarios da Ré que procediam a descarga de terra nao
apresentaram qualquer documentacao relativa a obra de demoligao,
escavacgao ou contencao periférica que estavam a realizar no local de origem
da terra, designadamente, a permissao para a execugao dos trabalhos da
Camara Municipal ....

44. A descarga de terra estava a ser feita sem qualquer autorizagao para o
transporte rodoviario de terras de escavagao com indicagao da procedéncia e
do seu destino final e sem qualquer projeto ou controlo técnico, tendo ja
originado a formacao de um aterro nao consolidado com um talude de cerca
de 4 metros de altura em alguns dos seus pontos e mais de 3 metros de altura
em grande parte da sua extensao, alterando por completo a topografia do
terreno (que tem aptidao construtiva a luz do PDM de Lousada) e provocando
uma situacao de instabilidade que, em caso de deslizamento das terras,
podera causar prejuizos materiais no prédio vizinho.

45. Um aterro € uma deposicao de terra ou residuos feita num local com um
determinado objetivo, seja o de modificar a morfologia do terreno, seja o de
resolver melhor o problema ambiental ou de estabilidade criado pelo material
que estd a ser depositado, mas nao pode ser realizado de qualquer maneira; e,
para salvaguarda de pessoas e bens e do ecossistema deve ser norteado por
principios e “boas praticas” de engenharia geotécnica.

46. Aquele local é naturalmente recetor de aguas pluviais de terrenos a cotas
superiores e ¢ também a zona terminal de mais de 400 metros de galerias de
uma mina de agua de nascente que abastece o chamado “lago”, que é um
tanque de pedra existente no fundo da vizinha “...”, nas coordenadas
coordenadas geograficas de latitude ... e de longitude ..., no sistema WSG84,
usado pela aplicacao Google Earth, terreno que também pertence a HERANCA
ABERTA POR OBITO DE BB, pelo que nele se encontram escavados diversos
pocos de acesso a mina, para inspecao e limpeza desta.

47. A cota superior, o terreno em causa confronta com a estrada municipal que
vai de .../... para ..., embora sendo geralmente mais baixo, antes da deposigao
abusiva de terras, e a cota inferior confronta com terrenos do Sr. PP (Quinta
..., Estrada ..., ..., Lousada), que os vedou com um murete de pedra de 40 cm
de altura, encimado por uma rede com cerca 1,5 metros de altura.

48. Tendo continuado as descargas de terra, no dia 12 de janeiro de 2020,
quando o Autor voltou ao local, constatou que o nivel do aterro ja era o da via
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municipal e o talude perto do terreno do vizinho confrontante, numa extensao
apreciavel, ja estava entre 1 e 2 metros acima do topo da rede de vedacao.
49. No dia 22 de janeiro de 2020, numa nova visita ao local, o Autor constatou
que o aterro continuava a ser aumentado, tendo o talude junto ao vizinho
confinante ja uma altura de cerca de 4 metros de altura em alguns pontos da
sua extensao, com alguma pedras a rolar até ao murete de vedagao daquele
terreno confinante.

50. O terreno onde a Ré fez a descrita deposicao de terras que faz parte do
prédio rustico descrito no ponto 3 dos factos provados e situa-se nas
coordenadas geograficas de latitude ... e de longitude ..., no sistema WSG84,
usado pela aplicagao Google Earth.

60. Ele corresponde a uma drea com mato, com poucos pinheiros e eucaliptos
de pequeno porte, que confronta a Norte com a via municipal de ligagao entre
as freguesias de ..., ... e ... do concelho de Lousada.

61. A area desse terreno onde foram feitas as descritas descargas, que faz
parte integrante do prédio rustico descrito no ponto 3 dos factos provados, é
de cerca de 10.000,00 metros quadrados, confrontando no seu limite Sul,
durante uma extensao de cerca de 300 metros, com o prédio do vizinho, Sr. PP,
ja antes referido, que construiu nele uma vedacao com murete de granito
encimado por rede com 1,5 metros de altura.

62. Pedras houve que rolaram do talude resultante da descarga de terra feita
pela Ré no descrito terreno pertencente 8 HERANCA ABERTA POR OBITO DE
BB.

63. O aterro resultante da descarga de terra feita pela Ré estendeu-se
inicialmente, até finais de janeiro, por mais de 5.500,00 m2, confrontando
numa extensao de cerca de 160 metros com o terreno do vizinho Sr. PP, numa
parte dela apresentando um talude com mais de 4 metros de altura.

64. A quase totalidade das terras depositadas proveio de escavacao realizada
a cerca de 630 metros do local, nas coordenadas geograficas de latitude 41°
18'11.50" N e de longitude 8° 14' 7.91" O, no sistema WSG84, usado pela
aplicagao Google Earth.

65. O terreno de onde provieram a maior parte das terras resultantes de
escavacao ai realizada e que, posteriormente, foram transportadas e
depositadas nos moldes ja descritos no prédio rustico pertencente a
HERANCA ABERTA POR OBITO DE BB, pertence ao Sr. HH.

66. As A..., Lda., foi quem realizou a escavagao, o transporte e o espalhamento
das terras no aterro e terraplanagem que foi feito no prédio rustico
pertencente 8 HERANCA ABERTA POR OBITO DE BB, numa operacédo que
tera decorrido durante um numero de dias exacto em concreto nao apurado do
més de Janeiro e Fevereiro de 2020.
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67. Algumas dessas terras, também, tiveram origem no terreno em frente que
foi também objeto de escavagao naquele periodo temporal.

68. O volume estimado, ndao exacto, das terras depostas e espalhadas é de
cerca de 13.000,00 m3, o que equivale a aproximadamente 20.000,00
toneladas.

69. Em consequéncia da deposicao e espalhamento de terras, pelo menos nas
suas cotas mais baixas, onde o terreno, antes da descrita intervencao, tinha
um nivel similar a via de comunicacgao, o terreno adquiriu uma cota superior a
dessa via de comunicacao, e no seu limite confinante com o prédio vizinho, em
vez de permanecer a concordancia e continuidade suave do terreno, formou-se
um talude com um declive entre 452 e 602, o qual em alguns pontos da sua
extensao tem uma altura de perto de 4 metros e mais de 3 metros de altura
em grande parte da sua extensao.

70. Uma vez que nao foi construido um muro de contencdao, a possibilidade de
o talude ruir e haver terras que transitem para o terreno vizinho ficou a ser
grande, o que poderd provocar a necessidade de proceder a intervengoes,
para assegurar a estabilidade nao existente, e provocar danos,
designadamente no terreno vizinho.

71. Depois de uma semana de chuva nos finais de janeiro, ja houve passagem
de terras sobre o murete de separacao, pelo menos em duas parcelas ao longo
de toda a extensao, e também se tornou visivel a erosao do talude em alguns
pontos, detetando-se niveis de humidade bem superiores ao da saturacao das
terras em zonas por onde as escorréncias tiveram um percurso preferencial.
72. Um contributo importante para esta instabilidade resulta de nao se ter
estabelecido um sistema de drenagem minimamente eficiente para as aguas
pluviais, que sendo encaminhadas para dentro do aterro provocam a erosao
deste.

73. Existem riscos inerentes a um solo artificial nao consolidado, nem
devidamente protegido.

74. Da area de terreno onde o descrito aterro foi efectuado 7.425 m2 é
classificada como solo urbanizavel com valor de mercado bem superior ao que
tém outras utilizagodes atribuidas pelo PDM, por exemplo a de solo agricola ou
de exploracao florestal.

75. E o facto de se sacrificar uma orla de terreno entre o limite do aterro e o
terreno vizinho, este a cota bem inferior, dificulta a valorizagao do solo pelo
seu valor mais elevado, traduzindo-se numa depreciagcao deste.

76. Por se encontrar a cota mais elevada, quando se pretender realizar uma
construcgao, vai ser necessario proceder a escavacao, transporte e deposicao
de terras em local permitido, o que sao despesas extra para potenciais
compradores.
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77. Na perspetiva de fundagoes das construcoes, é imperativo realiza-las sobre
terreno bem consolidado, o que significa atingir pelo menos o nivel do solo
sobre o qual ocorreu a deposicao de terras, ou, em alternativa, realizar
assentamento das edificacoes sobre solo nao consolidado, usando solugoes
construtivas bem mais onerosas.

78. Acresce que a altura de construgao permitida é geralmente estabelecida
em relacdo a cota da via, pelo que o aproveitamento do terreno em altura ficou
agora mais limitado pelo aumento generalizado do seu nivel, isto &, a
volumetria da construcgao é desfavorecida, o que tem impacto no valor do
terreno.

79. Numa outra perspetiva de utilizagao, o facto de se ter alterado a
morfologia do terreno para cotas geralmente superiores a via de comunicagao
também nao lhe trouxe nenhuns beneficios, porque originalmente a area era o
destino natural do escoamento de aguas pluviais que provém de cotas
superiores, dos montes circundantes, fazendo deste terreno zona de recarga
do aquifero que se sabe existir no local.

80. E nessa zona que se inicia a galeria subterrdnea duma mina que tem o seu
final mais de 400 metros abaixo no terreno do prédio inscrito na matriz predial
rustica sob o artigo ..., que também pertence a HERANCA ABERTA POR
OBITO DE BB, e essa galeria para ser mantida limpa precisa de pocos abertos
ao longo do seu percurso.

81. O facto de se desviarem parte das aguas pluviais “naturais” dessa zona
alterou a hidrologia do local com empobrecimento mais que provavel do
aquifero, que viu diminuida em muito as possibilidades de recarga durante os
periodos do ano em que chove, e a integridade de alguns dos pocos foi violada,
tendo sido alterado o nivel da embocadura face a envolvente e por ter havido
entrada de terras.

82. Ainda que se ponha a hipdtese de aproveitar a deposicao de terras para
efetivar a regularizacao do terreno com vista a uma futura utilizagao para
plantacao de vinha, prolongando a que ja existe a cotas mais baixas, sem
qualquer descontinuidade, nao existe vantagem apreciavel em substituir uma
espessura de solo com fertilidade ja de si nao muito elevada, por uma outra de
maior espessura, mas de solo mais saibroso, resultante duma escavacao.

83. Quer pela qualidade do solo, quer pela sua instabilidade e erosao, que vai
prevalecer durante varios anos, mesmo para utilizacao em viticultura, a
deposicao de terras que foi feita diminuiu o valor potencial do terreno e,
consequentemente, do prédio rustico descrito no ponto 3 dos factos provados.
84. A ré realizou os trabalhos descritos supra a pedido da sociedade
unipessoal B..., Lda., através do seu gerente, DD, no quadro do contrato
referido no ponto 8 dos factos provados, e tendo como contrapartida o
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respectivo preco acordado para esses trabalhos, sendo que, a pedido daquela
sociedade B..., a obra era para ser realizada em parte do prédio identificado
no ponto 3 dos factos provados, onde de facto o foi.

85. A ré cobrou aos proprietarios dos terrenos escavados o custo do
transporte das terras entre aqueles terrenos e o terreno onde as terras foram
depositadas, sendo que um dos terrenos escavados fica a uma distancia de
cerca de 600 metros em relagao a este.

86. Esses proprietarios pagaram os custos das respectivas escavagoes.

87. Nem a ré nem os proprietarios dos terrenos escavados pagaram qualquer
quantia pelo efectuado depdsito das terras provenientes das escavacgoes, o que
representou para aqueles proprietarios uma reducgao de custos.

87. O preco por hora de transporte em camiao estima-se de € 25,00 e o da
escavacao em cerca de 50 euros, sendo o preco da deposicao de residuos
inertes, como os deste tipo de escavacgao, da ordem dos 5 euros por tonelada.
88. Mesmo considerando os precos de mercado acima estimados, a retirada
das terras e a sua entrega em local apropriado deve acarretar despesas nao
inferiores a 100.000,00 euros.

89. No presente, uma solucao de minimizagao de riscos possivel pode ser a da
construcao dum muro de contencgao, encostado ao limite do vizinho, de pedra
de elevada volumetria (muro ciclépico), cujo custo é elevado, mas mesmo essa
solugao tem de ser acompanhada de um sistema de drenagem que evite a
acumulacao das aguas pluviais sobre o terreno e as escoe para longe dele,
evitando a sua saturacao e os riscos de desabamento, mas esta solucao técnica
serve apenas para remediar os problemas existentes, nao evitando os
prejuizos ja causados.

90. Ponderando todos os fatores técnicos e econdémicos, a melhor solugao sera
a da retirada total, ou pelo menos parcial, das terras depositadas,
acompanhada da execucao de um projeto que contemple as condigoes
necessarias para obter uma inquestionavel estabilizacao das terras num prazo
de poucos anos, obra que tem um custo de, pelo menos, 30.000,00.

91. Da atuacgao da Ré resultou o seguinte: o volume das terras depostas e
espalhadas, cujo volume exacto nao foi possivel determinar, estima-se ser a
volta dos 14.000 m3, equivalente a 20.000,00 toneladas; em consequéncia da
deposicao, o terreno adquiriu na maior parte da sua extensao uma cota
superior a da via de comunicacao e no seu limite confinante com o prédio
vizinho, em vez de permanecer a concordancia e continuidade do terreno,
existe agora um talude com um declive entre 45 e 602, com cerca de 4 metros
de altura em alguns dos seus pontos e mais de 3 metros de altura em grande
parte da sua extensao; nao foi construido um muro de contencao e a
possibilidade do talude ruir e haver terras que transitem para o terreno
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vizinho é grande; ja houve passagem de terras sobre o murete de separacgao
pelo menos em duas parcelas ao longo de toda a extensao e também é visivel a
erosao do talude em alguns pontos, tendo-se detetado niveis de humidade bem
superiores ao da saturacao das terras; um contributo importante para a
instabilidade do aterro resulta de nao se ter estabelecido um sistema de
drenagem minimamente eficiente para as aguas pluviais, que sendo
encaminhadas para dentro do aterro provocam a erosao deste e podem
provocar o seu encharcamento.

92. A quantia de 100.000,00 euros pode nao ser suficiente para reparar a
totalidade dos danos ja causados no terreno, nem permitiria a reposicao da
cobertura arbdrea e arbustiva, nem a limpeza de galerias.

93. As consequéncias da deposicao de terras feita pela Ré, que acima foram
descritas, incluem a diminuigao da qualidade do solo, mesmo para utilizagao
em viticultura, a instabilidade que vai prevalecer durante varios anos no
terreno em causa, a alteragao das condigoes hidrolégicas e de exploracgao de
agua no terreno e o sobrecusto de uma eventual construcao naquele solo,
provocam uma diminuicao do valor potencial do terreno e, consequentemente,
do prédio rustico descrito no ponto 3 dos factos provados.

94. A parte do prédio rustico descrito em 3 dos factos provados, onde os
trabalhos supra descritos fora realizados, ficou desvalorizada em, pelo menos
50%, o que, considerando um valor médio de, pelo menos, 10 euros/m2 para o
terreno antes da atuacao da Ré, resultara num lucro cessante de pelo menos
10.000x 10 x 0,5 = 50.000,00 euros.

95. A Ré bem sabia que aquele terreno pertence a HERANCA ABERTA POR
OBITO DE BB.

96. Pelo menos a partir de 10/01/2020, a ré passou a saber que o autor,
enquanto cabeca-de-casal e herdeiro da referida heranca, nao estava de
acordo com os trabalhos que a ré levava a cabo e supra descritos.

97. Na parcela de terreno onde as obras descritas foram levadas a cabo nao se
encontra, nem antes nem depois daquelas obras, plantada qualquer vinha.

98. A descarga de terra realizada pela ré nos moldes supra descritos teve o
conhecimento de DD e de AA, que sao herdeiros da herancga aberta por ébito
de BB.».

x

E resultaram nao provados:

«1. A descarga da terra referida nos factos provados tivesse sido feita sem
autorizacao nem conhecimento dos herdeiros DD e AA.

2. Durante o tempo que esteve no local, a espera da chegada da patrulha da
GNR, o Autor tivesse registado algumas afirmacgdes e comentdrios de pessoas
que se abeiravam do local, que o informaram que a operacao de descarga dos
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camioles de terra ja se verificava ha mais de uma semana, durante o més de
janeiro de 2020.

3. O Sr. HH afirmasse ser também proprietario de um terreno com 1500 m2 de
area que fica do outro lado da estrada que confronta com o aterro.

4. No dia 4 de fevereiro de 2020, tivesse sido chamada a GNR nesse dia para
verificar a ocorréncia e tivesse identificado o Autor, o Sr. HH e o manobrador
da retroescavadora.

5. Em consequéncia dos trabalhos descritos nos factos provados, alguns pogos
tivessem sido soterrados ou mesmo tapados.

6. As terras depositadas nos moldes dados tivessem sido retiradas a 5 metros
de profundidade.

7. Em virtude do facto descrito em 86 dos factos provados, a ré tivesse tido
uma reducao de custos.

8. O transporte referido no ponto 85 dos factos provados tivesse sido gratuito.
9. Em momento anterior a 10/01/2020, a ré soubesse que a area do prédio
intervencionada nao se encontrava cedida a sociedade B..., UNIPESSOAL,
Lda..

10. Em momento anterior a 10/01/2020, a descarga de terra realizada pela ré
nos moldes descritos nos factos provados fosse do conhecimento do cabeca de
casal da heranca, ora Autor, e dos herdeiros CC, EE e FF.».

ES

2.2). Do mérito do recurso.

A). Nulidade da sentenca.

A Ré/recorrente alega que a sentenca € nula conforme artigo 615.2, n.2 1, c),
do C. P. C. por ter resultado provado que:

A obra descrita em F) dos factos assentes era para ser realizada no prédio
identificado na alinea c) dos mesmos factos assentes e a descarga de terra
estava ai a ser feita com autorizacdo e conhecimento dos herdeiros DD e AA.
No despacho de admissao do recurso, o tribunal recorrido menciona que nao
se afigura existir qualquer nulidade.

Vejamos.

O tribunal recorrido elaborou, em 22/10/2020, despacho saneador em que
selecionou qual a factualidade que estava assente e quais os factos
controvertidos, ainda que os tenha denominado, respetivamente, de
factualidade assente e temas de provas.

A referida alinea F), constante da factualidade assente, tem a seguinte
redacao, igual a do facto provado 8): entre a Ré e a sociedade unipessoal B...,
Lda., através do seu gerente, DD, foi celebrado um contrato verbal de
empreitada pelo qual a aqui ora Ré se obrigou a realizar um servico de
terraplanagem, com recurso a meios mecdnicos, para plantagdo de vinha e
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ripagem em cruz.

Ou seja, esta aqui em causa a celebragao de um contrato de empreitada pelo
qual a Ré efetuou uma obra de terraplanagem a favor da Ré.

E, no que respeita a autorizacao em se realizar a descarga de terras
proveniente da terraplanagem na parcela de terreno em causa nos autos, o
que resulta provado é que a descarga da terra estava a ser feita pela Ré sem
autorizacdo nem conhecimento do cabeca de casal da heranca, ora Autor, nem
dos herdeiros CC, EE e FF (facto 39).

E na decisao conclui-se que foi praticado um ato ilicito por ter sido colocada
num terreno aquela terra sem autorizagao, tal como provado.

Nao conseguimos vislumbrar qual a contradicao pois, a que porventura possa
existir por existirem herdeiros (pelo menos um, face ao teor do facto 84 - DD,
gerente da empresa que pediu a realizacao da terraplanagem a Ré -) que
consentem no ato da Ré e outros que nao, além de ser, agora, irrelevante em
termos processuais, nao conduz a qualquer nulidade da sentenga como
apontado.

Poderao existir herdeiros com posigoes diferentes entre si mas o facto de
existir eventual consentimento de alguns herdeiros (que nao esta
expressamente provado), mas podendo concluir-se que, por um lado, por ter
ordenado assim o autorizou (DD) e, por outro lado, por nao estar provado que
os herdeiros DD e AA, nao deram autorizagao, poderao té-la dado, nao
significa que a sentenga seja nula por contradicao entre os factos e a decisao.
Na verdade, o que esta provado é que DD ordenou os trabalhos em causa no
que supomos que abrange a descarga no terreno em causa (facto 84) e que
essa descarga foi feita com o seu conhecimento bem como do herdeiro AA
(facto 98).

E certo que o tribunal recorrido admitiu que houve herdeiros que sabiam da
descarga de terras (o que é diferente de terem autorizado, apesar de se
perceber que o que estarda em causa é efetivamente a autorizacao dada pelos
mesmos) e concluiu que houve a violagao do direito de propriedade pela Ré,
sem consentimento de quem de direito.

O mesmo tribunal menciona que nao tem relevancia o facto de as obras terem
sido levadas a cabo com o conhecimento de DD e de AA, também eles
herdeiros da referida heranca. Na verdade, provou-se que as referidas obras
ndo foram autorizadas pelos restantes herdeiros e principalmente ndo foi
autorizada e era desconhecida do cabecga-de-casal aqui autor, a quem incumbe
a administracdo e representacdo da heranga autora.

E foi com base nesta afirmacao que concluiu pela violagao do direito de
propriedade em causa, nao existindo contradicao; se esta correta ou nao, é
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algo que infra iremos procurar tentar determinar.

Improcede assim esta arguicao.

X

B). Da impugnacao da matéria de facto.

Certamente por alguma incapacidade da nossa parte, consideramos a
alegacao da recorrente, no minimo, nao muito clara no que respeita a
impugnacao da matéria de facto; por isso, iremos procurar analisar de um
modo que resulte mais simples, seguindo a ordem argumentativa apresentada
pela recorrente.

Assim:

. facto nao provado 1 (alegacao ii, pagina 15[1]): A descarga da terra
referida nos factos provados tivesse sido feita sem autorizacdo nem
conhecimento dos herdeiros DD e AA.

Pretende que fique provado que A descarga da terra referida nos factos
provados foi feita com autorizacdo e conhecimento dos herdeiros DD e AA.

Ja supra nos referimos a este facto, afigurando-se que a Ré pretende que, ao
invés de nao resultar provado que aqueles dois herdeiros ndo sabiam nem
deram autorizacdo a referida descarga de terra, resulte provado que sabiam e
autorizavam essa descarga.

Mas, com o devido respeito, se a Autora alegou aquela falta de conhecimento
e autorizacao que, em parte, viu ser julgada ndo provada, a Ré nao alegou que
tinha havido autorizacao dos herdeiros (veja-se o teor da sua contestagao). Dai
que o tribunal nao podia dar como provado que tinha havido autorizagao e
conhecimento daqueles herdeiros pois tal factualidade nao foi alegada.

O que se alegou foi a falta de autorizacao e conhecimento de todos os
herdeiros (artigo 51.2, da peticdo inicial) e foi essa a matéria que se julgou
provada e nao provada, em parte.

E nado ha contradigao entre factos pois:

. facto 84 - a descarga é feita com o conhecimento e (implicitamente
entendida) autorizacao de DD;

. facto 98: DD e AA sabiam dessa descarga;

. facto nao provado 1 - nao se apura que DD e AA nao soubessem nem
autorizassem a descarga. Se se apura que os dois sabiam, nao se prova que
ndo sabiam; e se até se aparenta que estes dois herdeiros autorizaram, entao
nao se prova que nao autorizaram.

Mas o facto em causa nao se pode alterar face ao principio do dispositivo
(artigo 5.2, n.21,do C. P. C.).

Improcede esta argumentacao.
x
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. iii das alegacoes, paginas 15 e 16.

A recorrente faz alusao ao facto nao provado 9 que tem a seguinte redacao:
«Em momento anterior a 10/01/2020, a ré soubesse que a drea do prédio
intervencionada ndo se encontrava cedida a sociedade B..., UNIPESSOAL,
Lda..».

A indicada dada de 10/01/2020 reporta-se a data em que o Autor deu conta da
descarga de terras.

Resulta assim nao provado que a Ré soubesse que a area de terreno onde foi
feita a descarga nao tinha sido cedida, em contrato de comodato, aquela
empresa.

A recorrente pretende que se dé como provado que no momento da celebragcdo
do contrato verbal de empreitada, anterior a 10/01/2020, a Ré soube que a
drea do prédio intervencionada estava cedida e integrada no parceldrio P3 ja
em 2019-08-16, conforme consta na sub parcela ..., do doc. a fls 162
(Parcelario n.2 ...) com data de emissdo 2021-09-08, onde a sociedade dona da
obra pretendia proceder a plantagdo de uma vinha com ripagem em cruz,
como projeto de investimento.

Ou seja, pretende que que se prove que a Ré sabia que o terreno se integrava
num contrato que permitia a dona da obra ter poderes sobre o mesmo.
Diremos apenas que, tal como no facto anterior, também a Ré nao alegou esta
matéria na contestacdo, tendo sido antes o Autor que alegou que a Ré sabia
que a parcela se integrava em bem da heranca (artigo 102.2, da peticao
inicial), o que nao se provou.

Situacao diferente sera analisar se a parcela se integra ou nao na esfera de
direitos a exercer pela empresa dona da obra, podendo até o conhecimento
pela Ré dessa situacao resultar prejudicado (basta que nao se prove que a
parcela foi comodatada a mesma dona da obra para que a Ré nao possa saber
que integrava).

Assim, por se tratar de matéria nao alegada pela Ré, conforme referido quanto
ao ponto ii, nao se altera o facto.

Improcede esta argumentacao.

x

Ponto iv das alegagodes, pagina 16:

Se entendemos o que se visa, a recorrente pretendera que se adite o
seguinte facto:

O contrato de comodato de 2015, junto aos autos, foi o documento entregue
no IFAP que permitiu a sociedade unipessoal B..., Lda., proceder a alteracdo e
atualizagdo do P3 (Parceldrio n.? ..., junto com a pi como Doc. 10).

Este facto, também ndao alegado pela Ré, surge aqui como a impugnacao da
mesma Ré em relacao ao alegado pela Autora no sentido de que as terras
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teriam sido depositadas em parte de terreno nao abrangido pelo dito
parceldrio; na visao da Ré, com a alteracao que consta do documento junto em
10/09/2021 que da uma nova configuragao ao mesmo, diferente da que consta
do documento n.? 10, junto com a petigao inicial (na parte superior, norte), a
terra ja teria sido colocada nesta parcela que teria sido objeto do contrato de
comodato junto como documento n.? 9, na petigao inicial.

Ora, nao é necessario dar como provado que documento serviu de base a
alteragao/atualizagdo do parcelario P3 em 2019, emitido em 2021; o que
importa é apurar onde foram depositadas as terras pela Ré e se o imovel onde
a descarga ocorreu é alheio ao imével dado em comodato a empresa que
ordenou a descarga, tal como alegado pela Autora.

A Ré pode impugnar motivadamente a alegacao da Autora que é o que faz
quando procura demonstrar que afinal as terras foram depositadas na parcela
identificada como P3 que, sendo objeto de comodato a favor da empresa
mandante da descarga, nao se violando assim os direitos de propriedade
alheia ao contrato de comodato.

Desse modo, nao ha que dar como provado ou ndao provada a matéria ora
indicada; o que ha que ponderar, o que infra se fara, é analisar se houve ou
nao prova sobre a invasao, efetuada diretamente pela Ré, de terreno nao
objeto do contrato de comodato em causa.

Improcede assim esta argumentacao.

x

Factos provados 89, 90 e 91.

Os mesmos tém o seguinte teor:

89. No presente, uma solug¢do de minimizagdo de riscos possivel pode ser a da
construgcdo dum muro de contencgdo, encostado ao limite do vizinho, de pedra
de elevada volumetria (muro ciclépico), cujo custo é elevado, mas mesmo essa
solugdo tem de ser acompanhada de um sistema de drenagem que evite a
acumulag¢do das dguas pluviais sobre o terreno e as escoe para longe dele,
evitando a sua saturacdo e os riscos de desabamento, mas esta solucdo técnica
serve apenas para remediar os problemas existentes, ndo evitando os
prejuizos jd causados.

90. Ponderando todos os fatores técnicos e economicos, a melhor solugdo serd
a da retirada total, ou pelo menos parcial, das terras depositadas,
acompanhada da execucdo de um projeto que contemple as condigcoes
necessdrias para obter uma inquestiondvel estabilizagdo das terras num prazo
de poucos anos, obra que tem um custo de, pelo menos, 30.000,00.

91. Da atuagdo da Ré resultou o seguinte: o volume das terras depostas e
espalhadas, cujo volume exacto ndo foi possivel determinar, estima-se ser a
volta dos 14.000 m3, equivalente a 20.000,00 toneladas; em consequéncia da
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deposicdo, o terreno adquiriu na maior parte da sua extensdo uma cota
superior a da via de comunicag¢do e no seu limite confinante com o prédio
vizinho, em vez de permanecer a concorddncia e continuidade do terreno,
existe agora um talude com um declive entre 45 e 602, com cerca de 4 metros
de altura em alguns dos seus pontos e mais de 3 metros de altura em grande
parte da sua extensdo; ndo foi construido um muro de contencgdo e a
possibilidade do talude ruir e haver terras que transitem para o terreno
vizinho é grande; ja houve passagem de terras sobre o murete de separag¢do
pelo menos em duas parcelas ao longo de toda a extensdo e também é visivel a
erosdo do talude em alguns pontos, tendo-se detetado niveis de humidade bem
superiores ao da saturacdo das terras; um contributo importante para a
instabilidade do aterro resulta de ndo se ter estabelecido um sistema de
drenagem minimamente eficiente para as dguas pluviais, que sendo
encaminhadas para dentro do aterro provocam a erosdo deste e podem
provocar o seu encharcamento.

A recorrente procura questionar o teor destes factos, querendo-os como nao
provados, com o depoimento de um vizinho (PP) que alegou nao ter sofrido
quaisquer danos.

Ora, por um lado, o que esta retratado nos factos nao sao somente danos em
vizinhos mas também o perigo de tal vir a suceder, além de se apontarem
solugoes técnicas para a resolucao do problema, matéria sobre a qual a
impugnacao da recorrente nada diz.

Por outro lado, o que resulta dos factos esta assente no relatério unanime dos
peritos conforme relatério pericial junto em 20/05/2021, de modo muito
estruturado e completo, sendo absolutamente inécuo o depoimento da
testemunha quanto a uma possivel e longinqua tentativa de impugnacao
daquelas conclusoes cientificas.

Assim, nao se alteram estes factos, improcedendo a argumentacao.

x

Facto provado 97.

Este facto tem o seguinte teor:

Na parcela de terreno onde as obras descritas foram levadas a cabo ndo se
encontra, nem antes nem depois daquelas obras, plantada qualquer vinha.

A recorrente pretende que se acrescente que tal sucede porque o gerente da
dona da obra tomou conhecimento da presente ag¢do intentada pelo Autor e,
assim, ndo deu continuidade ao projeto de investimento, cujos direitos
cessaram no final de abril desse mesmo ano.

O tribunal, sobre este facto, nada disse.

Nao releva, para o recurso, o pretendido acrescento pois o proprio facto 97 é
meramente instrumental daquele essencial que é saber se o imdvel onde as
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terras foram depositadas foi ou ndo dado em comodato a mandante da
descarga de terras. Na verdade, o apurar-se que no local onde as terras foram
descarregadas nao foram plantadas vinhas pode servir para indiciar que, nao
tendo sido usada a parcela para tal plantagao, é porque nao tinha havido
interesse no seu comodato, logo nao estava abrangido na parcela P3.

Mas o facto essencial é apurar que o terreno onde as terras foram
descarregadas foi objeto de contrato de comodato a favor da empresa
mandante dessa operacao, algo que este facto, bem como o pedido acrescento,
¢ meramente instrumental e, no caso, nao ha necessidade de constar do
elenco de factos.

Se se apurar que aquela parcela foi comodatada aquela empresa, podera estar
legitimada a atuacdo da Ré; se nao se aprovar, importara definir os contornos
da acao e aferir da sorte da acdo, tenha ou nao o imovel vinha e saiba-se ou
nao porque motivo nao tem vinha plantada.

Deste modo, também nao procede esta argumentagao.

X

Factos provados 29, 31, 32, 39.

Os factos tém a seguinte redacao:

29. O que foi cedido pelos Herdeiros da HERANCA ABERTA POR OBITO DE
BB, em comodato gratuito, a referida sociedade B... DE, foi a mencionada “...”,
isto é, a parcela identificada no parcelario agricola P3 com o n.?2 ....

30. Mas a parte do prédio rustico descrito em 3 dos factos provados que nao
se encontra ocupada pela referida vinha com o nimero de parceldrio ..., e que
corresponde a parte daquele prédio rustico que continua a estar destinada a
pinhal, eucaliptal, mato e pastagem, também continua na posse dos Herdeiros
da HERANCA ABERTA POR OBITO DE BB.

31. Que a continuaram a visitar, passeando na respetiva mata.

32. Mandando cortar drvores e mato, também para limpeza do terreno, em
cumprimento das exigéncias legais e regulamentares que se encontram
estabelecidas em matéria de prevencgdo de incéndios florestais.

39. A descarga da terra estava a ser feita pela Ré sem autorizacdo nem
conhecimento do cabeca de casal da heranca, ora Autor, nem dos herdeiros
CC, EE e FF.

A recorrente pretende que estes factos sejam integrados no dispositivo «Com
interesse para a decisdo da causa, ndo se provaram os seguintes factos», ou
seja, se considerem nao provados.

Pensamos que o sustento da sua discérdia assenta no depoimento de DD,
gerente da sociedade dona da obra e seu irmao, AA (indicam-se estes
depoimentos para sustentar a alteragdo ao facto 97, mas depois também se
conclui pela nao prova dos factos agora em andlise).
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Vejamos entao.

O facto 29 afigura-se-nos que ¢ inquestionavel, até pela recorrente: é a
parcela denominada ... que esta identificada no parcelario agricola P3 com o
n.? ... como resulta do documento n.2 10 junto com a petigao inicial ou o junto
em 10/09/2021 pela Ré.

A questao é saber os limites da ..., o que nao esta refletido no facto 29 mas
antes no facto 30.

Ora, aqui, atente-se no que o tribunal recorrido mencionou:

«Por outro lado, aquele depoimento e declaragoes sdao também corroborados
pela realidade documental junta aos autos, concretamente pela redagdo do
contrato de comodato de fls. 40 e 41, quando conjugado com o parceldrio
agricola P 3, n.? ..., com a data de emissdo contempordnea a data daquele
contrato, de onde resulta que a parte do prédio objecto da interveng¢do e em
causa nos autos ndo estava, aquela época, incluida naquele parceldrio, pelo
que ndo fazia a mesma parte da cedéncia resultante daquele comodato. E,
neste contexto, ndo interfere com esta conclusdo a alteragdo que,
posteriormente, foi feita e que consta ja dos documentos de flIs. 161 verso e
162 dos autos, documentos cuja data de emissdo é muito posterior, ou seja,
8/09/2021 .».

A base da falta de acordo sobre os limites da parcela assentard, na nossa
visao, na definicao das suas linhas e na sua integracao (ou nao) no contrato de
comodato de 14/01/2015.

Neste menciona-se que se comodata a parcela ... a empresa «B..., Lda.»,
parcela essa, por seu turno, composta de parcelas de terreno do prédio
denominado ... (artigo ... da matriz) e de parcelas do terreno inscrito sob a
matriz 70, denominado ....

Na peticdo inicial, o Autor menciona como é feita essa divisao:

. cerca de 5 hectares proveniente do terreno do prédio rustico descrito no
artigo .... da petigao - ... -;

. uma parcela de vinha resultante da reformulacgdo da que ja existia no prédio
rustico denominado ..., inscrito na matriz predial rustica sob o artigo ... -
artigo 28.2, da peticao inicial -.

Em julgamento, o Autor mencionou que a dita ... era formada por:

. 5 hectares provindos da ...;

. 1 hectare provindo da ....

O depoimento do Autor, em contraposicao aos de DD (gerente de empresa
mandante da descarga de terras e irmao do Autor) e de AA (sobrinho dos
mesmos) e 0os documentos juntos como parceldrios quanto a parte de terreno
em causa sdao, para nos, os elementos probatdrios determinantes da resposta a
dar a questao sobre quais os limites da mesma parcela e se a terra foi
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depositada fora desses limites, como defende o Autor.

E, analisando toda essa prova, no minimo, temos fortes duvidas (com elevado
respeito pela douta opiniao do Autor que certamente nao as tem e pela do
tribunal recorrido que também néao as teve) sobre se esse parcelario P3 nao
abrangera mesmo a lingua (assim chamada pelas pessoas em causa e
mandatarios) que se situa no topo dessa parcela (norte do terreno) atenta a
imagem que consta nos autos.

Ja sabemos, até porque consta dos factos provados, que no contrato de
comodato de 14/01/2015, a empresa «B..., Lda.», foi emprestada pelos
herdeiros de BB, uma parcela de terreno que compreende partes de terreno
denominado ... (antigo artigo matricial ..., atual ...) e de outro denominado ...
(artigo matricial ...).

Ja em 26/05/2011, como consta do contrato também junto pelo Autor na
peticdo inicial, B..., na qualidade de usufrutuaria desses bens, emprestou a
empresa «B..., Lda.», de que era na altura a legal representante, determinados
prédios, entre eles os denominado ..., artigo matricial ..., sem qualquer
limitacao a extensao deste, pelo periodo de nove anos.

Ora, sabendo-se que (pelo que consta da habilitagao de herdeiros, junta como
documento n.2 1 com a peticao inicial) em 05/09/2013 ja aquela B... tinha
falecido, o que, para nés, nao tem efeitos na validade do comodato de 2011
pois a morte do comodante nao implica a extingao do comodato (artigo 1141.9,
a contrario, do C. C.), ficamos desde logo com a ideia de que aquela empresa
era comodataria de todo o prédio inscrito sob o artigo ....

Esta ¢ a primeira duvida que nos assola pois se existe esse empréstimo, sé se
no segundo empréstimo se quisesse diminuir essa extensao é que se poderia
questionar se aquela lingua de terreno nao estava abrangida no comodato,
sendo que é aceite por todos que aquela se integra no referido terreno com o
artigo ....

A segunda duvida é que nao se nos afigura que, no contrato de 2015, se tenha
restringido o alcance do contrato de comodato de 2011 pois o que se faz é
concretizar como é formada uma parcela de terreno denominada ... e nao
excluir do comodato a denominada ....

Por isso, a nossa duvida assenta desde logo em nao conseguirmos ter a
certeza porque motivo aquela parte de terreno onde foi depositada a terra nao
faz parte do comodato a empresa.

Outra questao seria saber se podiam ser deitadas terras por exemplo em
qualquer parte dessa ... que o Autor, no depoimento de parte, menciona que
tem 15 hectares, o que ja brigaria com a finalidade do contrato (fins agricolas)
e nao com a sua extensao.

Prosseguindo, ainda que se ultrapasse esta questao base da extensao de o
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contrato de comodato abranger, ou nao, a parcela onde a terra foi deitada,
como terceira incerteza temos que, quando a agao é proposta e mesmo
quando a terra é deitada na indicada lingua, no parceldrio P3 tal parte de
terreno esta incluida na denominada ....

Na verdade, ao contrario do que o Autor, muito doutamente, menciona no seu
requerimento de 21/09/2021 (ainda que de modo nao tao expresso como fez
em julgamento), a data da inclusao dessa lingua de terreno no parcelario em
causa nao é posterior a data em que as terras foram deitadas (20/01/2020 e
cerca de trés dias depois) e muito menos a data em que a acgao foi proposta
(14/04/2020).

A data em que foi incluida tal parte de terreno sera, pelo menos, a que consta
como data de ultima revisao dessa concretizacao, a saber 16/08/2019 -
parcela ..., pastagem permanente arbustiva, com revisao em 2019/08/2016 -
documento junto em 10/09/2021 pela Ré, Parcelario P3 ..., n.2 ... -.

A data de emissao desse documento é que é posterior - 08/09/2021 - mas a
emissao do documento nao significa que a realidade ja nao esteja plasmada
antes no registo em causa, tal como a emissao de uma certidao predial ou de
nascimento nao significa que sé na altura da emissao é que a realidade surge.
Assim, em 16/08/2019 (e atualmente, como até se pode constatar pelo sitio de
andlise publica do IFAP - ... -) aquela parte do terreno estd incluida na parcela
que foi comodatada a dita empresa.

Poderiamos adotar a, com elevado respeito pela douta argumentacao do Autor
naquele requerimento de 21/09/2021, sua postura no sentido de que o Estado
foi ludibriado e que embora, perante a evidéncia de usurpacado de direitos
de exploracao, se remeta geralmente a uma posicdo defensiva que muitas
vezes beneficia o usurpador, pois so se dispoe a reconhecer alteracbes ao
que se encontra na sua base de dados quanto a suposta titularidade da
exploracdo perante uma sentenca judicial.

No fundo, o Autor procura imputar ao Estado, na pessoa do IFAP, algum tipo
de falta no exercicio da sua funcao de delimitar uma parcela para fins
agricolas; no entanto, além de nao termos qualquer nocao do conhecimento do
funcionamento daquela instituicao por parte do Autor, o certo é que é
totalmente indcua a sua afirmacao pois nao héd a minima demonstracao nestes
autos (ou noutra sede que pudesse ter valor probatodrio nos presentes autos)
de falta de cumprimento dos tramites necessarios para o IFAP ter desenhado
aquela parcela como o fez.

Note-se que, além de, acoes judiciais em que se viesse a delimitacao, o proprio
IFAP tem procedimentos para alterar a delimitacdao de uma parcela como se vé
do referido sitio quando se aponta a possibilidade de sobredeclaracao de
parcelas quando o 2.2 beneficidrio quer concretizar mas nao o consegue - ... -;
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este, ou se nao for correta a nossa indicacao, outro procedimento
administrativo que certamente o IFAP permite ou, em ultimo caso, a
impugnacao administrativa, poderao sempre corrigir um erro.

Mas nao consta dos autos que o Autor tenha, de qualquer modo, questionado a
delimitacao da parcela que nao seja, no decurso do presente processo, alegar
que nao pode estar bem aquela delimitagdo (ja que a sua alegacao inicial é a
de que o parcelario ndo compreende a dita lingua de terreno, nunca se
referindo a qualquer alteracao, fazendo crer, que nao havia diferenca entre o
que estd estadualmente delimitado e o que a empresa comodatario podia
usar).

Assim, o certo é que quando as terras foram deitadas, no IFAP estava
delimitada a ... como incluindo a parte de terreno onde as terras foram
descarregadas, nao tendo o Autor demonstrado qualquer erro de
procedimento nessa delimitacao.

Prosseguindo, no que sera a nossa quarta duvida, o documento Parcelario
junto com a petigao inicial e que doutamente o Autor pretende provar que
demonstra que corresponde ao que foi celebrado no contrato de comodato de
2015 por ter sido feito logo a seguir ao mesmo (contrato de 14/01/2015,
parcelario de 09/03/2015), na nossa visao nao permite essa conclusao.

Sendo correto que nesse documento a dita lingua nao esta delimitada (na
parte superior norte), o certo é que esse documento, emitido naquela data de
09/03/2015, corresponde a uma revisao de, o mais tardar, 22/08/2014, ou seja,
antes da celebracao do contrato de comodato.

Por isso, se pelo contrato de comodato se quis precisar os contornos da ...,
entdo este parcelario, a partida, nao reflete essa precisao (como doutamente
mencionou a mandataria da Ré no final da inquiri¢dao de AA).

Do que percebemos, e foi explicado por esta ultima testemunha de um modo
gue nao vemos razoes para duvidar, quando se pede a delimitacao de uma
parcela, com a sua alteracdo, ter-se-4 uma finalidade (no caso seria para se
obter a classificagdao do terreno como reserva viticola nacional). Dai que
porventura ter-se-a pedido a alteracao do parcelario em que, pelo menos em
16/08/2019, ja tinha sido alterado.

Esta testemunha, como o seu irmao DD, também referiram que quem cortou o
mato a zona que o tinha era a empresa em causa e nao os herdeiros, o que
também cria davidas sobre a tese do Autor.

Nao sabemos o que foi mostrado aos técnicos do IFAP, as concretas diligéncias
que se efetuaram para se alterar a delimitacao mas, o certo, do que consta dos
autos, é que antes do contrato de comodato, a parte do terreno em causa nao
constava da ... e depois consta.

A quinta duvida prende-se em se desconhecer, nao so as referidas diligéncias
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que levaram a alteracao, como desde quando a dita lingua de terreno esta
incluida na ...; sabemos que em 16/08/2019 ja o estava, mas se estaria antes
dessa data, depois de 22/08/2014, ¢ informagao que os autos nao fornecem.
Por ultimo, surgem davidas mais leves mas que também contribuem, na nossa
opiniao, para que nao tenhamos a certeza que o Autor e o tribunal recorrido
tiveram: porque motivo sé o herdeiro Autor questiona judicialmente este
deitar de terras naquele local ja que nao se deteta que outro herdeiro o faga,
nomeadamente nos autos, como testemunha. Podem existir explicagoes (idade,
doenca, desnecessidade por o Autor ja representar a sua vontade mas o facto
é que mais nenhum dos herdeiros elencados na habilitacdo se pronuncia sobre
essa questao)

Ou ainda por que estava o Autor alheio a atual delimitacao, pelo IFAP, da
parcela em causa ja que, como doutamente refere, a ele lhe compete a
administracao da heranca (se foi por lhe ter sido ocultada a situagao, isso nao
resulta demonstrado).

Assim, temos forte duvidas sobre o local onde as terras foram descarregadas
pela Ré nao estavam (ou estavam) incluidas na parcela que a empresa «B....»
podia explorar, motivo pelo qual ha que transformar essa incerteza em
factualidade nao provada pois era essa falta de correspondéncia a factualidade
gue sustentava a pretensao efetiva do Autor - lesao no terreno da heranca por
este nao poder ser usado pela empresa enquanto comodataria - artigos 346.2,
doC.C.e414.2,do C. P. C. -.

Assim:

Resulta nao provado:

A parte do prédio rastico descrito em 3 dos factos provados que nao se

encontra ocupada pela referida vinha com o numero de parceléario ..., e que

corresponde a parte daquele prédio rustico que continua a estar destinada a

pinhal, eucaliptal, mato e pastagem, também continua na posse dos Herdeiros
da heranca aberta por 6bito de BB.
Herdeiros que a continuaram a visitar, passeando na respetiva mata,

mandando cortar arvores e mato, também para limpeza do terreno, em

cumprimento das exigéncias legais e requlamentares que se encontram

estabelecidas em matéria de prevencédo de incéndios florestais.
%

Mantém-se provado que

A descarga da terra estava a ser feita pela Ré sem autorizacao nem
conhecimento do cabeca de casal da heranca, ora Autor, dos herdeiros CC, EE
e FF (o proprio DD refere que sempre houve oposicao dos herdeiros em se

aumentar a exploracao).
B S
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Factos provados 68 a 72.

Estes factos tém a seguinte redacao:

68. O volume estimado, ndo exacto, das terras depostas e espalhadas é de
cerca de 13.000,00 m3, o que equivale a aproximadamente 20.000,00
toneladas.

69. Em consequéncia da deposicdo e espalhamento de terras, pelo menos nas
suas cotas mais baixas, onde o terreno, antes da descrita intervencdo, tinha
um nivel similar a via de comunicagdo, o terreno adquiriu uma cota superior a
dessa via de comunicagdo, e no seu limite confinante com o prédio vizinho, em
vez de permanecer a concorddncia e continuidade suave do terreno, formou-se
um talude com um declive entre 452 e 602, o qual em alguns pontos da sua
extensdo tem uma altura de perto de 4 metros e mais de 3 metros de altura
em grande parte da sua extensdao.

70. Uma vez que ndo foi construido um muro de contencgdo, a possibilidade de
o talude ruir e haver terras que transitem para o terreno vizinho ficou a ser
grande, o que poderd provocar a necessidade de proceder a intervencoes,
para assegurar a estabilidade ndo existente, e provocar danos,
designadamente no terreno vizinho.

71. Depois de uma semana de chuva nos finais de janeiro, ja houve passagem
de terras sobre o murete de separacdo, pelo menos em duas parcelas ao longo
de toda a extensdo, e também se tornou visivel a erosdo do talude em alguns
pontos, detetando-se niveis de humidade bem superiores ao da saturacdo das
terras em zonas por onde as escorréncias tiveram um percurso preferencial.
72. Um contributo importante para esta instabilidade resulta de ndo se ter
estabelecido um sistema de drenagem minimamente eficiente para as dguas
pluviais, que sendo encaminhadas para dentro do aterro provocam a erosdo
deste.

A recorrente pretende que todos os factos resultem nao provados mas, em
rigor, s6 se pronuncia sobre o primeiro em concreto (volume de terras
depositadas) e quanto aos outros como que, por arrastamento, entende que
devem resultar nao provados.

Também, com rigor e na nossa opinidao, a impugnacao do facto nao deve ser
genérica, devendo concretizar-se porque motivo se entende que o facto
provado deve ser nao provado e em que Proporgao.

Nao o tendo feito, iremos apenas aferir se os factos 69 a 72 tém de ser
alterados por causa de eventual alteragao do 68 ou se ha algum erro notério
que tenha de ser corrigido nesses outros factos 69 a 72.

Quanto ao facto 68, pensamos que a recorrente tem parcial razao.

As testemunhas que indica e que referiram que ou procederam a descargas de
terra (QQ) ou que era o dono da terra que foi retirada (HH), mencionaram que
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tal operagao de descarga durou trés dias (a primeira referindo os dias 10, 13 e
14 de janeiro de 2020).

A testemunha RR, presidente da junta de freguesia, mencionou que a
operacgao teria durado uma semana, no maximo.

Ora, nao temos nos autos qualquer outro elemento subjetivo que sirva de base
para se aferir qual a quantidade de terra que foi depositada

Os peritos, como menciona a recorrente, estimaram em um més o tempo
necessario para se depositar a terra que indicam no relatdrio; neste calculam
esse volume com base no que viram, no que percecionaram: Area de depdsito
cerca de 7.000 m2 e uma altura média cerca de 2 metros, o que resulta num
volume estimado de 14.000 m, equivalente a cerca de 20.000 toneladas. Mas
para calcular esse volume com rigor, ter-se-ia de realizar um levantamento
topogrdfico por topografo independente das partes, com mengdo das cotas
atuais e das cotas ancestrais, com recurso a picagens, até encontrar o terreno
original - relatério pericial a paginas 33 -.

Entdo, os calculos dos peritos naturalmente que nao sao exatos, como o0s
proprios referem; mas pela andlise das fotografias constantes do relatorio
pericial, pela extensao em comprimento e em altura que resulta de nova terra
que foi colocada, também temos fortes duvidas que estejam em causa somente
cerca de 1200 m3 ou 1700 toneladas de terra (face aos calculos de 9 horas de
trabalho dia, com 2 descargas por hora de 11 m3, por dois camides, em trés
dias de trabalho).

Este valor podera ser um valor minimo ja que aceite pela Ré mas o valor exato
sO se obterd (agora e eventualmente face a auséncia de documentacgao que
demonstre a descarga que foi efetuada) conforme mencionam os peritos.

Por isso, a parcial razao da recorrente consiste apenas em se fixar um limite
minimo ao facto 68, mantendo-se a provavel quantidade que ja estava fixada
por também ter uma base objetiva de apreciagao por técnicos conhecedores
da area.

Assim, o facto 68 passa a ter a seguinte redacao:

O volume estimado, ndo exato, das terras depostas e espalhadas terd como
minimo cerca de 1.200 m3 e um provadvel maximo de cerca de 13.000,00 m3, o
que equivale a aproximadamente 20.000,00 toneladas.

Quanto aos factos 69 a 72, face a, no fundo, manutencao da prova da
possibilidade de terem sido depostas 20.000 toneladas de terra, todas as
afirmagoes/conclusoes que constam desses factos, baseadas em juizos
cientificos e de observagao, mantém total vigéncia. A aquisicao de uma cota
superior, a sua extensao, os sinais de escorrimento de terras e erosao e os
perigos sao situagoes que os peritos descrevem porque ou viram ou podem
concluir cientificamente que assim sucede ou pode vir a suceder, sendo
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totalmente omissa a eventual posicao divergente da recorrente sobre estas
situacoes.

Assim, mantém-se a redacao dos factos 69 a 72, sem prejuizo de
poderem ou nao vir a ser ponderados, face a sua parcial natureza
conclusiva, em sede de direito.

k

Factos provados 75, 76, 79, 81 a 83, 88 a 91.

Estes factos tém a seguinte redacao:

75. E o facto de se sacrificar uma orla de terreno entre o limite do aterro e o
terreno vizinho, este a cota bem inferior, dificulta a valorizagdo do solo pelo
seu valor mais elevado, traduzindo-se numa depreciacgdo deste.

76. Por se encontrar a cota mais elevada, quando se pretender realizar uma
construgdo, vai ser necessdrio proceder a escavacdo, transporte e deposicdo
de terras em local permitido, o que sdo despesas extra para potenciais
compradores.

79. Numa outra perspetiva de utilizagdo, o facto de se ter alterado a
morfologia do terreno para cotas geralmente superiores a via de comunicag¢do
também ndo lhe trouxe nenhuns beneficios, porque originalmente a drea era o
destino natural do escoamento de dguas pluviais que provém de cotas
superiores, dos montes circundantes, fazendo deste terreno zona de recarga
do aquifero que se sabe existir no local.

81. O facto de se desviarem parte das dguas pluviais “naturais” dessa zona
alterou a hidrologia do local com empobrecimento mais que provavel do
aquifero, que viu diminuida em muito as possibilidades de recarga durante os
periodos do ano em que chove, e a integridade de alguns dos pocos foi violada,
tendo sido alterado o nivel da embocadura face a envolvente e por ter havido
entrada de terras.

82. Ainda que se ponha a hipotese de aproveitar a deposi¢do de terras para
efetivar a regularizacdo do terreno com vista a uma futura utilizacdo para
plantacdo de vinha, prolongando a que ja existe a cotas mais baixas, sem
qualquer descontinuidade, ndo existe vantagem aprecidavel em substituir uma
espessura de solo com fertilidade ja de si ndo muito elevada, por uma outra de
maior espessura, mas de solo mais saibroso, resultante duma escavagao.

83. Quer pela qualidade do solo, quer pela sua instabilidade e erosdo, que vai
prevalecer durante vdrios anos, mesmo para utilizagdo em viticultura, a
deposicdo de terras que foi feita diminuiu o valor potencial do terreno e,
consequentemente, do prédio riustico descrito no ponto 3 dos factos provados.
88. Mesmo considerando os precos de mercado acima estimados, a retirada
das terras e a sua entrega em local apropriado deve acarretar despesas ndo
inferiores a 100.000,00 euros.
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89. No presente, uma solugdo de minimizag¢do de riscos possivel pode ser a da
construg¢do dum muro de contenc¢do, encostado ao limite do vizinho, de pedra
de elevada volumetria (muro ciclopico), cujo custo é elevado, mas mesmo essa
solugdo tem de ser acompanhada de um sistema de drenagem que evite a
acumulagdo das dguas pluviais sobre o terreno e as escoe para longe dele,
evitando a sua saturacgdo e os riscos de desabamento, mas esta solucdo técnica
serve apenas para remediar os problemas existentes, ndo evitando os
prejuizos ja causados.

90. Ponderando todos os fatores técnicos e economicos, a melhor solugdo serd
a da retirada total, ou pelo menos parcial, das terras depositadas,
acompanhada da execug¢do de um projeto que contemple as condigoes
necessdrias para obter uma inquestionadvel estabilizacdo das terras num prazo
de poucos anos, obra que tem um custo de, pelo menos, 30.000,00.

91. Da atuagdo da Ré resultou o seguinte: o volume das terras depostas e
espalhadas, cujo volume exacto ndo foi possivel determinar, estima-se ser a
volta dos 14.000 m3, equivalente a 20.000,00 toneladas; em consequéncia da
deposicdo, o terreno adquiriu na maior parte da sua extensdo uma cota
superior a da via de comunicag¢do e no seu limite confinante com o prédio
vizinho, em vez de permanecer a concorddncia e continuidade do terreno,
existe agora um talude com um declive entre 45 e 602, com cerca de 4 metros
de altura em alguns dos seus pontos e mais de 3 metros de altura em grande
parte da sua extensdo; ndo foi construido um muro de contencgdo e a
possibilidade do talude ruir e haver terras que transitem para o terreno
vizinho é grande; ja houve passagem de terras sobre o murete de separag¢do
pelo menos em duas parcelas ao longo de toda a extensdo e também é visivel a
erosdo do talude em alguns pontos, tendo-se detetado niveis de humidade bem
superiores ao da saturacdo das terras; um contributo importante para a
instabilidade do aterro resulta de ndo se ter estabelecido um sistema de
drenagem minimamente eficiente para as dguas pluviais, que sendo
encaminhadas para dentro do aterro provocam a erosdo deste e podem
provocar o seu encharcamento.

Mais uma vez, a recorrente nao sustenta, minimamente, em que assenta a
discordancia sobre estes factos, apenas concluindo que devem ser dados como
nao provados, mas nao referindo por que motivo nem em que proporgao.

Nao nos compete suscitar hipéteses para que se possa aferir se os factos estao
bem ou mal julgados; tem de ser a recorrente a indicar por que motivo existe
esse errado julgamento, sem prejuizo, como ja referimos, se poder detetar
algum tipo de erro que se tenha de apreciar.

Ora, os factos em causa, alguns deles fortemente eivados de juizos conclusivos
ou sendo um resumo do que esta anteriormente descrito (facto 91), resultam
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de apreciagoes técnicas dos peritos, do seu estudo sobre o mercado, nao se
vislumbrando (e a recorrente nao o alega) porque poderao ser errados.
Assim, improcede esta pedida alteracdo, sem prejuizo de poderem ou nao
vir a ser ponderados, face a sua parcial natureza conclusiva, em sede
de direito.

k

C). Da analise juridica.

O Autor, enquanto herdeiro e cabega-de-casal da heranca aberta por 6bito de
BB, intenta a agdo contra a Ré por esta ter descarregado terras em parcela de
terreno pertencente a heranca e ai ter efetuado um aterro - factos 1, 8, 38 -,
sendo que, concretamente, foi a Ré quem realizou a escavagao, o transporte e
o espalhamento das terras no aterro e terraplanagem no prédio - facto 66 -.
Se bem entendemos o doutamente alegado pelo Autor na petigao inicial, a
sustentagao para os seus pedidos assenta no seguinte:

. representa quem é proprietaria do terreno - a dita heranca, conforme varios
artigos da peticao inicial e que é matéria que nao teve dissenso -;

. a Ré pratica um ato ilicito por violar essa propriedade, de forma dolosa ou
negligente - artigos 97.2 a 103.9, da petigao inicial -;

. a mesma Ré nao observou regras de conduta na atividade que desenvolveu -
artigos 77.2 e 93.9, da petigao inicial -.

Quanto a primeira questao, nao ha que questionar o nticleo do decidido pelo
tribunal quanto aos dois primeiros pedidos, a saber:

. declarar que o imovel e a parcela onde foram depositadas as terras e feito o
aterro sdo propriedade da heranca em questdo pois a Ré nao questiona que
assim seja (o que questiona € a sua responsabilizagdo por nao o poder fazer
por ter sido o local que lhe foi indicado e por referir que esse local podia ser
usado por esse fim pela empresa mandante, «B..., Lda.»).

Ja quanto ao condenar a reconhecer é, para nés, certo que nem existe essa
modalidade de pedido nem a sentencga o pode declarar pois a condenacgao visa
que se imponha a prestacao de uma coisa ou de um facto e ndao a condenagao
no reconhecimento; este é objeto de uma simples apreciagdo - no caso,
declaragao de existéncia de um facto - artigo 10.2, n%s. 1 e 3, alineas a) e b),
do C. P C. -.

O que deveria ter sido pedido e decidido era unicamente a declaracao de que
o0 imovel e a parcela em causa pertenciam a herancga, estando a partir dai a Ré
obrigada a reconhecer essa decisao, transitada a mesma em julgado.

No entanto, a Ré ndo questiona esta, para nos, falta de rigor juridico, pelo que
também ndo iremos alterar pois é percetivel o que se pretendeu pedir e
decidir.

No que respeita a invasdo da propriedade da parcela pela Ré, o tribunal
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recorrido mencionou o seguinte:

. acrescidamente, os factos apurados também permitem afirmar a existéncia
de um facto ilicito, de um dano e de um nexo entre o facto e o dano - ao facto
voluntario da ré, enquanto entidade que levou a cabo as obras em causa
naquela parcela de terreno, através dos seus funcionarios, acresce a violagao
do direito de outrem, os prejuizos que o prédio sofreu em virtude dessas obras
e, consequentemente, o inerente prejuizo sofrido pela heranga em virtude
desses danos, e o nexo entre o facto e estes prejuizos. Por outro lado, os factos
apurados permitem também afirmar a autoria da ré, e bem assim permitem
sustentar a existéncia contra ela da presuncao de culpa estatuida no artigo
493.2, n.2 2, do CC, face a actividade por si desenvolvida, a qual é perigosa

quer pela sua natureza quer pelos meios utilizados.
A ré nao logrou elidir a referida presuncao de culpa.

E, desta feita, é possivel dirigir a ré um juizo de censura, o qual assenta
precisamente no facto de nao ter observado as boas préaticas da sua arte que
se lhe impunham no caso concreto e cuja observancia teria permitido evitar os
danos, e bem assim no facto de ter ignorado a interpelacao do cabeca-de-casal
da heranca e a sua discordancia em relacao as obras, danos esses que nao
previu, mas tinha obrigacao de prever.».

Na nossa opiniao, o tribunal recorrido, no seguimento do doutamente alegado
pelo Autor, também compacta a argumentagao que tanto se reporta a violacao
do direito de propriedade como ao uso errado de técnicas de terraplanagem,
com imputacao de uma presuncao de culpa, nos termos do artigo 493.2, n.© 2,
do C. C. para depois condenar a Ré a indemnizar vérios tipos de danos que
resultam ou da mera deposicao de terras como da concreta terraplanagem que
foi efetuada, danos esses que serao analisados infra.

Ora, para nos, devera distinguir-se em primeiro lugar se a Ré, com dolo ou
mera culpa, violou o direito de propriedade da representada do Autor, nos
termos do artigo 483.2, do C. C..

E aqui, mais uma vez, tivemos dificuldade em alcancgar sequer se aquela
representada (e o Autor), na petigao inicial, aceita ou nao a deposicao das
terras no imodvel pois:

. ndao pede a remocao das terras, apenas alegando essa possibilidade;

. alterna entre referir que a colocagao da terra lhe causa danos e que se a
terra ai colocada se mantiver, se no futuro quiser construir, tem de construir
fundagoes mais fundas ou proceder a trabalhos de sustentacao.

Para nos, se se alega a violagao do direito de propriedade, é porque nao se
pretende que essa violagdao permaneca e nao se deve alegar que ha violagao

mas que a mesma pode subsistir, havendo apenas que contornar alguns
problemas.
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Salvo o devido respeito, pensamos que o Autor, nas doutas alegacgoes
constantes da petigao inicial, procurou obter o pagamento de uma
indemnizacgao que incide sobre as duas vertentes que entendeu adotar
(retirada ou manutencao de terras) contra, nao o comodatario ou o co-
herdeiro, mas contra a empresa que realizou uma obra a pedido daquele, sem
distinguir as duas formas quanto ao ressarcimento dos danos.

E essa distingao, na nossa opiniao, tem de ser efetuada pois se se pugna pela
violagao do direito de propriedade e pela sua cessacao (que foi o que tera
dado origem a sua legitimagao ao atuar como cabeca-de-casal), entao teria de
elaborar um pedido em conformidade no sentido de se fazer cessar essa
violagao pela reconstituicao natural e, se tal nao fosse possivel, total ou
parcialmente, pedir uma indemnizacao pelos danos que nao tivessem sido
ressarcidos por aquela reconstituicao natural.

Se, ao invés, aceita a violagao, ou seja, conforma-se com as terras que ai foram
efetuadas e com a realizacdao de um aterro, ai sim, pode questionar a
qualidade do servigo que foi efetuado pela Ré.

Um modo, para nos claro, de tal poder suceder seria a formulacao, a titulo
principal, da violagao do direito de propriedade e, subsidiariamente, o pedido
de reparacao do incorreto exercicio das leges artis; tal nao foi efetuado, a
nosso ver, na peticao inicial.

Mas, nesta fase, resta-nos apreciar o que foi decidido e procurar determinar
em concreto qual a base juridica que podera determinar a condenacao da Ré.
Ora, quanto a violacao do direito de propriedade, com dolo ou negligéncia, a
mesma nao se prova.

O dolo, sendo este o conhecimento de uma determinada realidade e atuar-se
com vontade de se praticar o ato violador do direito de terceiro, nao esta
demonstrado nos factos. Nao resulta provado que a Ré soubesse que aquela
parcela de terreno pertencia a dita heranca e que nao podia ai depositar

terras ou realizar um aterro.

Nem sequer resulta qual a comunicacao que terd havido entre o mandante
(indicada empresa) e a Ré mas, do teor da factualidade provada e nao
provada, pensamos nao errar ao referir que essa comunicagao tera sido no
sentido de a empresa determinar aquela atividade a Ré por entender que o
podia fazer por a parcela de terreno lhe estar comodatada e, por isso, ter
poderes sobre a mesma, nomeadamente ai realizar um aterro.

Mas, repete-se, nao esta provado (e ao Autor competia tal prova - artigo 342.9,
n.2 1, do C. C. - prova dos pressupostos da responsabilidade civil -) que a Ré
soubesse que nado podia ai depositar terra e realizar um aterro.

Assim, nao ha prova de uma atuacao dolosa, como de resto se nos afigura que
foi o entendimento do tribunal recorrido. Mas, noutro prisma, este entendeu
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que havia negligéncia da Ré na violacao do direito de propriedade por ter
ignorado a interpelacdo do Autor (ndo tem a sentenca outra referéncia a
atuacao negligente da Ré).

Ora, na visao do tribunal recorrido, a Ré, quando o Autor chamou a atengao de
um dos seus colaboradores, ao ter prosseguido os trabalhos revelou falta de
cuidado pois deveria, porventura, ter indagado se poderia ou nao realizar os
trabalhos naquela parcela de terreno.

Em primeiro lugar, como ja referimos, desconhecemos o que foi dito pela
empresa mandante/dona da obra a Ré/empreiteira, pelo que tampouco
sabemos que tipo de conhecimento tinha esta sobre a propriedade do terreno
ou direitos que a dona da obra poderia ter sobre o mesmo; assim, a eventual
falta de cuidado em prosseguir os trabalhos parte de uma base, para nds,
fragil, pois ndao se conhecendo o que lhe foi transmitido, nao se sabe se a Ré
iniciou os trabalhos munida de algum tipo de informacgao sobre a propriedade
(poderes de uso do terreno e se tal informacao era verdadeira ou falsa).

Em segundo lugar, o presente tribunal também nao sabe se aquela parcela de
terreno pertencendo a representada do Autor, podia ou nao ser usada pela
indicada dona de obra, ou seja, se o contrato de comodato sempre acima
referido abrangia tal parcela. Por isso, nao vemos que o facto de o Autor ter
transmitido aquela informacao a um colaborador da Ré, desde logo demonstre
que ha negligéncia pois pode o Autor estar errado.

Em terceiro lugar, se se admite que deve atender-se a uma queixa de uma
pessoa que se apresenta como co-herdeiro da heranga proprietaria do terreno
e se queixa que os trabalhos nao podem ser ai efetuados, devendo entao
averiguar-se, junto do dono da obra o que sucede (e nao tanto em relagao a
vizinhos que além de nao terem que conhecer a situacao de terrenos alheios,
podem até nem o saber), o certo é que a Ré, como empreiteira, salvo algum
sinal que demonstrasse que fosse patente que poderia estar em causa a
violagao do direito de propriedade da heranca, nao tinha elementos para
cessar a sua atividade.

Na verdade, se inquirisse junto do dono da obra, este diria o que referiu em
julgamento: podia explorar a parcela de terreno e assim ali efetuar um aterro.
Se a Ré averiguasse junto da entidade oficial (IFAP) a resposta que obtinha é
que tal parcela estava comodatada a dona da obra, como ja analisamos.

Nao ha qualquer marco, poste ou meio de divisao ou até prova de que tenha
sido exibido algum documento a Ré, nem ha informacao que pudesse obter
junto da entidade oficial que lhe impusesse que suspendesse a obra (que nao
foi embargada, judicial ou extrajudicialmente). No maximo, obteria a
divergéncia de opinides entre o dono da obra e o Autor, insustentada esta, a
data, em documentos oficiais (o dito parcelario do IFAP de 2019) e a instrucao
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do dono da obra para realizar a obra.

Uma disputa entre herdeiros (ou parte deles) nao é uma exibi¢do segura de
que a atividade da Ré era violadora de direitos alheios e que, por isso, se
deveria parar. Se se viesse a concluir que havia tal violacao, no caso concreto,
a mesma nao advinha da falta de cuidado da Ré mas da atuagao da empresa
dona da obra, conhecedora ou com obrigagao de conhecer os termos do
contrato de comodato que celebrou.

Por fim, ndo se sabendo, através de producgao de prova num tribunal, se o
comodato abrange ou nao aquela parcela onde a terra foi depositada, nao é
desde logo possivel que a Ré tivesse de ter perspetivado que a sua atividade
podia estar a violar o direito da indicada herancga. Repete-se, se houvessem
sinais fortes dessa possivel violacdo, ai sim, teria de suspender a atividade
pois seria o que, qualquer pessoa, munido de tal informacao, tinha de fazer;
mas como nao existem, nem supostamente na data dos trabalhos nem agora,
tais sinais, conclui-se que nao ha negligéncia da Ré em ter prosseguido os
trabalhos no terreno em causa.

Para nés, nao tem relevo se o Autor comunicou a situacao a autoridade policial
pois trata-se o exercicio de um direito de dentuincia/queixa que nao atribui
qualquer direito nem que a atividade da Ré possa ter sido efetuada sem a
competente documentacao - esta servird para eventualmente punir a mesma
empresa pro falta de cumprimento de requisitos administrativos mas nao
define a sua atividade como dolosa ou negligente nem contribui para essa
definicao; a atuacao podia estar totalmente legalizada e ainda assim ser
violadora daquele direito de propriedade.

Por isso, a Ré nao pode ser responsabilizada por qualquer dano que tenha
ocorrido derivada da violacao de terreno alheio.

Mas, como referimos, pode ser responsabilizada por ter realizado trabalhos
gue, nao cumprindo as regras da arte, por causa da violacao das mesmas,
causam danos ao terreno.

Aqui estd sempre em causa a responsabilidade extracontratual, ou seja, a Ré,
como empreiteira, ao executar um trabalho, causa danos a um terceiro e por
isso tem de os ressarcir, ainda ao abrigo do disposto no artigo 483.2, do C. C. -
a partida, por falta de cuidado (negligentemente), descarregou terras e
terraplanou o terreno sem atentar em alguma atividade que tinha de ter
adotado e nao adotou -.

Prosseguindo, sabemos que a Ré efetuou aqueles dois trabalhos, num terreno
pertencente a representada da Autora, aqui estando consubstanciada a pratica
de um ato voluntario, que interfere com um direito alheio (propriedade).
Importa entao aferir se com essa atuacao foram causados danos e se 0s
mesmos foram culposamente causados.

40 /50



Note-se que o0 que esta agora em causa sao os danos causados pela atuacgao da
Ré ao deitar terras e terraplanar, ou seja, se ao exercer essas atividades, por
nao ter cumprido regras a que deveria ter obedecido, provoca danos no imével
em causa.

Por exemplo, ao deitar terras, destruiu culturas no imével, provocou
desabamentos, inutilizou pogos, criou declives que nao permitem algum tipo
de atividade, entre varias outras possibilidades.

Vejamos os eventuais danos que estao elencados nos factos, para se aferir,
desde logo, se podem estar relacionadas com a atividade da Ré em causa e
respetiva violacao das regras. Assim, num volume estimado de terras depostas
e espalhadas, com minimo de cerca de 1.200 m3 e um provavel maximo de
cerca de 13.000,00 m3, o que equivale a aproximadamente 20.000,00
toneladas:

. em consequéncia da deposig¢do e espalhamento de terras, pelo menos nas
suas cotas mais baixas, o terreno adquiriu uma cota superior a dessa via de
comunicagdo, e no seu limite confinante com o prédio vizinho, em vez de
permanecer a concorddncia e continuidade suave do terreno, formou-se um
talude com um declive entre 452 e 602, o qual em alguns pontos da sua
extensdo tem uma altura de perto de 4 metros e mais de 3 metros de altura
em grande parte da sua extensdo.

Esta alteragao da cota e configuracao nao é um dano resultante da violagao de
regras da arte mas antes uma mera consequéncia da deposigao de terras. Se o
Autor nao pretende esta alteragao no tereno, ou provava a violagao dolosa ou
negligente do direito da sua representada pela Ré, o que nao conseguiu ou
tem de imputar esse eventual dano a atuacao dolosa ou negligente da empresa
ou do co-herdeiro, gerente da mesma.

Nao é por causa da violagao das leges artis que o tereno ficou com aquela
configuracao.

E o0 mesmo se conclui em relacao a:

. da drea de terreno onde o descrito aterro foi efectuado 7.425 m2 é
classificada como solo urbanizavel com valor de mercado bem superior ao que
tém outras utilizagodes atribuidas pelo PDM, por exemplo a de solo agricola ou
de exploracao florestal e.

. 0 facto de se sacrificar uma orla de terreno entre o limite do aterro e o
terreno vizinho, este a cota bem inferior, dificulta a valorizagdo do solo pelo
seu valor mais elevado, traduzindo-se numa depreciag¢do deste (depreciagao
esta que esta assente em termos totalmente conclusivos);

. por se encontrar a cota mais elevada, quando se pretender realizar uma
construgdo, vai ser necessdrio proceder a escavagdo, transporte e deposi¢cdo
de terras em local permitido, o que sdo despesas extra para potenciais
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compradores;

. na perspetiva de fundagdes das construgées, é imperativo realiza-las sobre
terreno bem consolidado, o que significa atingir pelo menos o nivel do solo
sobre o qual ocorreu a deposi¢do de terras, ou, em alternativa, realizar
assentamento das edificagcbées sobre solo ndo consolidado, usando solugbes
construtivas bem mais onerosas;

. 0 aproveitamento do terreno em altura ficou agora mais limitado pelo
aumento generalizado do seu nivel, isto é, a volumetria da construcgao é
desfavorecida, o que tem impacto no valor do terreno (impacto este, mais uma
vez, redundando num juizo conclusivo);

. numa outra perspetiva de utilizacao, o facto de se ter alterado a morfologia
do terreno para cotas geralmente superiores a via de comunicagao também
ndo lhe trouxe nenhuns beneficios, porque originalmente a drea era o destino
natural do escoamento de dguas pluviais que provém de cotas superiores, dos
montes circundantes, fazendo deste terreno zona de recarga do aquifero que
se sabe existir no local;

. na zona inicia-se a galeria subterranea duma mina que tem o seu final mais
de 400 metros abaixo no terreno do prédio inscrito na matriz predial rastica
sob o artigo ..., que também pertence a heranga, a qual, para ser mantida
limpa, precisa de pocgos abertos ao longo do seu percurso e

. 0 facto de se desviarem parte das dguas pluviais “naturais” dessa zona
alterou a hidrologia do local com empobrecimento mais que provavel do
aquifero, que viu diminuida em muito as possibilidades de recarga durante os
periodos do ano em que chove.

. quer pela qualidade do solo, quer pela sua instabilidade e erosao, que vai
prevalecer durante varios anos, mesmo para utilizacao em viticultura, a
deposicdo de terras que foi feita diminuiu o valor potencial do terreno e,
consequentemente, do prédio ristico descrito no ponto 3 dos factos provados
(novamente sendo concluida a depreciagao).

Estes outros factos também nao tém como causa o eventual desrespeito das
boas técnicas de construcao pela Ré mas antes sao consequéncia de se ali se
terem descarregado terras, com boa ou ma técnica (ou, pelo menos, se ha
alguma causalidade entre o modo como as terras foram colocadas e estas
ultimas alteracoes, tal nao é alegado nem resulta dos factos, ao contrario de
outras situacgoes).

E estas serao:

. ndo foi construido um muro de contencdo, ocorrendo grande possibilidade de
o talude ruir e haver terras que transitem para o terreno vizinho, o que pode
provocar a necessidade de proceder a intervengoes, para assegurar a
estabilidade nao existente, além de poderem ocorrer danos no terreno vizinho;
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. houve passagem de terras sobre o murete de separacdo, pelo menos em duas
parcelas ao longo de toda a extensao, sendo visivel a erosao do talude em
alguns pontos;

. ndo se estabeleceu um sistema de drenagem minimamente eficiente para as
aguas pluviais, que sendo encaminhadas para dentro do aterro provocam a
sua erosao;

. a integridade de alguns dos pocos foi violada, tendo sido alterado o nivel da
embocadura face a envolvente e por ter havido entrada de terras.

A Ré, ao descarregar terras e efetuar uma terraplanagem, nao pode terminar
o servico deixando um talude em risco de ruir, total ou parcialmente ou
terraplanando as terras de modo a que as aguas pluviais nao sdao devidamente
escoadas nem violar a integridade de pocos, permitindo a entrada de terra ou
ficando os pogos com embocaduras a niveis inferiores ao que tinham antes
(assim dificultando ou impossibilitando o seu acesso).

Ou seja:

. ou a Ré conhecia o terreno, através de um estudo prévio e elaborava um
plano de acao de modo a evitar aquelas ocorréncias; se ao realizar a tarefa
sobreviessem danos, entdao analisar-se-ia se o plano estava correto, se tinha
sido cumprido ou se ab initio o estudo nao estava conforme as boas regras da
atividade em causa. Em qualquer caso, haveria negligéncia da Ré por nao ter
observado o cuidado devido, fosse ao nivel da preparacao da tarefa, fosse ao
nivel da execucgao;

. ou entao, como se afigura ser a situacao, nao existe um plano de agao e a
tarefa vai-se desenrolando in loco, tendo entdao de se aferir se os danos advém
de praticas desconformes com aquelas regras.

Neste caso, ja vimos que tais praticas pouco cuidadas existiram, sendo até, na
nossa visao, medidas elementares para este tipo de trabalho: se se alteia um
terreno, tem de se atentar se os taludes que se formam nao estao em perigo
de cair. E se se terraplana um terreno, tem de se atentar no modo como as
aguas pluviais vao fluir, o mesmo se referindo quanto a pogos existentes que
nao devem ser alvo de entrada de terras também para o nivel freatico inferior,
além do tratamento construtivo a superficie, face ao aumento da altura da
superficie.

Do que se sabe, a Ré adotou estas praticas e nao se vislumbra qualquer causa
que possa excluir a sua negligéncia: informacao errada do dono da obra,
impossibilidade de percecao no local das situagoes, entre outras.

Dai que, mesmo nao fazendo apelo a uma presuncgao de culpa da Ré, a sua
negligéncia resulta efetivamente demonstrada.

Quanto a dita presuncao de culpa que resultaria de a atividade da Ré, no caso
concreto, ser perigosa, o tribunal recorrido, considerando estar preenchido
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circunstancialismo do artigo 493.2, n.2 2, do C. C,, cita os seguintes Acordaos:
.R. C.de 09/12/03 e 18/01/2011, R. P. de 09/01/07, S. T. J., de 22/04/08 e de
02/06/09, todos em www.dgsi.pt. Nos mesmos refere-se que:

. R. C. de 09/12/03 - :«vem constituindo - segundo cremos - entendimento
dominante, que o exercicio da actividade da construcao civil de prédios
urbanos é de per si uma actividade perigosa, quer pela sua prépria
natureza, quer pelos meios empregues (vide, por todos, Ac. da RP de
22/2/1990, in “BM ]394 - 538”; Ac. da RP de 30/04/1981, in “C], Ano VI, T2 -
128”; Ac. da RC de 9/2/1993 in “C]J Ano XVIII, T1 - 41”; Ac. da RC de 15/3/94
in “BM]J 435 - 908”; Ac. do ST]J de 6/4/95 in “BM]J 446 - 217” e Ac. do ST]J de
18/1/2000, in “CJ, Acs do STJ, Ano VIII, T1- 39” ). Ora se assim ¢, mais ainda se
deve considerar perigosa a actividade, como sucedeu no caso em apreco, da
construcao civil que envolve o prévio desmoronamento de prédios, no lugar

dos quais vai ser realizada a nova construgao, contiguos a outros e onde sao
empregues maquinas retroescavadoras.». Esta em causa a atividade de
construcao civil, em especial, desmonoramento de prédios urbanos;

.R. C.de 18/01/2011 -, transcrevendo-se parte do sumario pois no corpo do
texto, em parte, transcreve-se o que foi ali decidido na 1.2 instancia:« 1 Se a
actividade da construcéao civil nao é em si mesma uma actividade perigosa,

muitos dos meios utilizados nessa actividade revestem inegavelmente um
elevado grau de perigosidade, sendo abrangidos pela presuncao de culpa, nos
termos n? 2 do art.493 do CC.

2. - E enquadrével nessa situacao a realizacdo de uma empreitada para cuja
execucao é mister proceder a implantacao de estacas-prancha nas
proximidades de uma conduta de gas. Existe assim um entendimento
diverso daquela primeira decisao quanto a natureza da perigosidade da
construcao civil.

. R. P. de 09/01/07 - aqui refere-se que: «No caso concreto em apreco, a
actividade em causa foi a realizacao de escavacoes para execucao de
uma obra de construcao civil. Logo, aplica-se normativo acima transcrito. A

actividade de escavacao no solo, porque consubstancia uma acrescida

probabilidade de causar danos, traduz-se numa actividade perigosa pela sua

propria natureza. No caso concreto em apreco, a actividade em causa foi a

realizacdao de escavacoes para execucao de uma obra de construcao civil.».

Neste caso ocorreram escavagoes para construcao de um prédio urbano, com
perfuracao sob o prédio da outra parte.

. S. T.J. de 22/04/2008 - refere.se que, no sumario: «3. E actividade perigosa
para efeito do disposto no artigo 493¢, n? 2, do Cdodigo Civil aquela que, face
as circunstancias envolventes, implica para outrem uma situagdo de perigo
agravado de dano face a normalidade das coisas, 0 que nao ocorre com 0s
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trabalhos de construcao civil em geral.

4. Mas uma particular actividade de construcgao civil & susceptivel de ser
qualificada de actividade perigosa para aquele efeito face a especifico
circunstancialismo envolvente, por exemplo a escavacao por maquinas

pesadas na proximidade das fundacoes de prédio contiguo, de
construcao antiga, assente em terreno lodoso, ja assaz deteriorado
pelo seu tempo de duracao.».

.S. T.]J. de 02/06/2009 - menciona-se que: «A actividade de construcao civil e
as obras de escavacoes ou desaterros que a integram, abstractamente
consideradas, ou seja, s6 por si e abstraindo dos meios utilizados, nao
constituem actividade que revista perigo especial para terceiros, nao
sendo, consequentemente, de qualificar como actividade perigosa.

A utilizacao de certos meios ha-de considerar-se, ou nao, actividade perigosa
casuisticamente, consoante dela resulte ou nao, na concretizagao desse
perigo, a provavel ou possivel geracdao de danos para terceiros.». Estava em
causa a realizacao, entre outras, de ancoragens em prédio urbano contiguo a
outro prédio urbano ja edificado.

Assim, pela andlise das decisoes dos tribunais superiores citadas pelo tribunal
recorrido, verifica-se que ou ndao ha consenso sobre se a construgao civil é
uma atividade perigosa ou entdao que é abstratamente considerada como nao o
sendo, salvo casos concretos de onde resulte um perigo provavel de danos
para terceiros.

A situagdo em analise nao é de construcao civil pois nao foi efetuada qualquer
atividade para posterior construcao mas antes se descarregaram terras e
depois efetuou-se a terraplanagem da parcela onde tal material foi
descarregado.

Ainda assim, dependendo dos meios que tivessem sido utilizados e/ou da
proximidade de habitagdes ou outro tipo de construcoes, poder-se-ia
classificar a atividade da Ré, no caso, como perigosa mas, na nossa opiniao,
nao foi o caso.

O que se prova é que se usaram camioes (factos provados 40 e 41), admitindo-
se que possam ter sido usados outros meios para alisar o terreno, mas nao
resulta que tenha sido colocada em perigo a integridade ou vida de terceiros
com o uso de tais maquinas ou pela envolvente ao local - esta sera constituida
igualmente prédios rusticos, sem haver noticia de existirem habitacdes na
zona onde os trabalhos se processaram -.

Dai que, na nossa opinido, a atividade que a Ré levou a cabo, no caso concreto,
nao é uma atividade perigosa, sendo que, como ja dissemos, a sua (mera)
culpa ja esta provada.

Determinados os danos que foram causados pelo incorreto exercicio da
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atividade da Ré, importa aferir como deve a representada da Autora ser
ressarcida e o Autor (e o herdeiro mandante da obra, que sera solidario na
responsabilidade com a Ré, conforme artigo 497.2, n.2 1, do C. C.).[2]

Ja excluimos todos os danos que nao se reportam ao incorreto exercicio da
descarga de terras e terraplanagem; e sabemos que o Autor pediu uma
indemnizagao em dinheiro (uma quantia nao inferior a 80.000 EUR, que o
tribunal recorrido fixou precisamente neste valor), indemnizacao que, se bem
percebemos, tanto visava ressarcir danos existentes (pocos tapados, por
exemplo), como futuros (depreciagcao do imével, complexidade maior de
futuras construgoes) como ainda decorrentes da depreciagao do terreno se as
terras ai descarregadas se mantiverem ou custos com a remocao de terras ou
ainda custos com a manutencao das terras na parcela - construgao de muro de
contencao -.

Na nossa opiniao, estando em causa somente os danos causados pela errada
aplicacao das técnicas da atividade em causa, atento o pedido formulado, deve
fixar-se o valor que seja adequado a ressarcir os danos causados pela Ré.

Aqui surge uma questao que € a de que o terreno sofre danos provocados pela
Ré que tém na base a colocacgao de terras - é por estas terem sido
descarregadas que ha um talude, que pogos foram tapados (dito isto de uma
forma mais simplista) e que as aguas escorrem sem estarem devidamente
escoadas pelo terreno.

A condenacao a reparar estas situagoes tem como pressuposto a manutencao
das terras na parcela do terreno - ter-se-a de assegurar pela estabilidade do
talude, destapar pocos e criar o devido escoamento de aguas, tudo tendo por
base a terra que ai foi colocada -, manutencao de terra esta que deriva da
improcedéncia da prova da pratica de um ato ilicito pela Ré pelo ato de deitar
terras e terraplanar em propriedade alheia.

Por outro lado, nao esta apurado nem o valor necessario para reparar aquelas
trés situacoes acima referidas, nem quais as concretas medidas que devem ser
tomadas.

Note-se que a condenacgao em 80.000 EUR (sendo que antes se conclui que
deve ser procedente o pedido de condenacao em quantia ndo inferior a 80.000
EUR), engloba as seguintes parcelas:

. retirada total ou parcial das terras - 30.000 EUR - (acompanhada da
execucao de um projeto que contemple as condigdes necessarias para obter
uma inquestionavel estabilizacao das terras - artigo 110.2, da petigao inicial -).
. lucro cessante (diminuicao do valor potencial do terreno em face da descarga
de terras) - 50.000 EUR (artigo 111.9, da peticao inicial).

Esta dltima parcela improcede, como referido; a primeira, a nosso ver, pode
proceder em parte e noutros termos pois o que ai também estara englobado
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no pedido é a condenacgdo da Ré a pagar o custo das obras necessarias a
contencao de terras e escoamento das aguas, como resulta do alegado no
artigo 109.9, da peticao inicial:

«Mas pela forma como foi construido, o aterro nao cumpre as boas praticas de
engenharia e geotecnia, e para que isso aconteca deverdo ser satisfeitos os
requisitos técnicos necessdrios a obtencdo da estabilidade, moldando melhor o
terreno e construindo um muro de contencdo, encostado ao limite do vizinho,
de pedra de elevada volumetria (muro ciclopico), acompanhado de um sistema
de drenagem que evite a acumulacdo das dguas pluviais sobre o terreno e as

escoe para longe dele, evitando a sua saturagdo e os riscos de desabamento.».
Assim, o pedido do Autor, também em nome da sua representada, sera
parcialmente procedente no que respeita a alinea e), condenando-se a Ré a
reparar os danos que causou, acima referidos, pagando o valor
correspondente as obras que sejam necessarias para:

. evitar que terras caiam do talude, devendo o mesmo ser contido para evitar
tal queda;

. tapar devidamente os pogos que o nao estejam;

. retirar a terra que tenha invadido os pocos e que, por ai tendo entrado, tenha
obstruido as galerias subterraneas.

O modo como tal feito sera algo que tera de ser equacionado/provado,
extrajudicialmente ou em sede judicial, podendo seguir-se o sugerido no
relatério pericial ou outro modo que se demonstre adequado.

Tal valor tem como limite maximo o pedido do Autor nesta parte - 30.000 EUR
- ndo so6 por ter de se entender que o pedido que foi feito, apesar de
incorretamente mencionado como «no minimo», foi de 80.000 EUR (esta em
causa um pedido concreto; se o Autor pretendia obter um pagamento que
podia ser maior do que este valor, tinha de o fazer de modo genérico) como
por ser esse valor que limita a sua pretensao (vejam-se Acs. da R. C. de
11/02/2020, rel. Moreira do Carmo).[3]

E o pedido formulado na acdo e o decidido na ac&do principal que limita a
pretensao do Autor e nao o que se viesse a formular no incidente - Acs. R. P.
de 03/02/2014, rel. Oliveira Abreu, R. E. de 05/11/2020, rel. Conceicao
Ferreira, todos em www.dgsi.pt -.

Por ultimo, ao determinar-se o pagamento do valor que seja necessario para
tais atividades, é percetivel que nao se provado o mesmo valor em termos
exatos (ndo estd demonstrado qual o custo exato dessas operagoes), pelo que
se relega a sua fixagao para o competente incidente de liquidagao (artigo
358.2,n.22,doC. C. e 566.2, n.2 3, do C. C.); e percebe-se que se entendeu
gue a condenacgao nesse valor corresponde a uma reparagao por equivalente
pois a restauragao natural ndao é possivel.
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Na verdade, ao determinar-se a condenacgao da Ré a pagar o valor necessario
a reparacao daqueles danos, esta também a determinar-se que, mantendo-se
as terras na parcela em causa, a Ré tem de pagar um valor que indemnize a
heranca (e, consequentemente, cada um dos herdeiros para além do Autor e
do representante da empresa mandante) pelos danos que sofre com a
deposicao das terras, ndao podendo a reconstituicao ser natural: nao é possivel,
mantendo-se a terra descarregada no terreno, devolver a situagao anterior o
local onde estd o talude, manter os pogos como se encontravam antes e
devolver o mesmo escoamento de dguas pluviais.

Por isso, conforme artigo 566.2, n.2 1, do C. C., a indemnizagao tem de ser
fixada em dinheiro por a reconstituigcdao natural nao ser possivel.

Acresce que foi assim que o Autor a pediu, ndo tendo a Ré, em momento
algum dos autos que nao fosse no recurso, suscitado que a indemnizacao nao
deveria ser por equivalente, o que se trata da alegacao de uma questdo nova
que deveria ter sido suscitada na contestacao.

Por ultimo, quanto a agao, também improcede o pedido em d) - se condene a
Ré a cessar definitivamente toda e qualquer deposicao de terras e qualquer
outro residuo de construcao, demolicao ou escavacao no terreno referido na
alinea b) do presente pedido, que faz parte integrante do prédio rustico
descrito no artigo .... da presente peticao inicial -.

Na verdade, em primeiro lugar nao existe qualquer facto de onde resulte que
a obra esta em curso, pelo que nao se deteta qual o objeto dessa condenacgao.
Em segundo lugar, desconhecendo-se se pode ou nao a Ré exercer atividade
nesse local pois pode o terreno estar comodatado a empresa mandante, nao
podemos proibir a Ré de, no futuro (que seria o que estaria a decidir ao
proibir-se essa conduta), se a empresa em causa o entender, exercer aquele
tipo de atividade na parcela. Tudo depende de se saber se pode ou nao «B...,
Lda.» exercer tal tipo de atividade na parcela; ainda nao se sabendo se pode
ou nao, o pedido nao pode ser julgado procedente.

x

Do pedido da Ré de condenacao do Autor como litigante de ma-fé.

O Autor foi absolvido de tal pedido, referindo o tribunal recorrido que
compulsada a matéria de facto provada e ndo provada e a conduta processual
do autor atestada nos autos, afigura-se-nos ndo ser possivel afirmar a sua
litigdncia de ma fé.

A Ré nada diz no corpo do recurso, apenas referindo na ultima conclusao que
pelos danos causados a ré aqui recorrente, seja formulado um juizo intenso de
censurabilidade pela atuagdo do autor.

Ora, desde logo nao se provam quaisquer danos causados pelo Autor e
representada a Ré (no que, em rigor, seria um pedido reconvencional de
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condenacao dos mesmos).

Depois, nao existe qualquer demonstracao que o Autor tenha agido de ma-fé.
O tribunal recorrido ja enunciou o que dispoe o artigo 452.2, do C. P. C., sendo
gue a Unica situacao hipoteticamente passivel de se integra neste tipo de
litigancia seria o ter-se alegado que a parcela de terreno em causa nunca
esteve integrada no parceldrio agricola P3 quando se demonstra nao s6 que
esteve como esta.

Mas a pretensao dos Autores estd para além dessa alegacao pois o que se
pretende é provar que essa parcela nao foi comodatada a empresa dona da
obra e a faléncia dessa prova nao revela qualquer temeridade na alegagao. Os
Autores tém documentos e, pelo menos, o Autor, produziu afirmagoes que
podem ser totalmente atendidas em sede judicial (e foram-no, na 1.2
instancia).

Estd em causa uma andlise de provas, indicios que, como sempre, pode ser
falivel quer da parte de quem pede a regulacao de um direito como de quem o
define; no caso, como referimos, a documentacgao junta pela Ré foi responsavel
pela criacdo de duvidas sobre a pretensao mas nao permite a conclusao de
que o Autor tenha tido uma atuagcao menos conforme a boa-fé que se exige.
Assim, mantém-se a nao condenacgao do Autor e representada como litigante
de ma-fé.

x

3). Decisao.

Pelo exposto, julgando-se parcialmente procedente o recurso interposto pela
Ré, decide-se:

1). Condenar a Ré a pagar ao Autor e sua representada o valor, a apurar em
incidente de liquidagao, com o limite maximo de 30.000 EUR, correspondente
as obras que sejam necessarias para:

. evitar que terras caiam do talude acima descrito, devendo o mesmo ser
contido para evitar tal queda;

. tapar devidamente os pogos que o nao estejam;

. retirar a terra que tenha invadido os pocos e que, por ai, tenha entrado e
obstruido as galerias subterraneas.

2). Manter a condenacao da Ré no pedido em a), b) e c).

3). Absolver a Ré do pedido em d).

Custas do recurso a cargo de recorrente e recorridos, na proporcao definitiva
de 6/10 para a recorrente e 2/10 para os recorridos e provisoriamente 1/10
para cada uma das partes quanto a condenacao no pedido de pagamento com
necessaria liquidacao, a fixar definitivamente no incidente de liquidacao,
consoante o vencimento das partes.

Registe e notifique.
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Porto, 2023/05/04.
Joao Venade

Paulo Duarte Teixeira
Ana Vieira

[1] O ponto i nao tem interesse por estar definitivamente decida a
questao da legitimidade.

[2] Ac. S. T. de 15/09/2022, rel. Fernando Baptista, www.dgsi.pt

[3] Veja-se o ai mencionado, com o que concordamos na integra: «Os
AA, para tornear a sua eventual duvida quanto ao apuramento
quantitativo, ja possivel, do dano indemnizatorio verificado, tinham
dois caminhos: ou deduziam pedido genérico/iliquido, nos termos
conjugados dos arts. 5562, n? 2, b), 22 parte, do NCPC (o lesado
pretenda usar da faculdade que lhe confere o art. 5692 do CC) e 5692,
12 parte, do CC (quem exija a indemnizacdo ndao necessita de indicar a
importancia exacta em que avalia os danos); ou entao tendo pedido
quantitativo determinado reclamavam posteriormente quantia mais
elevada face a revelacao de dano superior, perante o relatorio pericial
efetuado nos autos que avaliou os trabalhos do R. em valor ao que os
AA tinham inicialmente estimado, nos termos do referido art. 5692, 2¢
parte, do CC (nem o facto de ter pedido determinado quantitativo
impede o demandante, no decurso da accado, de reclamar quantia mais
elevada, se o processo vier a revelar danos superiores aos que foram
inicialmente previstos) - vide neste sentido L. Freitas, CPC Anotado,
Vol. 24, 22 Ed., nota 4. ao art. 4712 do anterior CPC = ao atual art. 5569,
pag. 266.»
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