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Sumario

1-No ambito do procedimento de concessao de apoio judicidrio, a notificacao
ao requerente da nomeacao de patrono, a ser feita por carta, deve sé-lo por
carta registada, sob pena de nao produzir efeitos, sendo como se nao tivesse
existido.

2-De acordo com o juizo de inconstitucionalidade da alinea a)do n.2 5 do
artigo 24.2 da Lei n.2 34/2004, de 29 de Julho decorrente do Acérdao do
Tribunal Constitucional n.2 515/2020, de 13 de Outubro de 2020, quando
interpretada no sentido de que o prazo interrompido por aplicacao do n.2 4 do
referido artigo se inicia com a notificagao ao patrono nomeado da sua
designacao, quando o requerente do apoio judicidrio desconheca essa
nomeacao, por dela ainda nao ter sido notificado, hd que entender que s6 com
essa notificagdao (ou com a do patrono nomeado, conforme a ultima que
ocorrer) é que se reinicia o prazo anteriormente interrompido.

Texto Integral

Acordam as Juizas na 7¢ Seccdo do Tribunal da Relacdo de Lisboa

I-RELATORIO
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A, residente em Casal ..... ,ne ..,V F X intentou contra B [BANCO
..... ,S.A.],comsede aAw. ..... ... .....,.n.2 ..., ...2, M..... A a presente accao
declarativa de condenacgao, com processo comum, alegando que no ambito de
um crédito que com esta contratou para aquisicao de uma viatura, teria sido
feito um desconto inicial de 3 000,00 €, que nao veio a constar do contrato
celebrado, entretanto deixou de conseguir pagar as prestacoes acordadas,
sem ter conseguido renegociar o contrato, tendo entregado a viatura, que a ré
vendeu por um preco abaixo do seu valor real, ficando a pagar um valor
superior ao do crédito, pelo que pede a condenacgao da ré a cumprir o
acordado e a deduzir os valores ja liquidados pelo autor, devendo ainda
assumir o diferencial da venda do veiculo abaixo do valor de mercado (cf. Ref.
Elect. 9761940 dos autos principais).

Com a peticao inicial o autor juntou procuracao forense por si emitida a favor
da ilustre advogada Dr.2 BS..., subscritora daquela peca processual.

A ré deduziu contestacdao impugnando o alegado pelo autor, com excepgao da
celebragao do contrato de crédito, conforme condigbes nele vertidas e entrega
do veiculo para venda a terceiro, concluindo pela improcedéncia da acgao e
sua absolvicao do pedido (cf. Ref. Elect. 9809196 dos autos principais).

O autor e a ré foram convidados a prestar esclarecimentos quanto ao alegado,
o que fizeram, tendo sido dispensada a audiéncia prévia e a identificagdao do
objecto do litigio e enunciagao dos temas da prova (cf. Ref. Elect. 149651893
dos autos principais).

Realizada a audiéncia final, em 22 de Abril de 2022 foi proferida sentenca que
julgou a accao totalmente improcedente, por nao provada, e absolveu a ré do
pedido (cf. Ref. Elect. 152424932 dos autos principais).

A sentenca foi notificada a ilustre mandataria do autor com certificagao Citius
de 27 de Abril de 2022 (cf. Ref. Elect. 152526321 dos autos principais).

Em 24 de Maio de 2022 o autor remeteu aos autos um requerimento em que
dava conta que aguardava a nomeacgao de advogado pela Ordem de
Advogados, juntando comprovativo da entrega por si efectuada junto da
Seguranca Social, nessa mesma data, de requerimento de proteccgao juridica,
na modalidade de nomeacgao e pagamento da compensacao a patrono, com
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vista a interposicao de recurso na presente accao (cf. Ref. Elect. 12373358 dos
autos principais).

Em 25 de Maio de 2022, a ilustre mandataria do autor veio apresentar um
requerimento em que renuncia a procuracao. A renuncia foi notificada ao
autor por carta registada com aviso de recepgao, recebida em 13 de Junho de
2022 (cf. Ref. Elect. 12499408 dos autos principais).

Em 13 de Julho de 2022 foi comunicada aos autos a nomeacgao da Dr.2
Claudia..., como patrona do autor, sendo comunicado o deferimento do
requerimento de proteccao juridica dessa data, em 29 de Julho de 2022 (cf.
Ref. Elect. 12575105 e 12634326 dos autos principais).

Por requerimento de 29 de Julho de 2022, a Dr.2 Claudia... comunicou aos
autos ter apresentado pedido de escusa, nos termos do art.2 349, n.% 2 e 3 da
Lei n.2 34/2004, de 29 de Julho (cf. Ref. Elect. 12635945 dos autos principais).

Em 3 de Agosto de 2022 foi comunicada aos autos a nomeacao da Dr.2 Ana...,
como patrona do autor, que nessa mesma data informou nos autos ter
apresentado pedido de escusa junto da Ordem dos Advogados (cf. Ref. Elect.
12646297 e 12649413 dos autos principais).

Em 19 de Agosto de 2022 foi comunicada aos autos a nomeacao da Dr.2
Sénia..., como patrona do autor, que em 23 de Agosto de 2022 informou nos
autos ter apresentado pedido de escusa junto da Ordem dos Advogados (cf.
Ref. Elect. 12688381 e 12693968 dos autos principais).

Em 31 de Agosto de 2022 foi comunicada aos autos a nomeacgao do Dr. Luis...,
como patrono do autor, que em 1 de Setembro de 2022 informou nos autos ter
apresentado pedido de escusa junto da Ordem dos Advogados (cf. Ref. Elect.
12717854 e 12722518 dos autos principais).

Em 8 de Setembro de 2022 foi comunicada aos autos a nomeacao da Dr.2
Sara..., como patrona do autor, que em 15 de Setembro de 2022 informou nos
autos ter apresentado pedido de escusa junto da Ordem dos Advogados (cf.
Ref. Elect. 12744949 e 12772115 dos autos principais).

Em 21 de Setembro de 2022 foi comunicada aos autos a nomeacgao da Dr.2

Sofia..., como patrona do autor, que em 27 de Setembro de 2022 informou nos
autos ter apresentado pedido de escusa junto da Ordem dos Advogados (cf.
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Ref. Elect. 12793115 e 12821042 dos autos principais).

Em 21 de Novembro de 2022, a ilustre advogada, Dr.2 Ana..., dirigiu aos autos
um requerimento dando conta que fora nomeada patrona ao autor, por oficio
de 11 de Outubro de 2022, tendo verificado a impossibilidade de aceder ao
Processo por a sua nomeacgao nao se mostrar junta a este, tendo contactado a
Ordem dos Advogados, que proferiu despacho dando conta que o oficio de
nomeacao teria sido remetido ao Tribunal em 11 de Outubro de 2022 (cf. Ref.
Elect. 13043735 dos autos principais).

Em 24 de Novembro de 2022 foi remetido aos autos o oficio de 11 de Outubro
de 2022 que da conta da nomeacao da Dr.2 Ana... como patrona do autor (cf.
Ref. Elect. 13062747 dos autos principais).

Em 19 de Dezembro de 2022, o autor, por si proprio, remeteu aos autos um
requerimento em que solicita copia integral da sessao de audiéncia de
julgamento em suporte audio, mencionando alguns normativos legais (art.©
2682 da Constituicao da Republica Portuguesa, art.2s 22 e 392 do DL n.2
73/2014, de 13 de Maio e art.%s 22 e 52 da Lei n.?2 26/2016, de 22 de Agosto), e
dando conta que continuava a aguardar a notificagcao de nomeacao de
advogado oficioso, conforme requerido a Ordem dos Advogados, para efeitos
de exercer o direito de recurso (cf. Ref. Elect. 13154949 dos autos principais).

Em 11 de Janeiro de 2023 foi proferida a seguinte decisao (cf. Ref. Elect.
155334446 dos autos principais):

“Conforme print dos CTT, ora obtido, relativamente ao AR assinado pelo Autor
de fls. 100, com data de 13.06.2022, a Sentenca dos autos, proferida em
22.04.2022, e regularmente notificada ao Autor em 27.04.2022, conforme
notificacdo ref.¢ 152526321, transita em julgado em 1/06/2022 ou 13/06/2022,
consoante lance mdo do que dispoe o art.?2 6382, n.2 7 do CPC, pelo que tendo
a I. Mandatdria constituida pro procuracdo de fls. 5, renunciado a sua
procuracdo em 25.05.2022, esta renuncia operou os seus efeitos em
13.06.2022, data do referido AR de fls. 100.

E nesta data, como supra aludido, ainda assistia ao Autor direito a interpor
tempestivamente recurso caso pretendesse a reapreciacdo da prova gravada
em audiéncia de julgamento que teve lugar.

Sucede que, apos tal notificagdo da renuncia da referida I. Mandataria foram
juntos ao processo variadissimas nomeagoes de Patrono oficioso seguidas de
pedidos de escusa, fls. 101/106, 108/112, 115/117, 119/120, 122/124, 126/130
e finalmente a nomeacgdo de Patrono de fls. 133, com data de 11.10.2022,
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apresentada aos autos em 21.11.2022 pela I. Patrona, com junc¢do de trés
documentos e explicagdo ai constante, e email de fls. 135 da Ordem dos
Advogados, que além do mais adverte para o que dispoe o art.? 242, n.2 5,
alinea a) da LA]J.

Dispoée o mencionado preceito legal que “(...) 4- Quando o pedido de apoio
judicidrio é apresentado na pendéncia de acg¢do judicial e o requerente
pretende a nomeacgdo de patrono, o prazo que estiver em curso interrompe-se
com a jung¢do aos autos do documento comprovativo da apresentacdo do
requerimento com que é promovido o procedimento administrativo. 5- O prazo
interrompido por aplicagdo do disposto no nimero anterior inicia-se, conforme
0s casos: a) A partir da notificagcdo ao patrono nomeado da sua designacgao; (...
).”.

Ora, atentando no referido preceito legal, a entender-se assistir ao Autor o
direito a recurso com pedido de reapreciacdo de prova gravada, tal prazo a
que alude o art.?2 6382, n.2s 1 e 7 do CPC, terminou em 21.11.2022, e mesmo a
lancar mdo do que dispoe o art.?2 1392 do CPC, o requerimento apresentado
em 19.12.2022, apenas pelo Autor, veja-se, desacompanhado da I. Patrona
Oficiosa que lhe foi nomeada, por intempestivo, é inttil, dado que refere
“continuo a aguardar a notificagdo da nomeacao (...)".

A Lei é clara, e sendo os autos, de tramitagdo electronica, com
obrigatoriedade de constituicdo de mandatdrio, no caso, com a nomeag¢dao
oficiosa de Patrono, deveria ter sido dirigido aos autos, requerimento
electronico e ndo requerimento em papel subscrito tdo so pelo Autor.

Por todo o exposto, considerando esgotado o prazo para a interposi¢do de
recurso, e bem assim, a falta de forma, do ato praticado pelo Autor, a par doo
que dispoe o art.? 130° do citado diploma legal, indefiro-o.

Sem prejuizo, notifique com copia o teor de fls. 136 e 136 verso a I. Patrona
Oficiosa nomeada ao Autor, em 11.10.2022, e inserida no programa Citius,
para os fins tidos por convenientes.

*

Oportunamente, arquive.”

Inconformado com esta decisao, veio o autor interpor o presente recurso cuja
motivacao concluiu do seguinte modo (cf. Ref. Elect. 13328648):

1.-A decisao de nomeacgao de patrono ainda nao foi notificada ao Recorrente;
2.-No dia 11.10.2022, a Ordem dos Advogados nomeou a Patrona signataria
para patrocinar o Recorrente;

3.-No dia 18.11.2022, por despacho, a Ordem dos Advogados informou a
Patrona que, no dia 11.10.2022, remeteu o oficio de nomeacao ao Tribunal;
4.-No dia 21.11.2022, a Patrona requer a jungao ao processo do referido
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despacho e do email da Ordem dos Advogados, do oficio de nomeacao e o
acesso a0 Processo;

5.-No dia 24.11.2022, a Ordem dos Advogados junta ao processo o oficio de
nomeacao da Patrona;

6.-No dia 19.12.2022, o Recorrente, por si mesmo, requer ao Tribunal uma
cépia integral, em suporte de CD Audio, da sessao de audiéncia de discussao e
julgamento, mencionando que continua a aguardar a notificacao de nomeacao
de patrono para interpor recurso;

7.-Por despacho de 11.01.2023, o tribunal a quo indeferiu o requerimento do
Recorrente por considerar que o prazo de interposigao de recurso terminou no
dia 21.11.2022;

8.-Por notificagao, com a data de 12.01.2023, a Patrona toma conhecimento do
requerimento do Recorrente e do despacho;

9.-No dia 27.01.2022, o recorrente toma conhecimento do referido despacho
por carta de notificacao, de 12.01.2023, enviada em correio registado;

10.-A falta de notificagcao ao Recorrente da nomeacao de patrono deve ser
dada como assente, sendo que o prazo de interposicao de recurso ainda nao se
iniciou;

11.-Atenta a literalidade da norma contida na al. a) do n? 5 do art? 24° da Lei
34/2004, de 29 de Julho, decidiu a Meritissima Juiz a quo que o prazo de
interposicao de recurso terminou no dia 21.11.2022, porquanto foi tomada em
consideracao a data da nomeacao de patrono para contagem de tal prazo;
12.-A Ordem dos Advogados juntou o oficio de nomeacao de patrono ao
processo, no dia 24.11.2022;

13.-0 recorrente nao foi notificado da decisao de nomeacao de patrono pela
Ordem dos Advogados;

14.-Apenas com a notificacao da decisao de nomeacao de patrono, o
Recorrente fica em posicao de exercer o seu direito, e nao antes;

15.-Ao requerer a nomeacgao de patrono, o Recorrente aguarda que lhe seja
comunicada a respectiva decisao de nomeacao;

16.-A ratio do art? 249, n? 5, da Lei 34/2004, de 19.07, centra-se na defesa dos
interesses do requerente de apoio judiciario, a luz do principio
constitucionalmente consagrado de acesso a justica;

17.-Interpretar a al. a) do n? 5 do art. 242 da Lei 34/2004, de 29.07, “com o
sentido de que o prazo interrompido por aplicacao do n2 4 do mesmo artigo se
inicia com a notificacao ao patrono nomeado da sua designagao, quando o
requerente de apoio judiciario desconhega essa nomeacgao, por dela ainda nao
ter sido notificado”, atenta contra o direito de acesso a justiga;

18.-Razao pela qual al. a) do n® 5 do art. 24° da Lei 34/2004, de 29.07,
interpretada naquele sentido foi declarada, com forga obrigatoria geral,
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inconstitucional - Acordao do Tribunal Constitucional n? 515/2020 (Diario da
Republica, 12 série, n? 225, de 18.11.2020);

19.-0 tribunal a quo nao atendeu ao facto do Recorrente, beneficidrio de apoio
judiciario, ainda nao ter sido notificado, nem a data da prolagao do despacho,
nem posteriormente, da decisao de nomeacao de patrono,

20.-Sendo que, em consequéncia, o prazo de interposigao de recurso ainda
nao decorreu, porque ainda nao se iniciou;

21.-Decidindo como decidiu, a decisao judicial recorrida violou a norma do
art? 24, n? 5, al. a) da Lei 34/2004, de 29.07, por ser a mesma inconstitucional,
por representar uma verdadeira denegacao do exercicio dos direitos de defesa
de acesso aos tribunais, ao arrepio da logica e dos principios plasmados na Lei
Fundamental Portuguesa, quando interpretada a al. a) do n? 5 do art® 242 da
Lei 34/2004, de 29.07, no sentido de considerar que o prazo interrompido se
inicia com a notificacao ao patrono nomeado da sua designacao.

Termina pedindo a revogacao da decisao recorrida, considerando-se que o
prazo de interposicao de recurso da decisao final ainda nao estd esgotado.

Nao foram apresentadas contra-alegagoes.

Admitido o recurso e remetido a esta Relacao, em 17 de Marco de 2023 a ora
relatora proferiu despacho a ordenar que se solicitasse a Ordem dos
Advogados no sentido de informar em que data ocorreu a notificacao ao
recorrente de nomeacgao da patrona Dr.2 Ana...(cf. Ref. Elect. 19744338).

Em 27 de Marcgo de 2023 o Conselho Regional da Ordem dos Advogados
comunicou aos presentes autos o contetdo do despacho proferido (cf. Ref.
Elect. 627675):

“Informar o Tribunal que,

1.-Em 11.10.2022, este Conselho Regional, procedeu a nomeacgdo do(a) Senhor
(a) Advogado(a), Dr.(a) Ana..., para o patrocinio;

2.-A nomeacgdo atrds mencionada, foi comunicada por Oficio datado de
11.10.2022 remetido por via postal simples;

Este Conselho Regional mantém-se ao dispor para qualquer esclarecimento
que se entenda ttil e necessdrio.

Lisboa, 27 de Marco de 2023”

Em 21 de Abril de 2023 foi comunicada aos autos a nomeagao de novo patrono
ao recorrente, o Dr. Francisco..., cuja notificacao a parte foi ordenada, por
despacho de 24 de Abril de 2023 (cf. Ref. Elect. 631150).

*
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II-OBJECTO DO RECURSO

Nos termos dos art.2s 635.2, n.2 4 e 639.2, n.2 1 do Cdédigo de Processo Civilm,
é pelas conclusdes do recorrente que se define o objecto e se delimita o
ambito do presente recurso, sem prejuizo das questoes de que este tribunal ad
quem possa ou deva conhecer oficiosamente, apenas estando adstrito a
apreciacao das questoes suscitadas que sejam relevantes para conhecimento
do objecto do recurso. De notar, também, que o tribunal de recurso deve
desatender as conclusdes que nao encontrem correspondéncia com a
motivacgao - cf. Anténio Abrantes Geraldes, Recursos no Novo Coédigo de
Processo Civil, 2016, 32 edicao, pag. 95.

Assim, perante as conclusoes da alegagao do recorrente importa apreciar se o
prazo para interposicao do recurso da decisao final (proferida em 22 de Abril
de 2022) se iniciou em 11 de Outubro de 2022, com a notificacdao a Dr.2 Ana...,
da sua nomeacgao como patrona do recorrente.

Colhidos que se mostram os vistos, cumpre apreciar e decidir.
kS

III-FUNDAMENTACAQO

3.1.- FUNDAMENTOS DE FACTO
Com interesse para a decisao relevam as ocorréncias processuais que se

evidenciam do relatoério supra.
kS

3.2.-APRECIACAO DO MERITO DO RECURSO
O recorrente vem sustentar que ainda nao foi notificado da decisao de
nomeacao de patrono de 11 de Outubro de 2022, circunstancia que determina
que o prazo de interposicao do recurso da decisao final nao se teria reiniciado
com essa nomeacao, porquanto apenas com tal notificagao fica aquele em
posicao de exercer o seu direito, em conformidade com a declaracao de
inconstitucionalidade do art.? 242, n.2 5, a) da Lei n.? 34/2004, de 29 de Julho,
[2]

que estabelece o Regime de Acesso ao Direito e aos Tribunais™-.

Tenha-se, pois, em consideracao, o seguinte:

- A sentenca proferida em 22 de Abril de 2022 foi notificada a entao ilustre
mandataria do autor com certificacao Citius de 27 de Abril de 2022,
considerando-se notificada em 2 de Maio de 2022;

- O prazo de 30 dias para interposigao do recurso terminaria em 1 de Junho de
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2022 (cf. art.2 6382, n.2 1 do CPC);

- Se o0 autor pretendesse recorrer com reapreciacao da prova gravada, ao
prazo de interposicao acresceriam 10 dias, que terminaria a 13 de Junho de
2022;

- Em 25 de Maio de 2022, a ilustre mandataria do autor renunciou ao
mandato; renuncia notificada ao autor por carta registada com aviso de
recepcao, recebida em 13 de Junho de 2022, data em que se produziram os
efeitos da rentncia (cf. art.2 472, n.2¢ 3 do CPC);

- Ja em 24 de Maio de 2022 o autor dera conhecimento nos autos que havida
requerido protecgao juridica, na modalidade de nomeagao e pagamento da
compensacao a patrono, com vista a interposicao de recurso na presente
accgao, o que lhe foi deferido, sendo em que em 13 de Julho de 2022 foi
comunicada aos autos a nomeacao de patrono ao autor;

- A patrona inicialmente nomeada dirigiu a Ordem de Advogados um pedido
de escusa;

- Sucederam-se outras cinco nomeacoes de patrono, com subsequentes
pedidos de escusa, todos devidamente comunicados aos autos;

- Em 21 de Novembro de 2022, a ultima patrona nomeada (antes da prolagao
da decisao recorrida), Dr.2 Ana..., informou nos autos a sua nomeacao,
ocorrida em 11 de Outubro de 2022, o que apenas foi comunicado aos autos
em 24 de Novembro de 2022;

- Em 19 de Dezembro de 2022, o autor, por si préprio, remeteu aos autos um
requerimento em que solicitou cépia integral da sessao de audiéncia de
julgamento em suporte dudio e dando conta que continuava a aguardar a
notificagao de nomeacao de advogado oficioso.

A decisao recorrida considerou que o prazo para interposicao do recurso da
sentenca se reiniciou com a notificacao da nomeacgao da Dr.2 Ana... como
patrona do autor ocorrida em 11 de Outubro de 2022, pelo que considerou que
tal prazo, acrescido de 10 dias para eventual impugnacao da decisao sobre a
matéria de facto, teria terminado no dia 21 de Novembro de 2022, sem que
tivesse sido interposto qualquer recurso, sendo que o requerimento
apresentado pelo préprio autor, em 19 de Dezembro de 2022, nao teria
qualquer virtualidade para considerar o acto praticado, até porque sempre
seria extemporaneo.

Conforme decorre do estatuido no art? 162, n? 1, b) do RADT@, 0 apoio
judiciario abrange, entre outras, a modalidade de nomeacao e pagamento da
compensacao de patrono, a ser requerido pelo interessado na sua concessao -
cf. art.2s 192 e 222 do RADT.
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Quando esteja em causa esta especifica modalidade de apoio judiciario, estatui
o art.? 242 do RADT o seguinte:

“I...]

4- Quando o pedido de apoio judicidrio é apresentado na pendéncia de acg¢do
judicial e o requerente pretende a nomeagdo de patrono, o prazo que estiver
em curso interrompe-se com a jung¢do aos autos do documento comprovativo
da apresentacdo do requerimento com que é promovido o procedimento
administrativo.

5- O prazo interrompido por aplicacdo do disposto no nimero anterior inicia-
se, conforme 0s casos:

a)-A partir da notificagdo ao patrono nomeado da sua designacgdo;

b)-A partir da notificagdo ao requerente da decisdo de indeferimento do
pedido de nomeacgdo de patrono.”

A decisao final sobre o pedido de proteccgao juridica é notificada ao requerente
e, se o pedido envolver a designacgao de patrono, também a Ordem dos
Advogados, a quem compete proceder a nomeacgao de patrono - cf. art.2s 269,
n.21e309n.21doRADT.

Sendo o requerimento de proteccgao juridica apresentado na pendéncia de
accao judicial, a decisao final sobre o pedido de apoio judiciario é notificada ao
tribunal em que a accao se encontra pendente, bem como, através deste, a
parte contraria - cf. art.2 262, n.2 4 do RADT.

A nomeacgao de patrono é notificada pela Ordem dos Advogados ao requerente
e ao patrono nomeado e, nos casos previstos no n.2 4 do artigo 26.2, para além
de ser feita com a expressa adverténcia do inicio do prazo judicial, é
igualmente comunicada ao tribunal - cf. art.? 312, n.2 1 do RADT.

Por sua vez, o art.? 342 do RADT dispoe o seguinte:

“1-O patrono nomeado pode pedir escusa, mediante requerimento dirigido a
Ordem dos Advogados ou a Camara dos Solicitadores, alegando os respectivos
motivos.

2-0 pedido de escusa, formulado nos termos do niumero anterior e
apresentado na pendéncia do processo, interrompe o prazo que estiver em
curso, com a jungdo dos respectivos autos de documento comprovativo do
referido pedido, aplicando-se o disposto no n.2 5 do artigo 24.2

3-0 patrono nomeado deve comunicar no processo o facto de ter apresentado
um pedido de escusa, para os efeitos previstos no numero anterior.
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4-A Ordem dos Advogados ou a Cdmara dos Solicitadores aprecia e delibera
sobre o pedido de escusa no prazo de 15 dias.

5-Sendo concedida a escusa, procede-se imediatamente a nomeacgdo e
designac¢do de novo patrono, excepto no caso de o fundamento do pedido de
escusa ser a inexisténcia de fundamento legal da pretensdo, caso em que pode
ser recusada nova nomeagdo para o mesmo fim.

6-0 disposto nos n.os 1 a 4 aplica-se aos casos de escusa por circunstdncias
supervenientes.”

Daqui decorre que a norma do n.2 5 do art.2 242 do RADT é também aplicavel
as situagoes de interrupcgao do prazo em curso por via da dedugao de um
pedido de escusa por patrono nomeado, desde que junto aos autos o
documento comprovativo desse pedido.

Em face do regime de apoio judicidrio, na modalidade de nomeacgao e
pagamento da compensacao de patrono, tal como decorre das normas
referidas, verifica-se que, nessa situagao, ha lugar a uma nomeacao
administrativa de um patrono oficioso, a quem caberd, na sequéncia da sua
nomeacao pela Ordem de Advogados, promover o que processualmente se
impuser para dar andamento a acgao judicial pendente, tendo em conta
designadamente os prazos legais aplicaveis a situagdo em concreto.

No caso em apreco, na sequéncia dos pedidos de escusa antecedentes, a
patrona nomeada, Dr.2 Ana..., notificada da sua nomeacao, dispunha de um
prazo de 30 dias para interpor o recurso de apelacao da sentencga final
proferida nestes autos, considerando que, a partida, tal prazo se reiniciou ou
voltou a correr com a sua notificagao da sua designacao pela Ordem de
Advogados, nos termos do disposto no art.? 242, n.%s 1, 4 e 5, a) do RADT, ou
seja, no caso, a partir de 12 de Outubro de 2022.

Foi precisamente considerando estes normativos legais que a decisao
recorrida entendeu que o mencionado prazo de 30 dias, ou tal prazo acrescido
de 10 dias em caso de pretensao de reapreciacao de prova gravada,
transcorrera ja por inteiro, terminando em 21 de Novembro de 2022, sem que
qualquer requerimento de interposicao de recurso houvesse sido apresentado
nos autos.

Sucede que, o Acorddo do Tribunal Constitucional n.? 515/2020, de 13 de

Outubro de 2020, publicado no DR 12 Série de 18 de Novembro de 2020,
declarou, com forca obrigatodria geral, a inconstitucionalidade da norma da
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alinea a) do n.2 5 do artigo 24.2 da Lei n.2 34/2004, de 29 de Julho, com o
sentido de que o prazo interrompido por aplicagao do n.2 4 do mesmo artigo se
inicia com a notificacao ao patrono nomeado da sua designagao, quando o
requerente do apoio judiciario desconhega essa nomeacgao, por dela ainda nao
ter sido notificado, considerando que o inicio do prazo interrompido numa
situacdo de desconhecimento pelo requerente de apoio judiciario sobre a
identidade de quem o patrocina em juizo, e a qual deve colaboragao, o coloca
em posicao de indefesa, podendo ver frustrado o seu direito de acesso a
justica devido a insuficiéncia de meios econdémicos.

Com efeito, pode ler-se em tal acordao o seguinte:

“A interrupcgao dos prazos por efeito do pedido de apoio judicidrio na
modalidade de nomeacgao de patrono — estabelecida pelo n.2 4 do artigo 24.°
da Lei n.2 35/2004, de 29 de julho — foi entendida, pelo Tribunal
Constitucional, como garantia inerente ao direito a de acesso a justica e aos
tribunais, estatuido no n.2 1 do artigo 20.2 da Constituigcdo. No Acérdao n.°
461/2016, apontam - se as razoes em que assenta o mecanismo interruptivo
dos prazos processuais, enquanto instrumento alicercado no n.2 1 do artigo
20.2 da

Constituicao, em termos que importa aqui recuperar:

«6— Dentre as varias modalidades operativas de protegao juridica
comportadas no referido regime — elencadas no artigo 16.2, n.2 1 da Lei n.2
34/2004, de 29 de julho — , a norma em apreco disciplina os efeitos do pedido
de apoio judiciario, na modalidade de nomeacao e pagamento de honorarios
de patrono, quando apresentado na pendéncia de acgao.

Quem careca de ser patrocinado em juizo por advogado e nao disponha de
condicdo econdémica idénea a suportar o custo de tais servigos, pode requerer
que lhe seja nomeado patrono e satisfeito pelo Estado — total ou parcialmente
— o respetivo pagamento, devendo fazé-lo, por regra, antes da primeira
intervencgao processual subsequente a tal necessidade (artigo 18.2, n.2s 2 e 3
da Lei n.?2 34/2004, de 29 de julho), junto dos servigos da seguranca social da
area de residéncia ou sede do requerente, entidade administrativa competente
para a respetiva decisao (artigos 20.2 e 21.2 da Lei n.? 34/2004, de 29 de
julho). Mas, porque a resposta a essa pretensao nao é imediata, coloca-se o
problema de acautelar que, até que seja emitida uma decisao, positiva ou
negativa, o normal decurso do processo pendente, mormente no plano dos
prazos processuais preclusivos ja em curso, ndao comprometa
irremediavelmente a posigao do requerente de apoio judicidrio.

7— Esse problema encontra resposta no mecanismo interruptivo dos prazos

12/19



em curso e nova contagem por inteiro, estatuido nos n.2s 4 e 5 do artigo 24.2
da Lei n.?2 34/2004, de 29 de julho [...]

Lé -se no Acérdao n.2 98/2004:

“0O instituto do apoio judiciario visa obstar a que, por insuficiéncia econdmica,
seja denegada justica aos cidadaos que pretendem fazer valer os seus direitos
nos tribunais, decorrendo, assim, a sua criagao do imperativo constitucional
plasmado no artigo 20.2, n.2 1, da Constituicao. Nao basta, obviamente, para
cumprir tal imperativo, a mera existéncia do referido instituto no nosso
ordenamento; impoe-se que a sua modelacao seja adequada a defesa dos
direitos, ao acesso a Justica, por parte daqueles que carecem dos meios
economicos suficientes para suportar os encargos que sao inerentes a
instauracao e desenvolvimento de um processo judicial, designadamente
custas e honorarios forenses.

Nesta conformidade, hé de a lei estabelecer, designadamente, medidas que, no
plano da tramitacao processual (se o pedido é formulado na pendéncia de um
processo), acautelem a defesa dos direitos do requerente do apoio, em
particular no que concerne aos prazos em curso.

Tais medidas impoem-se tanto mais quanto o pedido de apoio visa a nomeagao
de patrono, uma vez que, desacompanhada de mandatario forense, a parte nao
dispoe de meios para, no processo, defender (ou defender adequadamente) os
seus direitos. [...]

A norma ora fiscalizada nao se liga ao estabelecimento da interrupcao dos
prazos, mas a definicao do momento em que estes se reiniciam. Sendo certo
que a definicao dessa ocasido obedece, necessariamente, as mesmas razoes
gue determinaram a interrupcgao: a possibilidade de o requerente de apoio
judiciario vir, em condigoes de igualdade com as outras partes, utilizar os
meios processuais ao seu dispor.

Como é referido no Acérdao n.2 461/2016:

«8—A questao aqui em apreco radica, nao ja no momento interruptivo — e nos
onus que lhe estao associados —, mas, a jusante, no momento em que, feita a
notificagao da nomeacao de patrono, ocorre a cessagao desse efeito e volta a
correr o prazo processual, in casu o prazo para a contestacao em processo de
injuncao.

Nao obstante, ainda que distintos, aos dois momentos preside a mesma
teleologia: proporcionar ao interessado carenciado de recursos econémicos
meios de defender em juizo de forma tecnicamente efetiva e eficaz os seus
direitos e interesses legalmente protegidos, assegurando que tenha acesso a
quem esteja legalmente habilitado a exercer o patrocinio judiciadrio e possa,
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por intermédio deste, exercer em condicOes de igualdade com os demais
litigantes os instrumentos processuais ao seu dispor. Ora, se, como se viu, a
solucgdo de paralisia do prazo em curso obedece a necessidade de preservar a
possibilidade de o requerente de apoio judiciario vir aos autos através de
técnico do direito expor as suas razoes de facto e de direito, entao, por
identidade de razdo, o reinicio do prazo interrompido havera de obedecer a
reuniao de condigoes que garantam o efectivo estabelecimento e a atuacao de
uma relacao de patrocinio judiciario. O que pressupoe naturalmente, como em
qualquer relagdo comunicante, o conhecimento pelos seus dois polos —
patrono e patrocinado — da existéncia de um tal vinculo [...]

Para o tribunal a quo, e também para o recorrente, o inicio do prazo
interrompido nas apontadas condi¢coes de desconhecimento pelo requerente
de apoio judiciario sobre a identidade de quem o patrocina em juizo, e a qual
deve colaboracgao, coloca este em posicao de indefesa, podendo ver frustrado o
seu direito de acesso a justica devido a insuficiéncia de meios economicos.

De facto, desconhecendo a nomeacao e a identidade do patrono, o beneficiario
do apoio nao dispoe de informacao que lhe permita prestar a colaboragao
necessaria a apresentacao de articulado de defesa, mormente no plano dos
factos, além de que nao tem meios de apurar por si mesmo que o prazo
interrompido voltara a correr. Alids, a dupla adverténcia imposta pelo
legislador no artigo 31.2, n.2s 1 e 2, da Lei n.2 34/2004, de 29 julho, visa
justamente obstar a uma tal situagdao de impoténcia, e de indefesa,
consubstanciadora de uma posigao processual desfavoravel em relagao as
partes ou sujeitos processuais que possam suportar a constituicao de
mandatario, em termos similares ao que se julgou nos Acérdaos n.2s 98/2004 e
467/2004.

11— E certo que a notificacdo do patrono nomeado assegura de imediato o
estabelecimento da relacao de representacao em juizo, nada obstando a que o
advogado, ciente da preméncia da obtengao de elementos para a defesa,
desencadeie sponte sua o contacto com quem patrocina, fazendo-o em tempo
congruo com o respeito pelo prazo processual cuja contagem se iniciou com a
sua notificacao.

Porém, mesmo que o cumprimento de tais deveres postule uma conduta ativa
por parte do advogado nomeado no quadro do apoio judiciario, de modo a que
a comunicacgao entre representante e representado seja estabelecida antes
mesmo do recebimento da notificagao estipulada nos n.2s 1 e 2 do artigo 31.¢
da Lei n.2 34/2004, de 29 de julho, nao existem garantias normativas idéneas a
assegurar que assim aconteca em todos os casos. E, sobretudo, nao remove a
possibilidade de o cidadao economicamente carenciado sofrer, sem culpa sua,
um encurtamento, ou até a inutilizagdao, do prazo de organizacgao e exercicio
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da sua defesa em juizo com a assisténcia de um representante que assegure a
conducao técnico -juridica do processo, face ao que teria ao seu dispor caso,
logo apds a notificagcao do requerimento de injungao, contasse com meios
econdmicos para contratar de imediato os servigcos de um advogado como seu
mandatario. Persiste o risco, incompativel com o respeito pelo processo
equitativo, na dimensao de igualdade substantiva entre as partes e de
proibicao da indefesa (artigo 20.2, n.? 4, da Constituicao), de o interessado
economicamente carenciado nao poder defender os seus direitos e interesses
legalmente protegidos, quer porque o prazo se podera esgotar, quer porque
dispord de um prazo inferior ao estabelecido na lei para pratica do ato ao qual
o prazo esta funcionalizado.

12—Conclui -se, pelo exposto, pela desconformidade constitucional, a luz da
norma - principio de garantia de acesso direito e aos tribunais, sem
denegacao por insuficiéncia de meios econémicos (artigo 20.2, n.? 1, da
Constituicao), em conjugacao com o direito ao processo equitativo (artigo 20.9,
n.2 4, da Constituigao), da interpretacao normativa, extraida do artigo 24.9, n.¢
5, alinea a), da Lei n.2 34/2004, com o sentido de que o prazo interrompido por
aplicagao do n.2 4 do mesmo artigo se inicia com a notificagao ao patrono
nomeado da sua designagao, quando o requerente do apoio judiciario
desconhecga essa nomeacao, por dela ainda nao ter sido notificado».”

Em face deste juizo de inconstitucionalidade com forca obrigatoria geral
cumpre, ao contrario do que decidiu a 12 instancia, desaplicar a norma do
art.2 242, n.2 5, a) do RADT com o sentido apontado de que o reinicio do prazo
ocorre com a notificagao da nomeacao ao patrono designado.

O recorrente, requerente do apoio judiciario na apontada modalidade, tera
sido notificado da nomeacao da Dr.2 Ana..., conforme indicacao da Ordem dos
Advogados, por oficio datado de 11 de Outubro de 2022, remetido por via
postal simples.

No entanto, nao foi remetido aos presentes autos qualquer comprovativo da
expedicao desse oficio.

De todo o0 modo, tomando por bom que foi expedido e que nao foi devolvido,
tal circunstancia - a de uma carta enviada por correio simples para a morada
de determinada pessoa nao ser devolvida ao remetente - ndao prova que o
destinatario a recebeu; apenas prova que nao foi devolvida, podendo ter sido
destruida, extraviada, entregue em morada distinta da do destinatario, entre
outras possibilidades.

Ora, o envio por correio simples, sem registo, nao obedece a forma legalmente
prescrita.

Na verdade, ainda que o RADT nao preveja qualquer forma especial para a
notificacao, o respectivo art.2 372 estabelece como regime subsidiario as
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disposigoes do Codigo do Procedimento Administrativo em tudo o que nao
esteja especialmente regulado na referida lei.

Assim, nos termos do art.2 112.2, n.2 1, alinea a), do Cddigo de Procedimento
Administrativo, aprovado pelo Decreto-Lei n.2 4/2015, de 7 de Janeiro, a
notificacao faz-se por carta registada enviada para o domicilio do notificando
(ou por contacto pessoal com o notificando, por telefax, telefone, correio
electronico ou notificagao electronica, por edital ou antincio, quando
verificadas as situagoes descritas nas restantes alineas do mencionado
normativo legal).

A ter sido cumprido o legalmente determinado, a consulta do registo
permitiria determinar a data da notificacdo. Nao o tendo sido, nao é possivel
apurar a data em que o apelante foi notificado, que, sendo alheio ao
incumprimento da lei por parte da entidade encarregada da notificagao, nao
pode ser por tal prejudicado.

Com efeito, a se mostrar comprovada nos autos a notificagao, por carta
registada, dirigida pela Ordem dos Advogados para o endereco do requerente
do patrocinio judiciario indicado no requerimento inicial do procedimento
administrativo, funcionaria a presuncgao a que se reporta o art.2 249.2, n.2 1 do
CPC, que rege sobre as notificagcOes as partes que nao constituam mandatario,
presumindo-se que a notificacao foi feita no terceiro dia posterior ao do
registo ou no primeiro dia util seguinte a esse, quando o nao seja.

Dado que, neste caso, a notificacao foi expedida por via postal simples, tal
presuncao nao pode operar, por ter sido omitida a formalidade indicada no
preceito acima indicado.

Veja-se, neste sentido, o acérddo do Tribunal da Relagdo de Evora de

28-06-2018, processo n.2 4211/16.9T8EENT-A.E1 Iil:

“Na verdade, se ¢ certo que a Lei do Apoio Judicidrio nao contém actualmente
qualquer formalidade especifica quanto a efectivacao da notificagao, por ter
sido revogado pela alinea a) do n.2 5 da Lei n.2 47/2007, de 28 de Agosto, o n.2
4 do artigo 31.2 da LAJ, nao é menos correcto que a eliminacgao de
formalidades especificas quanto a notificacdao da decisao referente ao pedido
de apoio judiciario, apenas significa que nao se justificam desvios nesta sede
relativamente ao «regime geral de comunicacao de atos no ambito do
processo civil e do procedimento administrativo».

Ora, mesmo que se considere nao ser aplicavel aquele preceito a notificagao
efectuada pela Ordem dos Advogados ao requerente, sempre lhe seria
aplicavel o disposto nos artigos 112.2, n.2 1, alinea a) e 113.2, n.2 1, do Cédigo
do Procedimento Administrativo, aprovado pelo DL n.2 4/2015, de 7 de
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Janeiro, que regulam a forma e a perfeicao das notificacoes, e que nao foram
cumpridos, porque se referem a carta registada e nao a carta simples.

Deste modo, em face do disposto nestes preceitos legais, da nao devolugao da
carta simples expedida pela Ordem dos Advogados para o Requerente da
nomeacao de patrono, nao pode extrair-se a presuncao do seu efectivo
recebimento, porquanto a base da mesma assenta no envio da carta registada,
formalidade que nao teve lugar.”

Conforme decorre do acima expendido, uma interpretagao conforme a
Constituicao da norma do art.2 242, n.2 5, a) do RADT nao pode viabilizar um
procedimento de concessao de apoio que onere o requerente com uma
diminuicao das suas garantias de defesa, sendo certo que no caso de um
pedido de apoio judicidrio na modalidade de nomeacao de patrono, a parte,
desacompanhada de mandatario forense, nao dispoe de meios para, no
processo defender (ou defender adequadamente) os seus direitos e interesses.
Logo, tendo a Ordem dos Advogados remetido carta simples para notificagao
do ora recorrente, e tendo este alegado que a nao recebeu e que nunca foi
notificado da nomeacao da patrona Dr.2 Ana..., (cujo oficio dando conta da
nomeacao so foi, alids, remetido aos autos em 24 de Novembro de 2022), nao
funcionando a presuncao legal de ocorréncia da notificagao no 3.2 dia
posterior ao do registo ou no primeiro dia tutil seguinte a esse, quando o nao
seja, ha que concluir que a data em que foi proferida a decisao recorrida nao
podia o Tribunal a quo ter entendido que estava transcorrido por inteiro o
prazo de recurso, porquanto nao se mostrava comprovada nos autos a
notificacao ao requerente da nomeacao da patrona, sendo que sé a partir
dessa notificacao é possivel reiniciar a contagem do prazo de recurso - cf.
neste sentido acorddos do Supremo Tribunal de Justica de 24-06-2020,
processo n.? 8/19.2TRGMR.S1; do Tribunal da Relag¢do do Porto de
10-11-2020, processo n.2 3878/17.5T80OAZ-A.P1; do Tribunal da Relacdo de
Lisboa de 23-11-2017, processo n.2 46/17.0T8VLS-A.L1-2; e do Tribunal da
Relacdo de Evora de 11-05-2021, processo n.2 451/20.4PALGS.E1, de
19-12-2019, processo n.?2 1691/19.4YLPRTE].

Nao estando demonstrada a notificagao do requerente e nao tendo sido feita
por carta registada, € como se nao tivesse existido.

Deve, pois, ser revogado o despacho recorrido que considerou esgotado o

prazo para a interposicao do recurso.
x

Das Custas
De acordo com o disposto no art. 5272, n.2 1 do CPC, a decisao que julgue a
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accao ou algum dos seus incidentes ou recursos condena em custas a parte
gue a elas houver dado causa ou, nao havendo vencimento da accao, quem do
processo tirou proveito. O n.2 2 acrescenta que da causa as custas do processo
a parte vencida, na proporgao em que o for.

Nos termos do art. 12, n.2 2 do Regulamento das Custas Processuais,
considera-se processo autonomo para efeitos de custas, cada recurso, desde
que origine tributagao propria.

A pretensao que o apelante trouxe a juizo merece provimento.

Dado que a ré nao influenciou a decisao recorrida nem a decisao deste
recurso, nao pode ser considerada vencida para os efeitos previstos no art.
5279, n.% 1 e 2 do CPC.

Por sua vez, quem do recurso tirou proveito e, por isso, seria responsavel pelo
pagamento das respectivas custas, seria o recorrente.

No entanto, o recorrente beneficia de apoio judiciario na modalidade de
nomeacao e pagamento de compensacgao a patrono e dispensa de taxa de
justica e demais encargos com o processo (cf. Ref. Elect. 9761940 e
12634326) e ninguém contra-alegou, e como o recurso nao envolveu a
realizacdao de despesas (encargos), nao ha lugar ao pagamento de custas em

qualquer das suas vertentes (cf. art. 5292, n.2 4 do CPC).
*k

IV-DECISAQO

Pelo exposto, acordam as juizas desta 7.2 Seccgdao do Tribunal de Relacao de
Lisboa, em julgar procedente a apelagao e, em consequéncia, revogar o
despacho recorrido.

Sem custas.
%

Lisboa, 2 de Maio de 2023

Micaela Marisa da Silva Sousa
Cristina Silva Maximiano
Alexandra Castro Rocha

IllAdiante designado pela sigla CPC.
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IllAdiante designado pela sigla RADT.
JﬁlNa redaccao que lhe foi dada pela Lei n.2 47/2007, de 28 de Agosto.

IilAcessivel na Base de Dados do Instituto de Gestao Financeira e
Equipamentos da Justica, IP em www.dgsi.pt, onde se encontram disponiveis
todos os arestos adiante mencionados sem indicacao de origem.
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